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Ekolojik 6zelliklere sahip olan kiy1 alanlari, turizm ve rekreasyon amacl ¢ok yonlii kamusal
kullanimlara da olanak saglamaktadir. Kiyilar, kara ve denizin birlesme noktasini
olusturmaktadir, kiyisal peyzajlarin  turizm ve rekreasyonel potansiyellerinin
belirlenmesinde dogal ve kiiltiirel peyzaj ozelliklerinin tanimlanmasi siirdiiriilebilir kiy
kullanimi agisindan 6nem tasimaktadir. Koruma ve turizm etkilesimi baglaminda kirsal kiy1
peyzaji karakterinin, tasima kapasitesinin iizerindeki kullanimlar sonucu zarar gérmemesi
ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan turizm ve rekreasyon aktivitelerinin 12 aya

yayilmasi bolgesel turizm planlamalarinda dncelikli konular arasinda yer almaktadir.

Tez ¢alismasinin amaci, Bartin Ili’ne bagh Kizilkum Kdyii ve yakin ¢evresinin dogal ve
kiiltiirel peyzaj Ozelliklerinin incelenerek koruma kullanim ilkeleri ¢ergevesinde,
stirdiiriilebilir turizm ve rekreasyon potansiyeli agisindan degerlendirilmesi, bu dogrultuda

Oneriler gelistirilmesidir.

Tez c¢alismasinda oOncelikle kiyisal peyzaj, kirsal peyzaj, turizm ve rekreasyon ile,

stirdiiriilebilirlik konulart kuramsal ¢ergevede ele alinmistir. Alana iliskin dogal ve kiiltiirel



veriler CBS (Cografi Bilgi Sistemleri) teknolojileri kullanilarak haritalara aktarilmistir.
Uzman goriisleri dogrultusunda alana uygun turizm ve rekreasyon aktiviteleri belirlenerek,
A’WOT (Sayisallastirilmis SWOT Analizi) analizi teknigi kullanilmistir. Oncelikle A’WOT
tekniginin ilk asamasi olan SWOT (Strenght, Weaknesses, Opportunities, Threats) analizi
ile aragtirma alanimin giiclii yonleri, zayif yonleri, firsatlar1 ve tehditleri agiklanmustir.
Olusturulan SWOT gruplart uzman gorisleriyle ikili karsilastirma  yapilarak
onceliklendirilmistir. Uzman goriisleri sonucunda elde edilen matrislerin geometrik
ortalamasi1 alinarak ortaya c¢ikan degerler Expert Choice 11.5 programina aktarilmistir.
Sonug¢ olarak, uzman goriisleri dogrultusunda g¢aligma alani i¢in en uygun turizm ve

rekreasyon aktiviteleri ile dncelikleri saptanmustir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda Kizilkum’da turizm ve rekreasyon potansiyeli
acisindan yiiksek degerlere sahip oldugu belirlenen manzara seyretme ve doga fotografeiligi,
cadirli kamp, karavan kamp, trekking, piknik, ylizme, tekne gezintisi ve tarimsal turizme
iliskin uygunluk analizleri yapilmistir. Tez ¢alismasinda Kizilkum’un, turizm ve rekreasyon
potansiyeli ve bu potansiyelin gelistirilmesi acisindan dnemli peyzaj 6zelliklerine sahip
oldugu vurgulanmistir. Elde edilen veriler ve degerlendirme sonuclar1 bolgesel turizmin

stiridiriilebilir gelisimine katki saglayacak niteliktedir.

Anahtar Kelimeler: Kizilkum; kiyisal peyzaj; kirsal peyzaj; turizm potansiyeli; rekreasyon
potansiyeli; siirdiiriilebilirlik; A’WOT.

Bilim Kodu: 502.12.01
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Coastal areas with ecological characteristics also provide means for versatile touristic and
recreational public use. Coasts make up the intersection point of land and sea and defining
the natural and cultural landscape characteristics in determining touristic and recreational
potentials of coastal landscapes is important with regard to sustainable coastal use. Within
the context of preservation and tourism interaction, spreading out of tourism and recreational
activities over 12 months in order to ensure sustainability as well as the prevention of
possible damages on rural coastal landscape characteristics due to overuse exceeding their

bearing capacity are included among important issues of regional tourism planning.

The purpose of the thesis study was to examine the natural and cultural landscape
characteristics of the Kizilkum Village and its environs in the province of Bartin and to
evaluate them within the framework of the principles of conservation and use with regard to

tourism and recreational potential in addition to putting forth relevant suggestions.

The subjects of coastal landscape, rural landscape, tourism and recreation along with
sustainability were primarily taken into consideration within the theoretical framework

during the thesis study. Natural and cultural data related with the area were transferred onto

vii



the maps via GIS (Geographical Information Systems). Tourism and recreational activities
that are in compliance with the area were determined in accordance with expert opinions.
Afterwards, A’WOT (Digitalized SWOT Analysis) technique was used. The strengths,
weaknesses, opportunities and threats related with the study area were first explained during
the first SWOT (Strength, Weaknesses, Opportunities, Threats) stage of the A’WOT
technique. The SWOT groups that were formed afterwards were prioritized via paired
comparison with expert opinions. The geometric average was calculated for the matrices
obtained as a result of expert opinions which were then transferred to Expert Choice 11.5
software. As a result, the best tourism and recreational activities for the study area were

determined with their priorities in accordance with expert opinions.

Suitability analyses were carried out for landscape viewing and nature photography, tent
camping, caravan camping, trekking, picnic, swimming, boat trip and agricultural tourism
which were determined as a result of the evaluations carried out to be of high value with
regard to tourism and recreational potential in Kizilkum. It was emphasized in the thesis
study that Kizilkum has a significant tourism and recreational potential in addition to
important landscape characteristics for improving this potential. The acquired data and
evaluation results obtained will contribute to the sustainable development of regional

tourism.

Keywords: Kizilkum; coastal landscape; rural landscape; tourism potential; recreation
potential; sustainability; A’"WOT.

Science Code: 502.12.01
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BOLUM 1

GIRIS

Tarihin her doneminde odak noktasini olusturan kiyilar, yerlesme ve kullanim amaglari
yoniinden sosyal bir 6nem kazanmistir. Gegmisten giiniimiize kiyisal alanlarda hizli bir artis
gosteren niifus yogunlugu ile birlikte insanlar bu alanlar1 fiziksel ihtiyaglar1 disinda,
rekreasyonel ve turistik ihtiyaglarinin da karsilanmasi amaciyla kullanmaya baslamistir. Bir
yandan rekreasyona olan ihtiyacin artmasi, diger yandan yogun yerlesim alanlarinda
rekreasyon imkanlarinin giderek azalmasi nedeniyle kiyisal alanlara talep giderek artmistir
(Yilmaz, 2006). Teknolojik gelismelerin Sanayi Devrimi ile birlikte hiz kazanmas, kiyilarin
cekim odagi haline gelmesine ve insanlar i¢in 6neminin artmasina katki saglamistir. Turizm
faaliyetlerinin 19. yiizyildan sonra daha genis kitlelere ulagmasiyla birlikte, kiyilardaki niifus
baskis1 artmistir. 20. ylizyilda teknolojideki gelismelerin etkisiyle, kiyilar biiyiik bir
ekonomik kaynak haline gelmistir (Kurt, 2015).

Kiy1 alanlari, deniz ve karanin kesigim yerleridir. Bu alanlar, biyolojik ¢esitliligi ve zengin
dogal kaynaklari ile birlikte gecmisten giiniimiize ekonomik ve kiiltiirel agidan diinyanin en

onemli ve yogun kullanim alanlarimni olusturmaktadir.

Su kiyilari, giiniimiizde rekreasyonel aktivitelerin en fazla ve etkin oldugu bolgelerdir. Bu
bolgeler farkli rekreasyonel aktivitelere olanak tanimaktadir. Ayn1 zamanda yorenin, yakin
cevresinin de yesil bir dokuya sahip olmasi, bu yorelerin ¢ekim giicilinii arttirmaktadir. Bu
cekiciligi sayesinde, su kiyilart rekreasyon agisindan en ¢ok tercih edilen alanlardir.
Ozellikle, yaz aylarinda ve hafta sonu tatil giinlerinde yogun kullanim potansiyeline sahip

olmas1 bunun agik bir gostergesidir (Bulut, 2000).

Gilintimiizdeki var olan kaynaklarin kullanimini gergeklestirirken, gelecek kusaklarin da bu
kaynaklardan vyararlanabilecegi anlayisiyla meydana gelen siirdiiriilebilirlik kavramu,
ozellikle hizl1 bir artig gosteren turizm i¢in bityiik 5nem tagimaktadir (Giran Tasciogu, 2016).
2018 yil1 Ocak-Agustos doneminde tlilkemizi ziyaret eden yabanci sayis1 gecen yilin ayni
donemine gore %?22,92 artis gostererek 27.023.134 olmustur. 2018 yili Agustos ayinda

iilkemize en ¢ok ziyaret¢ci gonderen iilkeler siralamasinda Rusya Federasyonu 9%16,91



(910.466) ile birinci, Almanya %12,16 (654.737) ile ikinci, Ingiltere (Birlesik Krallik)
%6,75 (363.433) ile iiiincii siradadir. Ingiltere (Birlesik Krallik) iilkesini Bulgaristan ve
Giircistan izlemektedir (URL-1, 2018).

Tez kapsaminda, Kizilkum (Bartin) Koyii ve yakin ¢evresinin turizm ve rekreasyonel
potansiyeli belirlenmistir. Ayrica, calisma alanindaki dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri
saptanarak turizm ve rekreasyonel amacgli kaynak degerlerinin korunarak kullanilmasi

esasina dayali1 oneriler gelistirilmistir.

1.1 Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Tez ¢alismasinin amaci, dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan Kizilkum
Koyii’'nde turizm ve rekreasyon potansiyelinin saptanmasi, degerlendirilmesi ve bu

dogrultuda alana 6zgii 6neriler gelistirilmesidir.

Aragtirma alan1 olarak Kizilkum’un se¢ilmesinin nedenleri;
= (Cografi konum,
= Dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri,
* Onemli turizm ve rekreasyon potansiyeline sahip olmast,
= Mevcutta bazi turizm ve rekreasyon aktivitelerinin yapiliyor olmasi,
= Yenilenmeye acik olmast,
= Turizmin geligsmesi agisindan elverisli bir bolge olmasi.
= Alanda ¢ok fazla yerlesim alan1 bulunmamasi, orman, tarim ve kiyisal alanlarin

mevcut olmasi.

Yapilan tez caligmas1 kapsaminda aragtirma alanina yonelik hedefler;
» Siirdiiriilebilir turizm ve rekreasyon gelisimine katki saglamak,
= Bolgedeki turizm potansiyelini harekete gecirerek alternatif turizm {iriinleri
gelistirmek,
» Bolgenin belirlenen tematik turizm tiirleri agisindan ve sundugu nitelikli turistik
hizmetler bakimindan ulusal ve uluslararasi tanmnirligini saglamak,
= Turizm ve rekreasyon tiirlerine yonelik turizm yatirimlarinin  artirilmasi

amaciyla oneriler gelistirmek,



Dogal cevrenin korunmasi ve iyilestirilmesine yonelik tedbirleri almak ve
uygulamak suretiyle bolgenin c¢evre kalitesini ve yasam standartlarini

yiikseltmek.

Bu hedefler dogrultusunda yapilan tezin kapsami asagidaki sekilde 6zetlenmistir;

GIRIS: Arastirmanin amacina, kapsamma ve Bartin ili’ne baglh Kizilkum
Koyi’niin ¢alisma alani olarak se¢ilme nedenlerine yer verilmistir. Alana,

konuya ve yonteme iligkin literatiir 6zetleri sunulmustur.

KURAMSAL TEMELLER: Kiy1 alanlarina iliskin kavramlar, kullanim tipleri,
turizm ve rekreasyon potansiyeli, siirdiiriilebilirlik, tasima kapasitesi ve koruma-

kullanma ilkeleri konularina yer verilmistir.

MATERYAL VE YONTEM: Arastirmada kullanilan materyaller ve izlenen
yontem belirtilmistir. Izlenen bu yontem; literatiir taramas1 ve veri toplama,
rekreasyona ve turizme kaynak teskil eden dogal ve kiiltiirel peyzaj envanterinin
olusturulmasi, alanin mevcut turizm ve rekreasyon potansiyelinin belirlenmesi,
uzman goriisleri dogrultusunda alana uygun turizm ve rekreasyon aktivitelerinin
belirlenmesi, A’WOT analizi teknigi ve SWOT analizinin uzman goriisleri
dogrultusunda sayisallastirilmasinin ayrintili  olarak agiklanmasi seklinde

siralanmaktadir.

ARASTIRMA BULGULARI: Arastirma alanma iliskin dogal ve kiiltiirel
peyzaj ozellikleri CBS aracilig1 ile tanimlanarak mevcut alan kullanimlari ortaya
konulmustur. Alana iligkin turistik ve rekreasyonel altyapi hakkinda bulgulara

yer verilmistir.

DEGERLENDIRME: Calisma alaninda uygun olabilecek turizm ve
rekreasyon aktivitelerinin belirlenmesinde uzman goriisii degerlendirilmesi

yapilmistir.

SONUC VE ONERILER: Yapilan analizler ve degerlendirmeler sonucunda,
alana iligkin siirdiiriilebilir turizm ve rekreasyonel gelisime yonelik Oneriler

getirilmistir.



1.2 Literatiir Ozeti

Kirsal Kiy1 yerlesimi karakteristigindeki Kizilkum’un siirdiiriilebilir turizm ve rekreasyon
potansiyeli yoniinden degerlendirilmesi kapsaminda, arastirmanin kuramsal gergevesini
olusturan kiyisal peyzaj, turizm ve rekreasyon konularinda yerli ve yabanci literatiir
kaynaklardan alana, konuya ve yonteme iligkin literatiir 6zetleri gruplandirilarak asagidaki

sekilde verilmistir.

1.2.1 Alana Iliskin Literatiir Ozeti

Atesoglu ve Tunay (2010) “Bartin Kiy1 Alanlarinda Bitki Ortiisii Degisim Analizi” baslikli
makalesinde, Bartin ili kiy1 bolgesi ile Filyos ve gevresini igine alan, kiy1 ¢izgisinden itibaren
3 km’lik bir tampon bdlgeyi kapsayan c¢alisma alanina iliskin yiikselti, egim, baki, bitki

ortiisii degisim analizi ve gorsel analizler gergeklestirmistir.

Aydin (2005) “Bartin Inkumu, Giizelcehisar ve Mugada Kiyilarinda Yetisen Kumul
Bitkilerinin Saptanmasi” baslikli yiiksek lisans tezinde, Bartin Ili’ne bagh Inkumu,
Giizelcehisar ile Mugada kiyilarina iliskin bozulma ve kirlenmenin engellenmesine yonelik

ayni zamanda kumul bitkilerinin korunmasi ve gelistirilmesi yoniinde oneriler sunmustur.

Cengiz vd. (2015) “Bartin Giizelcehisar Kiy1 Yerlesiminin Ekolojik Planlamasi1” baglikli
bilimsel arastirma projesinde, Bartin ili’ne baglh Giizelcehisar ve yakin gevresine iliskin
CBS teknolojisi kullanarak dogal ve kiiltiirel 6zellikleri saptamistir. Calisma alanina iliskin
SWOT Analizi uygulayarak Ekolojik Plana yonelik zonlama gergeklestirmistir. Sonug
olarak, Glizelcehisar kirsal yerlesimine iligkin kiyisal ekolojik plan ve stratejiler

gelistirmistir.

Sertkaya (2001) “Bartin {li Bolgesinin Turizm ve Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmasi ve
Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma” baslikli doktora ¢aligmasinda, Bartin 1li kiyr
bolgesinin dogal ve kiiltiirel degerlerini analiz etmistir. Yapilan analizler sonucunda turizm
ve rekreasyon potansiyeline yonelik stratejiler gelistirmistir. Gelistirilen stratejiler

sonucunda bdolge ve iilke turizmine katki saglayacak oneriler sunmustur.



Turoglu ve Ozdemir (2005) “Bartim 1li’nin Ekoturizm Potansiyelinin Belirlenmesi” baslikli
makalesinde, ekoturizm kavram ve kapsami i¢inde kalmak sart1 ile, cografi bilgi sistemleri,
uzaktan algilama ve global konum belirleyici teknolojileri kullanarak, Bartin ili’nin dogal
ve kiiltiirel mirasin1 belirlemistir. Sonucta Bartin Ili’nin ekoturizm uygulamalar1 i¢in zengin
bir potansiyele sahip oldugunu saptamis ve uygulanma imkani olan ekoturizm faaliyet

tiirlerini belirtmistir.

1.2.2 Konuya lliskin Literatiir Ozeti

Atik (2003) “Giiney Antalya Bélgesindeki Turizm Gelismelerinin Dogal Cevre Uzerine
Etkileri ve Siirdiiriilebilir Turizm Olanaklar1” baslikli doktora tezi ¢alismasinda, Giiney
Antalya Bolgesi 0lceginde siirdiiriilebilir turizm olanaklarini aragtirmistir. Turizmin ¢evreye

kars1 olumsuz etkilerini ortaya koymustur.

Basdogan (2008) “Yumurtalik Ilgesi Turizm Planlamasi” adli yiiksek lisans tezi
calismasinda, CKA (Cok Kriterli Analiz) yéntemini uygulamustir. Yumurtalik ilgesi icin
Kitle turizmine ve ekoturizme uygun alanlari ortaya koymustur. Arastirma sonucunda,

%25,7’lik alan ekoturizme, %22,72’si kitle turizmine uygun olarak tespit etmistir.

Bekdemir (2009) “Istanbul-Azizpasa Ormani Icerisinde Bir Rekreasyon Planlama Modeli
Olusturulmas1” baslikli doktora tezi ¢alismasinda, Istanbul-Azizpasa Ormani 6rnek alanina
iliskin koruma simiflandirmasi ve rekreasyon potansiyel siniflandirmast yapmistir. CBS
teknolojisi kullanarak kullanima agilacak alanlarin 6ncelik siralamasini belirlemistir. Sonug
olarak, kent i¢i orman alanlarinda olusturulacak alternatif rekreasyon alanlari i¢in planlama

Oneriler getirmistir.

Cengiz (2009) “Kiy1 Alanlarinda Ekolojik Planlama: Yalova-Armutlu Ornegi” baslikli
doktora tezi ¢alismasinda, Yalova Ili Armutlu ilgesine iliskin ekolojik &zellikleri CBS
teknolojisi kullanarak ¢evresel baskilari belirleyerek, arastirma alaninin ekolojik zonlarini
saptamistir. Ekolojik planlama stratejilerine yonelik SWOT analizi uygulamis ve ekolojik

plan olusturmustur.



Demirel (1997) Doktora c¢alismasinda, Coruh Havzasi’nin (Yusufeli kesimi) dogal kaynak
degerlerini, rekreasyon ve turizm potansiyeli agisindan degerlendirmistir. Yapmis oldugu bu
arastirma kapsaminda bolgenin dogal ve Kkiiltiirel degerleri ile halkin genel rekreatif

davraniglarini saptamistir.

Erdem (2007) “Sivas Kenti Dogal ve Kiiltiirel Degerlerinin Peyzaj Mimarlig1 ve Turizm
Agisindan Degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans ¢alismasinda, Peyzaj Mimarlig1 ve turizm
acisindan Sivas Kenti’nin dogal ve kiiltiirel varliklarini incelemistir. Sivas ile yakin gevresi
icin Peyzaj Mimarligi, kentsel tasarim ve turizm kapsaminda Oneriler getirmistir. Kente

iligkin sorun ve olanaklar1 ortaya koymustur.

Giran Tascioglu (2016) “Siirdiiriilebilir Turizm Igin Stratejilerin Gelistirilmesi: Kuzey
Antalya Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bélgesi Ornegi” baslikli doktora tezinde, CBS
teknolojisi kullanarak arastirma alaninin dogal ve kiiltiirel peyzaj envanterini olusturmustur.
Anket uygulayarak alanin dogal ve kiiltiirel turizm potansiyelini saptamistir. SWOT analizi
teknigi ile olusturdugu SWOT alt faktorlerine ve turizm cesitlerine iliskin alternatiflere
A’WOT teknigi ile sayisal deger atayarak degerlendirmistir. Sonug olarak ¢alisma alaninda

stirdiirtilebilir turizm stratejilerini belirlemistir.

Iliter (1995) “Igel Ili Yayla Yerlesimlerinde Ekolojik Kapsamli Rekreasyonel Planlama
Ilkelerinin Arastirilmas1” baslikli yiiksek lisans tezinde, bolgeye iliskin dogal ve kiiltiirel
kaynaklar1 incelemis ve ekolojik acidan rekreasyonel yerlesmelere en uygun yayla yerlesim

alanlarini tespit etmistir.

Kalem (2001) “Dogal ve Kiiltiirel Degerlerin Korunabilmesi I¢in Turizm Potansiyelinin
Belirlenmesinde Bir Yontem Yaklasimi ve Kastamonu ili Kiy1 Bolgesi ve Yakin Cevresinde
Uygulanmas1” baslikli doktora ¢alismasinda, bolgesel diizeydeki planlama kararlarinda,
turizm alan ve merkezlerinin ilan edilmesinde benzeri planlama siireglerinde, alanin turistik
kullanim degerinin yani sira dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasinda, bdlgenin veya
alanin kullanilabilir turizm potansiyelini ortaya koyacak bir yontem gelistirilmesini ve
boylece ulusal turizm politikalarinin  siirdiiriilebilirlik  ilkesi  dogrultusunda

sekillendirilmesine katkida bulunmustur.



Kaplan (2002) “Antakya Merkez Ilgesine Bagli Harbiye Beldesi ve Yakin Cevresinin
Turizm ve Rekreasyonel Alan Kullanimlarinin Belirlenmesi ve Peyzaj Tasarim Siirecinde
Irdelenmesi” baslikli doktora tezi ¢alismasinda, Hatay Ili Antakya Merkez ilgesi’ne bagh
Harbiye Beldesi ve yakin gevresine iliskin ¢evre analizleri yapmustir. Rekreasyonel plan
kararlarin1 belirlemek amaci ile koruma-kullanma yoniinden tasima kapasitelerini

degerlendirmistir.

Kiper (2006) “Safranbolu Yoriikkdyii Peyzaj Potansiyelinin Kirsal Turizm Agisindan
Degerlendirilmesi” baslikli doktora tezi g¢alismasinda, CBS teknolojisiyle Safranbolu
Yoriikkkoyti’ne iliskin dogal ve Kkiiltiirel ozelliklerini olusturmus ve anket c¢alismasi
gerceklestirmistir. Tarimsal turizm, kiiltlir turizmi ve doga turizmi i¢in en uygun, uygun ve

uygun olmayan alanlar1 belirlemistir.

Kolcu (1993) “Dogal, Tarihi, Kiiltiirel Agidan Turizm Potansiyelini Degerlendirme Modeli;
Ayvalik Ornegi” adli yiiksek lisans ¢aligmasinda, kentin dogal ve kiiltiirel gekiciliklerini

ortaya koyarak, Ayvalik Ili’nin turizm potansiyelini belirlemistir.

Korca (1989) “Kiy1 Alanlarinda Turizm Planlamasmma Yonelik Bir Arastirma” baslikli
doktora tezinde, turizm olgusunu incelemis, Turkiye’deki turizm politikalari ve
planlamalarin1 degerlendirerek, mevcut kiy1 yerlesimlerimizde turizm planlama ve

uygulama sorunlarini ortaya koymustur.

Koyuncu (2012) “Rekreasyon Potansiyelinin Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma; Aksaray
Giizelyurt ilgesi” adli yiiksek lisans calismasinda, Aksaray ili Giizelyurt Ilgesine iliskin
dogal ve kiiltiirel 6zellikleri analiz etmistir. Turizm ve rekreasyon potansiyelini belirleyerek
bolge turizmine katki saglayacak oneriler gelistirmistir. Sonucta, alanin dogal ve kiiltiirel

ozelliklerinin korundugunu ve kullanildigini ortaya ¢gikarmustir.

Sayan (1998) “Antalya Ki1y1 Bandindaki Bazi Turizm Amagl Tesislerin Peyzaj Mimarlig1
Yéniinden irdelenmesi Uzerine Bir Arastirma” baslikli doktora tezinde, Antalya kiyilar1 ve
cevresindeki turizm amagli tesislerin Peyzaj Mimarlig1 bakis acisindan degerlendirilmesini,

dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerini irdelemistir.



Ozel (2004) “Canakkale Ili Dogal ve Kiiltiirel Potansiyelinin Turizm ve Rekreasyonel
Kullanim Yéniinden Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tez calismasinda, jeopolitik
konumu, gecmiste farkli uygarliklara ve kiiltiirlere ev sahipligi yapmis topraklar1 ve zengin
k1y1 dokusuyla Canakkale ili’nin dogal, tarihi ve kiiltiirel potansiyelinin saptanmas1 ve buna
bagli olarak turizm ve rekreasyon aktivitelerine kaynak teskil edebilecek kullanimlarin ve

bilin¢li kullanimina yonelik stratejilerin belirlenmesi iizerine ¢alismalar yapmustir.

Pirselimoglu (2007) “Ekolojik Temelli Rekreasyon ve Turizm Planlama Ilkelerinin
Arastirilmasi: Trabzon ili Calkdyii Yayla Yerlesimi Ornegi” adli yiiksek lisans tezinde,
bolgedeki rekreasyon ve turizm alanlarini inceleyerek gevresel bozulma ve kirlilige neden
olan kaynaklar1 belirtmistir. SWOT analiz yontemi ile ekolojik temelli rekreasyon ve turizm
planlama ilkelerini ortaya koymus bu analiz sonucunda alanin zayif yonleri ve tehditlerinin

iyilestirilmesinde gerekli olanlart SWOT matrisi ile ger¢eklestirmistir.

Pirselimoglu Batman (2013) “Altindere Vadisi (Trabzon-Magka)’nde Ekolojik Temelli
Turizm Planlama Yaklasimi ve Alternatif Turizm Olanaklarmin Arastirilmasi” baslikli
doktora tezi ¢alismasinda, Trabzon Ili Altindere Vadisi’ne iliskin dogal, tarihi ve kiiltiirel
verileri ekolojik degerlendirme yontemi ve Cesitlilik Deger Analizi yontemini kullanarak
degerlendirmistir. Turizm potansiyeli haritalarint kullanarak ¢ok yiiksek (%7,94), iyi
(9%32,64), orta (%35,29), zayif (%16,47) ve ¢ok zayif (%7,64) alanlarin ortaya ¢iktigi

alternatif turizm amagli alan kullanim potansiyeli haritasini elde etmistir.

Simsek ve Korkut (2009) “Kiy1 Seridi Rekreasyon Potansiyelinin Belirlenmesinde Bir
Yontem Uygulamast: Tekirdag Merkez ilge Ornegi” baslhikli makalesinde, Cesitlilik Deger
Analizi ve Agikhava Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmasi Yontemi ile alanin kiyi
seridinin rekreasyonel kullanim potansiyelini ortaya koymustur ve alinacak onlemler ile
dogal ve kiiltiirel kaynaklarin stirdiiriilebilirliginin saglanmasini amaglamistir. Sonugta,
Tekirdag Merkez Ilce kiy1 seridi rekreasyon potansiyeli %65 olarak bulmus ve alanin

rekreasyon potansiyeli yiiksek olarak degerlendirmistir.

1.2.3 Yonteme Iliskin Literatiir Ozeti

Aklibasinda (2013) “Yahyali Ilgesi ve Yakin Cevresinin Peyzaj Potansiyelinin

Stirdiiriilebilir Turizm ve Rekreasyonel Kullanimlar Yoniinden Degerlendirilmesi” adl



doktora ¢aligmasinda, CBS teknolojisi kullanarak turizm ve rekreasyona uygun alanlar1 ve
uygunluk derecelerini belirlemistir. SWOT analizi yapmistir ve analiz sonucunda ilgede

yapilabilecek turizm aktivitelerine yonelik oneriler sunmustur.

Bulut (2000) “Tercan Baraj Golii ve Cevresinin Rekreasyonel Alan Kullanim Potansiyelinin
Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma” adli doktora calismasinda, dogal ve kiiltiirel kaynak
degerlerini ortaya koyarak, calisma alaninin rekreasyonel alan kullanim potansiyelini
belirlemistir. Ayrica ¢evreye duyarl fiziksel planlama ¢alismalaria gidilmesinin, bdlgenin
tanitimina, ekonomik kalkinmaya ve yore rekreasyonuna olumlu katkilar saglayacagin

belirtmistir.

Kurum (1992) “Beynam Muhafaza Ormani ve Yakin Cevresinin Ankara Kenti Rekreasyon
Sistemi Agisindan Koruma-Kullanim ve Planlama ilkelerinin Saptanmasi Uzerine Bir
Arastirma” adli doktora ¢alismasinda, Beynam Ormani’nin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini
analiz ederek, korunmasi gerekli alanlar ile rekreasyon ve tarim potansiyeline sahip alanlarin
saptanmasini amagclayan bir yontem uygulamistir. Calisma yonteminde Mc Harg, Kiemstedt
ve Basal’in yoOntemlerinden yararlanmistir. Analizler sonucunda elde ettigi verileri
bilgisayar ortamina aktararak Beynam Ormani ve Yakin ¢evresinin Doga Koruma Alani
olarak planlanmasinin, rekreasyon potansiyeli olan alanlarin ise tarima dayali rekreasyon

alan1 olarak degerlendirilmesinin gerekliligi planlama ilkeleri ortaya koymustur.

Patan (2014) “Dogankent (Giresun) Ilgesi ve Yakin Cevresinin Turizme Yonelik
Rekreasyonel Peyzaj Potansiyelinin Peyzaj Planlama Ilkeleri Dogrultusunda Belirlenmesi”
baslikl yiiksek lisans tezinde, Giresun ili Dogankent Ilgesinin dogal ve kiiltiirel kaynaklart
tizerinde peyzaj planlama ilkelerinden faydalanarak peyzaj potansiyeli {izerine bir ¢aligma

yapmistir.

Topay (2003) “Bartin-Uluyayla Peyzaj Ozelliklerinin Rekreasyon-Turizm Kullanimlari
Acisindan Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma” bashikli doktora tezi ¢alismasinda,
dogal oOzellikleri korunmus ya da biiyilk oranda korunmus kirsal alanlarda
gerceklestirilebilecek bazi rekreasyon-turizm etkinlikleri saptanmasi igin bir yontem ortaya
koymustur. Bu yontem ile her etkinlik i¢in en uygun ve kosullu uygun alanlar1 saptamistir.

CBS teknolojisiyle alternatif turizm tiirlerini belirlemistir. Sonugta, ¢alisma alani i¢in en



uygun aktivitenin “Kamping/Cadirlh Kamp”, en az uygun olani ise “Dogada Serbest

Yiirtiylis” etkinligi oldugu sonucuna varmistir.

Topay ve Memliik (2011) “Rekreasyonel Etkinlikler I¢in Uygun Alan Secimine Y&nelik
Yeni Bir Yéntem Yaklasimi: Bartin-Uluyayla Ornegi” bashkli makalesinde, Bartin-
Uluyayla iizerinde kirsal alanda gerceklestirilebilecek rekreasyon ve turizm etkinliklerinin
saptanmasi amaciyla bir calisma yapmustir. Belirlenen faktorlerin uzman goriisleri de
alinarak, “uygunluk simnifi degerleri” ¢izelgelerini ortaya koymustur. Sonugta etkinlikler
arasinda en uygun olani “Kamping/Cadirli Kamp”, en az uygun olani1 ise “Dogada Serbest

Yiirtiylis” etkinligi olarak bulmustur.
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BOLUM 2

KURAMSAL TEMELLER

2.1 Kiy1 Alanlarna Iliskin Kavramlar

Bu boéliimde kiyya iligskin kavramlar, kiyilarin temel kullanim tipleri ve kiy1 alanlarinda

koruma-kullanma dengesi agiklanmustir.

K1y1; deniz veya gol sularinin en algak olduklar1 zaman ¢ekildikleri sinir ile falezlerin tabani

arasinda kalan serittir. “Kiy1 seridi” veya “Sahil seridi” olarak da anilir. Karalarin deniz

boyunca uzanan kenaridir (Kaplan, 2008).

Bir baska tanimlama yapilacak olursa “kiyi; deniz, dogal ve yapay gol ile akarsularin

cevresini kusatan, dalga, akinti1 ve riizgar islevleri ile olusturulan kumluk, cakillik, taslik,

bataklik ve kayalik kara alanlari ile saz gibi su bitkilerinin yetistigi s1g su alanidir” (Aksoy,

2006).

Kiy1 Kanunu’a gore (Resmi Gazete Tarihi: 03.08.1990 Resmi Gazete Sayisi: 20594);

“Kuy ¢izgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, taskin durumlari diginda,
suyun kara par¢asina degdigi noktalarin birlesmesinden olusan meteorolojik
olaylara gore degisen dogal ¢izgidir”

“Kuyt kenar ¢izgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularin, algak-basik kiyi ozelligi
gosteren kesimlerinde kiyi c¢izgisinden sonraki kara yoniinde su hareketlerinin
olusturdugu kumsal ve kiyr kamularindan olusan kumluk, ¢cakillik, kayalik, tashk,
sazlik, bataklik benzeri alanlarin dogal simiri; dar-yiiksek kiyi ozelligi gosteren
kesimlerinde ise sev ya da falezin iist stmiridir”

“Kiyr: Kyt ¢izgisi ile kiyt kenar ¢izgisi arasindaki alandir”

“Dar-yiiksek kiyi: Plaj ya da abrazyon platform olmayan veya ¢ok dar olan sev
veya falezle son bulan kiyilardir”

“Alcak-basik ko Ky ¢izgisinden sonra da devam eden, ki hareketlerinin
olusturdugu plaj, hareketli ve sabit kumullar: da iceren kiyt kordonu lagiin golii,
lagiin alanlari, sazlik, bataklik ile kumluk, ¢akillik, tashk ve kayalik alanlart iceren
kiyilardir”

“Toplumun yararlanmasina acik yapi: Mevzuata gére tespit ya da tasdik edilmis
kural ve ticret tarifelerine uygun bicimde, getirdigi kullanimdan belirli kisi ya da
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topluluklara ayricalikli kullanim hakki tanimaksizin yararlanmak isteyen herkese
esit ver serbest olarak ag¢ik bulundurulan ve konut dokunulmazligi olmayan
yapidir”

»  “Sahil seridi: Deniz ve tabii géllerin kit kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde
yatay olarak en az 100 metre genisligindeki alandir. Iki boliimden olusan sahil
seridi kullamim amaci, topografya ve dogal esiklere gore uygulama imar plani
karar: ile belirlenir. Sahil seridinde yapilacak yapilar ki kenar ¢izgisine en fazla
50 metre yaklasabilir. Yap1 yaklasma mesafesi icerisinde kalan alanlar uygulama
imar plani ile gezinti alanlari, dinlenme ve bu Yonetmelikte tanmimlanan rekreaktif
alanlar ve yaya yollar: olarak diizenlenebilir” seklinde ifade edilmektedir.

Sahil seridinin birinci boéliimii; Sahil seridinin tamamu ile yalniz agik alanlar olarak
diizenleme yapilan; yesil alan, ¢ocuk bahgesi, gezinti alanlari, dinleme ve bu
yonetmelikte tanimi yapilan rekreatif alanlardan ve yaya yollarindan meydana gelen, kiy1
kenar ¢izgisinden itibaren, kara yoniinde yatay olarak 50 metre genisliginde saptanan

boliimdiir (Kaplan, 2008).

Sahil seridinin ikinci boliimii; Sahil seridinin birinci béliimiinden sonra kara yoniinde
yatay olarak en az 50 metre genisliginde olmak {izere belirlenen ve ilizerinde yalnizca
kanunun 8. maddesinde ve bu yonetmelikte tanimi yapilan toplumun yararlanmasina
acik gliniibirlik turizm yap1 ve tesisleri, tasit yollari, agik otoparklar ve aritma tesislerinin
bulundugu boélimdiir (Kaplan, 2008). Kiyi, kiy1 kenar ¢izgisi, sahil seridi ve dar kiy1
Sekil 2.1°de gosterilmistir.

Dar kiyi

Sekil 2.1: Kiy1, kiy1 kenar ¢izgisi, sahil seridi, dar kiy1 (Kaplan, 2008).
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2.1.1 Kiy1 Alanlarinin Temel Kullanim Tipleri

Kullanim tipleri, zamanla teknolojik ve toplumsal gelismeler ile paralel bir sekilde degisim
gostererek; ancak kaynak olma niteligini koruyarak silire gelmektedir. Kiyilarin temel
kullanim tipleri; Liman kullanimlari, sanayi kuruluslar1 yerlesimi, kirsal yerlesim yerleri,
kentsel yerlesim yerleri, turistik amach kullanimlar, turistik kdy ve belde yerlesimi,

rekreasyonel kullanimlar ve 6zel konut yerlesimleri seklinde siralamak miimkiindiir (Aksoy,
2006).

Su, kiy1 kullanimlarinin esas 6gesidir ve insan hayatinda 6nemli bir yere sahiptir. Dolayisiyla
insanoglu hep suya yonelmistir. Ik uygarliklarin, Mezopotamya’da Dicle, Firat ve Nil
Nehri’nin kenarlarinda, Indus, Ganj gibi akarsularmn cevresinde, Biiyiik Menderes, Kiiciik
Menderes, Bakirgay gibi nehirlerin etrafinda yerlesmis olmalari, kiyr alanlarinin yerlesim

yeri olarak tercih edilme sebeplerinin somut bir kanitidir (Uglar, 2012).

Deniz kiyilar1 dogal canli varliklar: ile enerji ve hammadde kaynaklar1 yoniinden, en az
karalar kadar zengin kaynaklara sahiptir. Jeolojik a¢idan oldukga geng bir tabakaya sahip
denizler milyonlarca yildir meydana gelen yeralt1 zenginligine sahip bir serveti biinyesinde

barindirmaktadir (Cengiz, 2009).

Kiy1 alanlan kiiltiirel agidan incelendiginde, alanlarin zamanla bulundugu cografyanin
kiiltiirel 6zelliklerinden etkilendigi, o bolgenin hem cografyast hem de kentte yasayanlari ile
i¢ ice gecerek bir harman olusturdugu ve birlikte belirli bir dinamik yarattig1 gézlenmektedir.
Bu kiiltiirel aktiviteler sonucunda, kentsel yerlesim alanlari, sanayi alanlari, ticari alanlar,
tarim alanlari, rekreasyon alanlari, turizm alanlari, ulagim alanlari, korunmasi gereken
alanlar ve kamusal alanlar gibi farkli bircok kullanim tiirleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu tiir
kullanimlar ve sonrasinda olusan dinamikler, kiyillarda yapilacak faaliyetlerin

sekillenmesinde rol oynamaktadir (Rakipsiz, 2017).
Kiyilar, yalnizca kentlilerin kullanimiyla sinirl kalmayip bir¢cok fonksiyona sahip, dinamigi

yiiksek bir alandir. Birgok faaliyetin birlikte yapilmasina olanak saglayan bu 6zel bolgelerin
korunmasi gerekmektedir (Rakipsiz, 2017).
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2.1.2 Kiyisal Alanlarin Onemi

Sayan (1990)’a gore kiyisal alanlarin 6zellikleri su sekilde belirtilmistir;

= Kiyisal alanlar dogal, rekreasyonel, endiistriyel, ticari ve estetik yoniiyle biiyiik
kaynaklara ev sahipligi yapmaktadir. Bu sebeple dikkatli ve akilli bir sekilde
kullanilip gelistirilen kaynaklar, bulundugu yerin refah seviyesi ve mutlulugu
icin temel potansiyel deger meydana getirmektedir.

= Kiyisal alandaki topraklar ve su kaynaklari, niifus artis1 ve ekonomik gelismeler
acisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu gelismeler gilin gectikge artan taleplere
neden olmaktadir. Ornegin endiistri, ticaret, konut, turizm gelismeleri,
rekreasyon, kat1 yakit ve mineral ¢ikarilmasi, deniz tagimaciligi ve deniz avcilig
bu artan talepler arasinda yer almaktadir.

= Deniz canlilar1 ve yaban yasami agisindan zengin kaynaklara sahip olan kiyisal
alanlar, insanlarin sebep oldugu zararlanmalara, taleplere ve degisikliklere kars1
oldukga zay1ftir.

= Kiysal alanlar, insanlarin yasam seviyesi i¢in gerekli olan dogal, kiiltiirel,
ekolojik estetik ve tarihi degerleri biinyesinde barindirmaktadir. Bu nedenle
degerler arasindaki dogal dengenin korunmasi gerekmektedir.

= Kiyisal alanlar ‘agiklik’ duygusunun en belirgin olarak hissedildigi yerler olmasi

sebebiyle olduk¢a 6nemlidir (Giiltiirk, 2013).

2.2 Rekreasyon

Rekreasyon; Latince kokenli bir terim olup, sozliik anlami, “Insanlarin bos zamanlarinda,
eglence ve spor amact ile goniillii olarak katildiklari etkinlikler” dir (TDK, 2018).
Rekreasyonun kelime anlami, Latince’de “re-tekrar, yeniden” ve ‘create-yaratma,

yenileme” anlamina gelen sozciiklerin birlesmesinden olusmustur (Kalem, 2001).

Pehlivanoglu (1976)’a gore rekreasyon; Genel anlamda kisinin kendi istek ve i¢glidiisiiyle,
serbest zamanlarinda gelir saglama kaygis1 giitmeden, olanaklar1 c¢ercevesinde
yararlanabilecegi, bedensel ve ruhsal dinlenme ihtiyaglarini karsilayacak, kisinin
yenilenmesini ve desarj olmasina olanak sunan ve kisiye zevk veren her tiirlii eylemi

kapsayan davranislar biitiiniidiir seklinde tanimlamaktadir (Demirel, 1997).
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Edginton ve Ford (1985)’e gore; Rekreasyon en yaygin bicimiyle, insanlarin bos
zamanlarinda goniillii olarak katilim sagladiklar1 ve kisisel doyum noktalarina ulastiklart

aktiviteler seklinde tanimlanabilir (Karakiiciik, 2012).

Kurum (1992)’e gore ise; rekreasyon aktivite segimlerini, gelir diizeyi, egitim diizeyi, serbest
zaman ayirma olanaklar gibi etmenler etkilemektedir. Bireyle ilgili durumlar disinda uygun
kaynak ve tesislere ihtiyag vardir. Rekreasyonel planlamanin asil amaci, bos zamanlari
degerlendirmekten ziyade temel gereksinimleri karsilamaktir. Bu temel gereksinim; kiginin

en 6nemli iki arzusu olan, saglikli yasam ve verimli ¢alismaktan kaynaklanmaktadir.

2.2.1 Rekreasyonel Aktivitelerin Genel Ozellikleri

Rekreasyon aktivitelerinin genel 6zelliklerini asagidaki sekilde siralamak miimkiindiir;

= Rekreasyonel aktivitelerde zorunluluk yoktur, goniilliiliik vardir.

= Rekreasyonel aktiviteler kisiye ruhsal, psikolojik doygunluk verir, kisinin
yasama istegini arttirir.

= Rekreasyon etkinlikleri bir bagkasi i¢in yerine getirilemez.

= Rekreasyonel aktiviteler her yasta kullanici tarafindan gergeklestirilebilir.

= Rekreasyonel aktiviteler para kazanma arzusundan uzaktir.

= Bir kimse i¢in rekreasyonel aktivite sayilan bir eylem diger bir kisi igin aktivite
olarak goriilmeyebilir.

= Rekreasyonel aktiviteler kapali ya da agik mekanlarda yapilabilir (Bing6l, 2011).
2.2.2 Rekreasyonel Aktivite Secimini Etkileyen Faktorler
Rekreasyon aktivite se¢imini etkileyen faktorler Sekil 2.2°de goriildiigi gibi yas, egitim,

gelir diizeyi, cinsiyet, meslek, saglik durumu, yerlesim yeri, ekonomik ve kiiltiirel durum ve

modada meydana gelen degisiklikler seklinde siralamak miimkiindiir.
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Ekonomik
ve
Kiiltiirel
Durum

Yerlesim

Sekil 2.2: Rekreasyonel aktivite se¢imini etkileyen faktorler (Bing6l, 2011).

2.2.3 Rekreasyonun Siniflandirilmasi

Rekreasyonu oncelikle amaclarina gore ve gesitli kriterlere gore olmak iizere iki boliime

ayirarak gruplayabiliriz (Karakiigiik, 2012):

Rekreasyonu amaglarina gore; dinlenme amaciyla yapilan rekreasyon etkinlikleri, kiiltiirel
amagli yapilan rekreasyon etkinlikleri, toplumsal amacl yapilan rekreasyon etkinlikleri,
sportif amagli yapilan rekreasyon etkinlikleri, turizm amagli yapilan rekreasyon etkinlikleri

ve sanatsal amacli yapilan rekreasyon etkinlikleri seklinde siniflandirmak miimkiindiir.

Akesen (1978)’e gore; rekreasyon Ozel islevleri dikkate alinarak belirli eylem ve durgunluk
hallerine gore; ticari rekreasyon, sosyal rekreasyon, uluslararasi rekreasyon, estetik
rekreasyon, fiziksel rekreasyon ve orman rekreasyonu seklinde siniflandirilabilmektedir

(Karakiigtik, 2012).
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2.2.4 Kirsal Rekreasyon Ozellikleri ve Faaliyetleri

Kentte yasayanlar onceleri kisa siireli serbest zamanlarinda yakin g¢evrelerinde bulunan
kentsel rekreasyonel etkinliklerini tercih ederken, zamanla artan hayat standartlariin
etkisiyle daha uzun siireli tatil yapma olanag elde etmislerdir. Kentler, ortam degisikligini
karsilayamaz durumda olmasindan dolay1 kirsal alanlara yonelik biiyiik bir akim dogmustur
(Demirel, 1997). Kentlilerin, kentin monoton ve bunaltic1 yasamindan uzaklasarak, dogaya
ve acik havaya yaklasma gereksinimleri ile kirsal alanlara giderek artan bir talep s6z konusu

olmustur (Kurum, 1992).

Crowe (1966)’e gore: “Kirsal rekreasyonun ii¢ yoni vardir; en 6nemlisi, kirsal alanlarda
bulunma istegi, ikinci olarak rekreasyona elverisli 6zellikli alanlarin varligi, tiglinciisii ise
kirsal alanlarda yasayanlarin kendi geleneksel yasam tarzlarimi tim dogalligiyla ve
degistirmeksizin korumalar1 karsisinda bu alanlar1 ziyarete gelenlerin tesadiifen kirsal

yasama iliskin motifleri ve tarimsal yasam big¢imini begenerek gorme istekleridir” (Demirel,

1997).

Rekreasyoncu ya da turistler i¢in, kirsal alanlar ile dogalligin1 yitirmemis daglar ve yaylalar
farkli bir anlam ifade etmektedir. Bu alanlar ekolojik degerler agisindan olduk¢a zengin
olmasindan dolay1, gelecege yonelik olarak kullanimdan kaynaklanan bozulmalarin
gerceklesmemesi i¢in planlama yapilirken korumaci yaklasimlar daha da on planda ele

alinarak bir yaklagim sergilenmelidir (Pirselimoglu, 2007).

Kirsal rekreasyon etkinlikleri ile ilgili olarak verilen bilgilere iliskin kirsal rekreasyon
planlama 6zellikleri asagidaki maddelerde agiklanmaktadir (Demirel, 1997):

» Kirsal rekreasyon alanlari, kisilerin dinlenme ve tatil gecirme alani olarak tercih
ettikleri dogaya doniis ve kirsal alanlara siginma bi¢iminde ortaya ¢ikan rekreatif
etkinliklerin yapildig1 dogal alanlar ya da dogala yakin alanlardir.

= Kirsal rekreasyon alanlari, tasidiklart dogal ¢evre degerleri (fiziksel, ekolojik,
estetik) ile kiiltiirel kaynak degerleri (mimari, sanatsal, tarimsal, etnografik,
folklorik)’nin niteligi ve niceligi acisindan ele alinmasi 6nem tagimaktadir.

» Kirsal alanlarda rekreasyonel etkinlikler icin getirilmesi gereken rekreatif
diizenlemeler kullanicilarin gereksinimlerini karsilayacak ve gevreye zarar

vermeyecek bir sekilde gergeklestirilmelidir.
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“Rekreasyonel Tasima Kapasitesi”, kirsal alan rekreasyon planlamalarinda
rekreasyonel talebi dengelemede belirlenmesi gerekli bir 6ge olarak ele
alinmaktadir.

Getirilmesi diistiniilen rekreatif diizenlemeler, arazide mevcut diger kullanim
bicimleriyle de uyum i¢inde olmalidir.

Alanda arazi verilerinin ortaya koydugu rekreasyon potansiyeli gergevesinde,
rekreasyona  katilanlarin  rekreasyonel istemleri ¢esitli  yontemlerle
belirlenmelidir.

Alanda halen mevcut kullanma bi¢imi ile planlanan calismalarin iliskisini
inceleyerek, arada bosluklar ve uyumsuzluklar bulunmasi halinde bunlarin
giderilmesi saglanmalidir.

Alanda korunmasi gereken tiirler ve ekosistemler belirlenerek koruma-kullanma
dengesi ¢ergevesinde bir planlama yaklasimi sergilenmelidir.

Kirsal rekreasyon alanlari, kullanicilara sagladiklar1 sosyal ve kiiltiirel birikim
yaninda kirsal kalkinma ve dogal kaynaklarin saglikli yonetimi noktasinda da

onemli alanlar olarak deger kazanmaktadir.

2.2.5 Kirsal Kiy1 Alanlarinda Rekreasyon-Peyzaj Planlama

Kirsal kiy1 alanlarinin planlamasi yapilirken ekonomik ve sosyal kalkinma 6n planda iken,

peyzaj planlamada bu iliski rekreasyon alan planlamasi seklindedir. Bu ise kirsal alan ve

cevresindeki arazilerin rekreasyon, piknik ve kiyi arazilerinde planlama seklinde yapilarak

saglanmaktadir. Dolayisiyla kirsal kiy1 alan ve bu bdlgelerdeki kdylerin sosyal kalkinmasi

saglanarak turistik ve islev acisindan ekonomik katki sagladigindan dolayr 6nemi oldukga

biiyiiktiir (Cinar, 2007).

Kirsal kiy1 alam peyzaj planlama ilkeleri; Mansuroglu ve Ozkan (2000)’e gore su kiyisi alan

planlamasinda alanin peyzaj degerleri yoniinden dikkate alinacak onlem ilkeleri soyle

olmalidir;

Egimli alanlarda ve mutlak koruma alanlarinda her tiirlii yapilagsma 6nlenmeli,
Atiklar i¢in altyapi tesisleri kurulmali, kiytya yakin atik sular uzaklastirilmals,
Yol kenar1 bitkilendirme ¢aligmalar1 yapilmali,

Rekreasyon etkinlikler bir plan dahilinde uygulanmali, ¢6p depolama alanlari

etkilenmeyecek sekilde planlanmali,
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Ulagim aglarindan kaynaklanan olumsuz etkiler azaltilarak ulasim araglari igin
yol yapimi su kiyisindan uzak olmali,

Yol giizergah1 dogal arazi ¢izgilerini takip etmeli,

Buradaki tarimsal arazilerde fazla giibre ve ila¢ kullanilmas1 engellenmeli ve

organik tarim desteklenmelidir (Cinar, 2007).

Kiyilarda ve etkilesim alanlarinda olmamasi gereken baslica sorunlar sdyledir (Cinar, 2017);

2.3 Turizm

Arazi kullanma ve eylemlerin, tiir, yogunluk ve kapasiteleriyle bunlarin, sosyal
ve teknik altyapidan yoksun, denetimsiz olarak gelismelerinden kaynaklanan
yerlesme sorunlar1 olmamalidir,

Kiyilarda, su kirliligi, kiy1 karakterinin bozulmast, flora ve faunanin yok olmasi
gibi ekolojik sorunlar olmamali,

Kiy1 bolgelerinde yer alan, arkeolojik, tarihi ve mimari mirasin niifus baskisi,
plansizlik ve denetimsizlik nedeniyle yok olmas1 ya da bozulmasi gibi kiiltiirel
sorunlarin olmamasi,

Kiy1 yerlesimlerinde, sektorel degismelerden kaynaklanan sosyal ve ekonomik
sorunlarin olmamasi,

Planlama yaklasimi1 ve siirecindeki eksiklerden kaynaklanan orgiitlenme ve

planlama sorunlarinin olmamas.

Turizm bashg: altinda, turizm kavrami, turizmin 6zellikleri, kirsal turizm, rekreasyon ve

turizm iligkisi, stirdiiriilebilir turizm konular1 ele alinmistir.

2.3.1 Turizm Kavrami ve Ozellikleri

Gegmisten giiniimiize kadar bilim insanlar1 ve farkli kuruluslar turizm konusunda

birbirinden bagimsiz birgok tanimlamalar yapmuglardir. Fakat, Diinya Turizm Orgiitii

(WTO) nun 1963°teki Roma Toplantisi’'nda kabul edilen tanim gegerli sayilmaktadir. Buna

gore; turizm, gelir getirici etkinlikler disinda kalan bos zamanlarimizin hemen hepsini igine

alan bir seyahat ve bu seyahatten dogan konaklama, yeme-igme, ulasim, eglence gibi

hizmetler ve iligkiler biitiinii olarak tanimlanmistir (Bayer, 1997).
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Turizmin baslica 6zellikleri (Pirselimoglu Batman, 2013);

» Ulkelerin sosyal yasamlarinda, gelismelerinde énemli bir rol oynamast,

» Ulke tanitiminda énemli bir alan olmas,

= Alanin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasini1 destekleyen
turizm etkinliklerinin olmasi,

= Turistik planlamalar ¢ergevesinde ¢evresine zarar vermeyen bir diizen igerisinde
olan tesisleri 6ngérmesi,

= En oOnemli politikast sahip oldugu degerleri koruyarak alanin tanitimini
saglamak,

» Tarihi, kiiltiirel ve dogal giizelliklerle teknolojinin bir araya geldigi 6nemli bir
endiistri olmasi,

» Insanlar1 kentlerin yogunlugundan uzaklastirarak dogal, kiiltiirel ortamlarda

sosyal ve bireysel huzuru saglayabiliyor olmasidir.

2.3.2 Karsal Turizm Kavrami

Sosyo-ekonomik gelisme endiistri devrimi ile baslayip, kirsal alanlarin fiziki
goriiniimlerinde dnemli degisiklikler yaratmistir. Ik zamanlarda kent yakin cevresinde ve
gittikce kirsal alanlara tagan kentlesmenin uzantilarinin yayildig: alanlarda da yapay ¢evre
meydana getirmistir. Sonucta, kentte yasayanlar 6zlemini duyduklar1 dogal ortamlar

yasamak amaciyla ¢esitli yollar aramislardir (Demirel, 1997).

Son yillarda kiy1 turizmine artan talebin, bilingsiz kullanimlar da dahil olunca mekanda ve
zamanda yogunlagmalarin olumsuz sonuglart meydana gelmistir. Dag ve kirsal turizmin
dogus nedenlerinden biri de turizmin biitiin bir yila yaydirilmak istenmesidir (Demirel,

1997).

Kirsal turizm; sosyal planda, kirsal niifus agisindan alternatifler yaratilmasi, ekolojik planda;
kirsal ¢evreyi koruma bilincini yaratmayi, ekonomik planda; kirsal alanda yasayanlar igin
yeni faaliyet alanlar1 yaratmay1 hedeflemektedir. Kirsal alanlardaki turizm gerek kentlilere
gerekse kirsal niifusa, insanin ayrilmaz bir parcasi oldugu doganin fiziksel, biyolojik ve

ruhsal degerlerinin bilincine varmalari agisindan 6zel 6nem tagimaktadir (Demirel, 1997).
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2.3.3 Karsal Alanda Tercih Edilen Aktiviteler

Kirsal alanda tercih edilen aktiviteler; alana dayana aktiviteler, suya dayali aktiviteler, dogal
bitki varligma dayali aktiviteler, dogal hayvan varligima dayali aktiviteler, iklim
elemanlarina dayali aktiviteler ve diger etkinlikler olmak iizere alt1 grupta siniflandirilmis

olup genellikle tercih edilen turizm-rekreasyon aktiviteleri Tablo 2.1’de verilmistir.

Tablo 2.1: Kirsal alanlarda en ¢ok tercih edilen turizm-rekreasyon aktiviteleri (Demirel,
1997, Topay, 2003’den yararlanilarak).

Cadirli kamp, Dag bisikleti, Dagcilik, Eglence i¢in
oto siirme, Golf, Jeomorfolojik olugumlar1 inceleme,
Alana Dayah Aktiviteler Kamping, Magaracilik, Off road, Piknik, Doga
yiiriiyiisii, Tarimsal manzaralari izleme, Tarihi
alanlar1 ziyaret ve gozlem, Trekking
Botla gezinti, Kanoyla gezinti, Mavi yolculuk, Olta
balik¢iligi, Rafting, Sandal gezintisi, Su
hayvanlarmi izleme, Su kayagi, Sorf, Yiizme,
Yelken, Caglayanlari izleme, Termalizm

Dogal Bitki Varligina Dayah Aktiviteler Bitki ortiisiinii inceleme, Koleksiyonculuk

Suya Dayali Aktiviteler

Avcilik, Dogal hayvan varligin1 gézlemleme, Kus
gozlemciligi, At ile gezinti, Koleksiyoncu
Klimatizm, Kayak, Yamag¢ parasiitii, Buzullar1
izleme

Fotograf ¢ekme, Manzara seyretme, Agik hava
oyunlari

Dogal Hayvan Varh@ina Dayah Aktiviteler

iklim Elemanlarina Dayah Aktiviteler

Diger Etkinlikler

2.3.4 Turizme Acik Kiyillarda Turizm Planlamasi

Inskeep (1991)’¢ gore kiyir alanlarinda turizm planlamasinin 6nemini asagidaki gibi
siralamak mimkiindiir;

» Turizm, tarim, balik¢ilik, tarihi ve rekreasyonel ozellikler, cesitli topluluk
hizmetleri, ulasim ve diger altyap1 gibi bir¢ok sektorleri gerektiren, komplike,
cok sektorlii ve pargalanmig bir aktivitedir. Planlama ve proje gelisim is birligi,
genel gereksinimler i¢in oldugu kadar, tiim bu elementlerin biitiinlesmis bir
durumda gelistirilmesini saglamak i¢in de gereklidir,

* Turizmin ¢ogunlugu, belirli hizmetlerin ziyaret¢ilerce kullanimindan olusan bir
lirlinlin satisin1 yapmaktadir. Planlama siirecinde turist pazarlar ile {irtinlerin

dikkatli olarak eslestirilmesi gerekmektedir,

21



» Turizm, dikkatli ve biitlinlesmis bir planlamayla, pozitif duruma getirilebilecek
dogrudan ve dolayli ¢esitli ekonomik yararlar getirebilir. Planlama olmadan bu
yararlar tam olarak gerceklestirilemez ve ekonomik sorunlar artar,

» Turizm, cesitli sosyo-kiiltiirel yararlar ve zararlar olusturabilir. Planlama, bu
yararlar1 veya avantajlar1 pozitif duruma doniistiirmede veya zararlar1 azaltmada
bir siire¢ olarak kullanilabilir ve 6zellikle de sosyo-kiiltiirel zararlart engellemek
ve Kkiiltiirel koruma hedeflerini tamamlamak i¢in en iyi turizm gelisim
politikasinin ne oldugunu belirlemede kullanilabilir,

» Dikkatli planlama, ¢evresel bozulma olmadan turizmin optimum tip ve diizeyini
belirlemek ve gevresel koruma hedeflerini tamamlamak i¢in gereklidir,

* @ilinlimiizde turizm de dahil olmak iizere herhangi bir gelisimin siirdiiriilebilir
olmasi gerektigi anlasilmistir. Dogru planlama sekli, turizmin dogal ve kiiltiirel
kaynaklarmin smirsiz olarak siirdiiriilmesini, yok edilmemesini veya gelisim
stirecinde bozulmamasini saglar,

* Herhangi bir modern gelisim seklinde oldugu gibi turizm formlar1 da degisen
pazar trendlerine ve diger durumlara bagli olarak zaman icinde degisir.
Planlama, mevcut turizm alanlarinin yeniden canlandirilmasinda kullanilabilir;
yeni turizm alanlarinin gelecekteki gelisimlere izin verecek sekilde planlamasi
saglanabilir,

» Turizm gelisimi acgisindan Yetismis insan gereksinimini karsilayabilmek ig¢in

dikkatli planlama ve programlama yapilmasi gerekir (Sayan, 1990).

2.3.5 Rekreasyon ve Turizm Iliskisi

Rekreasyon ve turizm; birbirini tamamlayan ve birlikte ele alinmasi gereken iki olgudur
(Bayer, 1992). Ozkan (1992)’e gore, diinya turizmi yiiksek oranda rekreasyonel amagl yer
degistirmelerden olugsmaktadir. Baska bir ifadeyle, turizm ve rekreasyonel turizm genel
olarak ayni anlami ifade etmektedir. Fakat tiim rekreasyonel aktiviteler turizmi
olusturmadig: gibi tiim turizm olay1 da rekreasyonel amach gergeklestirilmemektedir (Bulut,

2006). Turizm ve rekreasyon kavramlar: arasindaki farkliliklar Tablo 2.2’de sunulmustur.
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Tablo 2.2: Turizm ve rekreasyon kavramlari arasindaki farkliliklar (Sertkaya, 2001).

TURIZM

REKREASYON

Bir kimsenin devamli ikamet ettigi yerden bir is
amaci olmamak sartiyla herhangi bir tatil yerinde
gecici olarak konaklamasidir.

Ev ve ¢evresinde goniillii olarak secilen ve katilinan
aktivitelerdir.

Rekreasyonel aktivitelerden daha fazla bir zamani
gerektirir. En az 1 giin geceleme s6z konusudur.

Rekreasyonel aktivitelerde geceleme s6z konusu
degildir.

Turizm talebi, lilkenin farkli bolgelerinden veya
diger iilkelerden kaynaklanmaktadir.

Rekreasyon talebi, belirli bir yerde ikamet eden
yerlesik niifus tarafindan olusturulmaktadir.

Kaynak esashdir. Yani devamu, ilgili kaynaklarin
stirekliligini baghdir.

Kullanim esashidir. Yani kullanilacak kaynak
kullanim amac1 uygun olmali, her seyin 6tesinde
erigebilir olmalidir.

Turistler, tatil yeri ve imkani se¢iminde daha fazla
sansa sahiptir.

Rekreasyonel etkinliklere katilanlar (rekreasyonist)
devamli ikamet ettikleri yerlerden uygun mesafelere
yerlestirilmis  olan imkdn ve  ¢ekicilerle
sinirlandirilmiglardir.

Ister dogal ister yapay olsun turizmde kaynaklar
belirleyici faktordiir. Ciinkii turistler genellikle
alternatif tatil yerleri arasinda ¢ok genis bir se¢im
sansina sahiptir.

Rekreasyonda ise dogal kaynaklar yetersiz olsa bile
amac¢ yerel talebin tatmin edilmesi oldugundan
durum turizmden farklidir.

Mevsim boyu kullanim s6z konusudur, asir1 talebe
kars1 hassastir.

Hafta sonlarinda ve bayram tatillerinde yogunlasir,
kalabaliga kars1 toleranslidir.

Kapital akigi, istihdam ve turist harcamalar
nedeniyle ekonomik yarari yiiksektir.

Limitli istihdam ve harcama nedeniyle ekonomik
yarar diisiiktiir.

Cevre kalitesi agisindan tek veya ayirt edici 6zellik
ve 0 yerin imaji 6nemli bir faktordiir.

Kent ¢evresi ve kirsal alanlar 6nemlidir.

Ozkan (1992)’e gore rekreasyonel turizmin gelismesinde rol oynayan faktdrler baslica su

basliklar altinda toplanmaktadir:

= Rekreasyonel seyahat i¢in gerekli serbest zamanin ¢ogalmasi,

= Diinyada kisi basina diisen gelirin artis1 ile birlikte rekreasyonel seyahat icin

ayrilabilir gelirin artmast,

= Egitim diizeyinin yiikselmesi,

Kentlesmeye bagli olarak ortaya ¢ikan c¢evre sorunlari ile insanlarin giderek
dogadan uzaklagmalar1 sonucu rekreasyonun insan i¢in c¢ok Onemli bir
gereksinim oldugu bilincine varilmasi,

Endiistri gelisiminin sagladig1 ulasim teknolojisindeki gelismeler,
Rekreasyonel seyahatlerle ilgili cesitli kurulug ve organizasyonlarin ortaya
cikmast (¢ok uluslu turizm sirketleri, paket tatiller, devre miilk tatil sistemleri,
tatil kredileri, taksitle tatil vb.) ile turizmde pazarlama ve reklam olanaklarinin
geligmesi,

Rekreasyonel turizmin g¢esitlenmesi (golf turizmi, fuar-sergi turizmi, kongre

turizmi, magara turizmi, kampeilik turizmi, sorf turizmi, vb.) (Bulut, 2006).
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2.3.6 Turizm ve Rekreasyon-Cevre Iliskisi

Turizm ve rekreasyon ile ¢gevre ortak bir iligki igerisindedir. Cevre sahip oldugu degerler ile
turizm ve rekreasyona kaynak olustururken, turizm ve rekreasyonun en 6nemli etkileri de
cevreye olmakta, kullanim siireci sonunda her tirlii atigin birakildigi ortamlara

doniismektedir (Sertkaya, 2001).

Bing6l (2011)’e gore, Turizmin ¢evre iizerine olan etkilerini {i¢ ana grupta toplayabiliriz.
Bunlar; Dogal g¢evre iizerine olan etkileri, sosyo-Kkiiltiirel ¢evre lizerine olan etkileri ve
kentsel ¢evre {izerine olan etkileri seklindedir. Turizmin ¢evre iizerine olumlu ve olumsuz

etkileri asagidaki gibi siralanabilir;

Dogal cevre iizerine olan etkileri: Turizm ¢evre 6zelliklerine yiiksek derecede bagimlilik
gosteren bir faaliyettir. Ancak gelisirken, turizmin ¢evrede belirli olumsuz etkilere de neden
oldugu bilinmektedir. Eger, turizm gelisimi, kontrol altinda tutulmazsa, ¢evredeki dogal ve
yaban hayati tehlikeye disiirecegi gibi, dogal ¢evrenin estetik ve fiziksel agidan
kotiilesmesine de yol acgabilir. Bu degisiklikler bazen, turizm alanlarinda, turistleri ¢eken
Ozgiin niteliklerin yok olmasina neden olacak boyutlara da ulasabilir. Bu durum, kisa
dénemde olumlu goriilen ekonomik etkilerin, uzun donemde olumsuz etkilere doniismesine

neden olmaktadir (Korga, 1989).

Turizme agilan dogal alanlarda, kullanima bagli olarak ortaya cikan olumsuz etkilere
nazaran olumlu etkilerde izlenmektedir. Turizm sektoriiniin iilkelerin ekonomik yapisindaki
yerinin tarim, sanayi ve hizmet sektorleri yaninda ¢ok daha iistiin ekonomik gelir kaynagi
olarak ortaya ¢ikisi, artan turizm etkinligi ve talebinin gercekg¢i olarak degerlendirilmesi
geregini dogurmustur. Artan turistik talebin, dogal cekiciliklere sahip olan alanlara
yonelmesi ve bu talebin uzun vadeli olarak yapilacak yatirimlara yonlendirilme diistincesi,
dogal cevrelerin korunmasi ve erisilebilirligin artmasi, gorsel estetik olarak iyilestirmelerin
yapilmasi, dogal alanlarin 1slah1 gibi fiziksel onlemleri beraberinde getirmistir (Kolcu,
1993). Turizmin gevre tizerindeki olumlu ve olumsuz etkileri Tablo 2.3’de, turizmin sosyo-
kiltiirel ¢evre ilizerine olan etkileri Tablo 2.4’de ve turizmin kentsel ¢evre iizerine olan

etkileri Tablo 2.5’de sunulmustur.
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Tablo 2.3: Turizmin dogal ¢evre iizerine olan etkileri (Bingol, 2011).

Olumsuz Etkileri Olumlu Etkileri

v Ekolojik bozulmalar v Cevre koruma eylemleri (6r: doga parklar1

v Kirsal alanlarin bozulmasi ve kentlesme yapimi)

v Deniz kirliligi v’ Atiklar i¢in aritma sistemleri ve iyilestirme

v' Kiy1 erozyonu girisimleri

v" Ormanlar1 azalmasi

v' Agirt su tiiketimi

v' Hava kirliligi

v" Su ve yer alt1 suyu kirliligi

v Atik sorunu

v Arkeolojik ve tarihi yerlerin tahrip edilmesi

Tablo 2.4: Turizmin sosyo-kiiltiirel gevre lizerine olan etkileri (Bingol, 2011).

Olumsuz Etkileri Olumlu Etkileri

v Geleneksel kiiltiir ve kimlik kaybi v' Mevcut gelirde artis

v Hizli refaha ulasma istegi (or: miilk satig1) v' Yeni is alanlar1 ve is imkanlari

v Turizmle ugras gosterenlerle digerleri arasinda | v'  Diger kiiltiirlerle etkilesim

olusan ekonomik farkliliklar v’ Kiiltiirel ve egitim standartlarinda gelisim

v/ Kira ve satin alma fiyatlarinda artan enflasyon

Tablo 2.5: Turizmin kentsel gevre iizerine olan 6zellikleri (Bingol, 2011).

Olumsuz Etkileri Olumlu Etkileri

v' Asirt yogun kentlesme v' Kamu ve 6zel servislerin saglanmasi

v’ Kitle turizm alanlarinda tekdiizelik v Haberlesme ve ulagim alanlarinda gelisim
v Tesis kapasitelerinin asilmasi v Kentsel goriiniim igin endise

v Kagak yapilasma v Yerel mimari, 6zellikler ve kimlikten en iyi
v' Kentsel ¢gevrenin bozulmasi sekilde yararlanmak

v Negatif estetik degigsimler v Bozulan yapi ve kentsel alanlarin

v Giiriiltii ve hava kirliligi iyilestirilmesi

2.3.7 Siirdiiriilebilir Turizm

Stirdiiriilebilir turizmde esas olan dogal, kiiltirel ve gorsel kaynaklarin korunarak
kullanimidir. Bu kaynaklarin  kullaniminda koruma-kullanma ilkesi g6z Oniinde

bulundurularak bir denge kurulmasi olduk¢a 6nem tagimaktadir (Bulut, 2006).

Stirdiiriilebilir turizm yalmizca, dogal verilerden yararlanilmasi ya da korunmasini
kapsamamaktadir. Doga toplumsal iligkilerden soyutlanarak, yalnizca fiziksel gercekligi
kapsaminda ele alinmamaktadir. Siirdiiriilebilir turizmden s6z edebilmek i¢in hem dogal
hem de sosyal olan yonlerinin bir biitiinliik i¢inde ele alinmas1 6nem tagimaktadir. Boyle bir

hedef turizm planlamasinda bir kapsam genislemesini igerirken, turizmin fiziksel
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planlamasinda ise hem alternatif turizm arayislarini hem de turizmin, gesitli toplumsal
kesimlerde yer alan kisilerin fiziksel ve diisiinsel sagliklarini yeniden kazanacaklar
dinlenmeye yonelik etkinliklerinin  bir biitiinii olarak tiim toplumsal kesimin

gereksinimlerine uygun olarak yayginlastirilmasini igermektedir (Keles, 2003).

Diinya Turizm Orgiiti, siirdiiriilebilir turizmin tanimini yaparken, siirdiiriilebilirligi; ekolojik
stirdiiriilebilirlik, sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik, ekonomik siirdiiriilebilirlik olmak
tizere li¢ temel konuda ele almistir. Siirdiiriilebilir turizm gelisimini; gelecek i¢in firsatlar
korurken ve artirirken, bugiinki turistlerin, konuklarin ve ev sahibi bdlgelerin ihtiyaclarina
cevap vermek seklinde ifade etmistir. Bu baglamda siirdiiriilebilir turizm ise; kiiltiirel
biitiinligii, gerekli ekolojik siiregleri, biyolojik ¢esitliligi ve yasam destek sistemlerini
korurken ekonomik, sosyal ve estetik gereklilikleri yerine getirmek kosulu ile tiim
kaynaklarin korunmasini ve yonetilmesini saglayan turizm olarak tanimlanmistir (Erdem,

2007).

Turizm gelisiminin meydana gelmesindeki en biiyiik etken “koruma”dir. Dogal alanlarin ve
ekolojik dengenin korunmasi ile siirdiiriilebilir turizmin gelisimi beraberinde tarihi, kiiltiirel
ve sosyal degerlerin de korunmasi ile miimkiindiir. Turizmin kaynagini olusturan degerlerin
korunmamasi, turizmin geleceginin de tehlike altina girme riskini beraberinde getirmektedir
(Erdem, 2007).

Erdogan (2003)’e gore: Siirdiiriilebilir turizmin ideal 6zellikleri ise su sekilde siralanabilir
(Bulut, 2006):
* Dogal ve kiiltiirel miras1 korumay1 amaglar,
= Turizm faaliyetleri sonucu g¢evreye ve insana olan olumsuz etkilerin
azaltilmasini hedefler,
= Ziyaretciler i¢in tatilleri daha zevkli ve etkili hale getirmeyi hedefler,
* Turizm alaninin tahribinden kaginilarak, turizm endstrisinin siirdiiriilebilirligini
saglamaya yardim eder,
= Pazarlama sirketleri ile galisir, boylece stirdiiriilebilir turizm yonetiminde araci
olarak pazarlama da biiyiir,

= Turizmi kendi basina bir amag olarak degil, bir ara¢ olarak kabul eder.
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2.3.8 Siirdiiriilebilir Turizm Planlamasi

Turizm planlamasi, siirdiiriilebilir bir gelisme ile birlikte giinlimiizdeki ve gelecekteki
toplumlarin yasam kalitesini artirmayr hedeflemektedir. Giiniimiiz ihtiyaglarma yanit
verecek turizm taleplerine ¢éziim bulmak, ayni zamanda gelecek nesillerin ihtiyaglarini
tehlike altina sokmamak planlamanin amaglarindan olmalidir. Turizmi gelistirmek amaciyla

kentlerin tarihi yapilarini yok etmek, kentin hafizasini yok etmek demektir (Erdem, 2007).

Bu kapsamda onerilen yontemler:

= Planlarin zaman i¢inde ¢esitliligi ve siirekliliginin gelistirilebilmesi,

Planlarin toplumun katilmasina olanak saglamasi,

» Planda degisikliklerin daha agik, daha esnek veya daha birbirine uyumlu
olabilmesi,

= Plandaki degisikliklerin yani iiretimin ve taleplerin karsilanmasini saglamasi ve
teknolojik gelismeye uyumlu olmasi,

» Tek islevli bolgelerin ilke olarak terk edilmesi yasam ortaminda gesitlilik ve

sireklilik saglanmasi olarak belirlenmistir.

2.3.9 Turizm ve Rekreasyon Potansiyelini Etkileyen Faktorler

Zamanla artmakta olan turizm ve rekreasyon istekleri dogrultusunda, bu isteklere cevap
verecek alanlarin toplum kullanimina agilmasinda, ilk olarak alanin turizm ve rekreasyona
uygunlugunun saptanmasi Onem tasimaktadir. Yapilacak planlamalarda, turizm ve
rekreasyon potansiyelini etkileyen faktorlerin ortaya konmasi hedefler arasinda yer
almaktadir (Sertkaya, 2001). Turizm ve rekreasyon potansiyelini etkileyen faktorler Tablo

2.6’da sunulmustur.
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Tablo 2.6: Turizm ve rekreasyon potansiyelini etkileyen faktorler (Sertkaya, 2001).

Bir Alanin Turizm
ve Rekreasyon
Potansiyeli

Turistik ve
Rekreasyonel Alt
ve Ust Yap1
Faktorleri

Dogal Faktorler Sosyal Faktorler Cevre Faktorleri

Sosyo-kiiltiirel

aml Yiizey Sekilleri Faktorler ml Altyap1 Faktorleri Hava Kirliligi

Sosyo-ekonomik

Faktorler Su Kirliligi

p— Iklim md Ustyapt Faktorleri

Sosyo-psikolojik
Faktorler

Diger Servisler

= Alan Kullanimi

2.3.10 Tasima Kapasitesi

Sonat (1991)’e gore: Tasima kapasitesi “bir bolgenin, ¢evresel kalitesini bozmadan ve
ziyaretcilerin beklentisine cevap verebilecek dlgilide turizm faaliyetlerini karsilayabilecek

fiziksel, biyolojik, psikolojik ve sosyal kapasiteyi icermektedir (Keles, 2003).
Giilez’e gore: Dogal ya da yapay bir kaynagin, kendisinin veya onun bir kullanma tiriiniiniin
ozellik ve kalitesinde kabul edilmez bir bozulma olmaksizin, belirli bir yonetim altinda

tastyabilecegi kullanim diizeyidir (Bingdl, 2011).

Bingol (2011)’e gore tasima kapasitesini; fiziksel kapasite, ekolojik kapasite ve ekonomik

kapasite olmak {izere ii¢ grupta siniflandirilmis olup Sekil 2.3°de gosterilmistir.
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Kisilerin ve araglarin sayisal miktarlar1 ve 6zel amaglar saglayan etkinlikler ile ilgili
N\ rekreasyon kullaniminm maksimum diizeyidir. Ornegin, bir otoparkin fiziksel
Fiziksel kapasitesine, o park yerindeki araglar i¢in ayrilan tim yerler doldugu zaman erisilir.

Kapasite

Ekolojik goriis agisindan saptanmus ekolojik degerdeki bir diisiisiin baslamasindan
hemen once elde edilen etkinlikler ve sayisal miktarlar ile ilgili rekrasyon
kullamiminin maksimum diizeyidir. Ekolojik kapasitenin 6nemi, ozellikle duyarl
ekosistemlere sahip alanlardaki kullanimlarda ortaya ¢ikmaktadir.

Etkinligin, ekonomik olarak kabul edilemez diizeye erisen zarardan hemen oncesine
kadar elde edilen etkinlikler ve sayisal miktarlar ile ilgili rekreasyon kullaniminin
maksimum diizeyidir. Ekonomik kapasite terimi gerek su temini gerekse su ile ilgili
her tiirli aktivite i¢in kullanilabilir.

Sekil 2.3: Tasima kapasitesi siniflandirmasi (Bingo6l, 2011).

Siirdiiriilebilir turizm planlamas1 kapsaminda tasima kapasitesini belirleyen faktorler (Keles,

2003);

* Turizmin Ozellikleri: Turiste sunulan olanaklar, turistin amaci ve turizmin
zaman i¢indeki yogunlugu tasima kapasitesinde rol oynar.

= Cevrenin Dayanma ve Kendini Yenileme Giicii: Tasima kapasitesi ¢evrenin
kendini yenileme giiciinlin diisiik oldugu yerlerde ve 6zel bolgelerde daha
diistiktiir.

» Turizm Ekonomisinde Zaman Boyutu: Yatirnm maliyeti diisiik, isletme
maliyeti yiiksek ve negatif digsalliklar1 yaygin politika ve uygulamalar tasima

kapasitesinin daralmasina neden olmaktadir seklinde 6zetlenebilir.

Tasima kapasitesi, ¢evre tlizerinde olumsuz bir etki yaratmadan ve maksimum sayidaki
bireyin ortamdan aldiklar1 hizmet kalitesinde bir degisiklik (diisiis) olmadan bulunduklari
alandan yararlanmasidir. Tasima kapasitesi kavrami, flora ve faunayi igeren “ekolojik tagima
kapasitesi”, ekolojik tasima kapasitesinin son asamasi kabul edilen “fiziksel tasima
kapasitesi”, alandaki kaynaklarin kullanimi i¢in yapilacak harcamalarin limitini belirleyen
“ekonomik tagima kapasitesi” ve turistlerin davranisina gore yore halkinin tavri ve hosgorii

seviyesinin sinir1 olan “sosyal tagima kapasitesini” igermektedir (Keles, 2003).
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Kapasitesi sinirli olan bir alanda kullanim yogunlugunu diisiirmek, sinirlamak veya
diizenlemek i¢in girisin sinirlandirilmasi, hizmetlerin sinirlandirilmasi, gesitli aktivitelerin
zonlandirilmasi, aktivitelerin programlandirilmasi ve alternatif alanlarin gelistirilmesi gibi

alternatif uygulamalar 6nem tasimaktadir (Kalem, 2001).

2.3.11 Turizm ve Koruma Etkilesimi

Turizm hareketlerinde cazibe yaratan temel unsurlardan; basta kiiltiirel amacli gezilerin odak
noktalarini olusturan tarihsel eserler, miizeler, arkeolojik zenginlikler ve 6zellikli tarihi kent
mekanlar1 yer almaktadir. Turizm ve korumanin olumlu kesismeleri bu noktada ortaya
cikmakta, tarihsel cevre cekiciligiyle turizm hareketini arttirirken, saglanan gelirle
yasatilmasi i¢in gerekli kaynaga da erisebilme olanagini getirebilmektedir. Burada 6zenle
istinde durulmasi gereken nokta, turistlerin bir ¢evreyi bolgenin yerli halkindan ¢ok daha
degisik bicimlerde algiladiklaridir. Turizm i¢inde; yiizeysel, baglayici olmayan ve zamana
bagli bir yasanti s6z konusudur ve bu niteliklerinden dolay1 turizm, insanlar1 basta cezbeden

ogeleri yok etme egilimi ve sakincasini da beraberinde getirmektedir (Kolcu, 1993).

Koruma Kavraminin Gelisimi

Koruma; dogal ve kiiltiirel varliklarin koruma altina alinmasi, onleyici miidahalelerle
varliklarin muhafaza altina alinmasini hedef almaktadir. Bu goriisten tek yapi ve tek
elemandan eski eser ve dogal varliklara 6lgek degistirilerek sit kavrami ortaya ¢ikmuistir.
Koruma kavramina iliskin ilk tanim 1930’da Fransa’da 3676 sayili yasada 6zel anlam
tasiyan dogal, kiiltiirel (tarihsel, sanatsal, estetik ya da efsanevi dnemleri bakimindan) ya da
bilimsel (botanik, zoolojik, jeolojik vb.) ilginglikleri olan mekan parcalari Sit olarak

tanimlanmistir (Kolcu, 1993).

Koruma eylemine doniik teorik etkinliklerin devamlilig1 sonucunda, esgiidiimii saglayarak
bir orgiit olarak 1965’de UNESCO desteginde ICOMOS kurulmus, Sit kavraminin biitiin
Avrupa tllkelerinde ortak bir degere ulagsmasindan sonra, bu alanlarin korunmasi igin
onlemler gelistirilmeye ¢alisilmistir. Avrupa Konseyi’nce diizenlenen toplantilarda koruma
Ol¢giitleri, amitlarin yasatilmasi, uygulama yontemleri, bolge Olcegindeki koruma ve

gelistirme konularinda karsilasilan sorunlara ¢éziimler aranmistir (Kolcu, 1993).
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Avrupa Konseyi envanter ¢alismalarini yapan IECH (Inventory of European Cultural

Heritage) Sit’leri su sekilde siniflandirmaktadir (Kolcu, 1993):

1. Dogal Degeri Olan Alanlar: Magara, ugurum gibi tekil 6ge, gol, dag gibi sinirl
dogal alan ve orman, kiy1 gibi yaygin dogal alanlar,

2. Tarihsel Alanlar: Tarihsel, ebedi ve efsanevi olaylar1 yansitan alanlar,

3. Bilimsel Alanlar: Jeolojik olusum, paleontolojik kalinti, arkeolojik kalint1 ve
etnografik degeri olan alan, 6zel flora ve fauna igeren alanlar,

4. Karmasik Alanlar: Doga ve insan yapisi Ozellikleri bir arada barindiran,
yerlesme yakin c¢evresi dogal alanlar, yer yer pitoresk yerlesmelerin yer aldigi
dogal bolgeler, iistiinde yerlesim bulunan adalar,

5. Kentsel Alanlar: Kent ve kasabalarin tarihsel ¢ekirdekleri, anit gruplari, tarihsel
acidan 6nemli bir baglayici dokuyla ¢evrili anitlar, bir mimari kompozisyonun

odak noktasini olusturan yapilara yonelik goriintiiler.

Bayer (1989)’a gore; sit diye belirledigimiz dogal ve tarihi ¢evre dondurulmus bir ortam
olmayip, aksine cevredeki insanlarla birlikte yasayan bir organizmadir. Bu yasayan
organizmada korunmasi gerekli dogal ve kiiltiirel varliklarin ¢evrelerinden kopmadan ve
soyutlanmadan ve ¢evre ile bir biitiin olusturularak korunmasi giiniimiizde modern koruma
fikrinin temelini olusturur. Koruma; kiiltiirel, ekonomik ve sosyal hizmetler biitiiniidiir. Bu
bakimdan “koruma ile ¢evreyi yasatma” kavramlar1 dogal ve kiiltlirel korumada birlikte ele

alinmaktadir (Kolcu, 1993).
Koruma kavramimin Onemini, tarihi mirasin gelecek kusaklara iletilmesi, Kkiltiirel

stirekliligin saglanmasi ve ¢agdas insana tarih ile birlikte yeni yasam olanaklar1 saglanmasi

seklinde {i¢ temel amag saptamaktadir (Kolcu, 1993).
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BOLUM 3

MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde arastirma alani ile ilgili materyal ve arastirmada izlenen yonteme yer verilmistir.

3.1 Materyal

Calisma alani olarak segilen Bartin Ili’ne bagl Kizilkum Koyii caligmanin ana materyalini

olusturmaktadir.

Aragtirmanin kuramsal temeller boliimiinde kullanilan materyali; temel igerigi olusturan
kiyisal alanlara iliskin kavramlar, kullanim tipleri, rekreasyonel turizm potansiyeli, tagima
kapasitesi, koruma ve kullanim ilkeleri konusunda incelenen ¢esitli ¢alismalardan elde
edilen veriler olusturmaktadir. Aragtirma kapsaminda kullanilan materyaller;
» Konu ile ilgili daha 6nceden yapilmis tezler, arastirmalar, makaleler, dergiler,
Kitaplar ve gorsel dokiimanlar,
= Konu ile ilgili kurum ve kuruluslarin (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Tiirkiye

Istatistik Kurumu vb.) internet sitelerinden elde edilen verilerden olusmaktadir.

Aragtirma alam Bartin Ili Kizilkum K&yii’diir. Calisma alanina ait iklim, topografya, jeoloji,
toprak, hidroloji, bitki ortiisii, simdiki arazi kullanimi1 6zelliklere iliskin veriler, literatiir
taramalari, yerinde yapilan arazi ¢alismasi ve gozlemler, hazirlanan gérseller, kamu ve 6zel
sektor tarafindan arastirma alanina iliskin gerceklestirilmis calismalar tezde kullanilan
materyali olusturmaktadir. Arastirma alanina ait topografya, jeoloji, toprak, orman
amenajmani, uydu goriintiisi, il ilge ve kdy sinirlari haritasi, Cevre Diizeni Plani, yerlesim

ve iklim haritalar: temin edilmistir.

Arastirma bulgular1 kisminda ise materyal olarak asagidaki harita ve raporlardan
yararlanilmstir:
= 1/25.000 6l¢ekli Milli Savunma Bakanligi Harita Genel Komutanligi Topografik
Haritalari,

= 1/25.000 ve 1/50.000 dlgekli Maden Tetkik Arama Jeoloji Haritalart,
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= 1/25.000 ve 1/50.000 olgekli Koy Hizmetleri Genel Midiirligii Toprak
Haritalari,

= 1/25.000 6lgekli Orman Amenajman Plani1 Haritasi,

» TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) verileri,

= Arazi ¢calismasi fotograflari,

= Arastirma alani ile ilgili tezler, arastirmalar, makaleler, yerli ve yabanci
kaynaklar,

= ArcGIS 10.0 programa,

= NETCAD 5.2 programi,

= AutoCad 2016 programi,

Photoshop CS6 programi,

Expert Choice 11.5 programi kullanilmistir.

3.2 Yontem

Arastirmanin gergeklestirilmesinde kullanilan yontem yedi ana asamadan olugmaktadir:

I. Literatiir arastirmasi ve veri toplama: Arastirma amaci ve alana iliskin literatiir
taramas1 gergeklestirilmistir. Kiyisal peyzaj, turizm ve rekreasyon potansiyeli,
stirdiiriilebilirlik, tasima kapasitesi ve koruma-kullanma konular1 kuramsal temeller

kisminda ayrintili olarak ele alinmigtir.

I1. Arazi sorvey calismasi: Eyliil 2017-Kasim 2018 tarihleri arasinda ¢aligsma alanina iligskin
yerinde arazi sorvey calismasi ile incelemeler gergeklestirilmistir. Gozlemler sirasinda ¢ok

sayida fotograf ¢cekim calismalar1 yapilmistir.

III. Dogal ve Kkiiltiirel peyzaj envanterlerinin olusturulmasi (haritalandirma): Bu
asamada, CBS teknolojileri kullanilarak arastirma alanina iliskin dogal ve kiiltiirel peyzaj

Ozellikleri sayisal ortama aktarilmistir.

IV. Uzman goriisii ile alana uygun turizm tiplerinin belirlenmesi: Arastirma alanina
uygun, oncelikli turizm aktivitelerinin saptanmasi amaciyla 25 uzmana anket uygulanmaistir.
Alana iliskin dogal ve Kkiiltiirel Ozelliklerin belirtilmesiyle oOlusturulan ankete gore,

uzmanlardan belirlenen 21 turizm aktiviteleri arasinda, alan igin Oncelikli oldugunu
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diistindiigii turizm aktivitelerini 6nem sirasmna gore 1’den 5’¢ dogru puanlamalar
istenilmistir (1:uygun degil 2:az uygun 3:orta derecede uygun 4:uygun 5:¢ok uygun).
Calisma alani igin belirlenen turizm aktiviteleri Tablo 3.1’de verilmistir. Uzman gorisleri

icin hazirlanan anketler Tablo 3.2’de belirtilen meslek grubuna sahip uzmanlara

uygulanmistir. Uzmanlara uygulanan anket formu EK 1’de sunulmustur.

Tablo 3.1: Calisma alani i¢in belirlenen turizm aktiviteleri ve puan araliklari.

. . . Puanlama
Turizm Aktiviteleri
1 2 3 4 5
Bilimsel Amach Gezi Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Cadirh Kamp Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Dagcihik Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Dag Cilegi Festivali Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Doga Gozlemciligi Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Doga Yiiriiyiisii Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Ekoturizm Aktiviteleri Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Manzara ve Doga Fotografciigr | Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Foto-safari Uygun degil | Az uygun | Orta uygun Uygun | Cok uygun
Kara Avciligi Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Karavan Kampi Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Manzara Seyretme Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Parasailing Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Piknik Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Sportif Olta Bahik¢ihig: Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Su Kayagi Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Tekne Gezintisi Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Trekking Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Yamac Parasiitii Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Yelken Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Yiizme Uygun degil | Az uygun Orta uygun Uygun | Cok uygun
Tablo 3.2: Ankete katilan uzmanlarin sayisal dagilimlari.
Uzmanhk Alani Say1 (N) Yiizde (%) Toplam
Peyzaj Mimar1 11 44
Maden Teknikeri 1 4
Teknisyen 1 4
Harita Miihendisi 1 4
Ingaat Miihendisi 2 8
M?den Miihendisi 1 4 25
Mimar 2 8
Orman Miihendisi 1 4
Sehir Plancisi 1 4
Gazeteci 1 4
Turizm 2 8
Memur 1 4
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V. A°’WOT teknigiyle turizm ve rekreasyon aktivitelerinin alana uygunluklarimin
saptanmasi: A’WOT teknigi, SWOT analizinin yapilmasi, SWOT faktorleri arasindaki ikili
karsilagtirmalarin her bir SWOT grubu icin yapilmasi, 4 SWOT grubu arasinda ikili
karsilastirmalarin yapilmasi ve degerlendirme olmak {izere 4 asamadan olusmaktadir (Giran

Taggioglu ve Akpinar, 2016).

[k olarak Kurtilla ve arkadaslar tarafindan kullanildigi goriilen A’WOT teknigi, sayisal
SWOT sistemi olarak da bilinmektedir. A’WOT teknigi, SWOT analizi ve beraberinde
Analitik Hiyerarsi Yonteminin kullanildig: bir tekniktir (Sekil 3.1). A’"WOT tekniginin ilk
asamasini SWOT analizi teknigi olusturmaktadir. Bu asamada, arazi ¢alismalar1 sonucunda
SWOT analizi teknigi kullanilarak arastirma alaninin gii¢lii yonleri, zayif yonleri, firsatlar
ve tehditleri agiklanmigtir. SWOT analizi 1970°1i yillarda kullanilmaya baglanmis olup,
giicli yonler (Strengths), zayif yonler (Weaknesses), firsatlar (Opportunities) ve tehditler
(Threats) kelimelerinin bas harflerinden olugsmaktadir. Bu dort parametrenin irdelenmesiyle
birlikte yapilan bu analizler neticesinde mevcut duruma iligkin stratejik bir goriis meydana
getirilmektedir (Giran Tascioglu ve Akpimar, 2016). Uzman goriisii ile alana uygunluklar
belirlenen turizm tiplerinin ve SWOT analizinin, bilgi, goriis ve deneyime sahip 5 uzmanin
goriisleri dogrultusunda onceliklendirilmesi ve ikili karsilastirilmasiyla A’WOT teknigi
uygulanmistir.  A’WOT teknigi ile ¢alisma alani igin en uygun turizm ve rekreasyon

aktivitelerinin alana uygunluklari saptanmistir.

SWOT SWOT Turizm
Gruplari Alt Faktorleri Aktiviteleri

Giicli Yomler

(S)
Zayif Yonler <
(W)
Firsatlar <
()

Tehditler <
(T)

Sekil 3.1: Calismanin hiyerarsik yap1 modeli (Saaty, 1980; Giran Tas¢ioglu, 2016).
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Analitik Hiyerarsi Yontemi (AHP), 1970’11 yillarda ilk olarak Thomas L. Saaty tarafindan
kullanilmistir. AHP teknigi, karar elemanlarin ikili karsilagtirnlmasiyla elde edilen,
onceliklere dayali, ¢ok kriterli bir karar verme teknigidir (Giran Tascioglu ve Akpinar,
2016). AHP’de karar hiyerarsisi olusturulduktan sonra iki faktor ya da kriterin birbirleri
tizerindeki onem derecelerinin bulunabilmesi i¢in ikili karsilastirma yapilarak matrisler
olusturulur. Bu asamada asil amag; ikili karsilastirmada kriterlerin ve alt kriterlerin goreli
Oonemlerinin tespiti ve bu Onemlerin genel amaca olan etkisinin belirlenmesidir.
Karsilastirmada deger atamak icin Saaty (1983) tarafindan gelistirilen 1-9 6nem skalasi
kullanilmakta ve bu skala sayesinde ikili karsilastirmalar matrisi olusturulmaktadir (Imren,

2011). Onem derecelerinin ifade ettigi anlamlar Tablo 3.3’de gosterilmistir.

Tablo 3.3: AHP’de kullanilan énem skalas1 ve agiklamasi (Imren, 2011).

Sayisal | Anlam Aciklamasi

Olcek

1 Esit 6nemli Tki faktdr amaca esit diizeyde katkida bulunmaktadar.

3 Biraz daha fazla 6nemli Bir faktor digerine gore biraz daha fazla derecede tercih
edilir.

5 Kuvvetlice dnemli Bir faktor digerine gore kuvvetli derecede tercih edilir.

7 Cok kuvvetlice donemli Bir faktor digerine gore ¢ok kuvvetli bir sekilde tercih
edilir.

9 Son derece dnemli Bir faktor digerine gore tercih edilmesine iligkin ispatlar
biiyiik bir giivenirlige sahiptir.

2,4,6,8 | ki yakin deger arasindaki ara degerler | Uzlasma gerektiginde kullanmilmaktadir.

Uzmanlar tarafindan olusturulan ikili karsilastirmalar, Saaty tarafindan 6nerilen geometrik
ortalama alinip birlestirilerek ortak goriis elde edilmistir. Elde edilen sonuglar Expert Choise

11.5 programi kullanilarak degerlendirilmistir.

Expert Choice 11.5 programina veri girisi yapilirken, 1-9 nem skalasina gore yapilan
uzman degerlendirmesini geometrik ortalamasindan ¢ikan sonug, 6rnegin G1/ G3 ye gore
ikili karsilastirma sonucu 1,7 ise sol taraftaki 2’e Sekil 3.2°de gosterildigi gibi veri girisi
yapilir. Eger G1/G3 ikili karsilastirmasinda sonug 1°den kiigiik 6rnegin 0,25 ise 1/4’¢ tekabiil
ettiginden tablonun sag tarafindaki 4’e Sekil 3.3’ de gosterildigi gibi veri girisi yapilir.

|Gl |9 [8 [7 |6 |5 |4 [3 ]2 J1 |2 [3 |4 [5 ]6 [7 |8 ]9 | G3]
Sekil 3.2: Ikili karsilastirmada ¢ikan sonucun 1°den biiyiik olmas1 durumunda.

|Gl |9 [8 |7 |6 |5 |4 [3 |2 [1 |2 [3 [4]5 |6 |7 |8 |9 [ G3]
Sekil 3.3: Ikili karsilastirmada ¢ikan sonucun 1’den kiiglik olmas1 durumunda.
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Tiim SWOT gruplar i¢in turizm aktivitelerinin éncelik degerleri belirlenmistir. Oncelik
degerlerinin belirlenmesinden sonra c¢alisma alani i¢in en uygun olan turizm cesidi
saptanmistir. Her bir turizm ¢esidinin agirligi, SWOT grubunun agirligiyla carpilmis ve tim
carpimlar toplanarak her bir turizm ¢esidinin 6nceligi bulunmustur. Turizm ¢esidinin

onceligi asagidaki gibi hesaplanir (Giran Tas¢ioglu, 2016);

TCO = W, X TCA + W, X TCA + W, X TCA + Wy X TCA

TCO: TurlZFIVl.Qeﬁdl W: Giigli yonlejr S\ZVOT Wo: Firsat}ar SWOT grubunun
onceligi grubunun agirligi agirligi

TCA: T}mZ{n gesidi Wy Zayif yonlef SVYOT Wi Tf%hdl}ler SWOT grubunun
agirligl grubunun agirligi agirligi

Bu adimlarin ardindan, “Tutarhlik Indeksi” (CI) ve “Tutarlilk Orani” (CR)
hesaplanmaktadir. A matrisinin tutarlilik indeksi asagidaki formiille hesaplanmaktadir

(Imren, 2011);

Cl = (dmax-n) / (n-1)

Amax : Matrisin en biiyiik degeri
n : Matrisin eleman sayisi

Matrisin tutarlilik oran1 asagidaki formiille hesaplanmaktadir (Giran Tas¢ioglu, 2016);
CR=CI/RI
RI: Rastgele indeksi (Sekil 3.4).

Tablo 3.4: Rastgel indeks degeri (Imren, 2011).

n 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
RI 0,00 0,00 0,58 0,90 1,12 1,24 1,32 1,41 1,45 1,49

Hesaplama sonucunda tutarlilik oran1 (CR) 0,10 ve daha az olmasi uygundur fakat 0,10’u
asarsa matrislerin tutarsiz oldugu ortaya ¢ikar. Bu durumda karsilastirmalarin yeniden

gbzden gecirilmesi tavsiye edilir (Imren, 2011).
VI. Turizm tiplerinin alana uygunluk analizi: A’WOT teknigi sonucunda galisma alanina

uygunlugu saptanan turizm aktivitelerinin, elde edilen veriler dogrultusunda degerlendirme

kriterleri goz oniinde bulundurularak uygunluk analizi yapilmstir.
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Turizm ve rekreasyon aktivitelerine yonelik degerlendirme kriterleri:
Trekking/Doga Yiiriiyiisii: Doga yiiriiyiisii faaliyetinin 0zellikle egimin ¢ok fazla
sahip peyzajlardan gecen

ylriiyiisiin - kolay, zengin gorsel 06zelliklere

giizergahlardan olusmasi hedeflenmistir. Trekking faaliyeti ile doga yiiriiyiisii arasindaki

olmadigi,

farklilik yiiriime egiminin daha fazla olmasidir (Benliay, 2009). Trekking/Doga Yiiriiyiisii

etkinligine ait degerlendirme kriterleri Tablo 3.4’de verilmistir.

Tablo 3.4: Trekking degerlendirme kriterleri (Topay, 2003; Benliay, 2009).

TREKKING/DOGA YURUYUSU

Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Egim % 0-20 20-45
2 | Baki Diiz, D, K, B, KD, KB G, GD, GB
3 | Yiikseklik (m) 0-326 -
4 | Heyelan durumu (egim az %) 0-10 -
5 | Jeolojik ve jeomorfolojik yap1 Var -
6 | Su kaynaklarina yakinlik (m) 0-300 300-600
7 | Arazi yetenek sinifi I, 11, 11, 1V, VI, VI, Plaj
8 | Simdiki alan kullanimi 0, F, N, Kiy1 kumullari -
9 | Dogal bitki varligi Tlim vejetasyon tipleri -
10 | Bagil nem 30-80 -
11 | Ortalama riizgar hizi (m/sn) 0-10 10-15
12 | Konaklama ve barinak olanaklarma yakinlik 0-3000 3000 ve iizeri
13 | Mevcut patika yollarinin varlig Var -
14 | Ulasim mesafesi (m) 0-3000 3000 ve iizeri

Cadirh Kamp: Kamping, kirsal peyzajlardaki en 6nemli rekreasyon amaglarindan biridir.
Kamping alanlarinda yer se¢imini etkileyen onemli etkenler ¢evre peyzaji, iklim, toprak

ozellikleri ve topografik yapidir (Kog¢ ve Sahin, 1999). Cadirli kamp etkinligine ait

degerlendirme kriterleri Tablo 3.5’de verilmistir.

Tablo 3.5: Kamping etkinligine ait degerlendirme kriterleri (Topay,2003; Benliay, 2009).

CADIRLI KAMP

Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Egim % 0-15 -
2 | Baki Diiz, D, G, GD, GB, B K, KD, KB
3 | Yiikseklik (m) 0-326 -
4 | Heyelan durumu (egim %) 0-30 -
5 | Su kaynaklarma yakimlik (m) 0-250 250-500
6 | Arazi yetenek sinifi IV,VI, VII, Plaj -
7 | Simdiki alan kullanimi 0, F, N, Kiy1 kumullar -
8 | Dogal bitki varligi Yaprakli orman, karigik orman, agagsiz alan | Ibreli orman
9 | Orman kapalilig1 (%) 0-70 -
10 | Bagil nem 30-80 -
11 | Ortalama riizgér hizi (m/sn) 0-10 10-15
12 | Taskin alan1 varlig: Yok -
13 | Ulasim mesafesi (m) 0-3000 3000 ve iizeri
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Karavan Kampi: Karavan kampi igin genellikle egim derecesi az ve ulasim agina yakin

alanlar tercih edilmektedir. Karavan kamp1 etkinligine ait degerlendirme kriterleri Tablo

3.6’da verilmistir.

Tablo 3.6: Karavan Kampi etkinligine ait degerlendirme kriterleri.

KARAVAN KAMPI

Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Egim % 0-15 -
2 | Baki Diiz, D, G, GD, GB, B K, KD, KB
3 | Yiikseklik (m) 0-326 -
4 | Heyelan durumu (egim %) 0-30 -
5 | Su kaynaklarina yakinlik (m) 50 ve iizeri -
6 | Simdiki alan kullanimi 0, F, N, K1y1 kumullari -
7 | Dogal bitki varligi Acik ve yar1 acik alanlar -
8 | Orman kapalilig1 (%) 0-40 -
9 | Bagil nem 30-80 -
10 | Ortalama riizgar hizi (m/sn) 0-10 10-15
11 | Taskin alan1 varlig1 Yok -
12 | Ulasim mesafesi (m) 0-100 -

Piknik Alanlari: Piknik icin secilen alanlarin, genellikle diiz ve diize yakin, su kaynaklarina

yakin, ulasilabilirligi kolay olmasi tercih edilir. Piknik alanlarina ait degerlendirme kriterleri

Tablo 3.7°de verilmistir.

Tablo 3.7: Piknik etkinligine ait degerlendirme kriterleri (Topay, 2003; Benliay, 2009).

PIKNIK

Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Egim % 0-10 -
2 | Baki Diiz, G, GD, GB, B -
3 | Yiikseklik (m) 5-200 200 ve iizeri
4 | Heyelan durumu (egim %) 0-30 -
5 | Su kaynaklarma yakilik (m) 0-250 250-500
6 | Arazi yetenek sinifi v,V VII
7 | Simdiki alan kullanim M,C,O,F, -
8 | Dogal bitki varligi Yaprakli orman, karisik orman, yari agik alanlar -
9 | Orman kapalilig 0-70 -
10 | Ulasim mesafesi (m) 0-500 500 ve lizeri

Manzara Seyretme ve Doga Fotografciigi: Manzara seyretme ve doga fotograf¢iligi i¢in
yer se¢iminde etkili olan faktorler tepe noktalar1 ve dogal bitki varligidir. Manzara seyretme

ve doga fotograf¢iligina ait degerlendirme kriterleri Tablo 3.8’de verilmistir.
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Tablo 3.8: Manzara seyretme ve doga fotografciligina ait degerlendirme kriterleri.

MANZARA SEYRETME ve DOGA FOTOGRAFCILIGI

Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Heyelan durumu (egim %) 45 -
2 | Tepe noktalari (m) 50 -
3 | Su kaynaklarina yakinlik (m) 500-1000 1000 ve iizeri
4 | Simdiki alan kullanimi1 Mera, orman, yerlesim, plaj -
5 | Dogal bitki varligi Yaprakli orman, karisik orman, agagsiz alan | Ibreli orman
6 | Ortalama riizgar hizi (m/sn) 0-10 10-15
7 | Konaklama Tyi Orta
8 | Ulasim mesafesi (m) 0-1000 1000 ve lizeri

Tarmmsal Turizm: Okyar vd., (1991) ve Doganer (1996)’ya gore I, Il, 11l ve IV. sinif tarima

uygun alanlar olarak belirlenmistir (Giran Tascioglu, 2016). Diiz ve giiney bakili alanlar ile

%0-15 egime sahip alanlar tarimsal turizm i¢in uygun alanlardir. Tarimsal turizme ait

degerlendirme kriterleri Tablo 3.9°da verilmistir.

Tablo 3.9: Tarimsal turizme ait degerlendirme kriterleri (Giran Taggioglu, 2016).

TARIMSAL TURIZM

Simdiki alan kullanimi

EKili tarim, dikili tarim, findik bahgeleri

Ulasim mesafesi (m)

Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Egim % 0-15 -
2 | Baki Diiz, G, GD, GB -
3 | Su kaynaklarma yakinlik (m) 0-500 500-1000
4 | Toprak derinligi Derin, Orta derin -
5 | Arazi yetenek sinifi I, 1, Hl v
6
7

0-1000

1000 ve {izeri

Yiizme: Diiz ve diize yakin egim ile ulasilabilirligi kolay olan alanlar tercih edilmistir.

Yiizme etkinligine ait degerlendirme kriterleri Tablo 3.10’da verilmistir.

Tablo 3.10: Yiizme etkinligine ait degerlendirme kriterleri.

YUZME
Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Ezim % 0-8 -
2 | Mevcut plaj Var -
3 | Ulasim mesafesi (m) 0-1000 1000 ve lizeri
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Tekne Gezintisi: Tekne gezintisi etkinligine ait degerlendirme kriterleri Tablo 3.11°de
verilmisgtir.

Tablo 3.11: Tekne gezintisi etkinligine ait degerlendirme kriterleri.

TEKNE GEZINTISI

Degerlendirme Kriterleri En Uygun Uygun
1 | Egim % 0-8 -
2 | Denize girilebilecek alanlar Plaj, kiy1 -
3 | Kiy1 kenar ¢izgisine yakinlik 200 -

VII. Degerlendirme ve sonug: Bartin-Kizilkum iliskin elde edilen bulgular 1s1¢inda alana

dair stirdiiriilebilir turizm ve rekreasyonel kullanimlar ile Oneri plan ve stratejileri
belirlenmistir.

Calisma siiresince izlenen yonteme iliskin genel akis semasi Sekil 3.4°de verilmistir.
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Arastirma Amaci ve Kapsami

v v - v
Alana Iliskin Literatiir Konuya Iliskin Yonteme Iliskin
Calismalar1 Literattir Calismalari Literatiir Calismalari
\
¢ a
Calisma Alaninin Tanimlanmasi
ve Veri Toplama I
\ 4 \ 4
. v . \
Arazi B Uzman Gorusii
Calismalari ile - ile Turizm
Verilerin Dogal ve Kiiltiirel Peyzaj Ozelliklerinin Tiplerinin
Giincellenmesi CBS Veri Tabanina Aktarilmasi Belirlenmesi
e * ¢ N

Kizilkum’a Iliskin Analizler

4 N\
A’WOT Analizi SWOT Analizi Uygunluk Kriterlerinin
Belirlenmesi

I |
v

Turizm Tipleri Uygunluk Analizlerinin Olusturulmasi

v

Kizilkum’a Yonelik Surdiriilebilir Turizm ve
Rekreasyon Alanlarinin Belirlenmesi

v

Sonug ve Oneriler

Sekil 3.4: Yontem akis semast.
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BOLUM 4

ARASTIRMA ALANINA AIT BULGULAR

Bu boliimde arastirma alani olarak secilen Kizilkum’un dogal peyzaj 6zellikleri ve kiiltiirel
peyzaj oOzellikleri, mevcut alan kullanimlari ile arastirma alanmna ilistin turistik ve

rekreasyonel altyap1 yer almaktadir.

4.1 Arastirma Alanina iliskin Dogal Peyzaj Ozellikleri

Kizilkum Koyii’ne iliskin dogal peyzaj 6zellikleri asagidaki bagliklar altinda incelenmistir.
4.1.1 Cografi Konum

Aragtirma alan1 olarak segilen Kizilkum, Bati1 Karadeniz Bélgesi’nde Bartin ili'ne baglh
kirsal karakterli bir kiyisal yerlesim alanidir. Bartin’in kuzeybati yoniinde ve 25 km
uzaklikta yer alan Kizilkum, yaklagik 4 km’lik uzunluga sahiptir. 41° 35” kuzey enleminde
32° 08’ dogu boylamlari arasinda yer almaktadir. Il merkezinin rakimi 25 metredir. Kuzeyini
Karadeniz ¢evrelerken, doguda Beskoprii Koyii ve Akbaba Koyii, giineyde ve batida
Zonguldak ile komsudur.

Calisma alan1 simirt olarak, Biiyiikkizilkum, Hatipler ve Kiigiikkizilkum koylerine iligkin
idari sinirlar kabul edilmistir. Bu siirlar i¢inde kalan ¢aligsma alani yaklasik olarak 19,643

km?’dir. Calisma alaninin cografi konumu ve idari simirlar1 Sekil 4.1°de sunulmustur.

Tablo 4.1: Arastirma alanini olusturan koy sinirlarinin alansal ve oransal dagilimlari.

Koy Sinirlar Alan (km?) Oran (%)
Biiyiikkizilkum 6,314 32,14
Kii¢iikkizilkum 7,920 40,32
Hatipler 5,409 27,54
TOPLAM 19,643 100
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L]
Kurucasile
Kastamonu

Karabiik
Zonguldak

Biiyiik Kizilkum:

Kiigiik Kizilkum

Sekil 4.1: Calisma alan1 cografi konumu ve idari sinirlari.
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4.1.2 Topografya

Aragtirma alania iligkin topografya analizinde yiikseklik, egim ve bak1 analizi yapilmstir.

I.  Yiikseklik gruplar

Aragtirma alanmin yiikseklik gruplarini belirlemek amaciyla esytikselti egrileri kullanilarak
analiz yapilmistir. Arastirma alaninda yiikseklik degerleri 0-326 m arasinda degisim
gostermektedir. En yiliksek nokta Biiylikkizilkum Kd&yii’nde yer alan Giiledag1 Tepesi (326
m)’dir. Bunun digindaki 6nemli yiikseltiler Kiran Tepesi (225 m), Giirceagiz Tepesi (141
m), Mat Tepesi (137 m), Tepedikharman Tepesi (300 m)’dir.

Biiyiikkizilkum Koyii'niin bulundugu yerlesim birimleri yiikseklik gruplart 89-326 m
arasinda degiskenlik gosteriyor iken, Hatipler Koyli’'niin bulundugu yerlesim birimleri
yaklagik 35-164 m, Kiiglikkizilkum K&yii’niin bulundugu yerlesim birimleri ise yaklasik 58-
149 m yiikseklige sahip olan alanlardir. Arastirma alanina ait 10 m de bir gecen esytikselti
egrilerini ve tepe noktalarini gosteren topografik yapi haritasi Sekil 4.2°de, yiikseklik
gruplari haritas1 Sekil 4.3’de sunulmustur. Arastirma alaninin yiikseklik gruplarinin alansal

ve oransal dagilimlart Tablo 4.2°de verilmistir.

Tablo 4.2: Arastirma alaninin yiikseklik gruplarinin alansal ve oransal dagilimlari.

Yiikseklik Gruplari (m) Alan (km?) Oran (%)
0-30 4514 22,98
30-60 4,563 23,23
60-90 5,370 27,34
90-120 2,595 13,21
120-150 0,947 4,82
150-180 0,594 3,02
180-210 0,490 2,49
210-240 0,306 1,56
240-270 0,172 0,88
270-300 0,084 0,43
300-326 0,008 0,04
TOPLAM 19,643 100
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KIYISAL PEYZAJLARIN SE'JRDI"JRUL.EBiLiR TpRiZM VE REKREASYON PQTANSiYELi
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESI: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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ii. Egim analizi

Egim gruplarinin analizleri yapilarak tepeler, koylar, vadiler ve diizliikler belirlenmistir.
Arastirma alan1 egim gruplart acisindan incelendiginde alanda %10-20 egime sahip
bolgelerin %34,16’lik oranla en fazla yer kapladigi, %45 ve {lizeri egime Sahip bolgelerin ise
%S35,43’1iik oranla en az yer kapladig1 goriilmektedir. Aragtirma alaninin egim 6zelliklerinin
alansal ve oransal dagilimlar1 Tablo 4.3’de, egim gruplar1 analizi haritas1 ise Sekil 4.4’de

sunulmustur.

Tablo 4.3: Arastirma alaninin egim 6zelliklerinin alansal ve oransal dagilimlari.

Egim Gruplar (%) Alan (km?) Oran (%)
0-2 2,680 13,64
2-5 1,113 5,67
5-10 1,809 9,21
10-20 6,707 34,14
20-45 6,268 31,91
45 + 1,066 5,43
TOPLAM 19,643 100
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Sekil 4.4: Egim gruplar1.
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iii. Baki analizi

Calisma alanmin biyiik bir kismi (%13,52) kuzey bakilidir. Kuzey bakili alanlardan sonra
sirastyla dogu (%13,18), giineydogu (%13,16), kuzeybat1 (%11,88), kuzeydogu (%11,16),
giiney (%10,72), diiz (%9,52), bat1 (%8,84) ve giineybat1 (%8,02) gelmektedir. Arastirma
alaninin baki 6zelliklerinin alansal ve oransal dagilimlar1 Tablo 4.4’de verilmistir. Alanin

baki analizi haritas1 Sekil 4.5°de, {i¢ boyutlu arazi modeli ise Sekil 4.6’da yer almaktadir.

Tablo 4.4: Arastirma alaninin baki 6zelliklerinin alansal ve oransal dagilimlart.

Baki Gruplari Alan (km?) Oran (%)
Diiz 1,868 9,52
Kuzey 2,653 13,52
Kuzeydogu 2,191 11,16
Dogu 2,589 13,18
Giineydogu 2,586 13,16
Gliney 2,104 10,72
Giineybat1 1,575 8,02
Bat1 1,737 8,84
Kuzeybati 2,331 11,88
TOPLAM 19,643 100
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4.1.3 Jeolojik Yap1

Arastirma alanin jeolojisini, Akveren Formasyonu (KTa), Yemislicay Formasyonu (Ky),
Caycuma Formasyonu (Te¢) ile Aliivyon (Qal) olusturmaktadir. Jeolojik yap1 haritast Sekil
4.7’de sunulmustur. Calisma alaninda %29,93’liik oran ile en genis dagilim gosteren jeolojik
formasyon Caycuma formasyonudur. Bunlarin alansal ve oransal dagilimlar1 Tablo 4.5’de

verilmistir.

Tablo 4.5: Arastirma alanina iliskin jeolojik formasyonlarin alansal ve oransal dagilimlari.

Jeolojik Formasyon Simge Alan (km?) Oran (%)
Akveren Formasyonu KTa 4,315 21,97
Aliivyon Qal 4,457 22,69
Yemislicay Formasyonu Ky 4,992 25,41
Caycuma Formasyonu Teg 5,879 29,93
TOPLAM 19,643 100

= Akveren Formasyonu (KTa): Altta kumlu karbonatlar, tistte dogru killi kiregtaslari,
resifal kiregtaslari, camurtaslari, marnlar, tiirbiditler ve volkanitlerden olusmustur. Birim
arastirma alaninin orta kesimlerinde gozlenir.

» Aliivyon (Qal): Arastirma alaninin genellikle kuzey ve kuzeydogu kesimlerinde
yayilim gostermektedir. Denizel aliivyon (QPal) sarimtirak renkli, ince taneli, ¢ok az killi,
siltli denizel kokenli plaj kumundan olusmustur.

* Yemislicay Formasyonu (Ky): Volkanojenik kumtasi, seyl ve piroklastik kayalar
ile pelajik-yar1 pelajik kiregtasindan olusmustur. Birim aragtirma alanimnin kuzey ve
kuzeybat1 bolgelerinde goriiliir.

* Caycuma Formasyonu (Tec¢): Volkanit ara katkili kumtasi, siltast kiltas1 ve seyl
ardalanmasindan olusmustur. Birim arastirma alaninin giiney bolgesinde goézlenir ve
caligma alaninin ¢ogu bu formasyonda bulunmaktadir. Birimde iist kesimlere dogru tiifit
ara katkilar1 gozlenir. En flstte ise bol fosilli kiregtasi ara tabakali seyller yer alir

(Berberoglu, 2011).
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Sekil 4.7: Jeolojik yapr.
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4.1.4 Toprak Yapisi

Calisma alaninda bulunan toprak yapisi; biiylik toprak gruplari, arazi kullanim yetenek

siniflar1 ve erozyon durumu basliklari altinda ele alinmis ve incelenmistir.

i.  Biiyiik toprak gruplar

Aragtirma alanmin biiyiik bir kismint %48,94’liikk oran ile Kiregsiz Kahverengi Orman
Topragi olusturmaktadir. Biyiikk toprak gruplarmin alansal dagilimi Sekil 4.8’de

verilmektedir. Bunlarin alansal ve oransal dagilimlar1 Tablo 4.6°da verilmistir.

Tablo 4.6: Arastirma alaninda biiyiik toprak gruplarinin alansal ve oransal dagilimlari.

Biiyiik Toprak Gruplari Alan (km?) Oran (%)
Aliivyal Sahil Batakliklar1 0,446 2,27
Aliivyal Topraklar 1,525 7,76
Kahverengi Orman Topragi 8,059 41,03
Kirecsiz Kahverengi Orman Topragi 9,613 48,94
TOPLAM 19,643 100

= Aliivyal Sahil Batakhiklar:i: Calisma alani igerisindeki aliivyal sahil batakliklari
Tablo 4.6’da goriildiigii gibi toplam 0,446 km?’lik alan kaplar.

= Aliivyal Topraklar: Ulkemizin her yoresinde gériilen kiigiik ya da biiyiik akarsu
vadilerinde ve deltalarda depo edilmis topraklardir. Seller ve tagkin sulari ile taginirlar. Olus
siireleri agisindan uzun bir ge¢cmise sahip degildirler. Bazilar1 periyodik olarak su
baskinlarina ugrar ve sular altinda kalir. Profil horizonlar1 bulunmayan geng topraklardir
(Kog ve Sahin, 1999). Calisma alani igerisindeki aliivyal topraklar Tablo 4.6’da gortildiigi
gibi toplam 1,525 km?’lik alan kaplar.

» Kahverengi Orman Toprag: Kahverengi orman topraklari kire¢cce zengin ana
madde iizerinde olusur. Kil miktar1 yiiksektir. Drenaj1 iyidir. Cogunlukla orman veya otlak
olarak kullanilirlar. Tarima alinmis olanlarin verimi iyidir (Cengiz, 2007). Calisma alaninin
kuzey ve kuzey dogusunda yer alan Hatipler Kdyii’nde genellikle kahverengi orman toprag:
hakimdir. Calisma alani igerisindeki kahverengi orman topragi Tablo 4.6’da goruldiigi gibi
toplam 8,059 km?’lik alan kaplar.

» Kirecsiz Kahverengi Orman Topragi: Calisma alaninda yer alan Biiyiikkizilkum
Koyt ile Hacibey Deresi kenarinda ve Kiigiikkizilkum Ko6yii’nde kiregsiz kahverengi orman
topraginin biiyiik oranda yer aldig1 gortliir. Calisma alan1 igerisindeki kiregsiz kahverengi

orman topragi Tablo 4.6°da goriildiigii gibi toplam 9,613 km?’lik alan kaplar.
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Sekil 4.8: Biiyiik toprak gruplart.
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Ii.  Arazi kullanim yetenek simiflari
Arastirma alani arazi kullanma kabiliyeti bakimindan %43,72’lik oran ile IV. Siif arazi
tizerinde yer almaktadir. Alana iliskin arazi kullanim yetenek siniflar1 Sekil 4.9°da, Tablo

4.7°de ise bu siniflarin alansal ve oransal dagilimlar verilmistir.

Tablo 4.7: Arastirma alanindaki arazi kullanim yetenek siniflarinin alansal ve oransal

dagilimlari.
Arazi Kullammm Kabiliyet Sinifi Alan (km?) Oran (%)
Sahil-Plaj 0,446 2,27
I. Sif 1,525 7,76
ITI. Simif 1,888 9,61
IV. Simf 8,587 43,72
V. Simf 0,258 1,31
VI. Simf 2,443 12,44
VII. Smif 4,496 22,89
TOPLAM 19,643 100

Arastirma alaninda yer alan arazi kullanim smiflarinin temel 6zellikleri sunlardir;

» Sahil-Plaj: Calisma alani igerisindeki sahil-plaj topraklari, alanin kuzey yoniinde yer
almakta olup toplam 0,446 km?’lik alani kaplar.

» 1. Simf Arazi: Calisma alani icerisindeki l.siif arazi toplam 1,525 km?’lik alan
kaplar.

= IIL Smif Arazi: Calisma alani igerisindeki Ill.smif arazi toplam 1,888 km?’lik alani
kaplar.

= IV.Smf Arazi: Calisma alani igerisindeki IV.sinif arazi toplam 8,587 km?’lik alan1
kaplar.

* V. Smf Arazi: Calisma alani icerisindeki V.sinif arazi toplam 0,258 km?’lik alan
kaplar.

* VI. Simf Arazi: Genel olarak iiriin yetistirmeye uygun degildirler. Calisma alam
icerisindeki VI.sinif arazi toplam 2,443 km?’lik alam kaplar.

» VII. Simf Arazi: Calisma alani igerisindeki VIl.smif arazi toplam 4,496 km?’lik

alan1 kaplar.
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Sekil 4.9: Arazi kullanim kabiliyet sinifi.
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ii.  Erozyon durumu

Aragtirma alaninin erozyon durumuna gore %70,98’lik oran ile siddetli arazilerde yer
almaktadir. Bolgedeki topraga bagli erozyon durumu Sekil 4.10°da ve Tablo 4.8’de ise

alansal ve oransal dagilimlar verilmistir.

Tablo 4.8: Arastirma alaninda erozyon durumunun alansal ve oransal dagilimlari.

Erozyon Durumu Alan (km?) Oran (%)
Sahil-Plaj 0,446 2,27
Cok Az 1,525 7,76
Orta 3,731 18,99
Siddetli 13,941 70,98
TOPLAM 19,643 100
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Sekil 4.10: Erozyon durumu.
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4.1.5 Hidrolojik Yap1

Diinya Turizm Orgiitii, suyun siirdiiriilebilir turizm igin éneminin altin1 ¢izmektedir. Bartin
[li’nin en 6nemli akarsuyu MO “Parthenios” adi ile anilan ve kente adini veren Bartin
Irmag:1’dir. Baslica iki kolu olan Kocacgay ve Kocanaz Cayi, Bartin kent merkezinde Gazhane
Burnu’nunda birlegir. 12 km yol kat ederek Bogaz Mevkii olarak bilinen noktada
Karadeniz’e ulasir (Sertkaya, 2001). Calisma alaninin Karadeniz’e kiyist bulunmaktadir.
Calisma alaninda bulunan dereleri, Hacibey Deresi (Sekil 4.11), Diiz Dere (Sekil 4.12),
Koguk Deresi (Sekil 4.13), Tepecikala Deresi, Koguk Dere, Beskoprii Deresi, Akbaba
Deresi, Royan Deresi, Bedekler Deresi ve Nazmioglu Deresi seklinde siralamak
miimkiindiir. Diiz Dere ve Hacibey Deresi Karadeniz’e dokiilen derelerdir. Alanda bulunan
Hacibey Deresi, Bedekler Deresi, Diiz Dere, Nazmioglu Deresi, Royan Dere ve Tepecikala
Deresi yazin kuruyan fakat sonbahar ve kisin etkili olan kuru dere niteligindedir. Aragtirma

alanina ait sulu ve kuru dereleri gosteren hidroloji haritas: Sekil 4.14’de sunulmaktadir.

Sekil 4.11: Kizilkum-Hacibey Deresine ait kis mevsiminden (07.02.18) bir goriintii (a), yaz
mevsiminden (03.06.18) bir goriintii (b) (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.13: Hatipler-Koguk Deresine ait kis mevsiminden bir goriintii (Orijinal, 07.02.2018).
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4.1.6 Kiy1 Olusumlari

Bartin ili’nin dik ve ormanlik yamaglarla denize ulasan 59 km’lik kiy1 kesimi, ilging ve
farklilasmis dogal degerlere sahiptir. Arkasi ormanlarla kapl ve daglarla sinirlanmis sahilde
yer yer kumsallar bulunmaktadir. Koylar, batidan doguya dogru sirastyla Kizilkum, Mugada,
Giizelcehisar, Inkumu, Gomii, Tarlaagzi, Amasra, Bozkdy, Cakraz, Gogkiin Iskelesi,
Akkonak, Cambu, Tekkeonii, Kurucasile ve Kapisuyu’dur (Sertkaya, 2001). Kizilkum,
Bartin’in en bati ucunda yer almaktadir. Bartin’a 25 km uzakliktadir. I1’in en genis ve en
uzun kumsalina sahiptir. Kumsalin uzunlugu yaklasik 4 km’dir ve dogalligin1 korumaktadir

(Sekil 4.15).

Sekil 4.15: Kizilkum plajindan goriintiiler (Orijinal, 2018).

Lagiin: Kiy1 lagiinii; denizden bir bariyer olusumuyla ayrilmis, denize bir ya da daha fazla
kanalla baglantist bulunan, ¢ogunlukla kiy1 ¢izgisine paralel yonlenmis, genellikle s1g olan

su govdeleridir. Kiy1 lagilinlerinin olusumuna ve sekillenmesine katkida bulunan temel
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fiziksel etkenler gelgit diizeyi, iklim, kiy1 tipolojisi ve son olarak da insan etkisidir
(Senduran, 2007). Lagiinler, yiiksek derecede verimli ekolojik alanlardir. Ayrica, 1s1, 151k,
su, mineral maddeler ve gida agisindan son derece zengindirler. Birgok kus tiirii, verimli
organik materyalle beslenmenin avantaji i¢in lagilinlere go¢ etmektedir (Aydin, 2005).

Arastirma alaninda genellikle kis aylarinda lagiin olusumu gozlenmektedir (Sekil 4.16).

Sekil 4.16: Kizilkum’da kig mevsiminde goriilen lagiin olusumu (Orijinal, 07.02.2018).

Kum Tepeleri: Kumullar, tizerlerinde yer alan bitki Ortiisii ve i¢lerinde barinan fauna ile
oldukga hassas bir ekosistem olusturmaktadir. Dis etkilere karsi duyarli olan kumullar,
cevrelerini de onemli Olgilide etkileyen biyotoplardir. Riizgarin etkisiyle, hakim riizgarin
siddet ve yoniine gore kumullar diizensiz sekilde birbirini takip eden silsileler ya da tepeler
olusturmaktadir. Denizdeki gel-git olaylar1 sirasinda kumsal kism1, mevcut dalga enerjisine
gore egim ¢ok kiiclik oldugu zaman kumlu sedimentleri tasimak i¢in sekillenmektedir. Bir
kumsalin kum-dalga aksiyonuna maruz kalip kalmadigi bu sekilde belli olmaktadir. Kumsal,
higbir zaman statik degildir. Kara, kara dig1 ve uzun kiy1 sediment hareketlerinin dinamik
dengesi profiline de yansimaktadir. Bu hareketlerin belirli bir 6l¢iisii ya da belirli bir zaman

aralig1 olmamaktadir (Aydin, 2005).

Atay (1972)’ye gore; kumsal boyunca, dalgalar devamli olarak kumlar1 kiyiya dogru
savurmakta, kuruyan kumlar da genellikle kiy1 ¢izgisine paralel olarak tepeler ve vadiler
olusturarak hakim riizgar yoniinde ilerlemektedir. Bu kum tepeleri ilerlerken, gerilerinde
denizin attigi kumlardan olusan yeni tepeler, ilerleyenlerin yerini almaktadir. Kumullarin
ilerleyis hizlar gesitli durumlara gore degismektedir. Hareket halinde olan tipik bir kumul

hakim riizgar tarafinda az egimli, ters yonde ise, egimi daha fazla olan iki yamactan
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olugmaktadir. Hakim riizgar, kumlar1 kumulun az egimli yamacindan sokiip kaldirmakta ve

egimi fazla olan yamag yoniine atmaktadir (Aydin, 2005).

Kumullar, kumulu olusturan kaynaga gore ikiye ayrilir. Kumulu olusturan kaynak deniz ise,
bu kumula “kiy1t kumulu” denir. Kiy1 kumullar1 tuzludur ve kuvvetli gecirgendir. Yapisinda
az miktarda toz bulunur, kil ve humus bulunmaz. Eger kaynak i¢ kisimlarda, kayalar ya da
jeolojik devirlerden kalma bir g6l ve i¢ deniz olusumu ise, bunlara da “kara kumulu” ya da
“i¢c kumul” denir. I¢c kumullar tuzsuzdur ve gegirgenligi daha azdir. Yapisinda az da olsa kil

ve humus bulunur (Aydin, 2005).

Kumullar, sinirl yayilis gosteren endemik ve nadir tiirleri igeren zengin bitki Ortiisiine sahip
alanlardir (Aydin, 2005). Calisma alaninda kumul hareketi ile olusmus kumul tepeleri yer
almaktadir. Alanin en karakteristik 6zelligidir (Sekil 4.17). Kizilkum’da bulunan kumullarda

nergisgiller familyasina ait kum zambaklar1 (Pancratium maritimum) yer almaktadir.

Sekil 4.17: Kum tepelerinden goriintiiler (Orijinal, 2018).
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4.1.7 iklim Ozellikleri

Turizm planlamasi yapilirken, iklim kosullar1 ve iklim konforu biiylik 6nem tagimasi

sebebiyle bu etkenler goz oniinde bulundurulmalidir (Giran Tasciglu,2016).

Calisma alant olan Kizilkum’a ait verilere ulasilamamasi ve Bartin’in genel iklim
Ozelliklerini tasimasit nedeniyle, il oOlgegindeki veriler alam1 tanimlamak amaciyla
sunulmustur. Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Bartin’da tipik deniz iklimi hakimdir. Yazlar

serin, kiglar 1lik ve yagish gecer.
Sicakhik: Arastirma alanina ait en yiliksek sicaklik Temmuz ayinda (42,8 °C), en diisiik
sicaklik Subat ayinda (-18.6 °C) oldugu goriilmektedir (MGM, 2018). Bartin’a iliskin

sicaklik degerleri Tablo 4.9°da verilmistir.

Tablo 4.9: Bartin’a iliskin aylik ortalama sicaklik degerleri (MGM, 2018).

Meteorolojik AYLAR

Elemanlar | I 11 v V VI | VI | VI IX X XI XIl
En yiiksek

sicaklik (°C) 232 | 272 | 316 | 34.1|39.1|38.0 428 | 41.3 | 405 | 37.1|29.0| 27.7
Ortalama

Sicaklik (°C) 4.1 4.8 71 | 113 157 | 198 | 22.1 | 21.8 | 17.8 | 13.6 | 9.2 5.9
En Diisiik

Sicaklik (°C) -154 | -186 | -13.1 | -45| -1.3 | 53 | 8.0 | 6.7 15 | -3.2 | -5.6 | -10.6
Ortalama

Giineslenme 2.1 3.1 41 57 | 72 | 89 | 98 | 92 | 7.3 | 51 | 35 2.3
Siiresi (saat)
Deniz Suyu
Ortalama 9.0 7.8 8.0 9.9 | 13.7 | 189 | 228 | 24.1 | 22.3 | 189 | 15.1 | 11.6
Sicaklik (°C)

Yagis: Hemen hemen her mevsimde yagis alan Bartin, 6zellikle sonbahar ve kista daha fazla
yagis alir. Yagislar yazlar1 yagmur, kislar1 yagmur ve kar seklindedir (Cengiz, 2007). Aylik
ortalama yagis miktar1 g6z oniine bulunduruldugunda, en ¢ok yagisin Aralik aymnda (132.6
mm), en diisiik yagisin ise Mayis aymda (53.9 mm) oldugu gériilmektedir (Tablo 4.10).
Arastirma alaninin yillik 8,4 giin karla kapli oldugu, Subat ve Mart aylar1 agirlikli olmak
tizere y1lin 16,3 giinii kar yagmaktadir. En yiiksek kar ortiisii kalinlig1 51 cm ile Subat ayinda
gorilmistir. En ¢ok kiragiya rastlanan aylar Ocak ve Subat aylaridir. Sisli gilinler
bakimindan ise Mart, Nisan aylar1 yogunluklu olmak iizere yilin 21,6 giinii sisli olmaktadir

(MGM, 2018).
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Tablo 4.10: Bartin’a iliskin aylik ortalama yagis degerleri (MGM, 2018).

Meteorolojik AYLAR
Elemanlar | 1 i v \Y VI | VIE VL] IX X XI XI1
Ortalama

Yagish Giin 160 | 145139 119|103 | 88 | 68 | 6.4 | 86 | 119 | 131 | 171
Sayisi

Ayhk Toplam
Yagis Miktari
Ortalamasi
(mm)

116.2 | 84.6 | 75.9 | 59.7 | 53.9 | 70.6 | 60.2 | 78.6 | 85.2 | 113.8 | 114.9 | 132.6

Bagil nem: Arastirma alaninin kiy1 kesimlerinde ortalama nem orami %72.259-81.994
arasinda degismektedir. I¢ kesimlerdeki nem degeri, alanin giineydogusu yoniinde gittikge
azalma gostermektedir. Nem, %64.957-69.825 derecelere diismektedir (Yilmaz, 2006).

Bartin’a iliskin ortalama bagil nem dagilim1 haritas1 Sekil 4.18’de sunulmustur.

Riizgar: Bartin ili ve yakin cevresi, ortalama riizgar hizina gore 1-6 m/sn arasinda degisen
farkliliklar gostermektedir. Kiy1 bolgelerinde 3-6 m/sn rlizgar hizi goriiliir. Bu deger ic¢
kesimlerde ise 2-4 m/sn’ye diiser (Y1lmaz, 2006). Bartin’a iligkin ortalama riizgar dagilimi

haritas1 Sekil 4.18’de sunulmustur.

Sekil 4.18: Ortalama bagil nem dagilimi haritasi (a), Ortalama riizgar dagilimi haritasi (b)
(Y1lmaz, 2006).

4.1.8 Yaban Yasam
Aragtirma alani, su ve karanin kesisim noktasi olmasi sebebi ile fauna cesitliligi yoniinden

olduk¢a zengindir. Kumul ekosistemlerin varlig: tiir ¢esitliligini arttirmaktadir. Kizilkum

kumullar1 Bartin Ili’'nde yaban hayvanlarinin yayildig1 dogal alanlardandir.
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Cift yasamlilar, siirlingenler, memeliler ve kuslar ile denizde yasayan canlilar arastirma

alaninin faunasini olusturmaktadir.

Tablo 4.11: Aragtirma alanina ait fauna varligi (Emir, 2011).

Kurbaga gesitleri (gece kurbagasi, yaprak kurbagasi, ¢evik kurbagasi, ova kurbagasi,
Cift yasamhlar o
seritli semender, kii¢iik semender).
Siiriingenler Keler, kertenkele, yilan ve kaplumbaga ¢esitleri.
] Kurt, ¢akal, gelincik, porsuk, tilki, aga¢ sansari, sincap, kirpi, kostebek, yediuyur,
Memeliler o ] ]
fare ¢esitleri, yabani domuz, tavsan ve yarasa tiirleri.
Leylekler, atmacalar, doganlar, baykuslar, sahin, alakarga, saksagan, iiveyik,
Kus cesitleri gugukkusu, kukumav, puhu, saka, serce, ¢am, agackakan, bildircin, kinalikeklik,
stiliin, culluk, karatavuk yer alir.

4.1.9 Bitki Ortiisii

Caligma alaninda, diger Karadeniz kiyilarinda da gortildiigi gibi bitki ortiisii olduk¢a zengin
ve yogundur. Biitiin yila yayilmis olan yagislarin bol olmasi ve yil igerisindeki sicaklik
degerleri arasindaki farkin az olmasi sayesinde yorede dogal bitki ortiisii nemli ormanlardan

olusur (Emir, 2011).

Calisma alanini yiizol¢iimii yaklasik 19,643 km? olup, %46,56’s1n1 ormanlik alanlar (9,145
km?), %36,26’sm1 tarim alanlar1 (7,123 km?), %10,53’nii yerlesim alanlar1 (2,068 km?),
%2,93’nii kumsal (0,575 kmz), %2,91°ni calilik alanlar (0,572 kmz) ve %0,81°n1 mera
alanlar1 (0,160 km?) kaplamaktadir. Calisma alanmin biiyiik bir kismimi ormanlik alanlar
olustururken, yerlesim alanlari, topografyada dagmik bir sekilde bulunmaktadir. Tarim

alanlar1 da yerlesim alanlarinin etrafinda yer almaktadir.

Genel alanin %46,56’sin1 kaplayan ormanlarin karakteristik agaclari; 326 m yiikseklige
kadar Mese (Quercus sp.), Kaym (Fagus sp.), Giirgen (Carpinus sp.), Kestane (Castanea
sativa) yaygindir. Sahil seridinde de Mese (Quercus sp.), Giirgen (Carpinus sp.), Kestane
(Castanea sativa), Karagam (Pinus nigra), Kizilgam (Pinus brutia) ve Kavak (Populus sp.)
plantasyonlar1 yaygindir. Alanda genis yer tutan ormanlar genellikle igne yaprakli
agacglardan olusmaktadir. Calisma alaninda findik bahgelerine rastlamak miimkiindiir.
Tirkiye’de Karadeniz Bolgesi’nde ¢aylik ve findikliklarda goriilmekte olan dag c¢ilegi

(Fragaria vesca) ve kizilcik (Cornus mas) arastirma alaninda rastlanan diger bitki tiirleridir.
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Calisma alaninda, endemik bitki tiirii olan kum zambaklari (Pancratium maritimum)
bulunmaktadir (Sekil 4.19-4.20).  Nergisgiller familyasina ait kum zambagi, kiy
kumullarinda yetisen soganli bir bitki tiirtidiir. Kum zambaklar1 ¢ok yillik soganli bir bitki
olup, genisge uzun seritsi yapraklara sahiptir. Yaklasik 40-45 cm boyunda olan, beyaz ¢igekli
kum zambaginin ¢igeklenme zaman1 Agustos ve Ekim aylar1 arasindadir ve ¢igek sayist 3-
15 kadardir. Nesli tehlike altinda olan tiiriin, Akdeniz {ilkelerinde ve Karadeniz’in giiney
kiyilarinda yetistigi goriilmektedir (URL-2, 2018).

Sekil 4.20: Kizilkum plajinda bulunan diger kumul bitkileri (Orijinal, 2018).
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Arastirma alaninda bulunan bitki topluluklarini gosteren orman amenajman haritast Sekil

4.21°de, orman isletme sinifin1 gésteren harita Sekil 4.22°de ve orman kapaliligin1 gésteren

harita Sekil 4.23’de ve lejant1 EK 2’de verilmistir.

Tablo 4.12: Arastirma alaninda mescere tipinin alansal ve oransal dagilimlari.

Mescere Tipi Alan (km?) Oran (%)
Kumul Alan 0,205 1,04
Otlak, Yayla, Cayir, Bozkir 1,325 6,75
Tarim Arazisi 9,674 49,25
Yaprakli Ormanlar 6,721 34,22
Yaprakh—ibreli Ormanlar 1,200 6,10
breli Ormanlar 0,518 2,64
TOPLAM 19,643 100

Kiy1 turizmi igin kis aylarinin 1lik gegmesi, tirmanma, yiiriiyiis, gibi ekoturizmi destekleyici
aktivitelere olumlu kosullar olusturmaktadir. Ekoturizm agisindan énemli olan bitki ortiisii,
turizm alanlar1 igin cazibe yaratan Ogelerden birisidir. Dogal bitki oOrtiisii, jeomorfolojik
yapiya sekil bakimindan dinamiklik ve renk katarak, gorsel agidan her mevsim gekicilik
saglamaktadir. Agagclar estetik acidan fayda saglamanin yani sira, turizmin yogun oldugu
yaz mevsiminde gdlgeleme islevi ve iirettikleri oksijen sayesinde toplum saglig1 i¢in zararh

etkenleri filtreleme gibi ¢esitli fonksiyonlar sunmaktadir (Emir, 2011).

Tablo 4.13: Arastirma alaninda orman isletme sinifi alansal ve oransal dagilimlari.

Orman isletme Siifi Alan (km?) Oran (%)
1§letme Sinifit Harici-Tarim Arazisi 9,879 50,29
Sosyal Basili Koruma Ormanlari 5,014 25,53
Yetisme Yeri Kotii Koruma Ormanlari 3,418 17,40
Kayin Devamli Ormanlar 0,539 2,74
Goknar Devamli Ormanlar 0,793 4,04
TOPLAM 19,643 100

Tablo 4.14: Arastirma alaninda orman kapaliligi durumunun alansal ve oransal dagilimlari.

Orman Kapalihg Alan (km?) Oran (%)
%10 ve Daha Az - Bosluklu Kapali 11,202 57,02
%11-40 - Gevsek Kapali 2,997 15,26
%41-70 - Orta Kapah 2,105 10,72
%71-100 - Tam Kapali 3,339 17,00
TOPLAM 19,643 100
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KIYISAL PEYZAJLARIN SUR])URULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESi: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 4.21: Mesgere tipi (Lejant1 EK 2°de).
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KIYISAL PEYZAJLARIN SURDURULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESI: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 4.22: Orman isletme sinift.
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KIYISAL PEYZAJLARIN SUR])URULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESi: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 4.23: Orman kapaliligi.
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4.2 Arastirma Alanina iliskin Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

Aragtirma alanina iliskin kiiltiirel peyzaj 6zellikleri baghigr altinda tarihge, niifus, ulagim,
Cevre Diizeni Plan1, mevcut alan kullanimi1, ekonomik yapi, kirsal yerlesim dokusu, folklorik

degerler ve anit agaclar incelenmistir.

4.2.1 Tarihce

Calisma alaninin tarihsel gelisim siirecine ait verilere ulasilamamasi nedeniyle, Bartin li’ne

iligkin bilgiler aracigiyla alan hakkinda bilgi edinilmistir.

Bartin kenti ve yakin ¢evresinde ilk yerlesmeler, M.O 14. yiizyilda Gaskalar ve 13. Yiizyilda
da Hititler tarafindan kurulmustur. Daha sonra M.O 12. yiizyil baslarinda Bartin ve gevresi
Bithinya; Amasra ve ¢evresi Paphlagonya sinirlari iginde yer almistir. M.O 12. yiizyil
sonlarinda ise, Bartin ve yakin g¢evresi Friglerin, Amasra ve yakin g¢evresi Fenikelilerin
hakimiyetine girmistir. Bartin ve gevresinde; M.O 7. yiizy1l sonlarinda Kimmerler, M.O 6.
yiizyilda Lidyalilar, M.O 547 yilinda Persler, M.O 334 yilinda Makedonyalilar, M.O 279
yilinda Pontuslular, M.O 64 yilinda da Romalilar egemenlik siirmiistiir. Roma egemenligi
M.S 395 yilina kadar siirmiistiir. Roma Imparatorlugunun M.S 395 yilinda béliinmesinden

sonra 1084 yilina kadar Bizans egemenliginde kalmistir (Cengiz, 2007).

1084-1096 yillar1 arasinda kurulan Tiirk Emirligi hakimiyetinde kalan bolge, 1. Hagh
Seferleri sonrasinda, yeniden Bizans’in siirlar1 i¢inde yer almistir. Bartin ve ¢evresi 11.
yiizyil sonlarinda, Anadolu Selguklulari’nin, sonra 1326’da Candarogullar1 Beyligi’nin,
1392°den itibaren de Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligine girmistir. Bartin, 1460-1692
yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugunun Anadolu Beylerbeyligi’ne bagli Bolu Sancag
smirlari iginde yer almistir. Bolu Sancagi’nin kaldirilmasiyla 1692-1811 yillar1 arasinda
Voyvodalik ile yonetilmistir. Bartin 1811 yilinda da Kastamonu Vilayetine bagl olarak
yeniden kurulan Bolu Sancagi’na baglanmigtir. Bu donemde ticari potansiyeliyle bolgenin
pazaryeri olan ve “On iki divan” adin1 alan Bartin, 1867 yilinda ilge statiisiine kavusmus ve
Belediye teskilati kurulmustur. Bartin, Zonguldak iline bagli ilge konumundayken 07 Eyliil
1991 tarihinde de 28.08.1991 tarihinde il statiisiine kavusmustur (Cengiz, 2007).
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4.2.2 Niifus

Calisma alanin bagli oldugu Bartin ili 2017 yil1 niifusu TUIK ADNKS’ne (Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi) gore 193.577°dir. Genel niifusun 97.817 kisi ile %50,53 1linii kadinlar,
95.760 kisi ile de %49,47’sini erkekler olusturmaktadir. Calisma alani toplam niifusu 1058
kisidir. Nifusun 549 kisi ile %51,89’u kadimnlar, 509 kisi %48,11 ile de erkekler
olusturmaktadir (TUIK, 2018). Calisma alanina ait niifus dagilimi Tablo 4.15°de

sunulmaktadir.

Tablo 4.15: Calisma alanma ait niifus dagilimi (TUIK, 2018).

Koy Adi Toplam Niifus Erkek Niifusu Kadin Niifusu
Biiyiikkizilkum 331 168 163
Kiiciikkizilkum 391 185 206
Hatipler 336 156 180

4.2.3 Ulasim

Birinci Derece Tasit Yollar: Sehirlerarasi ve il biitiiniine hizmet veren, devlet yollari

arasinda baglantiy1 saglayan il yollarini olugturmaktadir.

Ikinci Derece Tasit Yollar: Sehirleraras1 ve il biitiiniine hizmet veren, devlet yollar ile

koyler arasindaki ulagimi saglayan yollardir.

Bartin’ a {i¢ ana karayolu baglantis1 bulunmaktadir. Bunlar:

» Bolu iizerinden E-80 otoyolu ile E-5 karayoluna ulasilarak Mengen-Zonguldak-
Devrek-Caycuma-Bartin istikametinde ilerlenen yol ile Bartin’ dan 25 km sonra
Kizilkum’a ulagilabilmektedir.

= Gerede iizerinden E-80 otoyolu ile E-5 karayolu kullanilarak, Karabiik-
Safranbolu lizerinden Bartin’ a oradan da Kizilkum’a ulasilabilmektedir.

= Jlgaz daglar1 daha sonrada Kiire daglar gecilerek Abana kiyilarma ulasilir.
Abana’ dan Inebolu-Cide-Kurucasile-Tekkednii-Cakraz-Bozkdy istikametinden
Kizilkum’a ulasilir.

» Bartin ili, biiyiik merkezlere (Ankara, Istanbul, Adana, Kayseri, Bursa) ve
cevresinde bulunan Karabiik Zonguldak illerine ve ilgelerine diizenli bir

karayolu sebekesi ile baghdir.
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Kizilkum’a en yakin havaalani Saltukova ve Ankara’dadir. Kizilkum-Saltukova hava limani
arast 15,3 km, Ankara Esenboga Hava Limani’na ise 280 km, mesafededir. Arastirma

alaninin kent merkezlerine olan uzakliklar1 Tablo 4.16’da sunulmustur.

Tablo 4.16: Arastirma alaninin kent merkezlerine olan uzakliklari.

Km BARTIN KIZILKUM

Ankara 300 270
Istanbul 380 360
Zonguldak 71 52
Karabiik 88 99
Kizilkum 25 -
Mugada 17 6

Giizelcehisar 20 15
Amasra 18 48
Inkumu 14 20
Filyos 37 23
Saltukova 35 12

Kent merkezinde Davut Firincioglu Caddesi lizerinde Bartin-Kizilkum arasi ¢aligmakta olan
minibiis duragi bulunmaktadir. Bartin-Kizilkum arasinda giinliik 09:00 ve 15:00 saatlerinde
iki sefer yapilmaktadir. 2 tane minibiis bulunmakta olup, giinliik ortalama 8-10 yolcu
tasimaktadir (Yerel hakla yapilan sozlii gériisme). Koyler arasi ulagimi saglayan yollardan
goriintliler Sekil 4.24-4.25’de, arastirma alaninda bulunan ulasim ag1 haritas1 ise Sekil

4.26°da verilmistir.

Sekil 4.24: Hatipler plajina erisimi saglayan yolun 7 Subat 2018 tarihine ait goriintiisii (a),
3 Haziran 2018 tarihine ait goriintiist (b) (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.25: Caligma alaninda kdyler arast ulagimi saglayan yollar (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.26: Ulasim durumu.
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4.2.4 Cevre Diizeni Plani

1/100.000 Ol¢ekli Cevre Diizeni Plani

Zonguldak-Bartin-Karabiik Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani
12/05/2009 tarihinde onaylanmistir (URL-3, 2018). Zonguldak-Bartin-Karabiik Planlama
Bolgesi’ni sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan bir biitiin olarak ele alan bu planda illerin ve
ilgelerin gevresel, sosyal, ekonomik ve fiziksel gelisme senaryolar1 6ngoriilerek genel arazi
kullanim kararlar1 verilmektedir. S6z konusu 1/100.000 6lgekli CDP’nin (Sekil 4.27), Plan
Agiklama Raporu’nda arastirma alani Kizilkum ve yakin ¢evresine yonelik plan agiklamalar1
asagida belirtilmistir (Anonim, 2009):

» 3.2.3 Turizm baslig1 altinda; Planlama Bdlgesi'nde, gelecek vaat sektorlerden biri,
turizm ve rekreasyon (eglence-dinlence) sektoriidiir. Safranbolu, Amasra,
Kurucasile, Filyos, Cakraz, Inkumu, Kizilkum vd. uzun yillardan beri iilkede hafta
sonu turizminin baslica ziyaret noktalarindan olmustur. Turizmin ¢esitlendirilmesi,
veriminin artiritlmasi ve siirekliliginin saglanmasi konusunda alt hedef olarak dogal
kaynak potansiyelini dikkate alarak, siirdiiriilebilir turizm ve rekreasyon alanlarinin
gelistirilmesi ve bolgedeki turizm tiirleri ve kaynaklarinin g¢esitlendirilmesinin
hedeflenmesi 6n goriilmiistiir.

» 6.5.2 Planlama Bolgesindeki illere ve ilgelere iliskin ¢evresel, sosyal, ekonomik ve
mekansal senaryolar-Bartin bashigi altinda, Kizilkum ve yakin gevresinin; kiiltiir
turizminde, Kizilkum-Hatipler Plajlarin1 deniz turizminde, karasal/su yiizeyli
alanlar lizerinde sahip oldugu zengin yaban hayati ile av ve yaban hayati turizminde
degerlendirilebilecek kaynaklara sahip oldugu vurgulanmustir.

» 6.5.2.1 Planlama Bolgesindeki illere ve ilgelere iliskin ¢evresel, sosyal, ekonomik
ve mekansal senaryolar-merkez ilge baslig1 altinda Bartin Ili’nde turizm alaninda
yasanacak gelismeler ile ozellikle kiyr yerlesimleri olan Giizelcehisar, Inkumu,
Kizilkum gibi yerlesim alanlarmin turizm alaninda gelismeler yagsamasi sonucu,
Bartin merkezdeki hizmet sektorii ve ticaret daha da gelisecek, kamu yatirimlariyla,
Bartin Merkez Ilge ve yakin cevredeki beldelerin de ekonomik yapisinda énemli
gelismeler olacagy, igsizlik ve go¢ oran1 azalacagi belirtilmistir.

» 7.8.1 Turizm Alanlar1 Planlamasi-Turizm Tesis Alanlar1 basligi altinda; 1/25.000
CDP calismasi1 kapsaminda agirlikli olarak Mugada, Giizelcehisar, Cakraz ve

Amasra bolgelerinde toplam yaklasik 270 hektar turizm tesis alani 6nerilmis olup,
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“bu bolgeler planlama bolgesinin turizm potansiyeli yiiksek, gelisimini agirlikli
olarak turizm yoniinde siirdiirmiis ve plan doneminde de gelisimini bu yonde
siirdiirecek olan bolgeleridir.” seklinde ifade edilmistir.

» 7.8.3 Turizm Alanlart Planlamasi-Giiniibirlik Alanlar bashigi altinda; agirlikli
olarak dogal kiiltiirel ve tarihi degerler acisindan yiiksek turizm potansiyeline sahip
olmasit nedeniyle Muslu-Kurucasile arasini (Kizilkum ve g¢evresi igerisinde
bulunan) giiniibirlik tesis olarak planlanmistir. Bu dogrultuda 1/25.000 Olgekli
Cevre Diizeni Plami ¢alismasi kapsaminda; turizm tesis alanlar1 ile entegre bir
sekilde konaklama hizmetini saglamak amaciyla Kizilkum ve ¢evresini de kapsayan
30 hektarlik alan giiniibirlik turizm alani Onerilmistir. Hatipler ve Kizilkum
giiniibirlik turizme katki saglayan plajlar, yaylalar, orman i¢i dinlenme yerleri,
parklar, gezi alanlari olarak belirtilmistir.

» 7.8.4 Turizm Alanlar1 Planlamasi-Dogal Cevre Koruma ve Doga Turizmi basligi
altinda Ekoturizm Projeleri kapsaminda ¢aligma alaninda, dogal ve rekreasyonel
alanlar oldugu ve degerlendirilebilecek turizm potansiyellerinin bulundugu

belirtilerek “Deniz/Kiy1 Turizmi” 6nerilmigtir.
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Sekil 4.27: ZBK Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgcekli CDP (URL-4, 2018).

81



1/25.000 Ol¢ekli Cevre Diizeni Plani

Bartin ve Bartin Kiy1 Kesimi Planlama Alt Bélgesi 1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani
20.09.2013 tarih ve 91/15193 sayili Olur’u ile onaylanmistir (URL-5, 2018). Planin amaci;
1/100.000 Olgekli CDP’nda belirlenmis olan Bartin ve Bartin Kiy1 Kesimi Planlama Alt
Bolgesindeki gelismenin; “VI.1.5” maddesinde belirlenen plan hiikiimleri gercevesinde,
dogal ve kiiltiirel degerleriyle kentsel ve kirsal gelismeler arasindaki koruma-kullanma
dengesini saglayarak sektorel gelisimin koordineli olarak siirdiiriilebilmesi ve bu ¢ercevede
konut, sanayi, tarim, turizm, ulasim gibi yerlesme ve arazi kullanim kararlarinin
belirlenmesidir. S6z konusu 1/25.000 o6lgekli CDP’nin (Sekil 4.28), Plan Agiklama
Raporu’nda arastirma alan1 Kizilkum ve yakin ¢evresine yonelik plan agiklamalar1 asagida
belirtilmistir (Anonim, 2013):

» 2.2 Geligsme Kararlar1 baglig1 altinda; Hatipler, Kizilkum ve yakin ¢evresinde deniz
turizminde degerlendirilebilecek 6nemli kaynaklar oldugu belirtilmistir. Bu
dogrultuda arastirma alani; plan dénemi yilinda kiiltiir-doga turizmi ve buna bagl
olarak gelisecek diger hizmetler sektoriiniin 6n planda oldugu bir kimlik
istlenecegini  vurgulamistir. Bu dogrultuda Bartin Kent Merkezinin kiyi
kesimlerinde yer alan Hatipler-Kizilkum plajlarinin potansiyelleri g6z Oniine
alinarak deniz turizminin gelistirilmesi 6ngoriilmiis ve bu dogrultuda s6z konusu
alanlarin ¢evresinde turizm alanlar ile birlikte giiniibirlik tesis alanlar1 6nerilmistir.

> 2.4 Mekansal Kulanim Kararlari-Turizm Alanlar1 bashg alta; Ulkesel dlgekte
gerceklestirilen yatirimlar ile gelisen turizm sektoriiniin bdlge potansiyelinin
irdelenebilmesi i¢in belirlenen turizm alanlariin igerisinde Kizilkum ve yakin
cevresini oldugunu belirtilmistir.

» 2.4 Mekansal Kulanim Kararlari-Turizm Alanlari- Turizm Tesis Alanlart basligi
altinda, 59 km’lik sahil seridine sahip olan planlama alaninda turizm tesis alanlari
icerisinde Kizilkum ve yakin ¢evresi de yer almaktadir.

» 2.4 Mekansal Kulanim Kararlari-Turizm Alanlari-Giiniibirlik Tesis Alanlar1 baslig
altinda, Planlama alaninda turizm alanlar1 ile entegre bir sekilde konaklama
hizmetini saglamak amaciyla kalic1 olmayan ve sadece giiniibirlik turizm amagl
gecici nitelikli giiniibirlik kullanima doniik alanlar olan giiniibirlik tesis alanlar1
Kizilkum ve yakin ¢evresi onerilmistir.

» 2.4.8 Dogal Karakteri Korunacak Alanlar-Plajlar/Kumsallar bagligi altinda;

Hatipler ve Kizilkum Plajlarin1 dogal karakterli koruncak alan olarak belirtilmistir.
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Sekil 4.28: Bartin ve Bartin Kiy1 Kesimi 1/25.000 Olgekli CDP (URL-6, 2018).

Cevre Diizeni Plan1 Sekil 4.29°da, alansal ve oransal dagilimi ise Tablo 4.17°de sunulmustur.

Tablo 4.17: Cevre Diizeni Plani alansal ve oransal dagilimu.

Cevre Diizeni Plam Alan (km?) Oran (%)
Agaclandirilacak Alan 0,238 1,21
Giiniibirlik Tesis Alanlar1 0,788 4,01
Kirsal Yerlesme Alanlar 3,668 18,67
Marjinal Tarim Arazileri 1,053 5,36
Mutlak Tarim Arazileri 0,853 4,34
Organize Tarim/Hayvancilik Alant 0,040 0,20
Orman Alanm 9,815 49,97
Plaj-Kumsal 0,288 1,48
Cayir-Mera 2,900 14,76
TOPLAM 19,643 100
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Sekil 4.29: Cevre Diizeni Plan.
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4.2.5 Mevcut Alan Kullanim

Arastirma alanindaki kirsal yerlesimlerin dagilisinda okul ve dini kurumlarin yaninda mera
alani, tarim alani (Sekil 4.30-4.31-4.32), ¢alilik alan, kirsal yerlesim alanlar1 ve orman

alanlar1 gibi mevcut arazi kullanim gosteren harita Sekil 4.33’de gosterilmistir.

Calisma alanini yiizolciimii yaklasik 19,643 km? olup, %46,56’s11 ormanlik alanlar (9,145
km?), %36,26’sin1 tarim alanlar1 (7,123 km?), %10,53’nii yerlesim alanlar1 (2,068 km?),
%2,93’nii kumsal (0,575 km?), %2,91°ni calilik alanlar (0,572 km?) ve %0,81 ni mera
alanlar1 (0,160 km?) kaplamaktadir. Mevcut arazi kullanimin alansal ve oransal dagilimi
Tablo 4.18’de sunulmaktadir. Calisma alanmnin bilyiik bir kismimi ormanlik alanlar
olustururken, yerlesim alanlari, topografyada dagmik bir sekilde bulunmaktadir. Tarim
alanlart da yerlesim alanlarinin etrafinda yer almaktadir. Findik bahgelerinden olusan
bolgede dikili tarim faaliyetleri yaygindir. Ayrica mera statlisiinde olan araziler de

bulunmaktadir.

Caligma alani igerisinde 1 adet okul (Kizilelma Cok Programli Anadolu Lisesi), 7 adet camii
(3 adet Biiyiikkizilkum’da, 2 adet Hatipler’de, 2 Kiiglikkizilkum’da) bulunmaktadir. Alanda
ilkogretim okulu bulunmamakta olup, tasimali egitim yapilmaktadir. Arastirma alaninda
saglik kurulusu da bulunmamaktadir. Her hafta cuma giinii bir doktor kdye gelip hizmet

vermektedir (Yerel halkla yapilan sozlii gériisme).

Sekil 4.30: Calisma alaninda bulunan ¢ok programli Anadolu Lisesi (a), Biiyiikkizilkum
muhtarligi (b) (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.31: Hatipler Koyii- Hatipler mahallesi camii (a), Biiyiikkizilkum Koyii-Kirag
mahallesi camii (b) (Orijinal, 2018).

Sekil 4.32: Caligsma alaninda bulunan tarim ve mera alanlari (Orijinal, 2018).

Tablo 4.18: Mevcut arazi kullanimin alansal ve oransal dagilimi.

Mevcut Arazi Kullanim Alan (km?) Oran (%)
Kumsal-Plaj 0,575 2,93
Mera Alani 0,160 0,81
Orman Alani 9,145 46,56
Tarim Alani 7,123 36,26
Yerlesim Alani 2,068 10,53
Calilik Alan 0,572 2,91
TOPLAM 19,643 100
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Sekil 4.33: Mevcut arazi kullanima.
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4.2.6 Ekonomik Yapi

Temel gecim kaynaklarini tarim ve sanayi iriinleri olusturmaktadir. Calisma alanin

yiizol¢iimiiniin %7,123 km?si tarim arazisidir.

Bartin ve ¢evresi olumlu iklim kosullarina sahip olmasina karsin, tarim sektorii maden,
imalat sanayi ve hizmetler sektoriinden sonra yerini almaktadir. Hayvancilik da tarim gibi
gelisim gosterememis sektorler arasinda yer almaktadir. Calisma alaninda hayvansal {iretim
cogunlukla kiiciikk 6lgekli olarak ve genellikle kendi ihtiyaglarina yonelik tiretim yapan
kisilerce yapilmaktadir (Emir, 2011).

Calisma alaninda yillardan beri 6nde gelen istihdam alan1 maden is¢iligidir ve gelir kaynagi
olmaya da devam etmektedir. Maden isciliginden elde edilen gelirin yeterli gériinmesi
sebebiyle ekonomik anlamda tarim yapma diisiincesi yerini aile gereksinimine yonelik tarim
yapmaya birakmistir. Neredeyse her ailede bir maden isgisi ya da emeklisi birey

bulunmaktadir.

Kizilkum halkinin ge¢im kaynaklari, tarim, hayvancilik, tekstil ve tasimacilik (tekstil ve
ogrenci tagimacilig) seklinde siralanabilir. Yerli halkin ¢ogu maden ocaklarindan emeklidir.
Temmuz’un 20°si ve Agustos’un 15’1 aras1 findik toplama zamanidir ve kdylii kadinlar i¢in
gelir kaynagidir. Caligma alaninda, halkin “taner” seklinde adlandirdigi defne yaprag:
saticihigr yapilmaktadir. Koytin gengleri genellikle Bartin’da bulunan tekstil fabrikalarinda

caligmaktadirlar.

4.2.7 Karsal Yerlesim Dokusu

Calisma alanindaki geleneksel evler genellikle 2 kathidir. Geleneksel yapilarin ingasinda
yararlanilan baglica yap1 malzemeleri ahsap, kerpig, tas, tugla ve kiremittir. Bunlar yakin
cevreden kolaylikla temin edilebilen igerisinde yer aldiklar1 cografya sartlar1 ve iklime
uyumlu dogal malzemelerdir. Geleneksel mimari 6zelligi tasiyan konutlara iliskin ¢calisma

alanindan fotograflar Sekil 4.34’de verilmistir.
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Geleneksel dokuya sahip evlerin i¢ kisminda ocak ve kiler bulunmaktadir. Yo6renin temel
gecim kaynaklari arasinda hayvancilik olmasi nedeniyle genellikle her evin zemin katinda

ahir bolmesi goriilmektedir.

Sekil 4.34: Alanda geleneksel mimari 6zelligini tagiyan konutlar (Orijinal, 2018).

Geleneksel konutlarin zemin katlarinda “gézgere” denilen kiiglik pencereler vardir. Bu
pencerelerin iizerinde Arapga alfabesiyle yazilar bulunmaktadir. Ust katta ise ¢ok sayida
dikdortgen bigimli pencereler yar alir. Konuta girisi genellikle tek ya da ¢ift kanatl ahsap
kapilar saglamaktadir (Sekil 4.35).
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Sekil 4.35: Geleneksel konutlarda olan ahsap giris kapis1 ve gdzgere (Orijinal, 2018).

Her konutun mutlaka bir bahgesi ve igerisinde bir kuyu vardir. Bahge igerisinde yer alan bu
kuyular sicak havalarda yiyeceklerin bozulmasini nlemek ve soguk kalmasini saglamak
icin buzdolab1 amaciyla da kullanilmaktadir. Konut bahg¢esinde hemen hemen her sebze-
meyve yetistirilmektedir. Bunlarin basinda iiziim, limon, musir, fasulye, bal kabagi,
bogiirtlen, acem borusu, mandalina, ortanca, zakkum, dut, nar, giil, domates, salatalik

gelmektedir. Geleneksel konut bahgesine ait fotograflar Sekil 4.36’da sunulmustur.

Sekil 4.36: Geleneksel konut bahgesi (Orijinal, 2018).
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4.2.8 Folklorik Degerler

Bartin li zengin ve ¢esitlenmis folklorik degerlere sahiptir. Dogal giizelliklerin yani sira, bu

folklorik degerler de turizm potansiyeline kaynak teskil etmektedir (Sertkaya, 2001).

Yore insani, toplumsal degisimden etkilenmekle birlikte gelenek ve goreneklerini, halk
oyunlar1 ve miizigini, giyimini, el sanatlarini, mutfak kiiltiirlinii ve yoresel siveyi glinlimiize

kadar tasimastir.

Yemekler (Gastronomi)

Her yore tarihsel yasami nedeniyle kokli bir kiiltiir birikimine sahiptir. Her yorenin, her
bolgenin iklim, toprak yapist ve bitki Ortiisii ¢esitliligine gore tarimsal tiriinler farklilagarak
ve genellikle riiniin ¢ogunluguna gore olusan yoresel yemekler o yoreye 6zgiinliik saglar
ve ayrica yine mutfak kiiltiirii ile kiiltlirel deger kazanmasina katkida bulunur. Arastirma
alaninin gastronomisinin 6ne ¢ikan yemekleri, hamsi, pekmezli yogurt, hélemez, manti,
misir ekmegi, tavuklu borek, 1spit, 1slama, gicir, yesil incir, dag ¢ilegi, manda yogurdu, sepet

peyniri olarak sayilabilmektedir.

El sanatlan

Tel Kirma: “Tel Kirma” ad1 verilen el emegi goz nuru sanat, tarihin derinliginden gelen bir
gelenegin beze yansimasidir. Genellikle til ve gozenekleri sayilabilen bazi yoresel
kumaslara islenir. Islemede altin, giimiis ve bakir renkli teller kullanilir. Tel kirma disinda
Kanavige, hasir 6rgii, dokuma bez, dantel arastirma alaninda 6ne ¢ikan diger el sanatlari

olarak sayilabilmektedir.

Gelenek Gorenek

» Bayram Gelenegi: Bayramlar, birbirine yakin koyler ya da aym koyiin
mahallelerinde hep birlikte topluca kutlanmaktadir. Bayram sabahi, “kutlama yeri” adi
verilen kdy odas1 ya da agik havada hazirlanmis alanlarda, gelen misafirler agirlanir. Ikindi
vakti, misafirlere topluca yer sofrasi hazirlanir. Gelecek bayramin hangi kdy ve mahallede

kutlanacagi herkes tarafindan bilinmektedir (Yerel hakla yapilan s6zli goriisme).
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* Ramazan Gelenegi: Ayn1 koyiin mahallelerinde, ramazan boyunca her aksam bir
evde toplanilir. Kdyiin kadinlar1 bir araya gelip biiyiik sofralar hazirlarken, iftar sonrasi hep

birlikte teravih namazi kilinir (Yerel hakla yapilan sozlii goriisme).

* Diigiin Gelenegi: Diigiin, yoresel adetlere gére 1 hafta siirmektedir. ilk giin, helva
yapilip kiz evine getirilir. Ikinci giin hem kiz hem de oglan evinde ayr1 ayr1 eglenceler
diizenlenir. Ugiincii giin, kiz evinde tiirkiiler sdylenir. Dérdiincii giin, ¢eyiz sandig1 tasmir
ve serilir. Besinci giin, kiz evinde kina gecesi yapilir. Altinci giin, gelin siislenmis bir atla
evinden alinir ve erkek evine getirilir. Yedinci giin ise, diigiin 6gleden sonra yapilan torenle

son bulur (Yerel hakla yapilan sozlii goriisme).

4.2.9 Amt Agacglar

Calisma alanmna ait Biiylikkizilkum Koyii’nde (Kavlandibi Mevkii), 1 adet anit agag
bulunmaktadir. Agacin tiirii Dogu Cinar1 (Platanus orientalis) olup, yaklasik 220 yillik
oldugu diistiniilmektedir. Anit agac 31 metre boy, 1,52 metre cap ve 28,80 metre tepe capina
sahiptir. Bu aga¢ Ankara 2 Nolu Tabiat Varliklarint Koruma Boélge Kurulunun 30/05/2012
tarihli ve 39 sayili karari ile tescil edilmistir (Anonim, 2016). Cinar agacinin gévdesinde
yildirim diismesi sonucu yariklar meydana gelmistir. Anit agacin bulundugu alanda yaz

aylarinda diigiin yapilabilmektedir (Yerel halkla yapilan s6zlii goriisme).

Sekil 4.37: Calisma alaninda bulunan anit agag¢ (Orijinal, 2018).
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4.3 Arastirma Alanina iliskin Turistik ve Rekreasyonel Altyapi

Arastirma alanina iliskin turistik ve rekreasyonel altyapi olarak turistik ve rekreasyonel
kullanim tipleri, konaklama tesisleri, yeme-igme tesisleri ve kati atik depolama alan

basliklar1 ele alinmustir.

4.3.1 Turistik ve Rekreasyonel Kullanim Tipleri

Aragtirma alaninda turistik ve rekreasyonel kullanim tipleri olarak piknik alanlari, balik¢ilik,

kamp alanlari, motorlu yamag parasiitii, kara avciligi yer almaktadir.
4.3.1.1 Piknik Alanlar:

Kizilkum ve Hatipler kiy1 bolgesinde, yaz boyunca ydre insaninin ve gelen turistlerin
kullanabilecegi piknik alanlart mevcuttur. Bu alanlar hem dinlenme hem de piknik alani
olarak oldukg¢a caziptir. Hatipler’de bulunan piknik alanlar1 Sekil 4.38’de, Kizilkum’da

bulunan piknik alanlar1 ise Sekil 4.39°da verilmistir.

o

Sekil 4.39: Kizilkum kiy1 bolgesinde bulunan piknik alanlar1 (Orijinal, 2018).
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Hatipler ve Kizilkum kiyr alanlarindaki wc, dus, kabin gibi kullanimlar yetersiz kalip,

kullanici taleplerine cevap verememektedir (Sekil 4.40).

Sekil 4.40: Hatipler ve Kizilkum’da bulunan yetersiz wc, dus ve kabinler (Orijinal, 2018).
4.3.1.2 Balikcilik

Calisma alaninin Karadeniz sahillerinde profesyonel ve amator balikgilar, kayaliklardan ve
denize acilarak dért mevsim balik avlamaktadirlar. Istavrit ve barbunya en ¢ok tutulan balik
tirleridir. Alanda 1rmak balik¢iligi daha yaygindir. Kizilkum’da da olta balik¢iliginin
yapildigi noktalar mevcuttur (Sekil 4.41).

Sekil 4.41: Yerel halkin balik tuttuklar1 noktalar (Orijinal, 2018).
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Hatipler ve Kizilkum kiyilarinin her iki u¢ noktasinda da tekne ¢ekek yerleri bulunmaktadir.
Calisma alanina bulunmakta olan tekne ¢ekek yerleri Sekil 4.42°de goriilmektedir.

Sekil 4.42: Tekne ¢ekek yerleri (Orijinal, 2018).

4.3.1.3 Kamp Alanlar

Kizilkum ve Hatipler plaji ve gevresinde, kamp olanaklari saglayan diiz ve genis alanlar

mevcuttur. Arastirma alaninda kamp olanaklari saglayan alanlar Sekil 4.43’de verilmistir.

Sekil 4.43: Arastirma alaninda kamp olanaklar1 saglayan alanlar (Orijinal, 2018).

4.3.1.4 Motorlu Yamac Parasiitii
Kizilkum’da Bati Karadeniz Sportif Havacilik Kuliibii (BATIKAR) tarafindan motorlu

yamag parasiitii uguslari gergeklestirilmektedir. Paratrike hava araci ile Mugada ile Kizilkum

giizergahlarinda yaz boyunca hizmet verilmektedir (Sekil 4.44).
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Sekil 4.44: Calisma alaninda bulunan motorlu yamag parasiitii etkinligi (Orijinal, 2018).

4.3.1.5 Kara Aveilig

Calisma alaninda, sezon boyunca kara avciligi gergeklestirilen etkinlikler arasindadir. Yerel
halk kurt, cakal tilki ve domuz gibi av yasagi olmayan hayvanlar1 yil boyunca
avlayabilmektedir.

4.3.2 Konaklama Tesisleri
Calisma alaninda, Hatipler’de iki adet, Biiyiikkkizilkum’da bir adet olmak tizere ii¢ adet

konaklama tesisi bulunmaktadir (Sekil 4.45). Kizilkum’da bulunan Kizilkum Otel 12 ay
boyunca hizmet vermekte olup biinyesinde 28 oda bulundurmaktadir (Sekil 4.46).

Sekil 4.45: Hatipler’deki konaklama tesisleri (Orijinal, 2018).
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Sekil 4.46: Kizilkum’da bulunan Kizilkum Otel konaklama tesisi (Orijinal, 2018).

4.3.3 Yeme-i¢cme Tesisleri

Calisma alaninda 2 adet yeme-i¢me tesisi bulunmaktadir. Bunlardan biri Biiylikkizilkum’da,
diger ise Hatipler’de bulunmaktadir. Bunlar disinda kiy1 kesimde 1 adet cay bahgesi
bulunmaktadir (Sekil 4.47).

. b .
e

Sekil 4.47: Kardesler Sahil Restoran (a), Tutkunlar Restoran (b), Akasyalar Alt1 Cay
Bahgesi (c) (Orijinal, 2018).
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4.3.4 Kat1 Atik Depolama Alam

Konteyner ve ¢op toplama alanlarinda biriktirilen ¢opler her giin Bartin 11 Ozel Idaresi
tarafindan toplanmaktadir. Caligma alaninda bulunmakta olan kat1 atik depolama tesisleri

Sekil 4.48°de verilmistir.

Sekil 4.48: Kati atik depolama tesisi (Orijinal, 2018).
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BOLUM 5

DEGERLENDIRME

Bu baglik altinda uzman goriisii, A’WOT analizi teknigi, SWOT analizi, turizm ve

rekreasyon aktivitelerinin uygunluk analizine ve 6nerilere yer verilmistir.

5.1 Turizm Tiplerinin Belirlenmesine Yonelik Yapilan Uzman Géoriisii Degerlendirme

Sonuglari

Anket uygulanan uzmanlarin demografik 6zellikleri asagida verilmistir (Tablo 5.1). Anket
caligmasi yapilan uzmanlarin % 60°1 (15 kisi) erkek, % 40’1 (10 kisi) ise kadindur.

Tablo 5.1: Ankete katilan uzmanlarin demografik 6zellikleri.

Bireysel ozellikler Say1 (N) Yiizde (%)
Cinsiyet Kadin 10 40
Erkek 15 60
21-29 16 64
Yas 30-39 7 28
40-49 1 4
50-59 1 4
Lisans 12 48
Egitim Yiiksek lisans 9 36
Doktora 4 16
Peyzaj Mimart1 11 44
Maden Teknikeri 1 4
Teknisyen 1 4
Harita Miihendisi 1 4
Insaat Miihendisi 2 8
Meslek M?lden Miihendisi 1 4
Mimar 2 8
Orman Miihendisi 1 4
Sehir Plancisi 1 4
Gazeteci 1 4
Turizm 2 8
Memur 1 4
Kizilkum’u taniyor Evet 24 96
musunuz? Hayir 1 4

Ankete katilan uzmanlarin agirlikli yas ortalamasi 21-29 (%64)’dur. Ankete 11 peyzaj
mimari, 2 mimar, 2 insaat mithendisi ve 2 turizmci, 1 teknisyen, 1 maden teknikeri, 1 harita
miihendisi, 1 maden miihendisi, 1 orman miihendisi, 1 sehir plancisi, 1 gazeteci ve 1 memur

olmak tizere toplamda 25 uzman katilim saglamistir.
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Tez calismasi kapsaminda ilk olarak, arastirma alanina uygun olabilecek, 6ncelikli turizm
aktivitelerinin saptanmasi amaciyla 25 uzmana anket uygulanmistir. Alana iligkin dogal ve
kiiltiirel 6zelliklerin belirtilmesiyle Olusturulan ankete goére, uzmanlardan belirlenen 21
turizm aktiviteleri arasinda, alan igin oncelikli oldugunu diisiindiigii turizm aktivitelerini
Oonem sirasina gore 1’den 5’e dogru puanlamalari istenilmistir (1:uygun degil 2:az uygun
3:orta derecede uygun 4:uygun 5:¢ok uygun). Uzman goriisli dogrultusunda degerlendirme
yapilirken, 21 turizm tipi arasinda ‘manzara seyretme’ ile ‘manzara ve doga fotografciligr’
turizm tipi ve ‘doga ylirliylisii’ ve ‘trekking’ turizm tipi birlikte ele alinarak 19 turizm tipi

degerlendirilmistir.

Uygulanan anket sonucuna gore, “manzara seyretme ve doga fotografciligi” aktivitesi ve
ayni oranda “yiizme” aktivitesi 4,44 ile en yiiksek puani alarak alanda “cok uygun” oldugu
saptanmigtir. Sirast ile uzmanlarin “cadirli kamp” aktivitesinin 4,16 puanla, “karavan
kamp1” ve “tekne gezintisi” aktivitesinin 4,12 puanla alana “uygun” oldugu saptanmistir. En
diisiik puan ile “kara avcilig1” kriteri 2,76 puanla niteliginin “az uygun” oldugu saptanmaistir.

Kizilkum’a iliskin turizm aktivitelerinin degerlendirme sonuglar1 Tablo 5.2°de verilmistir.

Tablo 5.2: Turizm aktivitelerinin degerlendirme sonuglari.

Turizm Aktiviteleri Ortalama Yiizde (%)
(1-5 puan)
Manzara Seyretme ve Doga Fotografciligi 4,44 6,26
Yiizme 4,44 6,26
Cadirli Kamp 4,16 5,86
Karavan Kamp1 4,12 5,81
Tekne Gezintisi 4,12 5,81
Trekking 4,08 5,74
Piknik 4,08 5,74
Doga Gozlemciligi 3,96 5,58
Foto-Safari 3,84 541
Ekoturizm Aktiviteleri 3,68 5,19
Sportif Olta Balik¢ilig: 3,60 5,07
Yelken 3,60 5,07
Parasailing 3,56 5,02
Dagcilik 3,40 4,79
Yamag Paragiitii 3,36 4,74
Dag Cilegi Festivali 3,32 4,68
Bilimsel Amacli Gezi 3,28 4,62
Su Kayagi 3,16 4,45
Kara Avciligi 2,76 3,89

Expert Choice programmin sinirh sayida faktori karsilastirabilmesinden dolayr 19 adet
turizm aktivitesi arasindan uzmanlar tarafindan en ¢ok puani alan ilk 7 turizm aktivitesi

degerlendirilmeye alinmistir. En ¢ok tercih edilen turizm aktivitelerini, manzara seyretme
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ve doga fotograf¢iligi, ylizme, cadirli kamp, karavan kampi, tekne gezintisi, trekking ve

piknik seklinde siralamak miimkiindiir.

5.2 A’WOT Analizi Teknigi

A’WOT tekniginde yontem, SWOT analizinin yapilmasi, SWOT faktorleri arasindaki ikili
karsilastirmalarin her bir SWOT grubu i¢in yapilmasi, 4 SWOT grubu arasinda ikili
karsilastirmalarin yapilmasi ve degerlendirme olmak tizere 4 asamadan olusmaktadir (Giran

Tasgroglu ve Akpinar, 2016).

Tez kapsaminda hazirlanan A’WOT anketi, bilgi, goriis ve deneyime sahip 5 adet uzmana
uygulanmis ve AHP yontemi kullanarak ikili karsilagtirmalar yapilmistir. Anket kapsaminda
uzmanlardan, SWOT analizinin her bir SWOT grubunu, SWOT alt faktorlerini kendi
arasinda ve her bir grubun i¢indeki SWOT alt faktorlerine gore alternatif 7 turizm tiplerini
karsilastirilarak 1’den-9’a kadar (1: en Onemsiz, 9: en 6nemli) olan puan sistemiyle
puanlamalar1 istenilmistir. En ¢ok tercih edilen ilk 7 turizm tipi ele alinarak ikili
karsilagtirma yapilmasinin nedeni ise elde edilecek sonuglarin degerlendirilmesinde
kullanilacak olan Expert Choice programinin sinirli sayida faktorii karsilastirma yapmasidir.
Uzmanlar tarafindan olusturulan ikili karsilastirmalar sonucunda elde edilen matrislerin
geometrik ortalamas: alinarak elde edilen degerler Expert Choice 11.5 programina
aktarilmistir. Sonug olarak, uzman goriisleri 1s18inda ¢alisma alani i¢in en uygun turizm

aktiviteleri ve oncelikleri saptanmistir. Hazirlanan A’WOT anketi EK 3.’de sunulmustur.

5.2.1 SWOT analizi

Arazi c¢aligmalar1 sonucunda, A’WOT analizinin ilk asamasi olan SWOT analizi teknigi
kullanilarak arastirma alaminin giiclii yonleri, zayif yonleri, firsatlar1 ve tehditleri
aciklanmistir. Expert Choice programinin en fazla 9 faktorii degerlendirmesi nedeniyle,
giiclii yonler 9 adet, zayif yonler 8 adet, firsatlar 7 adet ve tehditler 2 adet olmak iizere
toplamda 26 adet SWOT alt faktorii saptanmustir. Belirlenen SWOT faktorleri Tablo 5.3°de

sunulmustur.

101



Tablo 5.3: Kizilkum’a iliskin SWOT analizi.

Gruplar

SWOT Faktorleri

Giigclii Yonler

Gl:

Dogal peyzaj 6zelliklerine sahip olmasi

G2:

Kirsal yerlesim dokusu 6zellikleri

G3:

Olumlu iklimsel kosullar

G4

Kiy1 olusumlar1 (Kum tepeleri, lagiin olusumu, burun)

G5:

Biyocesitlilik

G6:

Folklorik degerler

G7:

Zengin orman alanlarinin varligi

G8:

Dogal flora ve fauna varlig

G9:

Yerlesim alanlarinin az olmasi

Zayif Yonler

Z1:

Altyap1 eksikligi

Z2:

Tanitim eksikligi

Z3:

Konaklama standartlarinin yetersiz olmasi (Konaklama, yeme-igme)

Z4:

Turizm egitim eksikligi

Z5:

Ulasim zorlugu

Z6:

Denizdeki gel-git hareketinden dolay1 taskin olaylari

Z7:

Geleneksel el sanatlarinin yasatilmasindaki giicliikler

Z8:

Disariya gogiin fazla olmasi

Firsatlar

F1:

Rekreasyon etkinlikleri i¢in potansiyel alanlarin varligi

F2:

Korunmus dogal peyzaj o6zellikleri

F3:

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de doga turizmine yonelik talebin artmasi.

F4.

Bolgenin endemik bitkiler bakimindan zengin olmasi

F5:

Alternatif turizm i¢in potansiyelin yiiksekligi

F6:

Deniz turizmi i¢in tercih edilen bir kiy1 yerlesimi olmasi

F7:

Turizmin yerel halka istihdam saglamasi

Tehditler

T1:

Altyapi eksikliginden kaynaklanan deniz kirliligi

T2:

Yaz aylarinda tagima kapasitesi lizerinde kullanim

5.2.2 SWOT gruplarina sayisal deger atanmasi

A’WOT teknigi kapsaminda ilk olarak SWOT gruplarinin 6ncelikleri belirlenmistir. Bu

amagla uzman gorlsleri dogrultusunda ortaya cikan matrislerin geometrik ortalamasi

alinarak programa aktarilmig ve SWOT faktorleri ikili olarak karsilagtirilmistir.

SWOT analizinde giiglii yonler, SWOT grubu arasinda 0,340 deger ile en dnemli ve dncelikli

olarak tespit edilmistir. Tehditler ise 0,184 oncelik degeri ile en az diizeyde dneme sahiptir

(Tablo 5.4).
Tablo 5.4: SWOT gruplarinin karsilastiriimasi.

I, . . Oncelik
SWOT Grubu | Giiclii Yonler | Zayif Yonler Firsatlar Tehditler Degeri
Giiclii Yonler 1,67 1,25 1,85 0,340
Zayif Yonler 0,75 1,11 0,204
Firsatlar 1,48 0,272
Tehditler 0,184
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5.2.3 SWOT alt faktorlerinin karsilastirilmasi

Her bir SWOT alt faktorii kendi arasinda sayisal deger atanarak, ikili olarak

karsilastirilmistir.

5.2.3.1 Giigclii yonlerin karsilastirilmasi

Calisma alanina iliskin gili¢lii yon olarak belirlenen, ‘Dogal peyzaj 6zelliklerine sahip olmasi
(G1)’, ‘Kursal yerlesim dokusu o6zellikleri (G2)’, ‘Olumlu iklimsel kosullar (G3)’, ‘Kiy1
olusumlari (G4)’, ‘Biyogesitlilik (G5)’, ‘Folklorik degerler (G6)’, ‘Zengin orman alanlarinin
varlig1 (G7)’, ‘Dogal flora ve fauna varlig1 (G8)’ ve ‘Yerlesim alanlarinin az olmasit (G9)’

alt faktorleri birbirleriyle karsilagtirilmistir.

Gtglii alt faktorleri arasinda en dncelikli olarak ‘Dogal peyzaj 6zelliklerine sahip olmasi
(0,154)’ alt faktorii, en diisiik 6neme sahip olarak ‘Kirsal yerlesim dokusu o6zellikleri

(0,055)” alt faktorii tespit edilmistir (Tablo 5.5).

Tablo 5.5: Giiglii yonler grubunun alt faktorlerinin karsilagtiriimast.

Giiglii Gl G2 G3 G4 G5 G6 G7 G8 G9 Oncelik
Yonler Degeri
G1 2,79 1,24 1,43 1,51 2,60 1,03 1,10 1,40 0,154
G2 0,45 0,51 0,54 0,93 0,37 0,39 0,50 0,055
G3 1,15 1,21 2,09 0,83 0,88 1,12 0,124
G4 1,06 1,82 0,72 0,77 0,98 0,108
G5 1,72 0,68 0,73 0,93 0,102
G6 0,40 0,42 0,54 0,059
G7 1,06 1,36 0,149
G8 1,28 0,140
G9 0,110

5.2.3.2 Zayif yonlerin karsilastirilmasi

SWOT grubunda zayif yon olarak belirlenen, ‘Altyap1 eksikligi (Z1)’, ‘Tanitim eksikligi
(Z22)’, ‘Konaklama standartlarinin yetersiz olmasi (Z3)’, ‘Turizm egitim eksikligi (Z4),
‘Ulasim zorlugu (Z5)’, ‘Taskin olaylar1 (Z6)’, ‘Geleneksel el sanatlarinin yasatilmasindaki
giclikler (Z7)’ ve ‘Disartya gogiin fazla olmasi (Z8)’ alt faktorleri birbirleriyle

karsilastirilmistir.
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Zayif alt faktorleri arasinda en Oncelikli olarak ‘Altyapr eksikligi (0,198) alt faktorii, en
diisitk 6neme sahip olarak ‘Disariya gociin fazla olmasi (0,033) alt faktorii tespit edilmistir

(Tablo 5.6).

Tablo 5.6: Zayif yonler grubunun alt faktorlerinin karsilastirilmasi.

Zayif Z1 Z2 Z3 Z4 Z5 Z6 Z7 Z8 Oncelik
Yonler Degeri |
Z1 1,18 1,26 2,01 1,21 1,79 2,83 6,00 0,198
Z2 1,07 1,70 1,03 1,52 2,40 5,09 0,168
Z3 1,59 0,96 1,42 2,25 4,76 0,157
Z4 0,60 0,89 1,41 2,99 0,099
Z5 1,48 2,33 4,95 0,164
Z6 1,58 3,34 0,111
Z7 2,12 0,070
Z8 0,033

5.2.3.3 Firsatlarin karsilastirilmasi

Calisma alanina iligkin firsat olarak belirlenen, ‘Rekreasyon etkinlikleri ig¢in potansiyel
alanlarin varligi (F1)’, ‘Korunmus dogal peyzaj 6zellikleri (F2)’, ‘Tiim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de doga turizmine yonelik talebin artmasi (F3)’, ‘Bdlgenin endemik bitkiler
bakimindan zengin olmasi (F4)’, ‘Alternatif turizm igin potansiyelin yiiksekligi (F5)’,
‘Deniz turizmi igin tercih edilen bir kiy1 yerlesimi olmasi (F6)’ ve ‘Turizmin yerel halka

istihdam saglamasi (F7)’ alt faktorleri ikili olarak karsilastirilmustir.

En oncelikli firsat alt faktorii ‘Korunmus dogal peyzaj 6zellikleri (0,193)’, en diisiik giiglii
alt faktorii ise ‘Bolgenin endemik bitkiler bakimindan zengin olmasi (0,097)’ olarak tespit

edilmistir (Tablo 5.7).

Tablo 5.7: Firsatlar grubunun alt faktorlerinin karsilastirilmasi.

Firsatlar | F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 Oncelik
Degeri

F1 0,94 1,74 1,87 1,18 1,49 1,21 0,181
F2 1,85 1,99 1,25 1,58 1,29 0,193
F3 1,07 0,68 0,85 0,69 0,104
F4 0,63 0,80 0,65 0,097
F5 1,26 1,02 0,153
F6 0,81 0,122
F7 0,150
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5.2.3.4 Tehditlerin karsilagtirilmasi

Tehditler SWOT grubunun ‘Altyap: eksikliginden kaynaklanan deniz kirliligi (T1)’ve ‘Yaz

aylarinda tasima kapasitesi tizerinde kullanim (T2)’ alt faktorleri karsilagtirilmistir. Sonug

olarak, ‘Yaz aylarinda tasima kapasitesi iizerinde kullanim (0,531) alt faktoriiniin daha

oncelikli tehdit alt faktorii oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.8).

Tablo 5.8: Tehditler grubunun alt faktorlerinin karsilastiriimasi.

Tehditler T1 T2 Oncelik Degeri
T1 0,89 0,469
T2 0,531

Biittin SWOT alt faktorleri ele alindiginda ise en 6nemli Oncelik ‘Yaz aylarinda tagima

kapasitesi tizerinde kullanim (0,098)’, en diisiik Oncelik ‘Disartya gogiin fazla olmast

(0,007)’dir (Tablo 5.9).

Tablo 5.9: SWOT alt faktorlerinin 6ncelikleri.

Oncelikler
Gruplar SWOT Alt Faktorleri Grup Tﬁlf'l alt
icerisinde .fakt.o'r ler
icerisinde
G1: Dogal peyzaj 6zelliklerine sahip olmasi 0,154 0,052
G2: Kirsal yerlesim dokusu dzellikleri 0,055 0,019
G3: Olumlu iklimsel kosullar 0,124 0,042
R G4: Kiyi1 olugumlari 0,108 0,037
Giicli G5: Biyogesitlilik 0,102 0,035
Yonler »
G6: Folklorik degerler 0,058 0,020
G7: Zengin orman alanlarinin varligt 0,149 0,051
G8: Dogal flora ve fauna varlifi 0,140 0,048
G9: Yerlesim alanlarinin az olmasi 0,110 0,037
Toplam 1,000 0,341
Z1: Altyap eksikligi 0,198 0,040
Z2: Tanitim eksikligi 0,168 0,034
Z3: Konaklama standartlarinin yetersiz olmast 0,157 0,032
Zayif Z4: Turizm egitim eksikligi 0,099 0,020
Yonler Z5: Ulagim zorlugu 0,164 0,033
Z6: Denizdeki gel-git hareketinden dolay1 tagkin olaylari 0,111 0,023
Z7: Geleneksel el sanatlarinin yasatilmasindaki gii¢liikler 0,070 0,014
Z8: Digariya go¢iin fazla olmasi 0,033 0,007
Toplam 1,000 0,203
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Tablo 5.9: (devam ediyor).

Oncelikler
Gruplar SWOT Alt Faktorleri Grup Tiim alt
S faktorler
icerisinde icerisinde
F1: Rekreasyon etkinlikleri i¢in potansiyel alanlarin
varhg 0,181 0,049
F2: Korunmus dogal peyzaj 6zellikleri 0,193 0,052
F3: Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de doga
Firsatlar turizmine yonelik talebin artmasi. 0,104 0,028
s F4: Bolgenin endemik bitkiler bakimindan zengin olmasi 0,097 0,026
F5: Alternatif turizm i¢in potansiyelin yiiksekligi 0,153 0,042
F6: Deniz turizmi i¢in tercih edilen bir kiy1 yerlesimi 0122 0033
olmast ' '
F7: Turizmin yerel halka isttihdam saglamasi 0,150 0,041
Toplam 1,000 0,271
Tehditler T1: Altyap: eksikliginden kaynaklanan deniz kirliligi 0,469 0,086
T2: Yaz aylarinda tasima kapasitesi iizerinde kullanim 0,531 0,098
Toplam 1,000 0,184

5.2.4 Turizm ve rekreasyon aktivitelerinin uygunluk siralamasi

Uzmanlar tarafindan arastirma alanina uygulanmasi diisiiniilen, manzara seyretme ve doga

fotografciligi, ylizme, ¢adirli kamp, karavan kampi, tekne gezintisi, trekking ve piknik

turizm aktiviteleri, SWOT alt faktorlerinin her biriyle ayr1 ayri uzmanlar tarafindan AHP

teknigi ile degerlendirilmistir.

5.2.41 Turizm ve rekreasyon aktivitelerinin giiclii yonler alt faktorleriyle

karsilastirilmasi

‘Dogal peyzaj 6zelliklerine sahip olmasi (G1)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli

oncelik ‘manzara seyretme ve doga fotografciligr (0,207)° turizm aktivitesi oldugu tespit

edilmistir (Tablo 5.10).

Tablo 5.10: G1 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara " .

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan TekT“? Trekking | Piknik 0an eh.k
- Kamp Kamp1 Gezisi Degeri

Doga Foto.
Manzara Seyr. ve 2,28 1,29 151 226 1,00 165 0,207
Doga Foto.
Yiizme 0,56 0,66 0,99 0,48 0,73 0,091
Cadirh Kamp 1,17 1,76 0,85 1,29 0,160
Karavan Kampi 1,50 0,72 1,10 0,137
Tekne Gezisi 0,48 0,73 0,091
Trekking 151 0,189
Piknik 0,125

106



‘Kirsal yerlesim dokusu 6zellikleri (G2)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik

‘trekking (0,273)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.11).

Tablo 5.11: G2 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastirilmasi.

Manzara N )

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan Tekpg Trekking | Piknik Onf eh.k
- Kamp Kamp1 Gezisi Degeri

Doga Foto.
Mavnzara Seyr. ve 501 1,43 1,14 3,81 0,75 2,05 0,206
Doga Foto.
Yiizme 0,29 0,23 0,76 0,15 0,41 0,041
Cadirh Kamp 0,80 2,66 0,53 1,43 0,144
Karavan Kamp1 3,34 0,66 1,80 0,181
Tekne Gezisi 0,20 0,54 0,054
Trekking 2,72 0,273
Piknik 0,101

‘Olumlu iklimsel kosullar (G3)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik ‘trekking
(0,201)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.12).

Tablo 5.12: G3 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara s .

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadurh Karavan Tekpg Trekking | Piknik Onvc eh.k
- Kamp Kamp Gezisi Degeri

Doga Foto.
Manzara Seyr. ve 0,86 1,08 1,29 0,99 0,66 0,86 0,132
Doga Foto.
Yiizme 1,25 1,50 1,15 0,76 1,00 0,154
Cadirh Kamp 1,20 0,92 0,61 0,80 0,123
Karavan Kampi 0,77 0,51 0,67 0,103
Tekne Gezisi 0,66 0,87 0,134
Trekking 1,31 0,201
Piknik 0,154

‘K1y1 olusumlari (G4)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik ‘manzara seyretme

ve doga fotografciligi (0,178)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.13).

Tablo 5.13: G4 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara o .

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan Tekpg Trekking | Piknik Onf eh.k
- Kamp Kamp1 Gezisi Degeri

Doga Foto.
Manzara Seyr. ve 2,43 113 1,23 1,06 1,01 1,73 0178
Doga Foto.
Yiizme 0,46 0,51 0,44 0,41 0,71 0,073
Cadirh Kamp 1,10 0,94 0,90 1,54 0,158
Karavan Kampi 0,86 0,82 1,40 0,144
Tekne Gezisi 0,95 1,63 0,168
Trekking 1,72 0,176
Piknik 0,103
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‘Biyogesitlilik (G5)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik ‘trekking (0,244)’
turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.14).

Tablo 5.14: G5 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastirilmasi.

Manzara s .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Eadlrh Karavan '(I;ekpg Trekking | Piknik Onf eh.k

Doga Foto. amp Kamp1 ezisi Degeri
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 6,45 1,29 1,36 2,75 0,79 1,09 0,192
Yiizme 0,20 0,21 0,43 0,12 0,17 0,030
Cadirh Kamp 1,06 2,14 0,61 0,85 0,149
Karavan Kampi 2,02 0,58 0,80 0,141
Tekne Gezisi 0,29 0,40 0,070
Trekking 1,39 0,244
Piknik 0,176

‘Folklorik degerler (G6)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli oncelik ‘karavan kampi

(0,249)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.15).

Tablo 5.15: G6 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara s .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadurh Karavan Tekpg Trekking | Piknik Onvc eh.k

Doga Foto. Kamp Kamp: Gezisi Degeri

I3

Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 3,66 1,50 0,83 3,08 2,34 1,07 0,207
Yiizme 0,41 0,23 0,84 0,64 0,29 0,057
Cadirh Kamp 0,56 2,06 1,57 0,72 0,139
Karavan Kamp1 3,71 2,82 1,29 0,249
Tekne Gezisi 0,76 0,35 0,067
Trekking 0,46 0,089
Piknik 0,193

‘Zengin orman alanlarmin varlig1 (G7)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik
‘manzara seyretme ve doga fotografciligi (0,214)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir

(Tablo 5.16).

Tablo 5.16: G7 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara " .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadurl Karavan Tekpg Trekking | Piknik 0an eh.k

Doga Foto. Kamp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 3,23 1,52 1,52 3,23 1,17 1,13 0,214
Yiizme 0,47 0,47 1,00 0,36 0,35 0,066
Cadirh Kamp 1,00 2,13 0,77 0,74 0,141
Karavan Kamp1 2,13 0,77 0,74 0,141
Tekne Gezisi 0,36 0,35 0,066
Trekking 0,97 0,183
Piknik 0,189
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‘Dogal flora ve fauna varligi (G8)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli oncelik

‘manzara seyretme ve doga fotografciligi (0,210)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir

(Tablo 5.17).

Tablo 5.17: G8 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara

Turizm Aktivitesi Seyf. ve Yiizme ﬁ:?;;h E::ﬁ;ﬁn 2;2';?5? Trekking | Piknik g:gc:ll_lik
Doga Foto.

Manzara Seyr. ve

Doga Foto. 3,32 1,25 1,42 2,46 1,06 1,65 0,210
Yiizme 0,38 0,43 0,74 0,32 0,50 0,063
Cadirh Kamp 1,13 1,96 0,85 1,32 0,168
Karavan Kamp1 1,73 0,75 1,17 0,148
Tekne Gezisi 0,43 0,67 0,086
Trekking 1,56 0,198
Piknik 0,127

‘Yerlesim alanlarinin az olmasi (G9)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli dncelik

‘manzara seyretme ve doga fotografciligi (0,207)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir

(Tablo 5.18).

Tablo 5.18: G9 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan '([,ekng Trekking | Piknik Oan eh.k
Dogia Foto. Kamp Kamp1 ezisi Degeri

Manzara Seyr. ve B

Doga Foto. 1,87 1,27 1,18 6,42 1,17 1,55 0,207
Yiizme 0,68 0,63 3,44 0,63 0,83 0,111
Cadirh Kamp 0,93 5,06 0,92 1,22 0,163
Karavan Kampi 5,45 0,99 1,32 0,176
Tekne Gezisi 0,18 0,24 0,032
Trekking 1,33 0,177
Piknik 0,133

Glglii yonler SWOT grubunun faktorleri dikkate alinarak turizm aktivitelerinin ikili

karsilagtirilmalart sonucunda calisma alani i¢in en uygun turizm aktivitelerinin manzara

seyretme ve doga fotografciligi (0,194) olacagi tespit edilmistir. Manzara seyretme ve doga

fotografciligini sirasiyla trekking (0,192), ¢adirli kamp (0,151), karavan kampi (0,148),
piknik (0,143), tekne gezisi (0,091) ve yiizme (0,082) izlemektedir (Tablo 5.19).
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Tablo 5.19: Giiglii yonler SWOT faktorii dikkate alinarak turizm aktivitelerinin

karsilastirilmasi.

SWOT Grubu Turizm Aktivitesi Oncelik Degeri
Manzara Seyretme ve Doga Fotografciligi 0,194
Yizme 0,082
Cadirhh Kamp 0,151

Giiclii Yonler Karavan Kampi 0,148
Tekne Gezisi 0,091
Trekking 0,192
Piknik 0,143

MAM 5EY VE DOGA FOT
TREKKING

CADIRLI KAMP
FARAVAN KAMPI
PIEMIK

TEKME GEZI

YUZME

0,19+ |
0,192 |
0,151 |

0,14 |

0,143 I

0,001 I

0,052 I

Sekil 5.1: Giiglii yonler SWOT faktorii i¢in turizm aktivitelerinin grafiksel anlatima.

5.2.4.2 Turizm

karsilastirilmasi

ve rekreasyon aktivitelerinin zayif yonler alt faktorleriyle

‘Altyapr eksikligi (Z1) alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli oncelik ‘ylizme (0,250)’

turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.20).

Tablo 5.20: Z1 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmast.

Manzara o .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Eadlrh Karavan Tekpe_ Trekking | Piknik (D)"f eh.k

Dogia Foto. amp Kamp: Gezisi egeri
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 0,47 0,59 0,60 4,21 3,20 0,65 0,117
Yiizme 1,27 1,29 9,00 6,84 1,39 0,250
Cadirh Kamp 1,01 7,09 5,38 1,09 0,196
Karavan Kampi 7,00 5,32 1,08 0,194
Tekne Gezisi 0,76 0,15 0,028
Trekking 0,20 0,036
Piknik 0,180

‘Tanitim eksikligi (Z2)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli oncelik ‘trekking (0,175)’

turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.21).
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Tablo 5.21: Z2 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastirilmasi.

Manzara - .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme ﬁadlrh Karavan Tekpe_: Trekking | Piknik Onf eh.k

Doga Foto. amp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve B
Doga Foto. 1,60 0,85 0,79 1,24 0,78 0,84 0,136
Yiizme 0,53 0,50 0,77 0,49 0,53 0,085
Cadirh Kamp 0,93 1,46 0,92 0,99 0,160
Karavan Kampi 1,56 0,98 1,06 0,172
Tekne Gezisi 0,63 0,68 0,110
Trekking 1,08 0,175
Piknik 0,162

‘Konaklama standartlarinin yetersiz olmasi (Z3)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli
oncelik ‘manzara seyretme ve doga fotografciligr (0,205)° turizm aktivitesi oldugu tespit

edilmistir (Tablo 5.22).

Tablo 5.22: Z3 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara " .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan Tekpg Trekking | Piknik On.c eh.k

Dogia Foto. Kamp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve B
Doga Foto. 1,61 1,84 2,24 1,63 1,07 141 0,205
Yiizme 1,14 1,40 1,02 0,67 0,88 0,128
Cadirh Kamp 1,22 0,89 0,58 0,77 0,112
Karavan Kampi 0,73 0,48 0,63 0,092
Tekne Gezisi 0,65 0,87 0,126
Trekking 1,32 0,192
Piknik 0,145

‘Turizm egitim eksikligi (Z4)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli oncelik ‘karavan

kampi (0,183)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.23).

Tablo 5.23: Z4 faktoriine dayal turizm aktivitelerinin karsilastiriimas.

Manzara o .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadurh Karavan Tekpe_ Trekking | Piknik Onf ell.k

Doga Foto. Kamp Kampi Gezisi Degeri

S

Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 1,06 0,82 0,75 1,14 0,87 1,39 0,138
Yiizme 0,77 0,71 1,07 0,82 1,32 0,130
Cadirh Kamp 0,92 1,39 1,06 1,70 0,168
Karavan Kamp1 1,51 1,15 1,85 0,183
Tekne Gezisi 0,76 1,22 0,121
Trekking 1,61 0,160
Piknik 0,099

‘Ulasim zorlugu (Z5)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik ‘karavan kampi

(0,170)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.24).
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Tablo 5.24: 75 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara - .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme ﬁadlrh Karavan Tekpe_: Trekking | Piknik Onf eh.k

Doga Foto. amp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve B
Doga Foto. 1,00 1,06 0,92 1,77 1,21 1,01 0,156
Yiizme 1,06 0,92 1,76 1,20 1,00 0,155
Cadirh Kamp 0,87 1,66 1,14 0,95 0,147
Karavan Kampi 1,92 1,31 1,10 0,170
Tekne Gezisi 0,68 0,57 0,088
Trekking 0,84 0,129
Piknik 0,155

‘Taskin olaylar1 (Z6)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik ‘cadirli kamp
(0,198)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.25).

Tablo 5.25: Z6 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmast.

Manzara o .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Eadlrh Karavan Tekpe_ Trekking | Piknik On,c eh.k

Doga Foto. amp Kampi Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 1,88 0,65 0,75 1,33 0,75 0,77 0,128
Yiizme 0,34 0,40 0,71 0,40 041 0,068
Cadirh Kamp 1,15 2,05 1,16 1,19 0,198
Karavan Kampi 1,78 1,01 1,03 0,172
Tekne Gezisi 0,57 0,58 0,096
Trekking 1,02 0,170
Piknik 0,167

‘Geleneksel el sanatlarinin yasatilmasindaki giicliikler (Z7)’ alt faktorii dikkate alindiginda,
en 6nemli oncelik ‘manzara seyretme ve doga fotografciligi (0,237)’ turizm aktivitesi oldugu

tespit edilmistir (Tablo 5.26).

Tablo 5.26: Z7 faktoriine dayal turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara o .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadurh Karavan Tekpe_ Trekking | Piknik Onf eh.k

Doga Foto. Kamp Kampi Gezisi Degeri

i

Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 1,86 1,86 1,86 1,86 1,86 1,86 0,237
Yiizme 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 0,127
Cadirh Kamp 1,00 1,00 1,00 1,00 0,127
Karavan Kampi 1,00 1,00 1,00 0,127
Tekne Gezisi 1,00 1,00 0,127
Trekking 1,00 0,127
Piknik 0,127

‘Disartya gogiin fazla olmasi (Z8)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik ‘tekne

gezisi (0,180)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.27).
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Tablo 5.27: Z8 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme ﬁadlrh Karavan Tekpe_: Trekking | Piknik Onf eh.k
Doga Foto. amp Kamp1 Gezisi Degeri

Manzara Seyr. ve B

Doga Foto. 1,00 1,00 1,00 0,76 1,00 1,00 0,137
Yiizme 1,00 1,00 0,76 1,00 1,00 0,137
Cadirh Kamp 1,00 0,76 1,00 1,00 0,137
Karavan Kampi 0,76 1,00 1,00 0,137
Tekne Gezisi 1,32 1,32 0,180
Trekking 1,00 0,137
Piknik 0,137

Zayif yonler SWOT grubunun faktorleri dikkate alinarak turizm aktivitelerinin ikili

karsilastirilmalari sonucunda calisma alani i¢in en uygun turizm tipinin karavan kampi

(0,160) olacag tespit edilmistir. Karavan kampini sirasiyla ¢adirli kamp (0,158), manzara
seyretme ve doga fotografeiligr (0,153), piknik (0,152), trekking (0,141), yiizme (0,138) ve
tekne gezisi (0,099) izlemektedir (Tablo 5.28).

Tablo 5.28: Zayif yonler SWOT faktorii dikkate alinarak turizm aktivitelerinin

karsilastirilmasi.
SWOT Grubu Turizm Aktivitesi Oncelik Degeri

Manzara Seyretme ve Doga Fotografcilig 0,153

Yiizme 0,138

Cadirli Kamp 0,158

Zayif Yonler Karavan Kampi 0,160

Tekne Gezisi 0,099

Trekking 0,141

Piknik 0,152
KARAVAN KAMPI 0,1c |
CADIRLI KAMP 0,158 |

MAM SEY VE DOGA FOT
PIKMIK

TREKKIMNG

YIIZME

TEKME GEZI

0,153 |
0,152 |

0,141 |
0,132 |

0,099

Sekil 5.2: Zayif yonler SWOT faktorii i¢in turizm aktivitelerinin grafiksel anlatimi.

5.2.4.3 Turizm ve rekreasyon aktivitelerinin firsatlar alt faktorleriyle karsilastirilmasi

‘Rekreasyon etkinlikleri icin potansiyel alanlarin varligi (F1)’ alt faktorii dikkate

alindiginda, en 6nemli oncelik ‘piknik (0,180) turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir

(Tablo 5.29).
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Tablo 5.29: F1 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastirilmasi.

Manzara - .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme ﬁadlrh Karavan Tekpe_: Trekking | Piknik Onf eh.k

Doga Foto. amp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve B
Doga Foto. 1,18 0,92 0,86 3,46 0,83 0,81 0,146
Yiizme 0,78 0,73 2,92 0,70 0,69 0,124
Cadirh Kamp 0,94 3,76 0,90 0,88 0,160
Karavan Kampi 4,02 0,96 0,94 0,170
Tekne Gezisi 0,24 0,23 0,042
Trekking 0,98 0,177
Piknik 0,180

‘Korunmus dogal peyzaj o6zellikleri (F2)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli 6ncelik

‘manzara seyretme ve doga fotograf¢iligi (0,186)° turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir

(Tablo 5.30).

Tablo 5.30: F2 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastirilmasi.

Manzara s .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan Tekpe_ Trekking | Piknik On_c eh.k

Doga Foto. Kamp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 1,45 1,31 1,49 1,35 1,06 1,73 0,186
Yiizme 0,90 1,02 0,93 0,73 1,19 0,128
Cadirh Kamp 1,14 1,03 0,81 1,32 0,142
Karavan Kampi 0,91 0,72 1,17 0,125
Tekne Gezisi 0,79 1,28 0,137
Trekking 1,63 0,175
Piknik 0,107

‘Tiirkiye’de doga turizmine yonelik talebin artmas1 (F3)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en

onemli 6ncelik ‘trekking (0,181)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.31).

Tablo 5.31: F3 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadurh Karavan Tekpe_ Trekking | Piknik Onf eh.k
Doga Foto. Kamp Kampi Gezisi Degeri
S

Manzara Seyr. ve

Doga Foto. 2,48 1,09 1,19 1,13 0,94 1,32 0,171
Yiizme 0,44 0,48 0,46 0,38 0,53 0,069
Cadirh Kamp 1,09 1,03 0,86 1,20 0,156
Karavan Kampi 0,95 0,79 1,11 0,143
Tekne Gezisi 0,83 1,17 0,151
Trekking 1,40 0,181
Piknik 0,129

‘Bolgenin endemik bitkiler bakimindan zengin olmasi (F4)’ alt faktorii dikkate alindiginda,

en 6nemli oncelik ‘manzara seyretme ve doga fotografciligi (0,258)’ turizm aktivitesi oldugu

tespit edilmistir (Tablo 5.32).
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Tablo 5.32: F4 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara A .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme ﬁadlrh Karavan Tekpe_: Trekking | Piknik On? eI[k

Doga Foto. amp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve B
Doga Foto. 7,57 1,40 1,52 9,00 1,31 1,99 0,258
Yiizme 0,18 0,20 1,19 0,17 0,26 0,034
Cadirh Kamp 1,09 6,44 0,94 1,42 0,184
Karavan Kampi 5,92 0,86 1,31 0,169
Tekne Gezisi 0,15 0,22 0,029
Trekking 1,52 0,197
Piknik 0,130

‘Alternatif turizm i¢in potansiyelin yiiksekligi (F5)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en
onemli Oncelik ‘¢adirli kamp (0,166)’ ve ayn1 oranda ‘karavan kamp1’, ‘tekne gezisi’ ve

‘trekking’ turizm aktiviteleri oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.33).

Tablo 5.33: F5 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara " .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan Tekpg Trekking | Piknik On.c eh.k

Dogia Foto. Kamp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 1,59 0,76 0,76 0,76 0,76 0,98 0,127
Yiizme 0,48 0,48 0,48 0,48 0,61 0,080
Cadirh Kamp 1,00 1,00 1,00 1,28 0,166
Karavan Kampi 1,00 1,00 1,28 0,166
Tekne Gezisi 1,00 1,28 0,166
Trekking 1,28 0,166
Piknik 0,130

‘Deniz turizmi i¢in tercih edilen bir kiyr yerlesimi olmasi (F6)’ alt faktorii dikkate
alindiginda, en 6nemli 6ncelik ‘tekne gezisi (0,170)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmigtir

(Tablo 5.34).

Tablo 5.34: F6 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara - .

Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadurl Karavan TEkn? Trekking | Piknik 0an eh.k
- Kamp Kamp1 Gezisi Degeri

Doga Foto.
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 0,80 0,91 0,91 0,80 1,17 1,33 0,137
Yiizme 1,13 1,13 1,00 1,45 1,65 0,170
Cadirh Kamp 1,00 0,89 1,29 1,47 0,151
Karavan Kampi 0,89 1,29 1,47 0,151
Tekne Gezisi 1,45 1,65 0,170
Trekking 1,14 0,117
Piknik 0,103

‘Turizmin yerel halka istihdam saglamasi (F7)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en 6nemli

oncelik ‘tekne gezisi (0,205)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.35).
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Tablo 5.35: F7 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara - .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme ﬁadlrh Karavan Tekpe_: Trekking | Piknik Onf eh.k

Doga Foto. amp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve B
Doga Foto. 0,42 0,30 0,30 0,27 0,90 0,32 0,055
Yiizme 0,70 0,70 0,64 2,14 0,75 0,131
Cadirh Kamp 1,00 0,91 3,06 1,07 0,187
Karavan Kampi 0,91 3,06 1,07 0,187
Tekne Gezisi 3,35 1,17 0,205
Trekking 0,35 0,061
Piknik 0,175

Firsatlar  SWOT grubunun faktorleri dikkate alinarak turizm aktivitelerinin ikili

karsilastiritlmalart sonucunda ¢alisma alani i¢in en uygun turizm tipinin ¢adirli kamp (0,161)

olacagi tespit edilmistir. Cadirli kampi sirasiyla karavan kampi (0,158), trekking (0,153),

manzara seyretme ve doga fotografciligi (0,147), piknik (0,137), tekne gezisi (0,132) ve
yiizme (0,112) izlemektedir (Tablo 5.36).

Tablo 5.36: Firsatlar SWOT faktorii dikkate alinarak turizm aktivitelerinin kararlastirilmasi.

SWOT Grubu Turizm Aktivitesi Oncelik Degeri
Manzara Seyretme ve Doga Fotografeiligi 0,147
Yiizme 0,112
Cadirli Kamp 0,161
Firsatlar Karavan Kampi 0,158
Tekne Gezisi 0,132
Trekking 0,153
Piknik 0,137
CADIRLI KAMP 0,151 | |
KARAVAN KAMPI 0,158 |
TREKKING 0,153 I
man sey ve pocaFoT - 0,147
PIKNIK 0,137 I
TEKNE GEZI 0,132 I
YUZME ppevy |

Sekil 5.3: Firsatlar SWOT faktorii igin turizm aktivitelerinin grafiksel anlatimi.

5.2.4.4 Turizm ve rekreasyon aktivitelerinin tehditler alt faktorleriyle karsilastirilmasi

‘Altyapr eksikliginden kaynaklanan deniz kirliligi (T1)” alt faktorii dikkate alindiginda, en

onemli oncelik ‘ylizme (0,227) turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.37).
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Tablo 5.37: T1 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilastiriimasi.

Manzara - .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme ﬁadlrh Karavan Tekpe_: Trekking | Piknik Onf eh.k

Doga Foto. amp Kamp1 Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve B
Doga Foto. 0,39 0,59 0,57 0,45 1,29 0,78 0,088
Yiizme 1,51 1,45 1,16 3,32 2,01 0,227
Cadirh Kamp 0,96 0,77 2,20 1,33 0,151
Karavan Kampi 0,80 2,28 1,38 0,156
Tekne Gezisi 2,85 1,73 0,196
Trekking 0,61 0,069
Piknik 0,113

‘Yaz aylarinda tasima kapasitesi lizerinde kullanim (T2)’ alt faktorii dikkate alindiginda, en

onemli oncelik ‘piknik (0,183)’ turizm aktivitesi oldugu tespit edilmistir (Tablo 5.38).

Tablo 5.38: T2 faktoriine dayali turizm aktivitelerinin karsilagtirilmasi.

Manzara o .
Turizm Aktivitesi Seyr. ve Yiizme Cadirh Karavan Tekpe_ Trekking | Piknik On,c eh.k

Doga Foto Kamp Kampi Gezisi Degeri
Manzara Seyr. ve
Doga Foto. 0,94 1,06 1,07 1,91 1,69 0,89 0,162
Yiizme 1,13 1,13 2,03 1,79 0,94 0,172
Cadirh Kamp 1,00 1,80 1,58 0,83 0,152
Karavan Kampi 1,79 1,58 0,83 0,151
Tekne Gezisi 0,88 0,46 0,085
Trekking 0,53 0,096
Piknik 0,183

Tehditler SWOT grubunun faktorleri dikkate alinarak turizm aktivitelerinin ikili
karsilastirilmalart sonucunda g¢alisma alani i¢in en uygun turizm tipinin yiizme (0,195)
olacag tespit edilmistir. Yiizmeyi sirastyla karavan kampi (0,154) ayni oranda piknik, ¢adirh
kamp (0,151), manzara seyretme ve doga fotografciligi (0,131) ayni oranda tekne gezisi ve
trekking (0,085) izlemektedir (Tablo 5.39).

Tablo 5.39: Tehditler SWOT faktorii dikkate alinarak turizm aktivitelerinin Karsilastirilmasi.

SWOT Grubu Turizm Aktivitesi Oncelik Degeri
Manzara Seyretme ve Doga Fotografciligi 0,131
Yiizme 0,195
Cadirli Kamp 0,151
Tehditler Karavan Kampi 0,154
Tekne Gezisi 0,131
Trekking 0,085
Piknik 0,154
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YUZME 0,195 |
KARAVAN KAMPI 0,154 I

PIKNIK 0,154 I

CADIRLI KAMP 0,151 |

Man seY vEDOGAFOT 0,131 [

TEKNE GEZI 0,131 |

TREKKING 0,085 N

Sekil 5.4: Tehditler SWOT faktorii i¢in turizm aktivitelerinin grafiksel anlatimu.

525 Uzman degerlendirmesi dogrultusunda en uygun turizm ve rekreasyon

aktivitelerinin tespiti

A’WOT formu diizenlenmeden 6nce alaninda uzman 25 kisiye arastirma alaninda olabilecek
turizm aktiviteleri sorulmus ve en ¢ok puan alan ilk 7 turizm aktivitesi (manzara seyretme
ve doga fotografciligi, ylizme, ¢adirli kamp, karavan kampi, tekne gezisi, trekking ve piknik)

ile ikinci A’WOT formu diizenlemis ve uzmanlar tarafindan degerlendirilmistir.

A’WOT sonuglarina gore alana en uygun turizm aktivitesi ‘Manzara Seyretme ve Doga

Fotografciligi (0,160)° olarak tespit edilmistir. Manzara seyretme ve doga fotografciligini
sirastyla ¢adirli kamp (0,155), karavan kampi (0,154), trekking (0,150), piknik (0,145),
yiizme (0,123) ve tekne gezi (0,112) izlemektedir (Tablo 5.40).

Tablo 5.40: Uzmanlar tarafindan 6nerilen uygun turizm tipleri.

SWOT Grubu Turizm Aktivitesi (]))I;;l;? En Uygun Turizm Aktivitesi
Ma[]zara ? eyretrI]e RE 0,194 Manzara Seyretme ve Doga Fotografcilign:
Doga Fotografciligi 0,160
Yiizme 0,082
Giiclii Yonler | Cadirli Kamp 0,151 | Cadirl Kamp: 0,155
(0,340) Karavan Kampi 0,148
Tekne Gezisi 0,091 Karavan Kampi: 0,154
Trekking 0,192
Piknik 0,143 Trekking: 0,150
Manzara Seyretme ve 0.153 o
Doga Fotografeiligi ' Piknik: 0,145
Yiizme 0,138
Zayif Yonler Cadirli Kamp 0,158 | Yiizme: 0,123
(0,204) Karavan Kampi 0,160
Tekne Gezisi 0,099 Tekne Gezisi: 0,112
Trekking 0,141 .
Piknik 0.152 Inconsistency = 0,
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Tablo 5.40: (devam ediyor).

SWOT Grubu Turizm Aktivitesi (I))I::g?:( En Uygun Turizm Aktivitesi
Maf‘ zara ? eyretr‘?e ve 0,147 Manzara Seyretme ve Doga Fotografciligr:
Doga Fotografe¢iligi 0,160
Yiizme 0,112
Firsatlar Cadirli Kamp 0,161 Cadirli Kamp: 0,155
(0,272) Karavan Kampi 0,158
Tekne Gezisi 0,132 Karavan Kampz: 0,154
Trekking 0,153
Piknik 0,137 Trekking: 0,150
Manzara Seyretme ve 0131 o
Doga Fotografciligi ' Piknik: 0,145
Yiizme 0,195
Tehditler Cadirli Kamp 0,151 Yiizme: 0,123
(0,184) Karavan Kampi 0,154
Tekne Gezisi 0,131 Tekne Gezisi: 0,112
Trekking 0,085 .
Piknik 0.154 Inconsistency =0,
man sEY vEDOGA FOT 0,16 |
CADIRLI KAMP 0,155
FARAVAN KAMPI 0,154
TREKKIMG 0,15
PIRMIE 0,145
YUZME 0,123
TEKME GEZI 0,112

Sekil 5.5: Uzmanlar tarafindan 6nerilen uygun turizm aktivitesinin grafiksel anlatima.

Altz

.20

MAN SEY VE DOGA
CADIRLI KAMP

KARAVAM KAMPI

N\

|

oo
GUCLU YONLER

ZAYIF YONLER

FIRSATLAR

TEHDITLER

.00
OVERALL

Sekil 5.6: Uzmanlar tarafindan onerilen uygun turizm aktivitesinin SWOT gruplarina gore
degisimi.
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5.3 Kizilkum’a Yonelik Siirdiiriilebilir Turizm ve Rekreasyon Tiplerinin Analizi

Calismanin bu kisminda, arastirma alaninin dogal ve kiiltiirel 6zellikleri degerlendirilerek ve
uzman gorisleri dogrultusunda Kizilkum i¢in Onerilen manzara seyretme ve doga
fotografeiligl, ¢adirli kamp, karavan kamp, trekking, piknik, ylizme, tekne gezintisi ve bu
turizm aktivitelerine ek olarak, ¢aligma alani igin Oneri turizm tipi olan tarimsal turizm ile

birlikte sekiz turizm aktivitesi i¢in uygun alan/alanlar belirlenmistir.

5.3.1 Kizilkum’a Yonelik Siirdiiriilebilir Turizm ve Rekreasyon Tiplerinin Uygunluk
Analizi

Her bir turizm tipi i¢in hazirlanan uygunluk haritalar sirasiyla;

Manzara Seyretme ve Doga Fotografciligr ile Trekking i¢cin Uygun Alanlar
(Sekil 5.7°de),

= Tarmmsal Turizm igin Uygun Alanlar (Sekil 5.8’de),

= Piknik i¢in Uygun Alanlar (Sekil 5.9°da),

= Karavan Kamp1 i¢in Uygun Alanlar (5.10°da),

= Cadirli Kamp i¢in Uygun Alanlar (Sekil 5.11°de),

» Sentez Haritasi (5.12°de)’dir.
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KIYISAL PEYZAJLARIN SURDURULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESi: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 5.7: Manzara seyretme ve doga fotograf¢iligi ile trekking i¢in uygun alanlar.
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KIYISAL PEYZAJLARIN SURDURULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESI: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 5.8: Tarimsal turizm igin uygun alanlar.
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KIYISAL PEYZAJLARIN SURDURULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESi: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 5.9: Piknik i¢in uygun alanlar.
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KIYISAL PEYZAJLARIN SURDURULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESI: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 5.10: Karavan kampr i¢in uygun alanlar.
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KIYISAL PEYZAJLARIN SURDURULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESi: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 5.11: Cadirli kamp i¢in uygun alanlar.
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KIYISAL PEYZAJLARIN SURDURULEBILIR TURIZM VE REKREASYON POTANSIYELI
YONUNDEN DEGERLENDIRILMESI: BARTIN-KIZILKUM ORNEGI
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Sekil 5.12: Sentez haritasi.
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53.2 Kiuzilkum’a Yonelik Siirdiiriillebilir Turizm ve Rekreasyon Tiplerinin

Degerlendirilmesi

Tez kapsaminda yapilan A’WOT tekniginde; her bir SWOT grubundaki SWOT faktorlerinin
oncelik degerleri incelendiginde, tiim SWOT faktorleri arasinda en 6nemli oncelikli giicli
yonler SWOT grubu igerisindeki “Dogal peyzaj ozelliklerine sahip olmasi” olarak
saptanmistir. Calisma alani i¢in turizm Onerilerinden “Manzara Seyretme ve Doga
Fotograf¢ilig1” uzmanlar tarafindan en oncelikli turizm ve rekreasyon tipi olarak kabul

edilmistir.

Calisma alaninin dogal ve kiiltiirel degerleri gbz 6niinde bulundurularak uzman goriisleri
1s18inda olusan turizm aktivitelerinin CBS yardimiyla irdelenmesi sonucunda g¢alisma
alaninin sirastyla “%34,47 Trekking/Doga Yiirliylisi”, “%28,87 Tarimsal Turizm”, “%16,91
Piknik Alan1”, “%16,01 Cadirli Kamp Alan1”, “%17,51 Karavan Kamp1 Alan1” “%9,78
Manzara Seyretme ve Doga Fotografciligr”, “%2,92 Yiizme” ve “%2,09 Tekne Gezintisi”
icin uygun alanlar oldugu tespit edilmistir. Turizm tiplerinin ¢alisma alaninda alansal ve
oransal dagilimi Tablo 5.41°de sunulmustur. Calisma alani i¢in Oneri trekking/doga

yiirliylisti glizergahi belirlenmis olup, bu giizergah 41,130 km uzunluguna sahiptir.

Tablo 5.41: Turizm tiplerinin ¢aligma alaninda alansal ve oransal dagilimu.

Turizm Aktivitesi Alan (km?) Yiizde
Trekking/Doga Yiiriiyiisii 6,772 | Uzunluk:41,130 (km) %34,47
Tarimsal Turizm 5,672 %28,87
Piknik 3,323 %16,91
Karavan Kamp1 3,441 %17,51
Cadir Kampi 3,145 %16,01
Manzara Seyretme ve Doga Fotografcilig 1,921 %9,78
Yizme 0,575 %2,92
Tekne Gezintisi 0,410 %2,09
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BOLUM 6

SONUC VE ONERILER

Yapilan tez calismasinda, énemli bir kirsal kiy1 yerlesimi olan Kizilkum Koéyii ve yakin
gevresinin turizm ve rekreasyon potansiyeli ortaya konularak, turizme kaynak teskil eden
degerlerin siirdiiriilebilir kullanimimi saglamak igin Oneriler sunulmustur. Turizm ve
rekreasyon planlamasi siirecinde yoOrenin dogal kaynak degerlerinden; topografik yapi,
jeolojik yapi, toprak yapisi, hidrolojik yapi, iklim, dogal bitki varligi ve fauna varhigi
incelenmistir. Calisma alanimin kiiltiirel ve rekreasyonel turizm kaynak degerleri
cergevesinde ise; tarihsel gelisim, niifus, ulasim, niifus, ekonomik yapi, mevcut alan
kullanimi, geleneksel yerlesim dokusu, folklorik degerler, anit agaglar ile var olan

rekreasyonel olanaklar degerlendirilmistir.

Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda, manzara seyretme ve doga fotografciligi, ylizme,
cadirli kamp, karavan kampi, tekne gezintisi, trekking/doga yiiriiyiisii ve piknik turizm
aktivitelerinin alana uygun oldugu saptanmistir. Yapilan degerlendirmeler disinda,
ekoturizm ve ekolojik tarim gibi hem tarimi hem de turizmi destekleyen birbirlerinin

stirekliliklerini saglayan “tarimsal turizm” oneri turizm aktivitesi olarak belirlenmistir.

Yapilan A’WOT tekniginde; her bir SWOT grubundaki SWOT faktorlerinin 6ncelik
degerleri incelendiginde, tim SWOT faktorleri arasinda en 6nemli ve dncelikli giiglii yonler
SWOT grubu igerisindeki “Dogal peyzaj 6zelliklerine sahip olmasi” olarak saptanmustir.
Calisma alani i¢in turizm ve rekreasyon onerilerinden “Manzara Seyretme ve Doga
Fotograf¢ilig1” uzmanlar tarafindan en Oncelikli turizm ve rekreasyon tipi olarak kabul

edilmistir.

Caligma alaninin dogal ve kiiltlirel degerleri goz onilinde bulundurularak uzman gortisleri
1s18inda olusan turizm aktivitelerinin CBS yardimiyla irdelenmesi sonucunda c¢alisma
alaninin sirastyla “%34,47 Trekking/Doga Yiiriiylisi”, “%28,87 Tarimsal Turizm”, “%16,91
Piknik Alan1”, “%16,01 Cadirli Kamp Alan1”, “%17,51 Karavan Kamp1 Alan1” “%9,78
Manzara Seyretme ve Doga Fotografciligr”, “%2,92 Yiizme” ve “%2,09 Tekne Gezintisi”

icin uygun alanlar oldugu tespit edilmistir.
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Yapilan degerlendirmeler sonucunda 6ne ¢ikan ‘Manzara Seyretme ve Doga Fotografeiligl’
kapsaminda 41,130 km uzunlugunda onerilen trekking ve doga yiirliyiisii gilizergahi
tizerindeki tepe noktalar1 6nem tasimaktadir. Bu baglamda Biiyiikkizilkum Koyii’nde yer
alan Giiledag1 Tepesi (326 m), Tepedikharman Tepesi (300 m), Kiran Tepesi (225 m), Kedi
Kayasi yakinindaki Giirceagiz Tepesi (141 m) ile Kiigiikkizilkum Kd&yii’nde yer alan Mat
Tepesi (137 m) kiy1, kumul, orman ve kirsal yerlesim dokusunun en iyi algilandigi en yiliksek
ilk 5 tepe noktasidir. Bu alanlar ve daha al¢ak kodlu diger tepe noktalar1 da trekking
giizergahlariyla iliskilendirilmistir (Sekil 5.7). Belirlenen bu noktalarda fotograf ¢ekme alan1

ve seyir terasi uygulamalariyla alanin turizm ve rekreasyon potansiyeli desteklenmelidir.

Kizilkum’da yer alan kestane (Castanea sativa), findik (Corylus avellana), dag c¢ilegi
(Fragaria vesca) ve kizilcitk (Cornus mas) tarimsal turizm aktiviteleri kapsaminda
degerlendirilerek arastirma alanimin tarimsal deseni icerisinde yayginlastiriimasi
onerilmektedir. Bu kapsamda alanda yetisen dogal tiirlerin satisinin yapilarak yore halkina
ekonomik katkilar saglanmasi yerel ve bolgesel dlgekte onem tasimaktadir. Ayn1 zamanda
arastirma alani i¢in 6nemli bir tarimsal turizm kaynagi olan dag cilegi (Fragaria vesca)
Kizilkum’un markalasma siirecinde ekonomik destek olarak o©ne ¢ikarilmali ve

degerlendirilmelidir.

Biiyiikkizilkum, Hatipler ve yogunluklu olarak Kiigiikkizilkum ile kdyler arasindaki ulagim
giizergahlarina yakin noktalarda belirlenen diiz ve diize yakin alanlar ¢adirli kamp alan1 ve
piknik i¢in uygun alanlar olarak sentez haritasinda (Sekil 5.12) verilmistir. Bu kapsamda
Kizilkum’a erisilebilirlik agisindan alan igerisindeki yollarin iyilestirilmesi ve genisletilmesi
ile altyap1 ¢aligmalarinin tamamlanmasi ¢adirli kamp ve piknik aktivitelerini destekleyecek

Oonemli uygulamalar arasinda yer almaktadir.

Tim SWOT faktorleri arasinda en 6nemli ve oncelikli gii¢lii yon olarak SWOT grubu
icerisindeki “Dogal peyzaj 6zelliklerine sahip olmas1” saptanmistir. Bu kapsamda arastirma
alan1 dogal ve kiiltiirel 6zelliklerin yan1 sira yogun yerlesim dokusunun olmayisi, denize
girme ve yerel kiiltlirii tanima imkani ile karavan kampi i¢in uygun alan niteligi tasimaktadir.
Yapilan uygunluk analizlerinde, karavan kampi igin Biiyiikkizilkum, Hatipler ve yogunluklu
olarak Kiiciikkizilkum ile koyler arasindaki ulagim giizergahlari boyunca genis lekeler

halinde alanlar belirlenmistir.
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Sonuglar igerisinde 6ne ¢ikan diger turizm ve rekreasyon aktiviteleri ise tekne gezintisi ve
yiizmedir. Genis ve dogal bir plaja sahip olan Kizilkum’da deniz turizminin
stirdiiriilebilirligi agisindan altyapi ¢alismalarinin tamamlanmis olmasi 6nem tasimaktadir.
Tekne gezintisine yonelik yapilacak altyapi ¢alismalar1 kapsaminda ¢ekek yerleri ve iskele
baglantilari, bu aktivitenin alanda uygulanabilirligine ve tercih edilebilirligine katki
saglayacaktir. Bu kapsamda diizenlenecek tekne turlari ile kiyr boyunca uzanan yakin

koylarla da iliskili biitlinciil turizm ve rekreasyon aktivitelerine olanak saglanabilecektir.

Mevcut ekonomik yapistyla Kizilkum halki go¢ etmektedir. Her yil azalan niifusun oniine
gecebilmek adina, arastirma alanindaki dogal ve kiiltiirel kaynaklarin turizm ve rekreasyon
kapsaminda degerlendirilmesi yeni bir ekonomik destek olusturacaktir. Turizmin sosyal
boyutunun ekonomik boyut ile olan iliskisi baglaminda, yerel halkin turistik faaliyetler ile
ekonomik agidan desteklenmesi, bu konuda egitilmesi bolgedeki turizm gelisimleri ve gogiin
azaltilmasi agisindan uygun bir strateji olacagi diisiiniilmektedir. Bu kapsamda, Kizilkum’da
bulunan ve kullanilmayan geleneksel ozellikler gosteren evler, ev pansiyonculugu igin

uygun hale getirilerek turizme kazandirilmalidir.

Arastirma alan1 su kaynaklari, orman varligi ve tarim alanlart agisindan mutlak korunmasi
gereken bir yapidadir. Tarim, orman ve kiyr alanlari ile yapilasma gerektiren diger arazi
kullanimlar1 arasindaki koruma ve kullanim dengesinin saglanmasi gerekmektedir. Calisma
alaninda bulunan kum zambaklar1 (Pancratium maritimum) gibi 6zel 6neme sahip tiirlerin

dogal yasam alanlarinin korunmasi 6nerilmektedir.

Tez ¢aligmasinda, Kizilkum ve yakin ¢evresinin dogal ve kiiltiirel kaynak degerleri bir biitiin
olarak ele alindiginda yorenin ¢ok 6nemli bir turizm ve rekreasyon potansiyeline sahip
oldugu ortaya ¢ikmustir. Bir turizm koOyili yaratilarak, ziyaretcilerin sadece plaji degil,
arastirma alaninin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerinin kaynak teskil ettigi
potansiyel turizm ve rekreasyon olanaklarindan da yararlanmasi saglanmalidir. Bu
kapsamda Kizilkum’un kaynak degerleri ile sundugu turizm ve rekreasyon olanaklari
acisindan tanitim ¢aligmalarinin yogunlastirilarak taninirligr artirllmalidir. Yerel ve bolgesel
Ol¢ekte kalkinmaya katki saglayacak olan bu potansiyelin, biitiinciil turizm planlamasi
gevresinde, koruyarak kullanma ilkesi temel alinarak degerlendirilmesi, koruma oncelikli bir
alan niteligindeki Kizilkum’un siirdiiriilebilir turizm ve rekreasyon gelisimi agisindan 6nem

teskil etmektedir.
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EKLER

EK 1: Uzmanlara uygulanan anket formu.

UZMAN GORUSUNE YONELIiK ANKET FORMU

Bu anket, Bartin Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarli§1 Anabilim Dali’nda devam
eden “Kirsal Kiy1 Yerlesiminin Siirdiiriilebilir Turizm ve Rekreasyon Potansiyeli Yoniinden
Degerlendirilmesi: Bartin-Kizilkum Ornegi” bashkl yiiksek lisans tez ¢alismasi kapsaminda turizm
aktivitelerinin alana uygunluklarinin degerlendirilmesi konusunda degerli goriislerinizi almak
amaciyla hazirlanmigtir. Bu amaca yonelik Kizilkum’a iligkin dogal ve kiiltiirel 6zellikler belirtilmig
olup, potansiyel turizm tiirlerinin 1-5 arasi (5: Cok Uygun 4: Uygun 3: Orta Derecede
Uygun2: Az Uygun 1: Uygun Degil) puanlama sistemiyle tarafinizdan degerlendirilmesi
beklenmektedir. Zaman ayirip ilgilendiginiz i¢in tesekkiir ederiz.

Doc¢.Dr. Canan CENGIZ

Yiiksek Lisans Ogrencisi Kiibra OZTURK

.
Kurucasile
Kastamonu

Karabiik
Zonguldak

KIZILKUM

Kizilkum, Bati Karadeniz’de yer alan Bartin’in en bati1 ucunda bulunmaktadir. Bartin’a 25 km
uzakliktadir. ilin en genis ve en uzun kumsalina sahiptir. Kumsalin uzunlugu yaklasik 4 km olup
dogal plaj dzelligindedir.
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Dogal Peyzaj Ozellikleri

Topografik Yapi: Arastirma alaninda yiikseklik degerleri 0-326 m
arasinda degisim gostermektedir. Alan genellikle (%27,34 oranla)
%60-90 m aras1 yiikseklige sahiptir.

Egim: Arastirma alan1 egim gruplari agisindan incelendiginde alanda
%10-20’lik egime sahip bolgeler %34,16’lik oranla en fazla yer
kapladigi, %45+ lik egime sahip bolgeler ise %5,43’liikk oranla en az
yer kapladig1 goriilmektedir.

Baki: Alan baki analizine gore en ¢ok %13,52’lik oranla kuzey
bakilara sahiptir.

iklim Ozellikleri: Kizilkum’a ait meteorolojik veriler yer almadig1
icin, Bartin Kenti’ne iliskin iklim verileri kullanilmistir. Sicak ve
iliman bir iklim hakimdir; Bartin ili'nin yillik ortalama sicaklig
13.2'dir.

Flora: Kayin, Mese, Giirgen, Kavak, Kestane, Kizilgam, Karagam,
Fistikgami yani sira dag c¢ilegi arastirma alanmin florasini
olusturmaktadir.

Fauna: Leylek, atmaca, dogan, baykus, sahin, alakarga, saksagan,
iveyik, puhu, saka, ser¢e, cam kusu, agagkakan, bildircin,
kinalikeklik, ve siiliin bulunmaktadir. Kurbaga tiirleri (gece
kurbagasi, yaprak kurbagasi, cevik kurbagasi, ova kurbagasi, seritli
semender) ile keler, kertenkele, yilan ve kaplumbaga, kurt, cakal,
gelincik, porsuk, tilki, agag sansari, sincap, kirpi, kostebek, yediuyur,
fare gesitleri; yaban domuzu, tavsan ve yarasa tiirleri yer almaktadir.
Jeolojik Yapi: Arastirma alanin jeolojisini, Akveren Formasyonu
(KTa), Yemislicay Formasyonu (Ky), Caycuma Formasyonu (Tec)
ile Aliivyon (Qal) olusturmaktadir. Calisma alaninda %29,93’lik
oran ile en genis dagilim gosteren jeolojik formasyon Caycuma
formasyonudur.

Toprak Yapisi: Alanin biiyiik bir kismim %48,94°liik oran ile
Kiregsiz Kahverengi Orman Topragi olusturmaktadir.

Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

Alan Kullanimi: Calisma alaminin yiizolgiimii yaklasik 19,643 km?
olup, %46,56’s1n1 ormanlik alanlar (9,145 km?), %36,26’sin1 tarim
alanlar1 (7,123 km?), %10,53’nii yerlesim alanlar1 (2,068 km?),
%2,93 nii kumsal (0,575 km?), %2,91°ni ¢alilik alanlar (0,572 km?)
ve %0,81°ni mera alanlar1 (0,160 km?) kaplamaktadir. Caligma
alaninin biiyiik bir kismini1 ormanlik alanlar olustururken, yerlesim
alanlar1, topografyada daginik bir sekilde bulunmaktadir.

Gelir Kaynagi: Maden, imalat sanayi ve hizmetler sektoriinden
sonra tarim sektorii gelmektedir.

Kiiltiirel Degerler: Halk oyunlari, miizigi, yoresel giyimi, el
sanatlar (tel kirma, kanavige, hasir 6rgil) mutfak kiiltiirii (holemez,
mant1, misir ekmegi, tavuklu borek, 1spit, 1slama, sepet peyniri.) ve
yoresel sivesiyle yoreye 6zgii degerlere sahiptir.
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1.BOLUM (SOSYO DEMOGRAFIK SORULAR)

1. Cinsiyetiniz
[J Kadin U] Erkek
2. Yasmiz
[121-29 [130-39 [140-49 ] 50-59 1 60+

3. Egitim durumunuz nedir?
[ Lisans ] Yiuksek Lisans ] Doktora

4. Mesleginiz?
[J Peyzaj Mimari L] Sehir Bolge ve Plancisi L] Mimar (] Insaat Miihendisi

[ Harita Miihendisi [ Cevre Miihendisi [ Orman Miihendisi [ Ziraat Miihendisi
[J Turizm [J Arkeolog [ Iktisat [ Diger

5. Isiniz?
[ Kamu personeli [ Serbest Meslek [ Akademisyen

6. Aylik ortalama geliriniz nedir?
[]1.500-3.000 TL [13.000-5.000 TL [J]5.000-10.000TL [J10.000 TL ve tizeri

7. Kizilkum’u biliyor musunuz?
] Evet [J Hayir
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2.BOLUM (KIZILKUM’A YONELIK SORULAR)

Yukaridaki verilere gore turizm aktivitelerinin Kizilkum agisindan uygunluklarini1 degerlendiriniz.

TURIZM

AKTIVITELERI ACIKLAMA s12 1
Bilimsel Amacl Bilimsel arastirma ve inceleme amagli yapilan
Gezi gezilerdir.
Dinlenmek, eglenmek i¢in ¢adir gibi araglardan
Gadirh Kamp olusturulan konaklama yeridir.
Dageilik Daglarda yiiriiylis ve kamp kurmanm yan sira

tirmanma sporunu da kapsayan bir doga sporudur.

Dag Cilegi Festivali

Kizikum’da yetistirilen dag ¢ilegi i¢in festivaller
organize edilmesi.

Doga Gozlemciligi | Dogada flora ve faunaya iligkin gdzlem yapmak.
Dogayla i¢ ice ve mesafeleri ylirliyerek
Doga Yiiriiytisii asacaginiz, kisisel herhangi  bir  beceri

gerektirmeyen bir spor tiiriidiir.

Ekoturizm Aktiviteleri

Ekoturizm, c¢evreyi koruyan, yerel halkin refah
diizeyini gozeten dogaya duyarli alternatif ve
siirdiiriilebilir bir turizm ¢esididir.

Manzara ve Doga

Dogal ve kiiltiirel ¢evreler igerisindeki bitki,
hayvan, jeolojik olusumlar, tarim alanlari, mimari

Fotografeihg yapitlar ve yerlesim alanlarinin fotograflanmasi.
Insanlarin gezerken aym1 zamanda gordiikleri
Foto-safari dogal giizellikleri, essiz fauna ve flora gesitliligini
fotograflama istekleridir.
Kara avciligi kanunun amaci ¢ergevesinde
Kara Avcilig stirdiiriilebilir av ve yabana hayat1 yonetimi i¢in

gerceklestirilen aveilik faaliyetleri.

Karavan Kampi

Dag, deniz, gol, orman gibi alanlarda turistlerin
karavanlartyla konaklayabilme imkaninin
saglandigi turizm tiiriidiir.

Manzara Seyretme

Manzara 6zelligi olan alanlarda dinlenme ve seyir
noktalarinda cevreyi izleme.

Ozel tasarlanmis olan golgelik kanat bir tekneye

Parasailing bagliyken bir kisi tarafindan gekilerek yapilan

aktivite paragiit olarak bilinmektedir.
Piknik Acik alanda yemek yemek, eglenmek icin yapilan

gezinti.

Sportif Olta Doga ile i¢ 1gel, ticari glmayan, hosg.:.a I/aklt

Balikeilig gegirmek amaciyla orman igi akarsu ve goletlerde
sportif olarak yapilan balik tutma aktivitesidir.

Su Kayag Bir kayakla su iizerinde kayilarak yapilir. Motorlu

bir tekneye bagli olan bir halat tutulur.

Tekne Gezintisi

Belli bir rota iizerinde tekneyle yapilan gezintiler.

Trekking

Doga yiiriiyiisii ile arasindaki farklilik yiirlime
egiminin daha fazla olmasidir.

Yamag Parasiitii

Tepe, yar gibi yiiksek bir yerden bosluga
birakilarak hava akimiyla ucabilen bir tiir parasiit.

Uzerinde sabit bir direge takili yelkenler bulunan

Yelken bir tekneyle yapilir. Riizgdrin giiciinden
yararlanilir.
Suyun yiizeyinde ve i¢inde hareket etmeyi ve bir
Yiizme yone dogru ilerlemeyi saglayan hareketlerin

bitiiniidir.

5: Cok Uygun 4: Uygun

3: Orta Derecede Uygun
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EK 2: Mesgere haritasi lejandi

SEMBOLLER TABLOSU

02-Erozyonlu alan ( E )

03-Orman Fidanh& (F)
04-Kayahk, Tashk ( T )
05-Kum ( Ku )

06-Bataklik, Sazhk ( Bk )
07-Gol, Bent, Baraj, Nehir
(Su)

08-Mera (mera tescilli
sahalar) ( Me )
09-1skan alani ve

Mezarhk ( Is )
10-Orman deposu ( Dp )
11-Tanm arazisi ( Z )
12-Ocak (Oc¢)
13-Diger  1zin
Alanlar (Ts)

Verilmis

IBRELILER YAPRAKLILAR YAPRAKLILAR
nod Sem- Aga¢ |Kod Sem- Agac Kod Sem-  Agag
) bolii Turi  [No bolii Tird No bolii Tird
1 Cz Kizilgam 21 Kn Kayin 41 Cv Ceviz
2. Ck Karagam 22 M Mese 42 Zy Yabanizeytin
3. Cs Sarigam 23 Gn Girgen 43 Mp Palamut mesesi
4. G Goknar 24 Kz Kizilagag |44 Ms Saplimese
PRI Ladin 25 Kv Kavak 45 Mz Sapsiz mese
6. S Sedir 26 Ks Kestane 46 Mc Macar mesesi
7. Ar Ardig 27 Ds Digbudak 47 Mt Tayld mese
8. Cf Fistikgami 28 Ih Ihlamur 48 Mm Mazimesesi
0. Sr Servi 29 Ak Akcaagac 49 MI Saclimese
10. P Porsuk 30 Ka Karaaga¢ |50 Mr  Pirnalmesesi
11. Ch Halepgami 31 Ky Kayacikk |51 Mk Kermezmesesi
12. Cm Sahilgami 32 Cn Cinar 52 Ko Kocayemis
13. Cr P.Radiata 33 Ok Okaliptus 53 Ma Maki
14. D Duglas 34 Sg Sigla 54
15. An Andiz 35 Fn Findik 55
16 36 S6 Sogat 56
17 37 H Hus 57
18 38 Df Defne 58
19 39 S Simsir 59
20 Di Diger Ibreli (40 0 Ormanguld |60 Dy Diger Yaprakl
ORMANSIZ ALAN
ANA SEMBOL ALT SEMBOL
O1-Agacsiz orman topragi, Agagsiz orman topragi
Otlak. Yayla. Cayir. Bozkir Otlak
(OT) Yayla
Cayir
Bozkir

Yuzey Erozyonu
Oluk Erozyonu
Orman Fidanhg
Kayahk, Tashk
Kumul
Batakhk, Sazlik
Gol

Bent

Baraj

Nehir

Mera

Iskan
Mezarhk
Orman deposu
Tarim arazisi
Ocak

Tesis
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EK 3: A’WOT formu.

Ad1 Soyada:

Uzmanhk Grubu:

En

1 En

1 2 3 4 5

Onemsiz

6

SWOT Gruplan Aldig1 Puan

Giigli Yonler

Zayif Yonler

Firsatlar

Tehditler

7

Onemli

SWOT gruplarindan giiclii yonlere iligkin faktorler asagida verilmistir. Asagidaki faktorleri
oncelik sirasina gore siralayimiz.

En

Onemsiz 1 2 3 4 5

9

En

Onemli

Aldig1 Puan

Gl

Dogal peyzaj ozelliklerine sahip olmasi

G2

Sivil mimari 6rneklerinin varlig

G3

Olumlu iklimsel kosullar

G4

Kiy1 olusumlari (Kum tepeleri, lagiin olusumu, burun)

G5

Biyogesitlilik

G6

Folklorik degerler

G7

Zengin orman alanlarmin varligi

G8

Dogal flora ve fauna varligi

G9

Yerlesim alanlarinin az olmasi

Asagidaki giiclii yonleri alternatiflere gore siralayiniz.

En

—En

Onemsiz 1 2 3 4 5 6

7

9 Onemli

Giiglii Yonler

Alternatifler Manzara
Seyretme ve
Doga
Fotografciligy

Yiizme

Cadirh
Kamp

Karavan
Kamp1

Tekne
Gezintisi

Trekking

Piknik

G1

G2

G3

G4

G5

G6

G7

G8

G9
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SWOT gruplarindan zayif yonlere iliskin faktorler asagida verilmistir. Asagidaki faktorleri
oncelik sirasina gore siralayiniz.

En En
|
Onemsiz 1 ) 3 4 5 & 7 8 9 Onemli
Aldigi Puan

71 | Altyap: eksikligi

72 | Tamtim eksikligi

7.3 | Konaklama standartlarinin yetersiz olmasi (konaklama, yeme-igme)

74 | Turizm egitim eksikligi

75 | Ulasim zorlugu

7.6 | Denizdeki gel-git hareketlerinden dolay: tagkin olaylari

777 | Geleneksel el sanatlarinin yasatilmasindaki giicliikler

78 | Disariya gociin fazla olmasi

Asagidaki zayif yonleri alternatiflere gore siralaymiz.

En

——————————————————————————————————— D1

Onemsiz 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Onemli

Alternatifler Manzara
Seyretme ve T Cadirh Karavan Tekne

Doga Kamp Kamp1 Gezintisi

Fotografciligi

Trekking | Piknik
Zayif Yonler

71

72

73

74

75

76

77

78

SWOT gruplarindan firsatlar iligkin faktorler asagida verilmistir. Asagidaki faktorleri 6ncelik
strasma gore siralaymiz.

En En

Onemsiz 1 2 3 4 5 6 o 8 9  Onemli

Aldig1 Puan

F1 | Rekreasyon etkinlikleri i¢in potansiyel alanlarin varlig

F2 | Korunmus dogal peyzaj 6zellikleri

F3 | Tum diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de doga turizmine yonelik talebin
artmast.

F4 | Bolgenin endemik bitkiler bakimindan zengin olmast

FS5 | Alternatif turizm i¢in potansiyelin yiiksekligi

F6 | Deniz turizmi i¢in tercih edilen bir kiy1 yerlesimi olmasi

F7 | Turizmin yerel halka istihdam saglamasi
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Asagidaki firsatlar alternatiflere gore siralaymiz.

En —————————————————————————————————————— 1
Onemsiz 1 2 3 4 5 6 7 9 Onemli
Alternatifler Manzara
Seyretme ve o Cadirh Karavan Tekne ; s
Doga duame Kamp Kampt Gezintisi Teckiang, | Domil
Firsatlar Fotografciligi
F1
F2
F3
F4
FS
F6
F7

SWOT gruplarindan tehditler iliskin faktorler asagida verilmistir. Asagidaki faktorleri

oncelik sirasina gore siralayiniz.

En En
|
Onemsiz 1 2 3 4 5 6 7 9  Onemli
Aldig1 Puan
T1 | Altyapi eksikliginden kaynaklanan deniz kirliligi
T2 | Yaz aylarinda tasima kapasitesi iizerinde kullanim
Asagidaki tehditler alternatiflere gore siralaymiz.
El‘l 1 En
Onemsiz 1 2 3 4 5 6 7 9 Onemli
Alternatifler Manzara
Seyretme ve N Cadirh Karavan Tekne . oo
Doga Yoaee Kamp Kampi Gezintisi Tisekang | JFiknik
Tehditler Fotografcilig:
T1
T2
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