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Gilinlimiiz diinyasinda “mekansal erisilebilirlik” ve “evrensel tasarim” kavramlar siklikla
kullanilan ve lizerinde c¢alisilan konulardandir. Cesitli nedenlerden dolay1 ortaya cikan
engellilik durumu; erisilebilirlik, evrensel tasarim ve herkes i¢in tasarim gibi kavramlarin
Oonemini artirmaktadir. Evrensel tasarim kavrami, engelli bireyleri de i¢ine alan, herkes i¢in
esit ve engelsiz mekan kullanimini olanakli kilan ve esit bir sekilde erisim imkan1 saglayan
bir tasarim anlayisidir. Evrensel tasarima konu olan engellilik hali; gegici ve/veya kalici
fiziksel ve/veya zihinsel Ozirliilik durumlarini, ¢ocukluk, yaslilik, hamilelik gibi insan
hallerini ifade etmektedir. Evrensel tasarimdaki temel amag; insanlarin mekana uyum
saglamas1 degil, mekanin insanlara uyum saglamasidir. Peyzaj mimarlarinin, mimarlarin,
kent plancilarinin ve tasarimcilarinin buradaki gérevi, insan toplulugunun 6zelliklerine gore
kullanicilarin ihtiyaglarini karsilayacak en iyi mekanlar1 olusturmaktir. Herkes i¢in tasarim
veya evrensel tasarim kavrami da bu bilincin artmasi ile iilkemizde ve diinya genelinde
yayginlagsmaktadir. Bu dogrultuda ortaya konulmus olan evrensel tasarim kriterleri, calisma

i¢in 6nem arz etmektedir.

Bu calismada Konya ili Selcuklu ilgesine bagli Sille Mahallesi c¢alisma alani olarak



secilmistir. Kiiltlir ve inang turizmi olanaklaria sahip tarihi bir yerlesim yeri olan Sille’nin
rekreasyon alani ve turizm mekanlarinin, toplumun tiim bireylerine esit olanaklar sunmasi
gerektigi diisiincesi, ¢aligmanin ilk hareket noktasini olusturmaktadir. Sille yerlesiminde
mekansal erisim sorununun varligi, turizm ve rekreasyon amagh kullanilan alanlarin tim
kullanicilara hitap etmemesi, arastirma konusunun segiminde etkili olmustur. Ozellikle
bulundugu cografya i¢in kiiltlirel bir miras niteligi tasiyan Sille, arkeolojik sit ve kentsel sit
alan1 olarak ilan edilmistir. Calismada, engellilik, erisilebilirlik ve evrensel tasarim
kavramlarina odaklanilarak literatiir arastirmasi yapilmistir. Herkes i¢in tasarim baglaminda
Konya Sille yerlesiminin rekreasyon ve turizm alanlarinin “esit kullanim, kullanimda
esneklik, basit ve sezgisel kullanim, algilanabilir bilgi, hata toleransi, diisiik fiziksel giic,
yaklasim ve kullanim i¢in boyut ve alan” gibi evrensel tasarim kriterleri dikkate alinarak,
kullanim uygunlugunun analiz edilmistir. Alanda yapilan gozlemler, arastirmalar ve anketler
sonucunda; Sille’de bulunan, ulasim arterlerinin ve kentsel donatilarin evrensel tasarim
ilkelerini kismen karsiladigi ancak standartlara uyum agisindan bir takim eksikliklerin
bulundugu da saptanmistir. Degerlendirmeler sonucunda, rekreasyon ve turizm alanlarinda
bulunan mekansal olanaklarin, evrensel tasarim kriterleri baglaminda iyilestirilmesine

yonelik peyzaj tasarim Onerileri sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Engellilik, erisilebilirlik, evrensel tasarim, herkes i¢in tasarim,

kamusal mekan, peyzaj tasarimi.
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In today's world, the concepts of ‘spatial accessibility’ and ‘universal design’ are frequently
used and studied. Disability, which arises for various reasons, increases the significance of
concepts such as ‘accessibility’, ‘universal design’ and ‘design for all’. The concept of
universal design is a design approach that includes disabled people, enables equal and
barrier-free use of space for everyone, and provides equal access. Disability, which is the
subject of universal design; refers to temporary and/or permanent physical and/or mental
disability, human conditions such as childhood, old age, and pregnancy. The main purpose
in universal design is not the adaptation of people to the place, but the adaptation of the place
to the people. The task of landscape architects, architects, urban planners and designers here
IS to create the best spaces to meet the needs of the users according to the characteristics of
the human community. The concept of ‘design for all’ or ‘universal design’ is becoming
widespread both in Turkey and around the world with the increase of this awareness. The
universal design criteria set forth in line with it are significant factors contributing to the

study.

In this study, Sille settlement of Selguklu, the district of Konya province, was chosen as the

study area. The idea that Sille District, which is a historical settlement with cultural and

vii



religious tourism opportunities, recreation area and tourism venues should offer equal
opportunities to all members of the society constitutes the impetus for the study. The
existence of spatial access problem in Sille settlement and the fact that the areas used for
tourism and recreation do not appeal to all users have been effective in the selection of the
research topic. Sille, which is a cultural heritage especially for its geography, has been
declared as an archaeological site and an urban site. In the study, it is aimed to conduct a
wide literature review focusing on the concepts of ‘disability’, ‘accessibility’ and “universal
design’. In the context of ‘design for all’, one of the main purposes is to analyze the
suitability for use, taking into account the universal design criteria of the recreation and
tourism areas of Konya Sille settlement such as “equitable use, flexibility in use, simple and
intuitive use, perceptible information, tolerance for error, low physical effort, and size and
space for approach and use”. As a result of observations, research and surveys conducted in
the study area; it has been determined that the transportation arteries and urban facilities in
Sille partially meet the universal design principles, but there are some deficiencies in terms
of compliance with the standards. As a result of the evaluations, landscape design
suggestions were presented to improve the spatial opportunities in recreation and tourism

areas in the context of universal design criteria.

Keywords: Accessibility, design for all, disability, landscape design, public space, universal

design.
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1. GIRIS

Bu boliimde ¢alismanin amaci ve kapsamindan bahsedilmis olup ¢aligsma alani ile ilgili

genel bilgiler verilerek calismanin konusuna iligkin literatiir 6zetleri verilmistir.
1.1. Cahlsmanin Amaci

Kiiltiir ve inang turizmine sahip tarihi bir yerlesim yeri olan Sille Mahallesi’nin kamusal
alanlariin, herkes i¢in tasarim agisindan biitlin bireylere esit olanaklar sunmasi gerektigi
diisiincesi, calismanin ilk hareket noktasini olusturmaktadir. Ozellikle bulundugu cografya
i¢in bir miras niteligi tasiyan ve kiiltiirel peyzajin sekillenmesinde etkili unsurlardan biri olan
Sille, bulundugu bolge icerisinde arkeolojik sit ve kentsel sit alani olarak ilan edilen
yerlerden biridir. Calismanin kapsamini net olarak belirtmek ve evrensel tasarima iliskin
somut veriler ortaya koyabilmek amaciyla, kamusal alanlarda bulunan ulagim arterleri ve

kent donat1 elemanlar1 degerlendirilmistir.

Bu kapsamda calisma; ‘Sille Mahallesi herkes i¢in tasarim agisindan uygun bir yerlesim
alan1 degildir’ sorunsali iizerine kurgulanmistir. Bu dogrultuda oncelikle “engellilik”,
“erigilebilirlik”, “evrensel tasarirm” ve “kullanict odakli” kavramlarinin, gelisen yeni

egilimler cergevesinde tanimlart yapilmistir.

“Evrensel tasarim” tarihgesi ve bu yaklagim ile birlikte mekanlarin tasarim olgusu, engelli
bireylerin smiflandirilmasi, engelli bireylerin karsilastiklar1 sorunlar, evrensel tasarim
ilkeleri, kamusal alanlarin engellilere yonelik belirlenen standartlara uygunluklarinin
saptanmasi, evrensel tasarim igin belirlenen genel Olgiitler, alan gereksinimi ve erisime
uzakliklari, herkes icin tasarim kapsaminda Konya Sille Mahallesi’nin kamusal alanlar

hakkinda arastirmalar yapilmistir.

Kamusal alan olarak en yogun kullanilan cadde ve sokaklardaki yaya yollari, merdivenler
ve rampalar gibi taban elemanlarini, agik otoparklar1 ve ¢op kutulari, aydinlatma elemanlari
ve oturma birimleri gibi donati elemanlarin1 degerlendirirken asagidaki evrensel tasarim

ilkeleri dikkate alinmistir.

o Esit kullanim



e Kullanimda esneklik

e Basit ve anlasilir kullanim

e Algilanabilir bilgilendirme

e Tasarimda hata i¢in tolerans

e Diistik fiziksel gii¢ harcanmasi

e Yaklasim ve kullanim i¢in uygun mekan ve boyut saglanmasi.

Calismada elde edilen bulgular dogrultusunda mevcut durumun iyilestirilerek yeniden ele
alimmas1 ve herkes icin tasarim kapsaminda peyzaj tasarim Onerileri sunulmasi

hedeflenmektedir.

1.2. Caliymanin Kapsam

Konya Sille Mahallesi’nin evrensel tasarim kriterleri baglaminda ele alindigi arastirma
konusunun kapsami; herkes i¢in tasarim yaklasimiyla biitiin bireylerin ve kullanicilarin,
kamusal mekanlara erisebilme ve bu alanlar1 kullanabilme durumlarinin, ¢alisma alani

olarak secilen Konya ili Sille Mahallesi 6rneginde incelenmesidir.

Sille Mahallesi’nin ¢alisma alan1 olarak secilmesinde etkili olan faktorler asagida

siralanmustir:

o Ogzellikle bulundugu cografya igin bir miras niteligi tasiyor olmasi,

e Konum olarak kentin 6nemli bir noktasinda yer almasi,

e Ozgiin ve ilgi ¢ekici dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin olmasi,

e Kiiltiirel turizm agisindan potansiyellerinin bulunmasi,

e Zengin tarihgesini yansitan eserlere sahip olmasi ve izler tasiyor olmasi,
e Geleneksel sivil mimari unsurlarinin varhigi,

¢ Birinci derecede arkeolojik sit alan1 ve kentsel sit alan1 olmasi,

e Herkes i¢in tasarim agisindan biitiin bireylere esit olanaklar sunmamast,

e (Calisma alanin arastirmaci tarafindan iyi biliniyor olmasi.

Calisma kapsaminda; Sille Mahallesi’nin kamusal alanlarindaki ulagim arterleri ve kent

donatilar1 evrensel tasarim ilkeleri baglaminda degerlendirilmistir. Ziyaretcilere acgik ve



ozellikle turizm igleviyle one ¢ikan turizm alanlar1 kapsaminda da; Cay Camii, Tepe Sapeli
(Siit Kilisesi), Aya Elenia (Basmelek Mikhael) Miizesi, Ak (Hac1 Ali Aga) Hamami, Sille
Miizesi, tarihi c¢esme ve kopriller degerlendirmeye almmistir. Yapilan literatiir
arastirmalarinda, caligma alani ile 1ilgili daha Once yapilmis benzer bir calismanin
bulunmadigi goriilmiistiir. Bununla beraber, farkli alanlarda evrensel tasarim ve engelli
bireylerin erisilebilirligine yonelik calismalar bulunmaktadir. Yararlanilan kaynaklardan

calismaya dogrudan etki edenler literatiir 6zeti olarak asagida agiklanmaktadir.

Kavak (2010), yaptig1 ¢alismada, kullanicilar arasindaki esit olmayan kullanimi ortadan
kaldiran evrensel tasarim kavramini 6n planda tutarak; evrensel tasarim yaklagiminin
kamusal alanlarda uygulanabilmesi ve esit kullanima imkan saglayan kamusal alanlardaki

tasarim kriterlerini ele almis ve evrensel tasarim yaklagimina uygunlugunu analiz etmistir.

Eskil (2011), “Engelliler i¢in dis mekan tasarim Ozellikleri baglaminda Ankara kent
parklarinin irdelenmesi” baslikli bir calisma yapmistir. Calismada, kent parklari
kavramindan yola ¢ikilarak engelliler i¢in dis mekan standartlar belirlenmistir. Calismada
parklarin engelli bireylerin kullanimina uygunlugu ele alinmis olup parklarin engelsiz

kullanimina katkida bulunmaktadir.

Uslu ve Shakouri (2014), kentsel peyzajda engelli/yasli bireyler i¢in bagimsiz hareket
olanag1 ve evrensel tasarim agisindan arastirma yapmustir. Calismada, evrensel tasarim
anlayisina dayali olarak kentsel peyzaj i¢inde engellilerin sorunlarini ¢6zmeye yonelik

yontemler arastirilmistir.

Yildiz (2014), “Tiirkiye’de turizm tesislerinde evrensel tasarim ilkeleri iizerine bilgi
gelistirilmesi: Istanbul 6rnegi” baslikli bir calisma yapmustir. Calismada, turizmde evrensel
tasarim arastirmasina duyulan ihtiyagtan yola ¢ikilarak turizm tesislerinde stirdiiriilebilirligi
saglamak ve turizm kalitesini artirmak amactyla esitlik¢i tasarim ilkelerinin belirlenmesi, bu

konuda yol gosterici uygulamalarin ve biitiinciil bir yaklagimin kurgulanmasi amaglanmustir.

Tandogan (2017), evrensel tasarim kavramina odaklanarak, kentsel peyzajin, ilgili 6rnekler
tizerinden degerlendirilmesine yonelik bir ¢alisma yapmistir. Calismada, evrensel tasarim
kavrami agiklanarak, kent igindeki fiziksel ¢evrenin peyzaj mimarligi ve kentsel peyzaj

uygulamalari ile kent mekaninin herkes icin erisilebilir sekilde kullaniminin saglanmasiyla,



kentsel yasam kalitesinin yiikseltilebilecegi vurgulanmis ve kentsel peyzaj ile ilgili tasarim
ornekleri evrensel tasarim ilkeleri dogrultusunda degerlendirilmistir.

Odabas Uslu ve Giines 2017), “Engelsiz kentler herkes i¢in erisilebilir kentler” baglhikli bir
calisma yapmistir. Calisma, engelsiz kent ile herkes i¢in erisilebilir kent nedir, herkes i¢in
kullanilabilir bir kent miimkiin miidiir ve kentin herkes tarafindan kullanilabilir olmasi i¢in

neler yapilmalidir sorulari tizerinde durulmustur.

Aygln, vd. (2018) tarafindan yapilan g¢alismada, kentsel mekanlar herkes tarafindan
erigilebilir olmak i¢in hangi 6zelliklere sahip olmali sorusuna yanit aramakta olup cadde ve

sokaklardaki taban elemanlari, donat1 elemanlar1 ve bina girisleri ele alinmistir.

Ar (2019), tarafindan yapilan calismada, sehir parkinin evrensel tasarim agisindan engelli
bireylerin erisimine uygunlugunun saptanmasi amaclanmis ve park icerisinde kullanicilara
hizmet veren sosyal alanlar, ulasim sistemleri, rekreasyon alanlari, evrensel tasarim kriterleri

kapsaminda yerinde gézlem yapilarak incelenmistir.

Cepehan ve Giiller (2020) tarafindan yapilan ¢alismada, fiziksel ¢evrenin tiim kullanici
gruplan tarafindan kullanilabilmesinin saglanmasinda mekan tasarimlarina yonelik temel
bilgiler ortaya konularak, 6zel gereksinimi olan kisitli bireyler ile mimari tasarim ve mekan
iliskisi kurulmaya ¢alisilmistir. Calisma sonucunda herkes igin tasarim kavraminin, herkes
icin zorunluluk oldugunun farkina varilmasi ve tasarimlarin ayrim yapilmaksizin

gerceklesmesinde evrensel tasarimin saglayabilecegi olanaklar vurgulanmastir.

Arslan (2020), “Safranbolu tarihi turizm yapilari ve turizm alanlarinin engelli erigimi
acisindan degerlendirilmesi” baglikli bir ¢aligma yapmuistir. Calismada, Safranbolu ilgesinde

bulunan turizm alanlarinin ortopedik engelli bireyler icin erisilebilirligi arastirilmaktadir.



2. LITERATUR OZETI

Calismanin bu boliimiinde; engellilik/erisilebilirlik/ulasilabilirlik kavrami, evrensel tasarim
kavrami ve dis mekan kullanimlarinda engelliler i¢in evrensel tasarim standartlar1 hakkinda

literatiir arastirmalar1 yer almaktadir.

2.1. Engellilik / Erisilebilirlik / Ulasilabilirlik Kavram

Engelli kelimesi Oziirlii ya da sakat kelimeleri yerine kullanilsa bile bu kelimeler farkl
sekillerde tanimlanmaktadir. Tiirk Dil Kurumu So6zliigii *ne gore engelli kavrami; zihinsel,
bedensel, duyusal ya da ruhsal kabiliyetlerini kaybeden, topluma uyum saglayamayan ve
giinliik ihtiyaglarim karsilayamayan kisiler olarak tanimlanmaktadir. Oziirlii kelimesi dzrii
kusuru olan veya defolu anlamina gelmekte iken sakat kelimesi ise bozuk ya da viicudunda

eksik bir yeri olan olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2021).

TS 12576 (1999) Standardina gore engelli kavrami, viicut hareketleri kullaniminda fiziki
kisithilik ya da zihinsel kayip olmasi durumu olarak tanimlanirken, TS 9111 (2011)
Standardina gore ise cinsiyet, yas, kiiltiirel ya da sosyal 6zellikleri agisindan, toplumdaki

gereksinimlerini karsilamasi kisitlanan ya da engellenen kisiler olarak tanimlanmaktadir.

Birlesmis Milletlerin kabul ettigi Engelli Kisilerin Haklar1 Bildirgesi’nde engelli tanimi;
‘Normal bir kisinin kisisel ya da sosyal yasantisinda kendi kendisine yapmasi gereken isleri,
bedensel veya ruhsal yeteneklerindeki kalitimsal ya da sonradan olma herhangi bir noksanlik
sonucu yapamayanlar’ seklinde tanimlanmaktadir (DEV, 2021). Engelliler Hakkinda
Kanun’a gore ise, °fiziksel, zihinsel, ruhsal ve duyusal yetilerinde c¢esitli diizeyde
kaywplarindan dolayr topluma diger bireyler ile birlikte esit kosullarda tam ve etkin
katilimint kisitlayan tutum ve ¢evre kosullarindan etkilenen birey’’ olarak tanimlanmaktadir

(EYHGM, 2021).

Diinya Saglik Orgiitii (WHO); yetersizlik, éziirliiliik ve engellilik olarak ii¢ ayr1 tanimlama
yaparak gruplandirmistir. Yetersizlik, anatomik ya da fiziksel yapidaki bir yetersizligi ya da
denge kaybm ifade etmektedir. Oziirliiliik, bir yetersizlik sonucu ortaya cikan ve diger

kisilere gore bir durumu yapabilme kabiliyetini kaybetmesi veya kisitlamasidir. Engellilik


https://www.tdk.gov.tr/
http://www.devturkiye.org/

ise, bir yetersizlik ya da oziirliilik sonucunda bazi kisilerde meydana gelen ve o kisilerde
cinsiyet, yas, kiiltiirel veya sosyal 6zelliklerini sinirlayan veya engelleyen bir durum olarak
agiklanmaktadir (DEV, 2021). Diinya Saglik Orgiitii tarafindan tanimlanan kavramlarmn

ornekleri Tablo 2.1°de verilmistir.

Tablo 2.1: WHO tarafindan tanimlanan yetersizlik, oziirliillik ve engellilik kavramlari ile
ilgili 6rnekler (UN, 1996’a atfen Yavas, 2002)

YETERSIZLIK

OZURLULUK

ENGELLILIK

Kesik bacak

Yiriime gligligii

Issizlik

Gorme bozuklugu

Okuma giicligi

Okula devam edememe

Kol ya da bacaktaki felg

Sinirli hareket etme

Sosyal soyutlanma

Isitme bozuklugu

Konusmalari anlama giigliigii

Sosyal soyutlanma

Zihinsel bozukluk

Yavas 0grenme

Sosyal soyutlanma

Ulasilabilirlik, erisilebilirligin zeminini olusturmaktadir ve bu iki kelime birbirlerini
biitiinlestirmektedir (Arslan, 2020). TS 9111 (2011) Standardina gore erisilebilirlik kavrami,
toplumdaki biitiin kisilerin, her mekana ve hizmete istedigi sekilde ulasip kullanabilmesi
olarak ifade edilmektedir. Erisilebilirlik kavrami, hamilelerin, ¢ocuklarin, yaslilarin, bebek
arabasi kullanan veya ¢ocuklu ailelerin, engelli bireylerin ya da gecici engeli olan kisilerin
yasamin tiim alanlarina esit kosullarda erisim saglamasi olarak tanimlanmaktadir (Akinci,

2019).

Bir yerlesim yerine veya kamusal alanlara ulasim olanagidir (Keles, 1980’ e atfen Tekin,
2019). Engelliler Hakkinda Kanun’a gore erisilebilirlik kavrami, ‘‘Binalarin, a¢ik alanlarin,
ulasim ve bilgilendirme hizmetleri ile bilgi ve iletisim teknolojisinin, engelliler tarafindan
giivenli ve bagimsiz olarak ulasilabilir ve kullanilabilir olmasi’’ seklinde tanimlanmaktadir
(EYHGM, 2021). Scherrer (2001) erisilebilirligi su sekilde vurgulamaktadir; herhangi bir
yetersizlige sahip olan birey, erisimi olan bir alanda engelli degildir. Fakat saglam bir birey,

erisimi olmadig bir alanda engellidir.

Erisilebilirlik yalnizca engelli kisiler tizerinden degerlendirilmeksizin, tiim bireyler fiziksel
ihtiyaclart ya da giinliik faaliyetleri kesintiye ugramadan diger bireyler gibi yasamlarini
bagimsiz olarak siirdiirmelidir. Bu baglamda kesintisiz ve bagimsiz giinlik yasama

ulasabilmek icin kentsel erisilebilirligin tekrar tasarlanmasi gereklidir (Engindz ve Savl,


http://www.devturkiye.org/

2016). Kentsel mekanlara rahat ve kolay erisim saglayacak sekilde alanlar tasarlanmasi
engelli kisiler agisindan 6nemlidir. Bu baglamda ulasilabilirlik, toplumsal yagamin biitiin
alanlarindaki hizmete erisim saglayabilmek agisindan ele alinarak iki temel erisim
barindirmaktadir. Bunlardan birincisi fiziksel ¢evreye erisim, ikincisi ise bilgi ve mesaja
erisim seklinde siralanmaktadir (Bekei, 2012). Tiim alanlarin toplum igerisinde yasayan
kisilerin kullanim sekline uygun olarak tasarlanmasi gerekmektedir ve herkes i¢in tasarim
seklinde ortaya ¢ikan bir tasarim yontemi ile herkesin ihtiyaglarina se¢enek sunan alanlarin

olusturulmasi saglanmalidir (Akinci, 2019).

Uslu (2008) toplumu olusturan kisilerin kolay bir sekilde hareket etmelerini, tim
faaliyetlerden zevk almalarmi saglayacak sekilde tasarlanan alanlar icin peyzaj
erisilebilirligi kavramini ifade etmistir. Bu ifadeye gore peyzaj erisilebilirligini tanimlamak
gerekirse, toplum igerisinde yasayan herkesin herhangi bir durumdan yardim almadan
kolaylikla dolasabildikleri ve becerilerini kullanabildikleri agik mekanlar olarak diizenlenen
tasarimlardir seklinde tanimlamaktadir. Bu kavramdaki amag ise, peyzaji olusturan tiim

alanlarin, islevlerin ve donatilarin herkes i¢in esit olmasini saglamaktir (Akinci, 2019).

2.1.1. Engellilik Sitmiflandirmasi

Engelli kisilerin karsilastiklar1 kisitliligin ve zorluklarin minimum seviyeye indirilmesi i¢in
engel cesitlerine gore gereksinim ve arzularinin dogru sekilde tespit edilmesi gerekmektedir
(Ozhan, 2018). Bu baglamda engellilik siniflandirmalar1, tanimlar1 gibi farkli agidan ele
alinabilmektedir (Arslan, 2020). Bu boliimde engellilik smniflandiriimas: yapilarak;
ortopedik, gorme, isitme ve konusma, zihinsel engelliler, siiregen hastaliklar, ruhsal ve

duygusal hastalig1 olanlar ve diger engelliler olmak {izere 7 baslik altinda toplanmaktadir.

2.1.1.1. Ortopedik Engelliler

Iskelet ve kas sisteminde eksiklik ve islevsel kaybi olan kisiler olarak goriilmektedir.
Parmak, ayak, el, bacak, kol ve omurgalarinda; kas gii¢siizliigii, sekil bozuklugu, hareket
kisithig, eksiklik, spastik ve fel¢li olanlar ortopedik engelli grubu igerisinde yer almaktadir.
Ortopedik engelliler yapili cevredeki ihtiyaglar1 agisindan 3 ayri gruba ayrilmaktadir.
Bunlar; yiiriime engelliler, tekerlekli sandalye kullanan engelliler ve kollarini ya da ellerini

kullanamayan engellilerdir (TS 9111, 2011).



2.1.1.2 Gorme Engelliler

Iki ya da tek gdziinde kismi ya da tam gdrme kayb1 veya gdrme bozuklugu olan kisiler olarak
goriilmektedir. Renk korliigli olanlar, goz protezi kullanan kisiler ve gece korliigii olanlar
gorme engelli grubu icerisinde yer almaktadir. Gorme engelliler yapili ¢evredeki ihtiyaglar
acisindan 2 ayri gruba ayrilmaktadir. Bunlar; az goren engelliler ve kor olan kisiler olarak

goriilmektedir (TS 9111, 2011).

2.1.1.3. Isitme ve Konusma Engelliler

Iki ya da tek kulaginda kismi ya da tam isitme kayb1 olan kisiler isitme engelli olarak
goriilmektedir. Konugsmanin akiciliginda, hizinda bozukluk olan kisiler ya da herhangi bir
sebepten dolay1 konusamayan ve sesinde bozukluk olan kisiler ise konusma ve dil engelli
kisiler olarak goriilmektedir. Isitme cihazi kullanan kisiler isitme engelliler grubunda yer
alirken; girtlagi alinanlar, kekemeler, isitse bile konusamayanlar, konusmak icin cihaz
kullananlar, konusma ve dil engelli grubu igerisinde yer almaktadir. Isitme engelliler yapili
cevredeki ihtiyaglart agisindan 2 ayr1 gruba ayrilmaktadir. Bunlar; az isiten engelliler ve

sagir olan kisiler olarak ifade edilmektedir (TS 9111, 2011).

2.1.1.4. Zihinsel Engelliler

Gelisim siirecinde zihinsel fonksiyonlarinda gerilik ve uyumsal davranislarda yetersizligi
olan kisiler olarak goriilmektedir. Zihinsel engelli olan kisiler, tehlike ile karsilastiklar:
durumu anlayabilmeleri ic¢in uyaricilarin bulunmasi1 veya kendisini yonlendirecek
donanimlarin iyi bir sekilde hazirlanmasi gibi birgok isitsel ya da gorsel donanimlardan

yararlanirlar (TS 9111, 2011).

2.1.1.5. Siiregen Engelliler

Kisilerin ¢alisma fonksiyonlarmin ve kapasitesinin kisitlanmasina sebep olan siirekli olarak
tedavi ve bakim gerektiren hastaliklar olarak goriilmektedir. Kas-iskelet, beyin ve omurilik
engelliler, cilt-deri ve kan hastaliklar1 ie ruhsal davranis bozuklugu olanlar, siiregen

engelliler grubu igerisinde yer almaktadir (Ozdingis, 2007).



2.1.1.6. Ruhsal ve Duygusal Hastaligi Olanlar

Davranig, duygu ve diisiinceleri giinliik hayattaki islevlerini tamamlayamayan ve kisilerin
birbirleri ile olan iletisimlerini ilerletmede zorluk yasayan kisiler olarak goriilmektedir.
Sizofren ve depresyon hastaliklart olan kisiler, ruhsal ve duygusal hastalig1 olanlar grubu

icerisinde yer almaktadir (Savli, 2016).

2.1.1.7. Diger Engelliler

Kalic1 rahatsizligi olanlar, gegici engelli kisiler, hamileler ve yaslilar, siirekli tedaviye ve

bakima gereksinim duyan kisiler olarak goriilmektedir (Ceylan, 2017).

2.1.2. Engelli Bireylerin Karsilastiklar1 Engel Tiirleri

Engellilerin giinliik yasamlarinda g¢evresel, sosyal, davranigsal, ekonomik, psikolojik ve
bireysel farkli nedenlerden dolay1 ulasim, istihdam, saglik ve egitim gibi bircok faaliyetleri
kisitlanmaktadir. Engelli kisilerin karsilastiklar1 engel tiirleri; ¢evresel, ekonomik,

davranigsal ve sistematik engeller olarak asagida agiklanmaktadir.

2.1.2.1. Cevresel Engeller

Cevresel engeller, kamusal alanlarda cesitli nedenlerden dolay1 engelli kisilerde hareket
kisitlihigina neden olup, topluma etkin katilimlarini engelleyebilmektedir. Ornegin; rampasi
olmayan kaldirimlar, kirilmis zemin dosemeleri, kullanima uygun olmayan yiizey
kaplamalari, rampalara verilen yanlis egimler gibi farkli bir¢ok nedenlerden dolay:
engellilerin kullanim alanlarinda olusan c¢atlaklar, ¢ikintilar ve kot farkliliklar1 olarak ifade

edilebilir (Sekil 2.1); (Arslan, 2020).



Sekil 2.1: Cevresel engel 6rnegi (Belir, 2009)

2.1.2.2. Ekonomik Engeller

Engelli kisiler ve aileleri, is hayatlarinda c¢alisma durumlarimi bagimsiz olarak
stirdiiremedikleri i¢in ekonomik nedenlerinden dolay1 yagamlar1 boyunca kullanabilecekleri
aletleri alamamakta ve sosyal yasamlari kisitlanmaktadir (Arslan, 2020). Ekonomik engeller,
Alzheimer hastalig1, beyin travmasi gibi engelli hallerinde bireyin kendilerine ait kararlari

kendisinin vermemesi ile ilgilidir (Ergenoglu, 2013).

2.1.2.3. Davramssal Engeller

Toplumsal yasama etkin bir sekilde katilamamalari, diger kisiler ile iletisim konusunda
sorun yasamalar1 gibi ¢esitli engeller ile karsilagsmaktadirlar (Arslan, 2020). Davranigsal
engeller; engelli bireylerin is ve egitim hayatinda daha az yer bulmasi ve sosyal faaliyetlere

nadir katilmalar1 gibi sorunlara neden olmaktadir (Ergenoglu, 2013).

2.1.2.4. Sistematik Engeller

Engelli bireyler, kamu ve hukuksal politikalar acisindan eksiklik yasadiklar1 i¢in sosyal
yasamlarinda etkin olamamaktadir ve bu nedenden dolay: toplum hayatinda diglanma gibi
davraniglarla karsilagabilmektedirler (Arslan, 2020). Bu engeller; kisiler arasinda
ayrimciligi, kisiye karst Onyargida bulunmayi, egitim-6gretim hayatina erigim

saglayamamalar1 ve toplum hayatinda iletisimsizlik yasamalar1 gibi bir¢ok soruna neden
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olabilmektedir (Ergenoglu, 2013).

2.2. Evrensel Tasarim Kavrami

Evrensel tasarim en basit anlamiyla, tasarimin oldugu her alanda toplumdaki bireyler
diistintilerek tasarimin  gergeklestirilmesi ve bu tasarimin dlgege uygun olarak

uygulanmasidir (Evcil, 2014).

Evrensel tasarim ifadesinin yaraticist Mimar Ronald L. Mace, Place ve Hardie ile birlikte
yazdig1 “Erigebilir Cevreler: Evrensel Tasarima Dogru” isimli Kitapta evrensel tasarim su
sekilde tanimlanmaktadir: ‘“‘Evrensel tasarim tiim tiriinlerin, binalarin ve dis mekanlarin

miimkiin oldugunca tiim insanlarin kullaminum saglamak igin tasarlanmasidw” (Mace vd.,

1991).

Knecht, (2004), evrensel tasarimin diinya ¢apinda bir hareket oldugunu iiriin ve gevre
tasariminda toplumdaki tiim kullanicilar1 hedefledigini vurgulamakta olup evrensel tasarim
sayesinde, tasarimda tiim bireylerin diisiiniilmesi ve kullanicilarin yararina olacak
tasarimlarin gergeklestirilmesi ile birlikte kullanicilar arasinda ayrim yapilmayacagini ifade

etmektedir (Evcil, 2014’ten).

Salmen (2001), evrensel tasarim kavramini, en genis ¢esitlilikte ve ¢ok sayida insani
hedefleyen tasarim wuygulamalari olarak tanimlamaktadir. Bu tamimlamaya gore;
tasarimcilarin insan ihtiyaglar1 ve yetenekleri hakkinda bilgileri ve teknoloji gelistikge,
evrensel tasarim uygulamalarinin da gelisecegini, degisecegini ve artacagini, bu nedenle

evrensel tasarimi karar verme siireci olarak kabul ettigini ifade etmektedir.

Bir ortamin evrensel tasarima uygun olarak tasarlanmasi o ortamin esit, kavranabilir, basit
ve ihtiya¢ duyulmadan herkes tarafindan kullanilabilir olmas1 anlamina gelmektedir
(Hanson, 2004; Evcil, 2014°ten). Evrensel tasarim, tiim iiriin ve ortamlarin yas, yetenek ve
durum farki olmadan bir¢ok kisi tarafindan kullanilmasina olanak saglayan ve
erisilebilirligin tasarimla biitiinlesik olmasini saglayan bir tasarim yaklasimi olarak

tanimlanmaktadir (Dostoglu vd., 2009).

Liu ve Hou (2010) evrensel tasarimin, kullanicilarin yasam kalitesini arttirmakla birlikte
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toplum igerisinde sosyal uyumunun gelismesine de destek verdigini vurgulamakta; evrensel
tasarimin temelinde konfor, ekonomi, elverislilik ve kapsayicilik unsurlarinin bulundugunu

belirtmektedir (Evcil, 2014°ten).

Evrensel tasarim; engelli veya oziirlii bireyler, cocuklar, yaglilar, hasta veya yarali insanlar,
hamile kadinlar, bebek arabali veya cocuklu aileler gibi tiim insan fizyolojisine yonelik
mekan ve ortamlari tasarlamay1 hedeflemektedir (Sekil 2.2). Ozetle evrensel tasarimin hedef

kullanici kitlesi herkestir.
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Sekil 2.2: Insan fizyolojisine yonelik kullanici gesitliligi. (CUD, 1998’e atfen Kavak, 2010)

Evrensel tasarim kavrami ve ilkeleri Amerika’da Kuzey Karolina Eyalet Universitesi
Evrensel Tasarim Merkezi (North Carolina State University / The Center for Universal

Design) tarafindan gelistirilmis olup; kavram ve kavramin amaci asagida agiklanmistir
(Kavak, 2010).

Story vd. (1998) tarafindan evrensel tasarim kavrami, ‘‘Tiim tiriin ve ortamlarin her yastan
ve yetenekten insan tarafindan miimkiin olan en genis olgiide kullanilabilecek sekilde

tasarlanmasi’’ seklinde tanimlanmustir.

Evrensel tasarim kavrami, farkli yeteneklerdeki, yaslardaki ve olgiilerdeki tiim insanlari
hedef almaktadir (Preiser ve Ostroff, 2001). Evrensel tasarimin uygulanmasinda amag; biitiin
yapilarin, ortamin ve tirlinlerin esit sartlarda kullanilabilir olmasidir. Covington ve Hannah
(1997) evrensel tasarim kavramini, ‘‘Herkesin, her zaman, her nesneye ve vyere

erisilebilirligi diisiincesidir’’ seklinde tanimlanmistir (Hacihasanoglu, 2003).

Story vd. (1998), evrensel tasarim kavramimi ele almis ve uzun siiredir kullanilmasina

ragmen Avrupa’daki tasarimei, miithendis ve mimarlarin dikkatini ¢gekmedigini bunun yerine
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‘herkes i¢in tasarim’ kavraminin kullanildigini ifade etmistir. Bu baglamda Trost iki kavram
arasindaki farki; evrensel tasarim biitlinciil bir felsefe; herkes i¢in tasarim ise uygulamalar
olmasi seklinde agiklamaktadir. Ayrica evrensel tasarim, 6ziirlii/engelli insanlarin ayr1 veya

0zel bir grup olarak ele alinmasina kars1 ¢ikmaktadir.

Evrensel tasarimin amaci, erisilebilirligin yaninda, miimkiin oldugu kadar herkes tarafindan
kullanilabilir hale getirilerek insanlarin kolaylikla kullanilabilecegi mekanlari, ¢evreleri,
yap1 6geleri ve lriinleri en sade bir sekilde kullanish hale getirmek ve ek maliyet olmadan
tasarlamaktir  (Sekil 2.3) (Hacihasanoglu, 2003). Evrensel tasarim anlayiginin
gerceklestirildigi tasarimlarla toplumdaki her bireyi memnun etmek amaglanmaktadir
(Evcil, 2014). Davranista esitlik, degerde esitlik ve statiide esitlik saglanmasi, evrensel
tasarimin ana ilkeleridir (Toplu, 2009).

Evrensel Tasarim

Sekil 2.3: Evrensel tasarim anlayisinin kapsayiciligi (OCED, 2021)

Covington ve Hannah (1997) tasarimcilara, Sekil 2.4’te belirtilen sorulara karsilarindaki

cevaplar1 verdiklerinde, evrensel tasarim kosullarini saglayabileceklerini ifade etmektedir
(Hacthasanoglu’ndan 2003).
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Sekil 2.4: Evrensel tasarim i¢in soru ve cevaplar (Hacihasanoglu, 2003 ten degistirilerek)

Goldsmith (2000) tarafindan olusturulan evrensel tasarim piramidi 8 bolimden
olugsmaktadir. Piramidin zeminini olusturan birinci bolimde; fiziksel yetersizligi olmayan,
kosabilen, ziplayabilen, yiiriiyebilen ve merdiven cikabilen insanlar yer almaktadir. ikinci
boliim ise birinci boliime yakin goriinse de, atletik bir yapiya sahip olmayan fakat
ihtiyaclarii ve isteklerini kendi kendilerine saglayabilen, herhangi bir engeli olmayan tiim
insanlar1 ifade etmektedir. Piramidin yan tarafinda verilen A kategorisinde ise birinci ve
ikinci boliimiin diiz devam ettigi ve bu bolimdeki insanlarin giindelik yasamindan
memnuniyet duydugu anlamina gelmektedir. Ugiincii bdliim saglikli bedenlere sahip tiim
insan gruplarini temsil etmektedir fakat hareket etme durumu, diger insanlara gére daha az
olan yasl, hamile kadinlar, ¢ocuklar ya da ¢ocuklu aileleri kapsamaktadir. Dordiincii
boliimde bebek arabasi kullanan aileler, yiiriime zorlugu ¢eken insanlar, yiirliyebilmek i¢in
destek alan yashlar bulunurken; besinci boliimde ise destek alarak yliriiyebilen engelli
bireyler yer almaktadir. Sekil 2.5’ de Goldsmith (2000) tarafindan olusturulan evrensel

tasarim piramidi verilmektedir.
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Sekil 2.5: Herkes i¢in evrensel tasarim piramidi (Goldsmith, 2000)

Piramidin yan tarafinda verilen B kategorisinde ise ii¢lincii, dordiincii ve besinci boliimlerde
bulunan dalgali oklar, bu boliimlerdeki tasarimlarin kolay bir sekilde diizeltilerek kullanici
memnuniyetinin artirilabilecegi anlamina gelmektedir. Altinct boliimde tekerlekli sandalye
kullanarak bagimsiz bir sekilde hareket edebilen engelli insanlar yer almaktadir. Piramidin
yan tarafinda verilen C kategorisi ise yalnizca engelli kullanicilar diisiintilerek yapilan
tasarimlardaki kullanict memnuniyeti anlamina gelmektedir. Yedinci boliimde bir baskasi
tarafindan destek alarak kullanilan tekerlekli sandalye ile elektrikli mobilet kullanicilar yer
alirken, sekizinci boliimde tek basina hareket edemeyen birden fazla kisinin yardimina
ihtiya¢ duyan tekerlekli sandalye kullanicilarin1 yer almaktadir. Piramidin yan tarafinda
verilen D kategorisinde ise birinci boliimden baslayip sekizinci boliime kadar devam eden
diiz ¢izgi, evrensel tasarimlarin tiim kullanicilar tarafindan ideal oldugu anlamina

gelmektedir.

Covington ve Hannah (1997) tarafindan evrensel tasarim, 6 farkli Glgiite sahiptir. Bu
Olciitlere gore evrensel tasarim, en fazla sayida kullaniciya bagimsizlik ve sayginlik
saglayan, {riiniin bitlinliiglinde tehlikeye neden olmadan kullanicilarin = 6zel
gereksinimlerine uyum saglayabilen, estetik olarak basarili olabilen, optimum bagari

gosterebilen, tiiketiciye bilgi verebilen ve siirdiiriilebilir bir tasarim olmasi seklinde
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ozetlenmektedir (Hacthasanoglu 2003).

2.2.1. Evrensel Tasarimin Tarihsel Gelisimi

Evrensel tasarim ilk olarak 1985 yilinda Amerikali Mimar Ronald L. Mace tarafindan, bir
tasarim yaklasimi olarak ortaya konmustur (Kavak, 2010; Ostroff, 2001). Engelsiz tasarim,
herkes icin erisilebilirlik, herkes i¢in tasarim, insan odakli tasarim, kapsayici tasarim vb.
kavramlar diinyanin farkli iilkelerinde, evrensel tasarim kavramiyla genellikle es anlaml

olarak kullanilmakta ve yaklasik olarak ayni amaci hedeflemektedir.

Mace’in evrensel tasarim kavramini kullanmasinda ve gelistirmesinde, ¢ok kiiciik yaslarda
yakalandig1 ¢ocuk felcinin yasamini biiyiikk olgiide degistirmesi ve 0 yillarda tedavisi
bilinmediginden dolay1 tekerlekli sandalyeye bagimli olarak yasamaya baslamasi etken
olmustur. Bununla birlikte 6nce II. Diinya Savasi, sonra Kore Savasi’ni1 takip eden yillarda
artan engelli geng niifusuna dayandirilmaktadir (Evcil, 2014; Gossett vd., 2009°dan). Engelli
bireylerin yasam kalitesini yiikseltmek ve herhangi bir fiziksel engel ile karsilasmamalari
i¢in tasarimlar gelistirilmistir. Bu amagla basta ABD olmak {izere, baz1 Avrupa iilkelerinde

ve lilkemizde yasalar ¢ikarilmis ve uygulanmaya baslanmistir (Yasar ve Evecil, 2011).

2.2.2 Evrensel Haklara Ait Uluslararasi ve Ulusal Yasal Mevzuatlar

Birlesmis Milletler (BM), Avrupa Birligi (AB) ve Avrupa Konseyi, Amerika Birlesik
Devletleri biinyelerinde ve iilkemizde engelli bireylerin evrensel haklarina ait yasal
mevzuatlar bulunmakta olup asagida bu mevzuatlarin igerikleri detayli olarak

agiklanmaktadir.

2.2.2.1. Birlesmis Milletler Biinyesindeki Yasal Mevzuatlar

Herkes i¢in esitlik ilkesi ile hareket eden ve evrensel tasarimin dayandigr ilkeler, ilk kez 10
Aralik 1948 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
217 A(III) sayili karariyla ilan edilmistir. Beyanname, Tiirkiye’de 6 Nisan 1949 tarihinde
kararlagtirilmasi ile birlikte 27 Mayis 1949 tarihinde Bakanlar Kurulu karariyla kabul
edilerek yiirtirliige girmistir (7217 sayili Resmi Gazete) (KDK, 2021).
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Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 1., 2. ve 3. maddelerine gore, ‘‘Biitiin insanlar

1

ozgiir, onur ve haklar bakimindan esit dogarlar’’, ‘‘Herkes, irk, renk, cinsiyet, dil, din,
siyasal veya baska bir goriis ulusal veya sosyal kéken, miilkiyet, dogus veya herhangi baska
bir ayrim gozetmeksizin bu bildirge ile ilan olunan biitiin haklardan ve biitiin 6zgiirliiklerden
vararlanabilir’’ ve “‘Yasamak, o6zgiirliik ve kisi giivenligi herkesin hakkidir’’ seklinde ifade
edilmektedir. Ayrica 27. Madde, ‘‘Herkes toplumun kiiltiirel yasamina serbestce katilma
hakkina’’ sahip oldugunu sdylemektedir. Ayrica Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinde
BM Genel Kurulu 20 Kasim 1989 tarihinde Cocuk Haklarina Dair S6zlesmeyi kabul etmis
ve 2 Eyliil 1990 tarihinde yiiriirliige girmistir. Tiirkiye ise bu soézlesmeyi 14 Eylil 1990

tarihinde imzalamis ve 9 Aralik 1994 tarihinde onaylanarak Resmi Gazete de yayinlanmaigtir.

Bu s6zlesmenin igeriginde ise engelli cocuklarin haklarina yer verilmektedir (KDK, 2021).

BM Genel Konseyi tarafindan 1975 yilinda Engelli Haklar1 Bildirgesi yayinlamis ve bu
bildirgenin iceriginde engelli haklarinin 1k, cinsiyet, dil, din ve ideolojik ayrim

gdzetmeksizin giivence altina alindigindan bahsedilmektedir (EYHGM, 2021).

3 Aralik 1982 tarihinde BM tarafindan kabul edilen Engelliler I¢in Diinya Eylem Programi
hazirlanmis ve Firsat Esitligi baslik adir altinda engellilik ile ilgili olusturulacak politikalar
olusturulmustur (EYHGM, 2021). Ayrica bu programda fiziksel ¢cevreye yonelik; “‘Fiziksel
cevre, her tiirlii engele cevap verecek sekilde diizenlenmelidir’’ hikmii yer almaktadir

(Kavak, 2010).

16 Aralik 1991 tarihinde BM tarafindan hazirlanan Yash ilkelerine iliskin Ilkeleri’nde
“Yash bireyler yas, cinsiyet, irk veya etnik koken, engellilik veya diger durumlar
gozetmeksizin adil muamele ve ekonomik katkilarindan bagimsiz olarak deger’’ goriilmesi
gerektigini ifade etmektedir (EYHGM, 2021).

20 Aralik 1993 tarihinde BM Genel Kurulu’nun Engelliler igin Firsat Esitligi Konusunda
Standart Kurallar kabul edilmis ve bu kurallar {ilkelere esit firsatlar sunulmasinda ne gibi

onlemler alinmasini bildirmekte olup ayrica Engelliler I¢in Diinya Eylem Planii da

ozetlemektedir (EYHGM, 2021).

BM tarafindan 2006 yilinda kabul edilen ve 30 Mart 2007 tarihinde {ilkemiz tarafindan da
New York’ta imzalanan Engellilerin Haklarina iliskin Sozlesmesi yiiriirliige girmis olup

Bakanlar Kurulu tarafindan yiriitiilmektedir. Yiriitiilen bu sézlesmede, engelli bireylerin
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esit kosullar altinda olmasini saglamak ve ayrimcilik yapilmamasi gerektigini, erisebilirlige
ait tedbirlerin alinmasini1 ve yasam kalitelerinin arttirilmasini amacglamaktadir (EYHGM,
2021). Ayrica BM tarafindan hazirlanan Engellilerin Haklarma iliskin Sozlesmesinde,
(Accessibility for the Disabled A Design Manual for a Barrier Free Environment) Engelliler

Icin Engelsiz Bir Cevre Tasarlama Kilavuzu da bulunmaktadir (Kavak, 2010).

2.2.2.2. Amerika Birlesik Devletleri Biinyesindeki Yasal Mevzuatlar

1961 yilinda engelliler i¢in alinan kararlar dogrultusunda Amerika Ulusal Standartlari
Enstitlisii (American National Standarts Institute (ANSI) tarafindan hazirlanan A 117.1
Standartlar1 engelli kisilere yonelik yapilan ilk standartlardan birisi olarak goriilmektedir.

Her bes yilda bir bu standartlar yeniden diizenlenmektedir (Ozdingis, 2007).

26 Temmuz 1990 yilinda yiiriirliige giren Engelli Amerikalilar Yasas1 kisaca ADA olarak
bilinen bu yasa, engelliler i¢in belirlenen haklara ve toplum igerisine katilimi saglamaktadir.
Bu yasa ile engelli kisilerin kamu mekanlarindan yararlanmasini engelleyecek unsurlar
yasaklayan bir yasa olarak goriilmekte olup, Insan Haklar1 Yasasinda belirtilen ‘irk, cinsiyet,
milliyet ve din farki gézetmeksizin, devlet biitcesinden yararlansin ya da yararlanmasin her
tirlii kamu olanagmin engelliler i¢in de kullanilabilir olmas1” hikkmii ile ayni kapsami

icermektedir (Ozdingis, 2007).

2.2.2.3. Avrupa Birligi ve Avrupa Konseyi Biinyesindeki Yasal Mevzuatlar

Avrupa Kentsel Sart1 (European Urban Charter) Avrupa Konseyi’ne bagli olarak ¢alisan
Avrupa Yerel ve Bolgesel Yonetimler Konferansi’nin 1992 yilinda Strazburg’da yaptig: 27.
oturumunda kabul edilmis olan ve kentli haklarinin ele alindigi ilk belgedir. Sart, insanlarin
esit haklara sahip oldugunu dikkate alarak, insan haklar1 agisindan esitligin saglanmasini
kapsamaktadir. Bu amagla tiim insanlarin giivenli, rahat ve erisebilir mekanlarin olusumunu

sagladig ilkeleri belirlemekte oldugu goriilmektedir (Pektas ve Akin, 2010).

20 Aralik 1996 tarihinde AB Engelliler I¢in Firsat Esitligi hakkinda kararlar almigtir. Bu
kararlar1 6zetlemek gerekirse, engelli kisilerde dahil olmak iizere, diger herkesin toplum
icerisinde firsat esitliginin saglanmasi, ekonomik ve sosyal katilimlarina erisimlerine

engellerin bulunmamasi, engelli kisilere uygulanan olumsuz ayrimciligin olmamasi ve bu
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sekilde yasam kalitelerin ylikseltilmesine, BM Genel Kurulu’nun 1993 yilinda kabul ettigi
Engelli Kisilere Firsat Esitligi Konusunda Standart Kurallarin engelli kisilerin de diger
kisiler ile ayn1 haklar1 paylasmalarinin gerektigine karar verilmistir (EYHGM, 2021).

7-9 Aralik 2000 tarihlerinde Avrupa Konseyi, AB Temel Haklar Sartin1 kabul etmistir.
Belgenin esitlik bolimiinde belirtilen 21. Madde ayrimcilik yasagint igcermekte olup
“engellilik/oziirliiliik, yas, cinsel egilimler gibi hususlara dayanilarak ayrimcilik”
yapilmayacaginin, 25. Madde yashilarin hakkini igermekte olup “Yaslilarin bagimsiz ve
onurlu bir yagam siirme ve toplumsal ve kiiltiirel hayata katilma haklarini tanir ve bu
haklara saygi duyar” hiikkiimleri yer almaktadir. 26. Maddede de 6ziirlii kisilerin topluma
katilmalar1 “Oziirlii kisilerin bagimsizliklarini, sosyal ve mesleki agidan icinde yasadiklar:
topluma katilip katkida bulunmalarim saglayacak onlemlerden yararlanma haklarini tamr

ve bu haklara sayg: duyar” hiikiimleri yer almaktadir (EYHGM, 2021).

Avrupa Konseyi tarafindan 29 Ocak 2003 tarihinde kabul edilen “Engellilerin Toplumla Tam
Biitiinlesmelerine Yénelik Avrupa Konseyi” &neri metni yaymlanustir. Onerinin 3.
Maddesine gore; engellilerin yasam kalitelerini arttirmak i¢in gerekli olan yardim ve destek
alma hakkinin yeterli olmadigini, statiide esitlik, kapsayicilik, sosyal ve kiiltiirel haklara

erisiminin garanti altina alinmasinin hedeflenmesinden bahsedilmektedir (EYHGM, 2021).

2.2.2.4. Ulusal Yasal Mevzuatlar

Tiirkiye’de 1950 yilina kadar, engelli bireylere yonelik sorumluluk ve hizmetler Saglik
Bakanlig1 biinyesinde yiiriitiiliirken, daha sonra Milli Egitim Bakanligi’na devrolmustur.
Oziirliiler Idaresi Bagkanligi’nin 1996 yilinda kurulmasi ile galismalar bu kurum tarafindan
yiiriitiilmeye baslanmistir (Ozdingis, 2007). 2011 yila kadar devam eden bu kurum, T.C.
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’nin kurulmasiyla yeniden calismalarina devam
etmektedir. Oziirliiler Idaresi Baskanligina bagli Oziirli Bakim Hizmetleri Dairesi
Baskanligi ve Yashi Bakim Hizmetleri Dairesi Baskanliginin birlestirilmesi ile birlikte
Oziirlii ve Yash Hizmetleri Genel Miidiirliigii kurulmus olup 2013 yilinda Engelli ve Yaslh
Hizmetleri Genel Miidiirliigii olarak degistirilerek bu kurum biinyesinde yiiriitiilmeye
baslanmistir (EYHGM, 2021).

Ulkemizde mevzuat anlaminda engelliler, gocuklar, yaslhlar ve hamileler igin rahatca
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kullanilabilir mekanlar olusmasina yonelik yasal diizenlemeler, 1982 T.C. Anayasasi ile yer
almaya baglamistir. Anayasanin 10. Maddesi; Kanun oniinde esitlik: “Herkes, dil, irk, renk,
cinsiyet, siyasi diistince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim
gozetilmeksizin kanun oniinde egittir. Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife
sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri
sayilmaz. Devlet organlart ve idare makamlart biitiin islemlerinde kanun éniinde esitlik
ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar” hikkmiinii igermektedir (EYHGM,
2021).

2005 yilinda kabul edilmis olan Engelliler Hakkinda Kanunu’nda, engellilerin tiim hak ve
hizmetlerden yararlanmasi i¢in firsat esitliginin saglanmasina, toplumsal hayata diger kisiler
ile esit kosullarda erisilebilirligin saglanmasi i¢in planlama ile tasarim siireclerinde
erigilebilirlik standartlarina uygunlugun saglanmasi ve tedbirlerin alinmasi ydniinde

diizenlemelerin yapilmasinin gerektigini belirtmektedir (EYHGM, 2021).

2006/18 sayili Kamu Binalari, Kamuya Ac¢ik Alanlar ve Toplu Tasima Araglarinin
Oziirliillerin Kullanimina Uygun Duruma Getirilmesi ile ilgili Basbakanlik Genelgesi
yayimlamistir. Genelge ile mevcut tiim kaldirim, acik ve yesil alanlar, spor alanlar ile sosyal
ve kiiltiirel alanlarin engelli bireylerin toplumsal yasama tam katilimlarinin saglanmasi
hedefine ulasabilmeleri i¢in erisilebilirligine uygun duruma getirileceginin biiyiik dnem

tagidigini dile getirilmektedir (EYHGM, 2021).

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeliginde (yiiriirliik 2014); ¢ocuklar, yashlar ve engelliler
gibi kamusal ortak mekanlarin kullaniminda zorluk ve hareket etme kisithgi yasayan
bireylerin, sosyal ve kentsel alanlara erisimini kolaylagtiran énlemlerin alinmasi, tasarim
ilkelerinin gelistirilmesinin, tasarim ve planlama siirecinde engelli bireylerin dikkate

alinmasi gerekliligi vurgulanmaktadir (MBS, 2021).

Planli Alanlar Imar Yénetmeliginde (yiiriirlikk 2017) “Ilgili idare, erisilebilirlik mevzuat ve
standartlarinda getirilen hiikiimlere uymakla ve bunlari uygulamakla yiikiimlidiir ” maddesi
yer almakla birlikte, projelerin Tiirk Standartlar1 Enstitiisii (TSE) standartlarina uygun olarak
hazirlanmasi zorunlu oldugu belirtilmektedir (MBS, 2021).

Tiirk Standartlar1 Enstitiisii (TSE) engelli kisilere yonelik agik ve kapali alanlar1 igeren
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standartlar1 belirlemistir. TS 12576 “Sehir i¢i Yollar-Oziirlii ve Yaslilar Icin Sokak, Cadde,
Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemler ve Isaretlemelerin Tasarim Kurallar1” ve TS 9111
“Oziirliiler ve Hareket Kisitlilign Bulunan Kisiler I¢in Binalarda Ulasilabilirlik Gerekleri”
basliklar1 ad1 altinda yaya ulagim aglarinda (yaya yollari, yaya kaldirimlari, bisiklet yollari,
yaya gegcitleri, isaretler, dis mekadn merdiven ve rampalari, duraklar, park tesisleri,
korkuluklar, kent mobilyalar1) ve bina girislerinde (hissedilebilir ylizey, kilavuz iz, uyarici
ylzey, isaretleme) Ongoriilen tasarim standartlarini igermektedir (TSE, 2021; TOFD,
2021’den).

2.2.3. Evrensel Tasarim ilkeleri

Evrensel tasarim ilkelerini, Amerika’da bulunan Kuzey Karolina Eyalet Universitesi’nde
(North Carolina State University) Ronald Mace Onciiliigiinde miihendisler, mimarlar,
endiistri tasarimcilari, peyzaj mimarlari gibi meslek gruplarindan olusan tasarim ekiplerinin
calistigi Evrensel Tasarim Merkezi (The Center for Universal Design), tasarimcilara
rehberlik edebilmesi ve daha kolay anlasilip uygulanabilmesi igin evrensel tasarim ilkelerini
belirlemislerdir. Belirlenen bu ilkeler, hem tasarim siirecine rehberlik etmekte hem de
tasarimlarin degerlendirilmesine imkan tanimakta olup, kullanicilara ve tasarimcilara

kolaylik saglamaktadir (URL-1, 2021).

Mace ve arkadaslar1 1994 yilindan baglayarak 1997 yilina kadar evrensel tasarim ilkelerini
bircok kez degistirerek anlasilir bir hale getirmislerdir (Evcil, 2014). Evrensel tasarim
ilkelerini ilk olarak belirledikleri taslak sonrasinda 22 Mayis 1995 tarihinde, 10 ilke olacak
sekilde belirlemiglerdir (Story, 2001). Belirlenen bu ilkelerin ilk taslak bigimi Tablo 2.2’ de

verilmistir.

Tablo 2.2: 22 Mayis 1995 evrensel tasarim ilk taslak bi¢imi (Evcil, 2014 ten degistirilerek)

ILKELER ACIKLAMALAR

Tasarimin kolay bir sekilde anlasiimasi saglanmali
Basit islem ve gereksiz kullanimlara karst herhangi bir
anlagilmama durumu en az diizeye indirgenmelidir.
Tasarimin ait oldugu kiiltiirde alisilmisin diginda
Sezgisel islem kullanilmamas: ve yeni bilgiler saglanmamasi
gerektigini ifade etmektedir.

Tasarimda ¢esitli olan duyusal bigimlerin sadece
Gereksiz geri beslemeden kagmilmasi gerekli olan geri beslemeye hizmet etmesi
saglamalidir.
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Tablo 2.2: (devam ediyor)

Tasarimda  genellikle inis ve  c¢ikislardan
kaginilmasini, sadece mecbur kalindigi durumda kot
farkinin tim kullanic1 kitlesinde ayni olmasim
saglamasi gerektigini agiklamaktadir.

Kademeli seviye degisiklikleri

Tekerlekli sandalye kullanicilarinin ve benzeri
engelli kullanicilarin manevra yapmalar1 igin
tasarimda gerekli bosluk alanlarin diisiiniilmesi
gerektigini ifade etmektedir.

Hareket ve yaklasim igin bosluk birakilmasi

Tasarlanan alan igerisinde enerji kullanimini en aza
indirgemek ve Kkisilerdeki yorgunluk seviyesini
minimum diizeyde tutmak gerektigini ifade
etmektedir.

Tasarimda kullanici, alan igerisindeki ulagimlarini
minimum mesafede saglamalidir.

Tasarimin kullanicilara zarar vermemesi gerektigini
Hatalarin azaltilmasi ve tolere edilmesi ayrica yanlis kullanimdan kaynakli bir sakatlik
yaratmamasi gerektigini agiklamaktadir.

Yapilan tasarimm  Kullanicilara iglem gorme

Diisiik fiziksel gii¢c gereksinimi

Konforlu erigsim mesafesi

Kullanim yéntemlerinde alternatifler becerisine olanak vermesi gerektigini ifade
etmektedir.
Yapilan tasarimin kullanicilar acisindan
Fark edilebilir bilgi algilanabilir ve ayirt edilebilir olmas1 gerektigini

ifade etmektedir.

26 Temmuz 1995 tarihinde hazirlanan ikinci taslakta ise 6 ilke yer almaktadir (Story, 2001).

Belirlenen bu ilkelerin ikinci taslak bigimi Tablo 2.3’de verilmistir.

Tablo 2.3: 26 Temmuz 1995 evrensel tasarim ikinci taslak bi¢imi (Evcil, 2014’ ten

degistirilerek)

ILKELER ACIKLAMALAR
Kolay anlagilmasini Tasarimin, kullanicilar tarafindan kolay anlasilabilir olmasi gerektigini
saglamak aciklamaktadir.

Tasarimda kullanicilar en az bir sekilde enerji saglamali ve tasarimi kolay
kullanabilmelidir.

Tasarimda kullanici kitlesinin duyusal kabiliyetine bakmaksizin onlar ile
etkin olabilecek sekilde iletisim kurmalar1 gerektigini ifade etmektedir.

Kolay ¢aligmasimi saglamak

Kullanici ile iletisim

Kullanici hatalarimi Tasarimda kullanicilar tarafindan olan hatalarin zararlarini ve risklerini
tasarlamak minimum seviyeye indirgemesi gerektigini agiklamaktadir.
Cesitli kullanim Kullanicr kitlesinin kabiliyetine gore tasarimlarin gesitli yontemleri sunmasi

yontemlerini olanakli kilmak | gerektigini ifade etmektedir.

Tasarimda kullanict kitlesinin viicut 6lglilerine gore degil, rahat bir sekilde
manevra yapabilmeleri i¢in gerekli olan bosluk alanlarin birakilmasi
gerektigini agiklamaktadir.

Ulasmak i¢in bosluk
birakmak

1995 yilinda bahsedilen iki taslagin tasarim ilkelerine bakildiginda ifadeler agik ve net bir
sekilde anlagilmamaktadir. Bu nedenle Mace ve birlikte ¢alistig1 arkadaglar1 evrensel tasarim
ilkelerin son seklini 1 Nisan 1997 tarihinde yaymlamistirlar (Story, 2001). Giiniimiizde

kullanilmaya devam eden evrensel tasarim ya da herkes i¢in tasarim adi altinda belirlenen
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ilkeleri Evrensel Tasarim Merkezi (The Center for Universal Design) su sekilde siralamistir:

e Esit Kullanim

o Kullanimda Esneklik

e Basit ve Sezgisel Kullanim

o Algilanabilir Bilgi

e Hata Tolerans1

e Diisiik Fiziksel Gii¢

e Yaklasgim ve Kullanim igin Boyut ve Alan (Ergenoglu, 2013).

Evrensel tasarim ilkeleri olarak belirlenen bu yedi ilke, herkes tarafindan daha kolay
anlasilabilir olmas1 ve herkes icin tasarima rehberlik edebilmesi icin gelistirilmis olup

detaylar1 asagida agiklanmustir.

2.2.3.1. Esit Kullanim (Equitable Use)

Tasarimlar, tim kullanicilar tarafindan esit kullanilabilir olacak sekilde yapilmali,
kullanicilar arasinda bir ayrim olmamali ve tiim bireyler igin esit giivenlik saglanmalidir
(Sekil 2.6) (Secme, 2019). Ayrica tasarimlar, farkli bircok kabiliyetleri olan bireyler igin
kullanish ve satin alinabilir olmalidir (Story vd., 1998).

Sekil 2.6: Tim kullanicilar i¢in esit kullanimlar (Orijinal, 2021)
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Tasarim Rehberi:

e Tiim bireyler i¢in aym kullanim seklinin aymi degerde olmasi saglanmalidir.
Miimkiin oldugu kadar ayni, miimkiin olmadig1 durumda ise benzeri veya esdegeri
uygulanmalidir.

e Hicbir kullanici i¢in ayrimcilik yapilmamali ve utandirilmamalidir.

e Tiim kullanicilarin giivenligi ve emniyeti i¢in esit olanaklar saglanmalidir.

e Yapilan tasarimlar tiim kullanicilar i¢in ilgi ¢ekici olmalidir (Story vd., 1998).

2.2.3.2. Kullanimda Esneklik (Flexibility in Use)

Tasarim, tim kullanicilarin ¢esitli yetenekleri ve bireysel olarak karar verebildikleri

tercihleri igermelidir (Segme, 2019).

Tasarim Rehberi:

e Tasarimda kullanicilar igin, kullanim yoOntemleri agisindan alternatifler
saglanmalidir (Sekil 2.7)

e Tasarim hem sag, hem de sol el kullaniminda kullanicilara erisim ve kullanim
imkani saglamalidir.

e Kullanicilar igin dikkatli ve dogru bir sekilde kullanim saglayacak tasarimlar
yapilmalidir.

e Kaullanicilarin hizina uygun tasarimlar yapilmalidir (Story vd, 1998).
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Sekil 2.7: Her kullanici i¢in kullanim yontemleri (URL-2, 2021)

2.2.3.3. Basit ve Sezgisel Kullanim (Simple and Intuitive Use)

Kullanicinin konsantrasyon seviyesinden, dil becerilerinden ya da bilgisinden bagimsiz;
kolay, anlasilabilir tasarimlarin yapilmasi gerekmektedir (Story vd., 1998). Tasarimlar
karmasik bir sekilde degil; sade, algilamasi basit ve yalin olmahdir (Sekil 2.8); (Se¢cme,
2019).

Sekil 2.8: Post cihazi ve asansor tuglar1 (Orijinal, 2021)
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Tasarim Rehberi:

e Gereksiz olan ve karmasik tasarimlar ortadan kaldirilmalidir.

e Kullanicilarin sezgileri ve beklentileri tasarimda dikkate alinmalidir.

e Tasarim ¢esitli dil becerileri ve okuma/yazma diizeyleri farkli olan kullanicilara
gore yapilmalidir.

e Tasarim, is siireci sirasinda, tamamlanmasinda ve sonrasinda gerekli olan

yonlendirmeyi saglamalidir (Story vd., 1998).

2.2.3.4. Algilanabilir Bilgi (Perceptible Information)

Tasarim, gerekli olan bilgileri kullanicinin duyusal yeteneginden bagimsiz olarak, etkin bir
sekilde iletmelidir (Story vd., 1998). Ayrica kullanicilar arasinda ayrim olmaksizin gerekli

olan bilgi tiim kullanicilar tarafindan ayn1 diizeyde algilanabilmelidir (Se¢gme, 2019).

Tasarim Rehberi:

e Tasarimda gorsel, sozel, dokunsal vb. anlatimlart olan bilgilendirmeler
kullanilmahidir (Sekil 2.9).

e Tasarimda bilgilendirmenin anlasilabilir olmasi maksimum seviyede olmalidir.

e Yonlendirme ve kilavuz olusturarak tasarim kolaylastirilmali, kullanilan dgeler
tanimlanabilecek bir sekilde birbirinden ayrilmalidir.

e Duyusal sinirlamalara sahip olan kisiler tarafindan kullanilan ara¢ ve teknikler ile

uyumluluk saglanmalidir (Story vd., 1998).
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Sekil 2.9: Yazili ve gorsel bilgilendirme tabelalar1 (Orijinal, 2021)

2.2.3.5. Hata Toleransi (Tolerance for Error)

Yapilan tasarimlar, kullanacak olan kisiler tarafindan yasanabilecek kaza ve risklerden

korumalidir. Olusabilecek kazalarin sonuglarini da en aza indirebilmelidir (Se¢me, 2019).

Tasarim Rehberi:

e Tasarimda kullanilan 6gelerin hata pay1 ve tehlikeleri, miimkiin oldugunca en aza
indirilerek diizenlenmelidir. En ¢ok kullanilan 6geler i¢in ulasilabilirlik saglanmali,
tehlikeli ogelerin hata paylar1 yok edilmeli, izole edilmeli ya da korunma
saglanmalidir.

e Tasarim, olusabilecek tehlike ve hata paylari i¢in uyarilar saglamalidir (Sekil 2.10).

e Tasarimin, tehlike ve hatalara kars1 koruma saglamasi gereklidir.

e Tasarimda, dikkat gerektiren islerdeki hareketleri sinirlayict 6nlemler saglanmalidir

(Story vd., 1998).

27



a b

Sekil 2.10: Uyaric1 kilavuz izleri ve ara¢ durdurucu (Orijinal, 2021)

2.2.3.6. Diisiik Fiziksel Gii¢ (Low Physical Effort)

Fiziksel kullanima uygun olarak tasarlanan, rahat bir sekilde kullanim1 olan ve minimum

seviyede enerji harcayip yorulduklari {iriin ya da mekanlardir (Sekil 2.11); (Segme, 2019).

Sekil 2.11: Yiirtiyen merdivenler (Orijinal, 2021)
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Tasarim Rehberi:

e Kullanicilarin dogal viicut pozisyonlar: ile Kkullanabilmesine imkan verecek
tasarimlar yapilmalidir.

e Kabul edilebilir 6l¢iileri asmayacak sekilde kullanim giicii saglanmalidir.

e Tekrar edilen hareketler, minimum seviyeye diistiriilmelidir.

e Siirekli olarak fiziksel gii¢ sarf edilen tasarimlar, miimkiin oldugu kadar minimum

seviyede yapilmalidir (Story vd., 1998).

2.2.3.7. Yaklasim ve Kullanim icin Boyut ve Alan (Size and Space for Approach and
Use)

Her tiirlii kullanicinin hareket bigimlerine, durus sekillerine ve viicut boyutuna uyum
gosterecek erisim, boyut ve yaklasim saglayabilecek kullanim alanlari olusturulmalidir

(Se¢me, 2019).

Tasarim Rehberi:

e Ayakta duran ya da oturan kullanicilarin, 6nemli 6geleri gorebilmeleri i¢in engel
olmayacak bir goriis alan1 saglanmalidir.

e Ayakta duran ya da oturan kullanicilar, tim kullanimlara ve ogelere rahat
ulasabilmelidir.

e Tasarim, farkli boyutlara sahip ellere ve elle kavrama 6zelliklerine uygun olmalidir.

e Kaullanicilara yardimei olabilecek araglar veya bireysel kullanim i¢in yeterli alanlar

saglanmalidir (Sekil 2.12) (Story vd., 1998).
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Sekil 2.12: Tiim kullanicilar i¢in kullanilabilir gegis alanlar1 (Orijinal, 2021)

2.3. D1s Mekéin Kullammmlarinda Engelliler icin Evrensel Tasarim Standartlar:

Sadece engelli bireyler olarak adlandirilmaksizin engeli kisitli olan hamileler, ¢ocuklar,
yaslilar, bebek arabasi kullanan aileler olmak tizere herkes olarak adlandirdigimiz kisilerin,
her alana rahatga erigimlerini saglamak i¢in tasarim standartlar1 belirlenmistir. Bu tasarim

standartlar1 ayr1 basliklar altinda toplanip detaylar1 asagida agiklanmaktadir.

2.3.1. Acik ve Yesil Alan Standartlan

Acik ve yesil alanlar; parklar, cocuk oyun alanlari, spor alanlar1 ile piknik alanlari gibi agik
alanlar ve rekreasyon alanlarini igermektedir. Bu alanlarin, herkesi kapsayan kullanici kitlesi
tarafindan kullanilabilir ve ulasilabilir olmasi saglanmalidir. Ayrica agik yesil alanlarin
girislerinde, yollarinda ve igerisinde yer alan farkli etkinlik bolgelerinde, gorme engelliler
veya baston kullanan diger engelliler igin hissedilebilir kilavuz izleri kullanilmalidir. Zemin
dosemesi tekerlekli sandalye kullanicilart i¢in sarsintis1 az, yiirime ve gecis kolaylig
saglayan zemin malzemesi kullanilmasi gerekmektedir. Ayrica zemin malzemesinin her

tirlii hava sartlarina karsi dayanikli olmasi saglanmalidir (ASHB, 2021).
Parklar; glinliik hayatin yogunlugundan uzaklasarak dinlenmeye olanak saglayan alanlardir.

Herkes i¢in rekreasyon alanlarmma duyulan ihtiya¢ giin gegtikge artmaktadir. Bu tiir

rekreasyon alanlarin tasariminda tim kullanicilart diistinmek gerekmektedir. Yayalarin
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hareketliligi kisitlanmamali ve giivenligine oncelik verilmeli, engelli bireylerin hareketine
engel olmayacak, onlar1 zorlamayacak ve hareketliligini kisitlamayacak sekilde tasarimlar
yapilmalidir (Bekiroglu, 2002).

Cocuk oyun alanlari; her yas grubuna hitap eden, kullanicilarin rahatg¢a hareket edip oyun
oynadiklar1 alanlardir. Bu alanlar giivenli, basit, algilanabilir ve fiziksel olarak gelisim
gosteren alanlar olmalidir. Engelli ¢ocuklar da dahil olmak tlizere her ¢ocugu hitap eden oyun
gruplarin yer almasi ve bu donatilara kolaylikla erisim saglanmasi1 gerekmektedir. Alan
igerisinde olusturulan yollarda hem tekerlekli sandalye kullanan ¢ocuklarin hem de gérme
engelli cocuklarin hareketliligi kisitlanmamali ve yollarin genislikleri engelli bireylerin
kullandig1 arag gereglerin boyutlar1 disiiniilerek tasarlanmalidir. Bu alanlarda dolasim
saglanirken herkes igin esit kullanim hakki saglanmalidir. Kullanilan malzemeler,
kullanicilarin hareketini kisitlamamali ve hava kosullarina dayanikli malzeme tiirleri tercih

edilmelidir (Bekiroglu, 2002).

Spor alanlar1; basketbol, voleybol, futbol, ylizme, tenis gibi birgok faaliyeti iceren alanlardir.
Tiim spor alanlari, her kullaniciya hitap eder nitelikte olmalidir. Gérme engelliler i¢in spor
alanlarinda faaliyet yapabilmeleri i¢in sessiz bir ortam olusturmak gerekmektedir. Ses
yansimalarinin, konusmalarin iyi anlasilmasini saglamak i¢in spor alanlarin ¢evresine 4 m
yiiksekliginde duvar yapilmali ve 10x25°lik alanlar olusturulmalidir. Basketbol sahasinda
bulunan potalarin standart yiiksekligi 3,04 m’dir. Tekerlekli sandalye kullanan engelli
bireylerin de oynayabilecegi diisiiniilerek potalarin yiiksekliginin 2,13 m olacak sekilde
yapilmasi saglanmalidir. Yiizme havuzlarinin etrafindaki alanin kullanimi rahat ve genis
olmali, doseme malzemesinin kaygan olmamasina dikkat edilmeli ve algilanabilir nitelikte
olmasini saglamak i¢in kullanilan malzemelerin renkli olmasina dikkat edilmelidir. Ayrica
havuz kenarlarinda engelleyici 6zellikler bulunmamali ve kdse kisimlar1 keskin olmamalidir

(Bekiroglu, 2002).

Piknik; insanlarin agik havada herhangi bir alanda gergeklestirdigi, yeme-igme ve eglenme
amagl yapilan aktivite olup, Tirk kiiltiirinde 6nemli bir yere sahiptir (Tanriverdi, 1975°¢
atfen Bekiroglu, 2002). Piknik alanlarimin zemin kotu minimum seviyede olmali ve
engelleyici unsurlar bulunmamalidir. Piknik alanlarinda otopark, biife, tuvalet, ¢op kutulari,
piknik masalar1 ve barbekii alanlar1 yapilmalidir. Bu alanlarin, tasarimlari tekerlekli sandalye

kullanan engelli bireyler, gorme engelliler ve yaslilar1 da kapsayan kullanicilar tarafindan;
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kullanimi kolay, anlasilabilir, zemin dosemesi diizgiin ve kullanilacak elemanlarin boyutlari

standartlara uygun olacak sekilde tasarlanmalidir (Golstman, 1992’¢ atfen Bekiroglu, 2002).
2.3.2. Erisilebilirlikte Olciiler ve Temel Tasarim Standartlar

Hareket saglayabilmeleri i¢i farkli materyalleri kullanan ya da farkli 6zellikleri olan kisiler,
hareket ederken ge¢is genisligine gerek duymaktadirlar (Sekil 2.13); (ASHB, 2021).

P SBNELL

75| 160| {85 90 || 100 | |90-110{ | 120 ( (90 || 90 || 90 || 110

Sekil 2.13: Gegis genisligi dl¢iileri, (ASHB, 2021)

Tasarimda hareket kisitlilig1 olan yerlerde, erisilebilir glizergahlarin yeterli olup olmadigina
bakilmaktadir. Erisebilir giizergdhlar engelliler, hamileler, yaslhlar, tekerlekli sandalye
kullananlar, bebek arabasi kullanan aileler gibi hareket kisitlig1 olan kullanicilarin rahat bir
sekilde kullanimina olanak saglayabilen hareket alanlar1 olarak tanimlanmaktadir. Erisebilir
glizergahin ilk temel kurali ise gegis genisligi olarak bilinmektedir. Erigebilir giizergah
genisligi, hareketlerini yardimei materyaller ile saglayabilen kullanicilar igin 90 cm’den az

olmayacak sekilde diizenlenmelidir (Sekil 2.14); (ASHB, 2021).
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Sekil 2.14: Erisilebilir glizergah genisligi olgiileri (ASHB, 2021)

2.3.3. Tekerlekli Sandalye Hareketliligi Standartlar

Tekerlekli sandalye kullanan kisilerin hareketliliginin saglanmasi igin diiseyde ve yatayda
uyulmasi gereken Olgiitler vardir. Tekerlekli sandalyenin zemin ya da doseme alaninda

olgiisiiniin 76x122 cm olmasi gerekmektedir (Sekil 2.15); (ASHB, 2021).

122 |

Sekil 2.15: Tekerlekli sandalye zemin veya doseme alani 6lgiileri, (ASHB, 2021)

Bir zeminde tekerlekli sandalye kullanan 2 kisinin birlikte rahat¢a gegis saglayabilmeleri
icin 150 cm’den az ge¢is genisligi olmamali, ayn1 zemin {izerinde tekerlekli sandalye
kullanicis1 ve yiirliylis yapan bir bireyin karsilikli ya da birlikte rahatca gegis
saglayabilmeleri igin ise 120 cm’den az gecis genisligi olmamalidir (Sekil 2.16); (ASHB,
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Sekil 2.16: Tekerlekli sandalye kullanicilarin gegis genislik dlgiileri (ASHB, 2021)

Kullanic1 yogunlugunun fazla oldugu alanlarda gecis genislikleri ise; siirekli iki yonlii gecis
saglanmast durumunda 180 cm’den az, siklikla iki yonlii gecis saglanmasi durumunda 150

cm’den az ve nadiren iki yonli gegis saglanmasi durumunda 120 cm’den az olmamalidir

(Sekil 2.17); (ASHB, 2021).

!
I 1
] 1
) 1
] 1
I ]
I I
| Sreki i yonia trafik t E 4
I

I \

| I} 1
|

i

i

L

x

>180

>150

|
i
;

>120

Nadir ii yonla trafik _\ g !
I

X |

i

i

Sekil 2.17: Hareket kisitligi olan kullanicilarin gegis genislik olgiileri (ASHB, 2021)

Tekerlekli sandalye kullanicilarinin tam tur donebilmeleri i¢in en az 150x150 ¢cm Slgiilerinde
alana gereksinim duyulmaktadir (Sekil 2.18). 90° lik bir doniis yapabilmeleri i¢in ise gereken

oOlgiiler Sekil 2.19° da verilmektedir (ASHB, 2021).
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Sekil 2.18: 360°’1lik doniis yapilabilen alan olgiisii (ASHB, 2021)

>150
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Sekil 2.19: 90°’1ik doniis yapilabilen alan dl¢iisii, (ASHB, 2021)

2.3.4. Dikeyde ve Yatayda Engelsiz Alan Standartlar:

Dikey alanlarda goriilen bas agikligina; uzun boylu olan kisiler, yash ve gorme engelli
bireyler ve telefon vb. teknoloji aletlerine bakarak yiiriiyen kisilerin viicut ve bas hizasinda
olabilecek engeller sebebiyle risk tasimalarinin 6niine gegmek amaciyla dikkat edilmelidir.
Kapal1 ve acik tiim mekanlarda engelsiz bir hareket saglayabilmesi i¢in diiseydeki ol¢iisii
220 cm’den az olmamal1 ve dolasim saglanan alanlarda tabela, agac¢ dali gibi herhangi bir
engel bulunmamalidir. Dikeyde ise yerden 220 c¢m yiikseklikte olacak sekilde bir bosluk
birakilmalidir (Sekil 2.20) (ASHB, 2021).
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Sekil 2.20: Dikeyde engelsiz alan 6lgiisii (ASHB, 2021)

Yaya yollarinda bulunan duvarlarin yerden ytiksekligi 68-220 cm araliginda olmali ve
duvara monte edilmis nesneler varsa, duvarda olusturulacak cikintt 10 cm’den fazla
olmayacak sekilde yapilmalidir. G6rme engelli bireylerin bu ¢ikintiy1 fark edebilmeleri i¢in
yerden yiiksekligi 68.5 cm’den az olmayacak sekilde yapilmalidir (Sekil 2.21) (ASHB,
2021).

sy ol
.
4 N 3 L

1

2220

Sekil 2.21: Dikeyde engelsiz alan 6lgiisii (ASHB, 2021)

Yatay alanlarda ise kullanicilarin yaya yollarinda karsilastiklar1 kot farkliliklarinda hareket
kisithigr olan kullanicilar i¢in yapilan basamaklar yeterli olmaksizin, bebek arabasi,
tekerlekli sandalye gibi araglarin rahat siiriilmesi ve kullanicilarin ayaklarinin takilmamasi

icin seviye farklarinin rampa ile c¢oziilmesi gerekmektedir. Bu seviye farklarinin
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erisilebilirlik standartlar1 ise 6 mm’den az olmayacak 13 mm’den de fazla olmayacak
sekilde, egimi ise 1/2’yi gegmeyecek sekilde tasarlanmasi gerekmektedir (Sekil 2.22);
(ASHB, 2021).

Sekil 2.22: 6-13 mm araligindaki kot farklilig1 icin gesitli tasarimlar (ASHB, 2021)

Yatay alanlarda kullanicilarin kesintisiz bir hareketlilik saglayabilmesi i¢in yaya yollarinda
1zgara gibi alt yap1 malzemelerinin bulunmamasi gerekmektedir. Yaya yollarinda zorunlu
bulunmasi gereken 1zgaralarin yonii, engelli kullanicilarin gegis yoniine dik olmali ve 1zgara

araliklar1 13 mm’den fazla olmamalidir (Sekil 2.23) (ASHB, 2021).

[ - L 13mm’

N | |
I \

& Gegis Yoo 5 [l

82

I“ <& Gegis Yond

Nol: Izgara araliklan gegis glizergah: yéntne paralel yapiimamalidir.

Sekil 2.23: Izgara araliklarinda verilmesi gereken bosluk 6l¢iisii (ASHB, 2021)

2.3.5. Yaya Yollar ve Kaldirim Standartlar:

Yaya yollarinin ve kaldirimlarin engelsiz, giivenli ve yeterli genislikte tasarlanmasi
gerekmektedir (WDU, 2011). Yaya yollar1 ve kaldirimlarda tehlike igeren higbir engel
(cukur, yiikseklik, doseme farkliligr vb.) bulunmamalidir. TS 12576 standardina gore, tiim
yayalarin rahatca hareket etmeleri icin yaya kaldirimi 150 cm’den az olmamalidir (TS
12576, 1999). Belirtilen 6l¢ii icerisinde yapilan yaya kaldirnrminda ve yollarinda gérme

engellilerin yol takibini engellememesi i¢in uyarici serit izleri olusturulmali, tasgit yoluna en
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az 50 cm, miilkiyet yanma ise en az 25 cm emniyet seritleri uygulanmali ve miimkiin
oldugunca rogar ve drenaj kanallarindan uzaga konumlandirilmalidir (Koca ve Yilmaz,

2017) (Sekil 2.24).

A: Milkiyet yani
emniyet geridi

B: Yaya kaldirim
genisligi

<%?2 >

TASITYOLUR

C: Tasityolu
emniyet geridi

Sekil 2.24: Yaya kaldirim genisligi ve emniyet seritleri (TS 12576, 1999’dan degistirilerek)

Yaya yogunluguna goére kaldirim genislikleri ve emniyet seritlerinin 6lgiileri Tablo 2.4’ de

verilmistir.

Tablo 2.4: Yaya yogunlugu ve kaldirim genisligi, emniyet seritlerinin olgiileri (Olgiiler
cm’dir), (TS 12576, 1999°dan degistirilerek)

Yaya Yogunlugu A (Miilkiyet Yani B (Yaya Kaldirim C (Tasit Yolu
d/m3 Emniyet Seridi) Genisligi) Emniyet Seridi)
0,3 25 150 50
0,6 25 200 50
1,0 50 250 50
1,15 50 300 120

Yaya yollar1 ve kaldirim kaplamalar1 tiim kullanicilarin giivenli kullanimi i¢in dolagma
esnasinda kolaylastirici ve kaymay1 onleyici olmali, bazi zemin yiizeylerinde bulunmasi
zorunlu olan régar kapaklari gibi altyap1 malzemeleri ¢ikint1 olusturmamali, yol siirekli ve
kesintisiz olmalidir (TS 12576, 1999; Koca ve Yilmaz, 2017). Yiirlime yolunun kenarlarinda
bitkiler ve aydinlatma direkleri gibi unsurlar, yaya kaldirimi1 boyunca 75-120 cm genislikte
olmal1 ve ayni hizada diizgiin bir sekilde yerlestirilmelidir (TS 12576, 1999); (Sekil 2.25).
Yaya yollarinda ve kaldirimlarda bulunan tasit engelleyici unsurlar ise renklendirilmeli ve

aralarindaki mesafe en az 120 cm olmalidir (Koca ve Yilmaz, 2017).
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Sekil 2.25: Yaya yollarindaki agaglandirma vb. unsurlar (TS 12576, 1999)

Ayrica yaya yolu ve kaldirim giizergahlarinda gérme engellilerin kolay algilayabilecegi
hissedilebilir yiizeylerden olusan, uyarici kilavuz izleri kullanilmalidir. Bu uyarici kilavuz
izler; basit bir sekilde yerlestirilmeli, yaya hareketine paralel olmali ve 60 cm genisliginde
olacak sekilde tasarlanmalidir. Uyarici kilavuz izlerin renkleri, yaya yollarinin renklerinden
farkli olmali ve tekerlekli sandalye kullanicilart i¢in malzemenin yiiksekligi engel

olusturmamalidir (Sekil 2.26) (WDU, 2011).

~— 60 |

Sekil 2.26: Uyarici kilavuz iz genisligi ve malzeme farklilig1

Yaya yollarinda ve kaldirimlarda bordiir taginin {ist kismi arag yolu désemesinden 15 cm’den
yuksek, 3 cm’den de diisilk olmamalidir. Tekerlekli sandalye kullanicilari i¢in kaldirim
genisligi 90 cm, tasit yolu ile birbirine baglanan en ideal rampa egimi ise %5 olmalidir.
Bordiir taglar1 gorme engelliler de diisiiniilerek yaya yollarinda kullanilan malzemeden farkli

bir renkte, malzemede ve dokuda olmalidir. Ayrica pahlarin egimleri esit ve diizgiin

olmalidir (TS 12576, 1999).
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Hareket kisitligi olan kullanicilarin rahat gegisleri icin yaya kaldirimlarinda ve yollarinda
boyuna egim en fazla %35, enine egim ise en az %2 olmalidir. Tasit yolu ile yaya kaldirimi

arasinda en fazla 15 cm kot farki olmalidir (Koca ve Yilmaz, 2017).
2.3.6. Rampa Standartlar

Yaya yollarinda ve kaldirimlarda kot farkinin olmasi engelli bireylerin zorlanmalarina sebep
olmaktadir. Bu tiir gecislerde egimler, engelli bireylerin hareketlerini kolaylastirmak i¢in
fazla giic harcamayacak sekilde diizenlenmelidir. Egimin oldugu yerlerde engelli bireylerin
kullanabilecegi sekilde rampalar tercih edilmeli, rampa yapilamayan yerlerde ise merdiven
yapilmasi gerekmektedir (TS 12576, 1999). Rampalarin kullanim yerleri régar ve drenaj
kanallarindan uzaga konumlandirilmalidir. Rampa kenarlar1 keskin olmamali, korunakli
olmalidir. Ayrica rampalar i¢in kullanilan ylizey malzemesinin de kaymayan, az piiriizlii ve

sert bir yapida olmasi gerekmektedir (Koca ve Yilmaz, 2017).

Rampalar, gorme engelliler ve tekerlekli sandalye kullanicilari tarafindan da kullanabilecegi
giivenli ve rahat egimli yapilmali ve 2 cm’den fazla bir seviye farki olan yerlerde rampa
yapilmast gerekmektedir. Uzunlugu 10 m’ye kadar olan rampalarin egimi %8’den fazla
olmamalidir (Sekil 2.27). Uzunlugu 10 m’yi gecen rampalarin egimi ise %6’dan fazla
olmamalidir. Yiiksekligi 50 cm’den fazla ve uzunlugu 10 m’den fazla olan rampalar ile
rampalar aras1 bir ge¢is olugunda 2.50 m’den az olmayacak bir sekilde dinlenme alanlar1
olusturulmalidir. Ayrica rampalarin baslangi¢ ve bitiminde 45 cm uzunlugunda devam eden
kiipesteler yapilmali ve 20 cm’den fazla bir seviye farki olan rampalarda kiipesteler

rampalarin ya bir tarafina ya da iki tarafina da yapilmalidir (Sekil 2.28) (TS 12576, 1999).

b

Diiz zeminl %4'den az %5 %8 | %12'den fazla
IDEAL RAHAT UYGUN YARDIM ILE TEHLIKELI

Sekil 2.27: Rampa egimleri (Koca ve Yilmaz, 2017)
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Sekil 2.28: Rampalarda egim ve dinlenme alan1 (TS 12576, 1999)

Yaya yolu giizergahinda bulunan rampalar min. 100 cm genislikte ve max. 900 cm uzunlukta
olmalidir. (TS 9111, 2011). Ancak tekerlekli sandalye kullanicilarinin yan yana gidis ve
gelisi olacak sekilde bir gecis saglamalar i¢in rampalarda en az 180 cm gecis genisligi
yapilmalidir. Tekerlekli sandalye kullanicilarinin manevra yapabilmeleri i¢in ve rampa
sahanliklar1 yon degistiriyorsa en az 150x150 cm olacak bir sekilde sahanlik alani

yapilmalidir (Sekil 2.29) (TS 12576, 1999).

Sahanlik Sahanlik
=

Max. %6 ‘

Rampa Sahanlik
Max. %8
Rampa

150 600 150 600 150
1650

Sekil 2.29: Rampanin sahanlikta yon degistirmesinin plan goriiniimii

Rampanin kenarlarina ¢ift veya tek tarafli 5 cm yliksekliginde bordiir tasindan sinir

yapilmalidir (Sekil 2.30) (TS 12576, 1999).
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Sekil 2.30: Tek veya cift tarafli bordiir tas1 yiiksekligi, (TS 12576, 1999)

Gorme engelliler diigiiniilerek rampa sonunda ve basinda 150 cm uzunlugunda olacak
sekilde diiz veya doku farklilig1 olan bir alan olusturulmalidir (TS 12576, 1999). Ayrica
gorme engelliler i¢in rampalarda, genisligi 60 cm olacak sekilde hissedilebilir malzeme
yiizeyi kullanilmali ve rampa baslangicinin 30 cm ilerisinde birbirlerine baglanmalidir (Sekil

2.31) (Koca ve Yilmaz, 2017).

uyarici gerit

uyanci gerit 30 cm 60 cm
kilavuz iz

60 cm 30 cm

Sekil 2.31: Gorme engelliler i¢in uyarici seritler ve kilavuz izi (Koca ve Yilmaz, 2017)

2.3.7. Merdiven Standartlari

Merdiven yapimindan olabildigince kagmilmali, merdiven yapilmasi durumunda her iki
tarafina da kiipeste yapilmasi gerekmektedir. Merdiven yiizey kaplamalarinda kaymayan,

pliriizlii ve mat malzeme kullanilmalidir (TS 12576, 1999).

Merdivenlerin riht yiiksekligi max. 15 cm olmali, basamak genisligi de 28 cm’den az
olmamalidir (TS 12576, 1999; TS 9111, 2011°den). Merdivenlerde, 8-10 basamakta bir
sahanlik yapilmalidir (Koca ve Yilmaz, 2017). Ayrica en az 180x180 cm bir sahanlik alani

birakilmalidir. Merdiven genislikleri ise 180 cm’ den az yapilmamali, yan kisimlaria da
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sularin tahliye edilmesi igin oluklar yapilmalidir (Sekil 2.32) (TS 12576, 1999).

180 4 180

Oluk :i/r I//

' Vi j/’T Oluk
/
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Sekil 2.32: Merdiven genislik dl¢iisii (TS 12576, 1999)

Merdiven korkulugu, merdivenin baglangicindan 30 cm Oncesinde baslamali ve bitimi de
dahil 30 cm kadar devam ettirilmelidir. Merdivenden en az 80 cm yiikseklikte ve en fazla 90
cm boyunda olmalidir. Kullanilan malzeme iklim hava sartlarina kars1 dayanikli olmalidir
(TS 12576, 1999). Gorme engelliler ve baston kullanan diger engelliler i¢in en az 60 cm
genisliginde olacak sekilde merdiven baglangig, bitis ve sahanliklarinda hissedilebilir uyarici
ylzeyler bulunmalidir (Sekil 2.33) (Koca ve Yilmaz, 2017). Ayrica engelli bireylerin
merdivenleri giivenli ve rahat kullanabilmeleri igin, merdivenlerde yer alan aydinlatma
elemanlarinin yeterli sayida olmasi ve yaya yollarinda kullanilan aydinlatmalardan farkli

olmas1 gerekmektedir (TS 12576, 1999).

30cm

hissedilebilir

hissedilebilir
ylizey

genigligi
60 cm kadar

hissedilebilir
yuzey

"60cm  basamak genigligi kadar

Sekil 2.33: Gorme engelliler i¢in hissedilebilir yiizeyler (Koca ve Yilmaz, 2017)
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2.3.8. Otopark Standartlan

Otoparklar tekerlekli sandalye gibi yardim gerektiren araglarin kullanimini kolaylastiracak
sekilde yapilmalidir. Otoparklardan diger alanlara ulagimin saglanmasinda, yayalarin
giivenli bir sekilde kullanacagi yaya yollari tasarlanmasi gerekmektedir (ASHB, 2021). Arag
park yerleri girise en yakin yerde konumlandirilmali ve erisilebilir bir yol gilizergahina
baglanmalidir. Otopark alanlarinda kullanilacak malzemelerin kaymayan ve parlamayan
malzemeler olmasina dikkat edilmelidir. Ayrica engelli arag park yerlerini belirtecek diisey-
yatay isaret ve tabelalar yerlestirilmeli, yeterli diizeyde aydinlatma saglanmalidir (Koca ve

Yilmaz, 2017).

Otopark yonetmeligin 4. maddesine gore; kamu bina ve alanlarinda 20 park yerinden birinin
engelli bireyler i¢in ayrilmasi ve bu alana engelli isareti konulmasi zorunludur. Yol lizerinde
bulunan otoparklarda engelli bireylerin giivenligini diisiinerek diizenlemeler yapilmalidir.
Bu alanlarda yapilan otopark odl¢iileri 250x550 cm’den az olmamali ve engelli bireyler i¢in
ayrilan park alani, tiim park alani sayisinin 1/30°u olmalidir (MBS, 2021). Ayrica tekerlekli
sandalye kullanim1 dikkate alinarak iki otopark alani arasinda 150 cm’lik gecis koridorlar
birakilmali ve arag dniinde ise en az 91,5 cm’lik gegis yolu birakilmahidir (Sekil 2.34) (Koca
ve Yilmaz, 2017).

r Dikey Park Yen lsaretiemest \ Dikey Park Yen lgaretiemesi \
- { =t .y
=T =
’ } \ [' /— Yatay Yeri lgarefomesi /— Yatay Park Yeri lgaretiomesi
— 'a‘ =
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(,'1 == ,\v, ” T 1’ | I
= |
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|
250 n 150 n 250 # 250 4 150 # 250 }

Sekil 2.34: Gegis koridoru olan engelli otopark plan1 (ASHB, 2021)

2.3.9. Zemin Kaplama Standartlar

Kentsel alanlarda kullanicilarin erisim sagladigi yaya yollari, arag yollar1 gibi benzer ulasim
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yollarinin zemin yiizeyini kaplamak i¢in tugla, beton ve asfalt gibi farkli malzeme tiirleri en
cok kullanilan malzemelerdir. Bundan dolayr kullanim alanlarina ve kullanim sekillerine
dikkat edilmelidir (Stoneham ve Thoday 1996’a atfen Eskil, 2011). Anon (2001), zemin
kaplamalarinin tekerlekli sandalye kullanicilar1 ve hareket engeli olan kullanicilarin
kullanimi i¢in uygun olup olmadigini degerlendirmistir. Bu degerlendirmede su sonuglara

varilmigtir:

e Cakil kaplama, tekerlekli sandalye kullanicilar1 ve hareket engeli olan kullanicilar
i¢in elverissiz bir kaplama tiiriidiir.

e Asfalt kaplama, tekerlekli sandalye kullanicilari ve hareket engeli olan kullanicilar
icin elverisli bir kaplama tiirtidiir.

e Dogal tas doseme, tekerlekli sandalye kullanicilar i¢in elverisli iken hareket engeli
olan kullanicilar i¢in az elverisli bir kaplama tiirtidiir.

e Karma tas doseme, tekerlekli sandalye kullanicilar1 ve hareket engeli olan
kullanicilar i¢in elverisli bir kaplama tiirtidiir.

e Yapay tas doseme ya da kaplama, tekerlekli sandalye kullanicilari ve hareket engeli
olan kullanicilar i¢in elverisli bir kaplama tiirtidiir.

e Kauguk ya da sentetik malzeme ise, tekerlekli sandalye kullanicilar1 ve hareket

engeli olan kullanicilar i¢in elverisli bir kaplama tiiriidiir (Eskil, 2011°e atfen).

2.3.10. Kent Donatilar:

Kent donatilar1 oturma elemanlari, ¢esmeler, ¢op kutulari, aydinlatma direkleri olarak
tanimlanabilir. Tiim kent donatilar1 yaya hareketini engellemeyecek sekilde yapilmali ve
konumlandirilmalidir. Donatilarin etrafi gérme engelli bireyler igin hissedilebilir yiizeyler
ile kaplanmalidir. Donatilarin koseleri keskin olmamali, hava kosullarindan etkilenmeyecek

ve kullanimi1 zorlastirmayacak malzemeler segilmelidir (TS 12576, 1999).
2.3.10.1. Oturma Elemanlan
Rekreasyon, park, yaya gegisleri olan alanlardaki dinlenme alanlar1 ana yolun dis kismina

konumlandirilmalidir. Dinlenme alaninda bulunan oturma elemanlar1 100-200 m araliginda

yerlestirilmelidir (Sekil 2.35) (BM, 2004’¢ atfen ASHB, 2021).
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100- 200

Sekil 2.35: Dinlenme alanlarinin konumlandirma 6Slgiileri (BM, 2004’¢ atfen ASHB, 2021)

Sabit oturma banklarinin oturma yiizeylerinin derinligi 51-61 cm, yiiksekligi 43-48,5 cm,
sirt yiiksekligi ise 45,5-51 cm arasinda olmali ve malzemesi hava sartlarina dayanikli,
kaymayan ve su emmeyecek Ozellikte olmalidir (Koca ve Yilmaz, 2017). Dinlenme
alanlarinda konumlandirilan sabit oturma banklarinin yanina tekerlekli sandalye kullanicilar
icin 120x120 cm olacak sekilde bos alan birakilmalidir (Sekil 2.36) (BM, 2004’e atfen
ASHB, 2021). Piknik masalarinin zeminden yiiksekligi 75-86 cm olmalidir. Tekerlekli
sandalye kullanicilarinin piknik masalarini kullanabilmeleri i¢in masa, zeminden en az 70

cm ylikseklikte ve 49 cm derinliginde olmalidir (Koca ve Yilmaz, 2017).

120

~

Sekil 2.36: Tekerlekli sandalye kullanicilari i¢in birakilan alan odlgiileri (BM, 2004’e atfen
ASHB, 2021)

DUYUMSAMNABILIR YUZEY
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2.3.10.2. Cop Kutularn

Cop kutularin zeminden yiiksekligi 90-120 cm araliginda olmali ve konumu nedeniyle
yayalarin hareketine engel olusturmamali ve bordiire en az 40 cm uzaklikta monte
edilmelidir (Sekil 2.37); (TS 12576, 1999). Posta kutular1 da ¢op kutularinin 6l¢iisii gibi 90-
120 cm araliginda olacak sekilde monte edilmelidir (BM, 2004’¢ atfen ASHB, 2021).

90-120

40

S

Sekil 2.37: Cop kutusu dlgtisti, (TS 12576, 1999)

2.3.10.3. Cesme

Cesme muslugunun zeminden yiiksekligi 90 cm olmalidir. Tekerlekli sandalye kullanicilar
icin 85 cm yiiksekliginde iken, diger kullanicilar i¢in 95 cm yiiksekliginde olmasi idealdir

(BM, 2004’¢ atfen ASHB, 2021).

2.3.10.4. Aydinlatma Elemanlar1

Aydinlatma elemanlarinin, tiim kullanicilar i¢in 06zellikle tehlike olusturan alanlarda
kullanilmasi 6nemlidir ve tasarimi yapilirken yer secimine dikkat edilmelidir. Aydinlatma
elemanlar1 bir insanin gz seviyesine uygun olarak tasarlanmalidir. Tekerlekli sandalye
kullanan engelli bireylerin géz seviyesi ortalama 120 cm’dir (Harris and Dines, 1988’e atfen
Eskil, 2011).
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Aydinlatma elemanlari, yaya yollar1 ve kaldirimlar boyunca ayrica rampa ve merdivenlerin
giris kisimlarinda ve her tiirlii engel olan alanlarda bulunmalidir. Aydinlatmalarin yerleri, o
alan1 kullanan kisi sayisina, giivenligine ve tehlike olusumuna bagli olarak diistiniilmelidir.
Ayica yansimay1l ve parlamay1 onleyecek malzeme se¢imi yapilmalidir (Stoneham ve
Thoday, 1996’a atfen Esgkil, 2011). Aydinlatma direklerinin goriis alan1 agisindaki yaya
kullanicilart  igin  yiiksekligi 140-160 cm araliginda olmali ve aym hizada

konumlandirilmalidir. Ayrica aydinlatma direkleri hava kosullarina karsi dayanikli olmalidir

(Eskil, 2011).

2.3.10.5. isaret ve Tabelalar

Isaret ve tabelalar uzaktan algilanabilir sekilde konumlandirilmali, hava kosullarina
dayanikli ve zit renklerde tasarlanmalidir. Isaret ve tabela iizerinde yazilan bilgiler
kabartmali harf icermeli, 1s1kli ve sesli sistemler ile birlikte disiiniilmelidir. Ayrica
kullanilacak mekanlara ait kabartmali haritalar bulunmali ve erisim giizergahlari
belirtilmelidir. Isaret ve tabelalarm ideal yiiksekligi zeminden 110-180 cm arasinda

olmalidir (Koca ve Yilmaz, 2017).

2.3.10.6. Durak Standartlar

Engelli bireyler de dahil herkesin kullandigi otobiis vb. vasitalara bindigi ve indigi kisimlarin
giivenli, kolay, diizenli ve engelsiz olmasi saglanmalidir. Durak yerlerinin anlasilabilir, basit
ve algilanabilir sekilde olmali, duraklarda bulunan tabelalarin koseleri keskin ve sivri
olmamalidir (TS 12576, 1999). Durak oniinde ve arkasinda en az 100 cm genislikte gegis
alan1 birakilmali ve durak 6niine 60 cm genislikte uyarici seritler yerlestirilmelidir (Sekil

2.38) (Koca ve Yilmaz, 2017).
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bilgilendirme levhalar)

parlak, renkli,
gegig alam : yansiticil gerit

Sekil 2.38: Durak Standartlar1 (Koca ve Yilmaz, 2017)
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3. MATERYAL VE METOT

Bu boliimde c¢aligmanin yiiriitiilmesinde yararlanilan yardimci materyaller ve ¢alismada

uygulanan yontem agiklanmaktadir.

3.1. Materyal

Bu ¢aligmanin ana materyalini olusturan ¢aligma alani, Konya ili Selguklu ilgesine bagh Sille
Mahallesi’dir. Sille Mahallesi, birinci derecede arkeolojik sit alani1 ile kentsel sit alan1 olarak
ilan edilen, kiiltiir ve inang turizmine sahip tarihi bir yerlesim yeridir. Calisma alani, Konya
kent merkezine 8 km uzaklikta olup kuzeybatisinda Takkeli Dag ve Karabuga Daglar1 yer
almaktadir. Calisma alani, bu daglar arasinda Sille Deresi’nin agmis oldugu vadide
konumlanmaktadir. Sille’nin bati ve kuzeyinde Tepekdy ve Yiikselen, giineybatisinda
Kizil6ren, giineydogusunda ise Selguklu ilgesi bulunmaktadir (Tapur, 2009). Calisma

alaniin konumu Sekil 3.1’ de verilmistir.
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Sekil 39: Calisma alaninin konumu (URL- 3 2021; Selguklu Kaymakamligi, 2021; Google
Earth, 2021)
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Caligmanin yiiriitilmesinde kullanilan yardime1 materyaller ve bu materyallerin elde edildigi

kurumlar asagida agiklanmaktadir:

e Konuya iliskin yurti¢i ve yurtdisinda yapilan ¢alismalarin yer aldig1 tezlerden,
makalelerden, dergilerden, kitaplardan ve internet sitelerinden olusan yazinsal
dokiimanlardan yararlanilmistir.

e (alisma alanina ait hava fotograflarini elde etmek almak amaciyla, Google Earth
Haritalarindan yararlanilmstir.

e Niifus verilerinin elde edilmesi amaciyla, Tiirkiye Istatistik Kurumu’na (TUIK) ait
Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarindan ve Konya ili, Selguklu
ilgesi, Sille Mahallesi niifus sayim sonuglarindan yararlanilmistir.

o Belirli araliklar ile ¢calisma alaninda ¢ekilen fotograflar, yapilan gézlem ve inceleme
sonuglarindan yararlanilmistir.

e Verilerin sayisallagtirilmasi, islenmesi ve degerlendirilmesinde istatistik analizi
programi olan IBM SPSS Statistics 27 yazilimi kullanilmistir. Alana ait gorsel
tasarim paftalarin hazirlanmasinda AutoCAD 2018, Adobe Photoshop CC 2018 ve
Adobe Tlliistratér CC 2017 bilgisayar destekli programlardan yararlanilmistir.

3.2. Metot

Arastirmada engelli bireylerin kamusal alanlar1 kullanabilmeleri i¢in gerekli olan engelli
standart uygunlugu ve evrensel tasarim kriterleri temel alinarak, ¢alisma alani olarak segilen
Sille Mahallesi evrensel tasarim kriterlerine uygunlugu agisindan degerlendirilmis ve
saptanan eksikliklerin giderilmesi amaciyla herkes icin tasarim anlayisiyla peyzaj tasarim

Onerileri sunulmustur.

Calisma yontemi 4 asamadan olugmaktadir:
1. Calisma konusuna ve alana iliskin veri toplama, alan gézlemleri ve fotograflama,
2. Fiziksel ve kiiltiirel veri bulgularinin analizi,

3. Anket degerlendirmesi,

4. Peyzaj uygulamalarinda evrensel tasarim Onerilerinin gelistirilmesi.
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Arastirma kapsaminda olan Sille Mahallesi biinyesinde engellilik, erisilebilirlik ve evrensel
tasarim kavramlarinin gelisen yeni egilimler c¢ergevesinde tanimi, engelli bireylerin
siniflandirilmasi, kamusal alanlarin engelliler i¢in dikkat edilmesi gereken Ozellikleri ve
engellilere yonelik belirlenen standartlara uygunlugu ile ilgili veriler toplanmistir. Aragtirma
alan1 olarak secilen Sille Mahallesi’nde, engellilerin kamusal alanlara erisimlerinin ve bu
alanlart kullanimlarmin, engelliler igin dikkat edilmesi gereken Ozellikler ve engellilere
yonelik belirlenen standartlarin uygunlugunun degerlendirilmesi amaci ile fotograf
¢ekimleri ile Sille Mahallesi’nin mevcut durumu saptanmis ve yerinde goézlemler
yapilmistir. Rekreasyon ve turizm alanlarinda yapilan gozlemler ve ¢ekilen fotograflar ile
Sille Mahallesi evrensel tasarim kriterlerine uygunlugu agisindan degerlendirilmistir.
Calisma alaninda bulunan dernek ve kurumlarla goriismeler ve anketler yoluyla kamusal
alanlarda yasanan sorunlarin tespit edilmesini saglayacak bir yontem se¢ilmistir. Bunun yan
sira aragtirmaci tarafindan, alan deneyimleme yontemi (belirli zaman araliklariyla arazide
bizzat yasayarak 6grenme) ile deneyimsel veri toplanmistir. Tiim verilerin analizi yapilarak
belirlenen eksiklikler ve evrensel standartlar dikkate alinarak peyzaj tasarim Onerileri

sunulmustur. Calisma, 4 asamadan olusan bir yontemle yiiriitiilmiistir:

I. Asama: Bu asama ¢alisma konusu ve ¢alisma alanina iligkin literatiir arastirmasi ve veri
toplanmas1 asamasidir. Calismanin kapsami dogrultusunda caligma alanina, calisma
konusuna ve yonteme iliskin yurtici ve yurtdisinda yapilan aragtirmalar degerlendirilmis ve
arazi calismalar1 gergeklestirilmistir. Ayrica ¢alisma alanina iliskin veri toplama kisminda
incelenen dogal peyzaj ve kiiltiirel peyzaj verileri, kurumlara ait plan, harita ve istatistikler

bu asamada elde edilmistir.

Arazi gozlemleri kapsaminda mevsimsel degisiklikler dikkate alinarak arazi ¢aligmalar

gergeklestirilmis, yerinde gézlemler ve fotograflama islemleri yapilmastir.

II. Asama: Sille’nin iligskin dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerini igeren verilerin sayisal
ortamda veri tabanina aktarildig1 ve analiz edildigi asamadir. Bu asamada, dogal ve kiiltiirel
verilerin  islendigi haritalar AutoCad, Photoshop ve Illiistratdr programlarindan

yararlanilarak olusturulmustur.

TUIK °ten elde edilen 2007-2021 niifus verileri, Sille’nin gelecekteki niifusunu tahmin

edebilmek i¢in niifus projeksiyonda kullanilmistir. Projeksiyonlarin yapiminda kullanilan
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yontemler; Ussel Artis, En Kiiciik Karele, Birlesik Faiz ve Aritmetik Yontemdir. Yontemlere
ait formiiller Tablo 3.2°de verilmistir. Bu yontemlerden elde edilen degerlerin ortalamasi

projeksiyon niifus olarak kabul edilmistir.

Tablo 3.1: Calisma alanina iligkin niifus projeksiyonlarinin yapiminda kullanilan yontemler
(Kocaman, 2002 atfen Bollukcu, 2014’ ten alinarak)

USSEL ARTIS YONTEMi FORMULU EN KUCUK KARELER YONTEMI
FORMULU
Pi=Poe™ P=a+bx
Pt Tahmini istenen projeksiyon y1l1 niifusu a:Pi/n
Po: Hesaplamadaki baslangig y1l1 niifusu b: Pyx/ x?
e: 2.71818 P+ Tahmini istenen projeksiyon yili niifusu
r: Yillik niifus artig hiz1 ortalamasi n: iki sayim arasindaki y1l say1st
n: Iki sayim arasindaki yil sayist
BIRLESIK FAIiZ YONTEMi FORMULU ARITMETIK YONTEM FORMULU
Pt= Po (1+r)t P+=Pn+bn
Pt Tahmini istenen projeksiyon yili niifusu Pt Tahmini istenen projeksiyon yili niifusu
Po: Hesaplamadaki baslangi¢ yil1 niifusu Po: Hesaplamadaki baslangig yil1 niifusu
r: Yillik niifus artis hiz1 ortalamasi n: iki sayim arasindaki yil say1s
t: Py Yili — Py Y1l b: Aritmetik niifus artis oran1
Ptl: Son sayim yili niifusu
B: (Pt1-Py) /n

ITII. Asama: Calismanin bu asamasinda; Sille Mahallesi’nde bulunan tasarim elemanlari
belirlenen evrensel tasarim standartlar1 kapsaminda incelenip, herkesi kapsayacak sekilde
erisim ve kullanimlari agisindan degerlendirme yapilmistir. Bu degerlendirmeler, arazi
gozlemleri sirasinda belirli araliklar ile yerinde gézlemlenerek ve deneyimlenerek yapilmig

ve fotograflanmstir.

Anket c¢alismasi ile katilimcilarin evrensel tasarim kavraminin farkindaligi olgiilerek,
kullanicilar {izerinden, ¢alisma alaninda yer alan ulasim arterleri ve kentsel donati
elemanlarmin evrensel tasarim kriterlerine uygunlugu degerlendirilmis, kullanicilarin
memnuniyeti ve karsilastiklar1 zorluklar arastirilmigtir. Calisma evrenini, 2021 Sille niifus
verilerine gore bolgede ikamet eden toplam 1291 kisi olusturmaktadir. Anket uygulamasi
oncesinde Bartin Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu’ndan onay alinmistir.
Etik Kurul onay1 anket sirasinda katilimcilara okutulmus ve anket hakkinda bilgi verilmistir.
Orneklemin belirlenmesinde ise, Orhunbilge (2000)’den yararlanilarak “Siirli Toplumlarda

Orneklem Biiyiikliigiinii” veren formiil kullanilmistir.

Z%xNxpxq
n=
NxD? + Z2?xpxq
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Burada;

n: Ornek biiyiikligiinii

Z: Giiven katsayisini (%95 lik giiven diizeyi icin Z=1, 96)

N: Ana kiitle biiyiikliigiinii (Calisma alani toplam niifusu 1291 kisi)

p: Istenen ézelligin ana kiitlede bulunma orani (Olgiilmek istenen érnek biiyiikliigiiniin
baslangigta ana kiitlede bulunma orant bilinmediginden ve bu konuda én bir arastirma
vapilmadigindan p ve q degerleri birbirine esit (0,5) yani %50 alinarak en yiiksek tahmini
degere ulasilmaktadir)

q: Ol¢iilmek istenen biiyiikliigiiniin ana kiitlede bulunmama orani (1-p=0,5)

D: Kabul edilen érnek hatasini géstermektedir (%610).

L (L96%1291x05%05 12398764 _ .
N =1291x(0,1)2 + (1,96)?x0,5x0,5 13,8704 _

Calisma alaninda ikamet eden en az 89 kisiyle anket yapilmasi gerektigi belirlenmistir.
Anket, Sille Mahallesi’nde yasayan ve Sille’yi ziyaret eden kisiler arasindan rastgele
secilmis 100 katilimciya uygulanmistir. Anket calismasi %56°s1 online, %44’ ise yiiz ylize

goriisiilerek tamamlanmastir.

Anketlerin degerlendirilmesinde ise SPSS istatistik analiz programi kullanilarak bilgisayar
ortamina aktarilmis, katilimcilarin sorulan sorulara verdikleri cevaplar oransal olarak
belirlenmis ve Betimsel Istatistik Analizleri, Giivenilirlik Analizleri, Ortalamama ve

Standart Sapma Analizleri ile Karsilastirma Analizleri ¢aligmada degerlendirilmistir.

Arazi ¢alismasinda Aralik-Subat aylarinda zemin kaplamalarinda yiirime de zorluk olup
olmadigina, bebek arabasi kullanarak rampalarm egimlerinin uygun olup olmadigi

deneyimlenerek ve kullanicilar1 gézlemleyerek arastirilmastir.

IV. Asama: Calisma kapsaminda elde edilen tiim bulgularin degerlendirildigi ve tasarim
onerilerinin olusturuldugu asamadir. Herkes i¢in evrensel tasarim baglaminda hedeflerin
belirlenmesi ve peyzaj uygulamalarina yonelik evrensel tasarim Onerilerinin gelistirilmesi
amaciyla; Tiirk Standartlar Enstitiisii, Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, Diinya Engelliler

Vakfi ve Diinya Engelliler Birligi’nin hazirladiklar1 Engelliler I¢in Evrensel Tasarim

54



Standartlar1 ve Erisebilirlik Kilavuzu’ndan yola ¢ikilarak, peyzaj uygulamalarina yonelik

tasarim Onerileri sunulmustur. Calismada izlenen yontemin akis diyagrami Tablo 3.2 de

verilmistir.
Tablo 3.2: Yonteme iliskin akis diyagrami

| I. ASAMA: LITERATUR ARASTIRMASI VE VERI TOPLAMA

I Calisma Konusuna iliskin Verilerin Toplanmasi |  Alana iliskin Dogal ve Kiiltiirel Verilerin |
e e e R Toplanmas_____________ :
ro Engellilik, erisilebilirlik, ulasilabilirlik evrenselTo Yazil literatiir -!
i tasarim kavramlari ile ilgili literatiir arastirmasi i e Kurumlardan temin edilen plan, istatistik i
[ © Engellilik smiflandirilmas: ve engelli bireylerin ! veriler ve haritalar !
! karsilastiklar1 engel tiirleri ile 1ilgili literatiir le Yerinde gozlemler ve alanin fotograflar ile ]
! aragtirmasi ! belgelenmesi ]
I e Evrensel haklara ait uluslararast ve ulusal ' '
[ mevzuatlar ve evrensel tasarim ilkeleri ile ilgili - !
[ literatiir aragtirmasi ' !
1o Dis mekdn kullanimlarinda engelliler igin | ]
! evrensel tasarim standartlart ile ilgili literatir | ]
arastrmast e J

r T Dogal Veri Analizi | N Kiiltiirel Veri Analizi B
!_o Topografik yapiya iliskin verilerin analizi !_o Yerlesim tarihgesi analizi -!
I Arazi yapisi 1 o Demografik yapiya iliskin verilerin analizi 1
1 . 5 1 L 1
! Yuksekllk I e Ulagim ag analizi ]
s Egim 1 o Egitim ve saglik analizi ]
. B'fl_kl o o o 1 o Ekonomik yaprya iliskin veri analizi ]
I e Jeolojik yapiya iliskin verilerin analizi | ¢ Turizm ve rekreasyon kullanimina iligskin alan }
e Depremsellik analizi v analizi '
HC Toprak yapisina iliskin veri analizi | ¢ Mekansal alan analizi ]
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Calismanin bu boliimiinde calisma alanma iliskin bilgiler, dogal ve kiiltiirel peyzaj
ozellikleri, anket degerlendirmesi ve sonuglari ile tiim bu veriler dogrultusunda elde edilen

bulgular aciklanmaktadir.

4.1. Cahsma Alaninin Dogal Peyzaj Ozellikleri

Dogal peyzaj 6zellikleri kapsaminda topografik yapi, toprak yapist, jeolojik yapi, hidrolojik

yapi, iklim ile bitki ortiisii 6zellikleri incelenmistir.

4.1.1. Topografik Yapi

Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigiiniin (KHGM) (1992) yilinda hazirladigi rapora gore, Sille
Vadisi, aliivyon topraklardan olusan dar bir vadidir ve topografyasi dalgal bir arazi yapisina
sahiptir (Sekil 4.1). Yerlesim yerinin daglik bir arazide kurulu olmasindan dolayi, ¢evresinde
irili ufakl birgok dag ve tepe bulunmaktadir (Aklanoglu, 2009). Sille’nin eteklerinde

bulunan bu dag ve tepelerin yiikseklikleri ise Tablo 4.1” de verilmistir.

KONYA SIiLLE YERLESIiMiININ EVRENSEL TASARIM BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Sekil 4.1: Sille vadisinin arazi yapisi
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Tablo 4.1: Sille’de yer alan Dag ve Tepelerin yiikseklikleri (Aklanoglu, 2009’dan

degistirilerek)
Dag ve Tepe isimleri Yiikseklikleri
Takkeli Dag 1625 m
Geveli Dag 1851 m
Kulupbag Tepesi 1335 m
Sasorma Tepesi 1328 m
Deliklikaya Tepesi 1345 m
Kanyakas1 Tepesi 1325 m

Aragtirma alaninin topografik 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiikseklik, egim ve baki
analizleri degerlendirilmesinde Aklanoglu’nun (2009) yilinda yapmis oldugu ¢alismada
olusturdugu yiikseklik, egim ve baki haritalarindan yararlanilmis ve bu haritalara gore

yorumlanmustir.

Yiikseklik gruplari: Aklanoglu (2009), yiikseklik gruplarini Sille Mahallesi ve yakin
cevresi i¢in 1.350-1.050 m araliginda yiikseklik gruplarmi degerlendirmis ve 7 farkli
yiikseklik grubu bulmustur (Sekil 4.2).

KONYA SiLLE YERLESIMiNIN EVRENSEL TASARIM BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

LEJAND
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1200-1250 [ 1100-1150

Calisma Alan1 Sinir
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Sille Deresi

Sekil 4.2: Yiikseklik gruplar haritas1 (Aklanoglu, 2009°dan degistirilerek)
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Caligma alan1 acisindan bakildiginda ise 4 adet ytikseklik grubu goriilmektedir. Yerlesimin
deniz seviyesinden yiiksekligi 1.115 m’dir. Calisma alaninin en yiiksek noktasi 1.345 m
yiikseklikte Deliklikaya Tepesi olup en algak noktasi ise Sille baglarinin bulundugu 1.100

m’dir.

Egim: Aklanoglu (2009), egim gruplarini Sille Mahallesi ve yakin ¢evresi i¢in %0 ile %62.5
araliginda degerlendirmis ve 9 farkli egim grubu bulmustur. Calisma alani agisindan
bakildiginda ise 8 adet egim grubu goriilmektedir. Calisma alan1 vadide yer aldigindan
dolay1 kisa mesafelerde farkli egim gruplari goriilmektedir. Vadi tabaninda %0 ile %5
araliginda egim gruplari olup yerlesimin bulundugu kisimlarda %5 ile %30 araliginda egim

gruplar1 yer almaktadir. En yiiksek egim %60’ tir (Sekil 4.3).

KONYA SiLLE YERLESIMiNIiN EVRENSEL TASARIM BAGLAMINDA
DEGERLENDIiRILMESI

LEJAND
I os [ 1520 B o0 .
5-10 - 20-30 I—‘ 5((;);1]612ma Alant Simrt <§$§> 0 250 500 1,000
30-40 ; e — |
o5 =T Sille Deresi

Sekil 4.3: Egim gruplar1 haritas1 (Aklanoglu, 2009°dan degistirilerek)

Baki: Aklanoglu (2009), Sille Mahallesi ile yakin g¢evresi i¢in 9 farkli baki bulmustur.
Calisma alan1 acisindan bakildiginda da 9 adet baki goriilmektedir. Sille Deresi’nin kuzey
yoniinde bulunan vadide yogun olarak giiney ve glineydogu bakarli alanlar (Sille baglari),

giliney yoniinde bulunan vadide ise yogun olarak kuzey ve kuzeybati bakarli alanlarin yer
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aldig1 goriilmektedir (Sekil 4.4).

KONYA SiLLE YERLESiMiININ EVRENSEL TASARIM BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

LEJAND
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<§7A;> 0 250 500 1,000

Dogu Bl s R — I

Caligma Alani Sinirt

Sekil 4.4: Baki haritas1 (Aklanoglu, 2009’dan degistirilerek)

4.1.2. Jeolojik Yap1

Sille ve yakin gevresinde araziyi olusturan en eski ve temele ait formasyonlar, paleozoik
doneme aittir. Paleozoik doneme ait bu arazi Tersiyer’in ikinci yarisina ait farkli sedimentler
ile ortiilmektedir ve karbonath kumtaslari, killi kalkerler, kumlu kalkerler, kirli beyaz renkli
kalkerler gibi kayac tiirleri yer almaktadir. Ayrica bu kayag tiirleri arasinda fosiller de
bulunmaktadir. Sille’de volkanitlerin 6énemli bir yeri olmakla birlikte, cesitli piroklastik
maddelerle lavlardan olusan volkanitler biiylik bir alana yayilmaktadir. Bu bdlgede hakim

olan volkan konisi ise Biiylikgevele ve Kiiciikgevele Tepeleridir (Biricik, 1998).

Sille arazisinde jeolojik olusum olarak Dilek¢i formasyonu bulunmaktadir (Aklanoglu,
2009). Sille’nin ¢evresinde yer alan tepelerin cogunlugu tiiften olugsmakta olup tas ocaklari
ylzlerce yildir kullanilmaktadir. Tas ocaklarindan ¢ikartilan bu taglar ise Sille tas1 olarak

bilinmektedir (Sekil 4.5) (IKTM, 2015).
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Sekil 4.5: Sille tas1 (Orijinal, 2022)

Maden Tetkik ve Arama Genel Midiirliigi’ nin (MTAGM) (1998) yilinda hazirladigi rapora
gore, Sille ve yakin gevresinde ¢ikarilan Sille tasi, andezit ve volkanit 6zelliklerine sahip bir
tastir. Bu tag 2.000°C 1s1ya dayanikli olmasindan kaynakli kire¢ ocaklarinin firin yapiminda,
tugla ve kiremit fabrikalarinda kullanilmakta olup yapi tasi olarak da tercih edilmektedir

(Aklanoglu, 2009).

Sille tasi, ¢aligma alaninda en siklikla sivil mimari yapilarda siklikla kullanilmaktadir.
Calisma alaninda Sille tasinin, duvarlar, yollar, yiizey kaplamalari, su Ogeleri, kaya
bahgeleri, sanatsal objeler gibi bir¢ok farkli alanda kullanildigi goriilmektedir (Sekil 4.6)
(Oksiiz ve Bollukcu, 2021).
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b. Yollar

c. Yiizey Kaplamalan d. Su Ogeleri

e. Sanatsal Obje

Sekil 4.6: Sille taginin kullanim olanaklari (Orijinal, 2022)

Konya ili maden kaynaklari bakimindan Tiirkiye’nin onemli illerinden biri olarak
goriilmektedir. Tiirkiye’nin tek aliiminyum fabrikas1 Konya ili Seydisehir il¢esinde
bulunmakta ve il sinirlari igerisinde aliiminyum kaynagi olan boksit yatagi yer almaktadir.
Ayrica Konya ilinde kurulu olan krom-manyezit fabrikast Meram, Cayirbag manyezitlerini
kullanmaktadir. Civa sahalar ise Ladik, Sizma ve Sarayonii bolgelerinde yer almaktadir.
Maden kaynaklar1 disinda ise Ilgin, Seydisehir ve Beysehir ilgelerinde ¢esitli linyit sahalari
bulunmaktadir (MTA, 2010).

Sille daglik bir alanda konumlanmakta olup, Konya Ovasi’na gore daha saglam bir zemin
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yapisina sahiptir. Konya ilinde bulunan Konya fay hatti Sille’nin giineydogusundan

geemektedir. Fakat Sille, fay hatt1 iizerinde bulunmamaktadir (Arpat ve Saroglu, 1975).

Sille, 4. derece deprem bolgesinde yer almaktadir (Sekil 4.7). Aksehir, Ilgin, Doganhisar ve
Tuzlukgu ilgeleri 1. Derece; Hoylik ve Yunak ilgeleri 2. Derece; Derebucak, Beysehir,
Derbent, Kadinhani, Sarayonii, Kulu ve Celtik ilgeleri 3. Derece; Cihanbeyli, Altinekin,
Seydisehir, Akoren, Halkapinar, Bozkir ilgeleri ile Selguklu, Meram, Karatay merkez il¢eleri
4. Derece; Taskent, Hadim, Giineysinir, Cumra, Karapinar, Emirgazi ve Eregli ilgeleri ise 5.

Derece deprem bdlgelerinde yer almaktadir.
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Sekil 4.7: Konya ili deprem haritasi1 (DAE, 2022)

4.1.3. Toprak Yapisi

Aklanoglu (2009), biiyiik toprak gruplarini Sille Mahallesi ve yakin gevresi igin
degerlendirmis ve 2 farkli biiyiikk toprak grubu bulmustur. Calisma alam1 agisindan
bakildiginda ise 1 adet biiyiik toprak grubu goriilmektedir. Sille’nin yakin g¢evresinde
koliivyal topraklar yer alirken, c¢alisma alaninda kiregsiz kahverengi toprak grubu
bulunmaktadir (Sekil 4.8).
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KONYA SiLLE YERLESiMiININ EVRENSEL TASARIM BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

LEJAND
K
-l Kirecsiz Kahverengi Topraklar (U) Calisma Alant Sinirt ,."‘;,,
. . <‘5 2o 0 250 500 1,000
Koliivyal Topraklar (K) Sille Deresi (‘!X p——

Sekil 4.8: Biiyiik toprak grubu haritas1 (Aklanoglu, 2009°dan degistirilerek)

Koliivyal topraklar, yiizey akisi ve yan dereler ile taginarak egimin azaldigi kisimlarin
tizerinde olustugu geng topraklardir ve aliivyal topraklara benzemektedirler. Diiz ve nadir
dalgali topografya ile hafif egime sahiptir ve alkalilik ile tuzluluk gdstermezler. Ayrica

koliivyal topraklar, tarima elveriglidir (URL-4, 2021).

Koy Hizmetleri Genel Miidiirligiinin (KHGM) (1992) yilinda hazirladigi rapora gore,
kirecsiz kahverengi topraklar, yillik ortalama 1sinin 11.5°C ile yillik ortalama yagisin 350-
750 mm olan bolgelerde goriilmekte ve piiskiiriik kayaglarin ayrismasi sonucu olugsmaktadir.

Dalgali topografya ile ¢ok dik egime sahiptir (Aklanoglu, 2009).

4.1.4. Hidrolojik Yap1

Sille’nin en 6nemli akarsu kaynagi Sille Deresi ve Sille Baraji’dir (Sekil 4.9) (Avsever,
2021). Sille Deresi, biiyiik Konya kapali havzasi igerisinde yer almaktadir ve Giivenlik
Daglari’ndan ¢ikarak Meram Cayi’nin kuzey boélgesinden akmaktadir. Sille Deresi’nin

uzunlugu 11 km olup periyodik akighdir ve sularin1 havza tabanina bosaltmaktadir. Dere,
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baslangi¢ noktasindan itibaren suyunu bosalttig: kisma kadar yaklasik 200 km?’lik bir alana
sahiptir ve hidrografik bir havzayr olusturmaktadir. Ayrica yagislarin ¢ok oldugu
zamanlarda Sille Deresi’nin tagmasi nedeniyle zaman zaman tagkinlara ve tahribata yol
act1g1 da goriilmiistiir (Biricik, 1998). Bu nedenle tagkin 6nleme ve sulama amaciyla 1953-
1960 yillar1 arasinda Sille Baraji (Himmet Olgmen Baraji) yapilmistir (Selguklu
Kaymakamligi, 2021).

a. Sille Deresi b. Sille Baraji

Sekil 4.9: Sille’nin 6nemli akarsu kaynaklari (Orijinal, 2022)

4.1.5. iklim

Konya ilinde karasal iklim hiikiim siirmekte olup, yazlar sicak kislart ise soguk ve kar
yagish gegmektedir. ¢ Anadolu bélgesinin giiney kisminda yer almasina ragmen bélgede

bulunan diger sehirlerden daha soguk oldugu goriilmektedir (IKTM, 2021).

Uzun donemli meteorolojik durumun degerlendirilmesinde, Meteoroloji  Genel
Miidiirligiine ait 1929-2020 yillar1 arasinda oOlgiilen iklim verileri incelenmistir. Bu 6l¢im
periyoduna gore; sicaklik, yagis, glineslenme, nem, sis ve riizgar iklim parametreleri

incelenmistir.

Konya ilinde yillik ortalama sicaklik 11,7°C’dir. Yillik ortalama en yiiksek sicaklik Temmuz
ve Agustos aylarinda 30,26°C iken en disiik sicaklik ise Ocak aymda -4,26°C olarak
goriilmektedir. En yiiksek sicaklik 30.07.2000 tarihinde 40,6°C ve en diisiik sicaklik ise
06.01.1942 tarihinde -28,2°C olarak Ol¢iilmistir (MGM, 2021). Sille Mahallesi, vadi
igerisinde goriilen yerel riizgarlardan dolay1 Konya kent merkezine gore yaz aylarinda daha

serindir (Aklanoglu, 2009).
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Yillik toplam yagis miktar1 ortalamasi 329,2 kg/m?’dir. Toplam en yiiksek yagis miktari
22.02.1945 tarihinde 73.7 mm olarak goriilmektedir. En diisiik yagis miktar1 Temmuz ayinda
7,0 mm ve Agustos ayinda 6,3 mm olarak dl¢iilmiistiir. En fazla yagis miktar1 Aralik ayinda
43,6 mm ve Mayis ayinda 43,4 mm olarak goriilmektedir (MGM, 2021). Sekil 4.10°da

ortalama sicaklik ve aylik yagis miktar1 grafik olarak verilmistir.

Mart Nisan  Mayls Haziran Temmuz Agustos Eyilul Kasim

Aylik Yagis Miktari (mm) Ortalama Sicaklik (*C)

Sekil 4.10: Ortalama sicaklik ve aylik yagis miktar grafigi (MGM, 2021°den degistirilerek)

Yillik ortalama giineslenme siiresi 7,4 saattir (MGM, 2021). Yillik giinesli glin sayis1 ve
ortalama agik giinler sayisi ise sirastyla 168 ile 127 giin olarak goriilmektedir (Aklanoglu,
2009). Y1illik ortalama nispi nem %59,19’dur. Ortalama en diisiik nispi nem orant Temmuz
ayinda %42,2 Agustos ayinda ise %42,9 olup ortalama en yiiksek nispi nem orant Ocak
ayinda %76,4 Aralik ayinda ise %76,8’dir (MGM, 2021).

Canak seklinde bir yap1 olusturan Konya ovasinin i¢inde yer alan Konya ilinde sis yogunlugu
ve sisli giin sayis1 fazladir (IKTM, 2021). Hakim riizgar yonii kuzey olup; en hizli esen
riizgarlar giiney-giineybati yonliidiir (Aklanoglu, 2009). Ortalama riizgar hiz1 2,12 m/sn
olup, giinliik en hizli riizgar ise 2012 yil1 Nisan ayinda 32,4 m/sn’dir (MGM, 2021).
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4.1.6. Flora ve Fauna

Sille Vadisi’nde yerlesimin yogun olmasindan dolayi, yaban hayvani ¢esitliligi yiiksek
degildir (Aklanoglu, 2009). Sille’de step vejetasyonu hakim olup, bitki rtiisiinii Iran-Turan
floristik tiirleri ve Anadolu’nun endemik tiirleri olusturmaktadir (Cetik, 1985). Dogal bitki
ortiisiinii seyrek agaclar, calilar ve otsu bitkiler olusturmaktadir. Mera bitkilerinden siitlegen
(Euphorbia sp.), yumak otu (Festuca sp.), geven (Astragalus sp.), sigir kuyrugu (Verbascum
sp.); ¢ali ve agaglardan ise, ali¢ (Crataegus sp.), mese (Quercus sp.) ve kara ¢ali (Paliurus
spina cristi sp.) olarak goriilmektedir. Ayrica Verbascum iconium Sille Baraji’nin batisinda
1.270 m. yiiksekliginde iran-Turan elementi olarak goriilmekte olup endemik bir tiirdiir
(Aklanoglu, 2009). Sille’de Rhamnaceae familyasindan Rhamnus petiolaris ve Rhamnus
tinctoria Tiirkge adiyla Cehri bitkisi dogal olarak yetismekte olup, meyveleri halicilikta boya
maddesi olarak kullanilmaktadir (Ozonder, 1999). Sille kara yolunun batisinda tarima
elverigli olmayan alanlar bulunmakta olup halk arasinda Sille Kir1 olarak adlandirilmaktadir

(Tapur, 2009).

Tarim alanlari, orman alanlar1 ve bahgeler, Sille’nin yerlesim merkezi c¢evresinde
bulunurken; bag alanlar1, Sille Baraji’nin yakin gevresinde, meralar ise tepelerde ve
platolarda yogunlagmaktadir. Sille’de genel olarak step vejetasyonu hakim olmak ile birlikte

Sille Baraj1 ¢evresinde step ve antropojen step vejetasyonu hakimdir (Avsever, 2021).

4.2. Cahsma Alaninn Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

Kiiltiirel peyzaj 6zellikleri kapsaminda Sille’nin tarihcesi, demografik yapisi, ulagim, egitim

ve saglik, ekonomik yapisi, turizm ve rekreasyon degerleri incelenmistir.

4.2.1. Sille’nin Tarihgesi

Sille’nin tarih igerisindeki gelisimi incelendiginde; bolgede ge¢misten giiniimiize kadar
farkli medeniyetlerin yasamis olmasi, yerlesim yerinde birbirinden farkhi kiiltiir, inang,
gelenek ve goreneklerin de sergilenmesine neden olmustur. Sille’nin tarihinin 6000 yil
oncesine dayandigi bilinmektedir. Sille ve ¢evresinde Karamanogullari, Bizanslilar, Frigler,

Hititler ve Osmanli medeniyetleri yagamistir (Tapur, 2009).
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Eski bir yerlesim yeri olan Sille’nin kuzeyinde Sizma Hoylgl yer almaktadir. Yapilan
aragtirmalara gore M.O. 7. ve 8. Yiizyil Frig uygarligma ait kalitilar bulunmaktadir. Sylata
veya Sylla olarak adlandirilan Sille’nin Roma doneminde yerlesimin oldugu ve insanlarin
yasadigini yerlesim merkezinde bulunan ¢esitli tas eserlerinden anlasilmaktadir (URL-5,

2021).

Sille’nin jeomorfolojik ve topografik yapisi, oyulmaya elverisli oldugundan dolay1, bolgede
yasayan Hristiyanlar tarafindan ilk siginak ve tapmaklar oyularak olusturulmustur.
Hiristiyanlik donemine ait manastir, magara ve kiliseler Sille’de bugiin hala varliginit devam
ettirmektedir. Roma, Bizans ve Kudiis giizergahinda yer alan Sille, kutsal topraklara giden
hac yolcular1 i¢in 6nemli bir durak yeri olmustur. Hristiyanlarin ibadetlerini yapmalar1 i¢in
Sille’de kiliseler yapilmustir. Insa edilen hanlar, hamamlar, tapmaklar sanat alaninda
zenginlik katarak Sille’de refah seviyesini arttirmis ve gelismis bir yerlesim alani haline

getirmesini saglamistir (Aklanoglu, 2009).

Bizans doneminde ismi ge¢meyen bu yerlesim M.S 7. ve 10. yiizyillar arasinda Arap
akinlarina maruz kalmistir. Sille’nin zirvesinde bulunan Gevale Kalesi Bizans doneminde
bolgeyi acik hedef haline getirmesinden dolayr sik sik isgal edilmistir. Arap akinlarin

Anadolu’da sonlanmasi ile kent 6nemli bir dini merkezi haline gelmistir (URL-5, 2021).

1071 yilindan sonra Selguklularin Konya’y: ele gegirip, baskent yapmalar: ile Sille’nin
onemi artmistir. Anadolu Sel¢uklu Devleti’'nden sonra Konya Karamanogullar
hakimiyetine girmis ve Karamanogullari ile Osmanlilar arasinda yapilan miicadeleler

sonucunda bdlge, Osmanli topragi olmustur (URL-5, 2021).

Konya’daki Tiirk hakimiyeti sonucunda gayrimiislimlerin biiyiik bir kisminin sehir disina
yerlestikleri sanilmakta olup bu donemdeki en fazla gociin Sille’ye geldigi tahmin
edilmektedir. 20. Yiizyilin baglarina ait Maliye ve Arazi Emlak Defterlerinde Sille’nin
niifusunun %44’ Gayr-i Miisliiman %56°s1 ise Miisliiman olarak goriilmektedir. 1923 ten

sonra Sille’deki Hristiyanlar Yunanistan’a gog¢ etmistir (URL-5, 2021).

Sille, 1989 yilindan sonra Selguklu ilgesine bagli bir mahalle olmustur. 1995 yilinda Konya
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu tarafindan mezarliklar, kilise ve manastirlarin

bulundugu giiney yamaglar1 birinci derecede arkeolojik sit alani, yerlesim alan1 ise kentsel
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sit alan1 olarak ilan edilmistir (URL-5, 2021). Giiniimiizde ise Sille Mahallesi Konya ili
acisindan Onemli kiiltiir ve turizm merkezi olarak goriilmektedir. Sekil 4.12°de Sille

Mahallesi’nin ge¢misten giinlimiize kadar olan gelisimi kronolojik sekilde verilmistir.

Sille’de, M.O 7. ve 8. yiizyillarin-
da Frig uygarligina ait kalintilar
bulunmaktadir.

Sille, Hristiyanlar tarafindan ilk
sigiak ve tapmak bolgesi
olmustur.

Sille, kutsal topraklara giden hac
yolcular1 i¢in 6nemli konaklama
yeri olmustur.

| i
Sille, M.S 7. ve 10. yy arasinda Arap
akinlarina maruz kalmig ve Arap akinlarin
Anadolu’da sonlanmasiyla nemli bir din1
merkezi olmustur.

1071 yilindan sonra Selguklu’lar
Konya’y1 ele gecirip baskent yapmalari
ile Sille’nin 6nemi artmistir.

1923 yilindan sonra Sille’deki
Hristiyanlar Yunanistan’a go¢
etmistirler.

1989 yilindan sonra Sille Selguklu
ilcesine bagl bir mahalle
olmustur.

1995 yilinda Sille, I. dereceden
arkeolojik sit alan1 ve kentsel sit
alan1 ilan edilmistir.

Sekil 4.11: Sille’nin tarihinin kronolojik gelisimi (URL- 5, 2021°den degistirilerek)

4.2.2. Demografik Yapi

2007 yilinda yapilan Genel Niifus Sayimi sonuglarina gére Konya ilinin toplam niifusu
1.959.082 ve Selguklu ilgesinin niifusu 466.233 iken, 2020 y1l1 sonuglarina gore ise Konya
ilinde toplam niifusun 2.130.544’¢e ¢iktig1, ayn1 y1l Selguklu ilgesinde ise niifusun 663.280°¢

ulastig1 goriilmektedir. Calisma alani olan Sille Mahallesinin niifusu 2007 yilinda yapilan
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sayim sonuglarina gore 1.846 iken, 2020 yilindaki sonuglara gore diisiis gostererek 1.291°e
geriledigi goriilmektedir. Sille Mahallesi’nde 2007-2020 yillar1 arasinda yasanan niifus
diisiisti acisindan 13 yillik bir degerlendirme yapilmistir. Bu degerlendirmeye gore, Sille
Mabhallesi niifusu 13 yilda %-30,06 oraninda diisiis gostermektedir (Tablo 4.2). Niifus
verilerinin degerlendirilmesinde Ozgiir (2010)’dan yararlanilmistir. Niifus degisim oram

Esitlik 1°de verilen formiille hesaplanmustir.

Yiizdelik Degisim

PC=(Pn-Po): Pox100

Burada;

Pn= D6nem sonu niifus

Po= Donem basi artis

Tablo 4.2: Yerlesim birimlerine ait 2007-2020 yillar1 niifuslar1 ve niifus degisim oranlari

(TUIK, 2021)
YILLAR

YERLESIM BIRIMI [ 2007 2009 2010 2015 2020
Konya il Nitfusu 1.959.082 | 1.992.675 2.013.845 2.130.544 2.250.020
Selcuklu Tlge Niifusu 466.233 | 487.899 503.102 604.706 663.280

~ [viar
YERLESIM BiRiMi [ 2007 2009 2010 2015 2020 DO (%)

2007-2020

Sille Mahallesi 1.846 1.756 1.692 1509 1.291 -30,06

Sille Mahallesi’nde 2007-2020 yillar1 arasi niifusun azalmasi agisindan 13 yillik bir
degerlendirme yapilmistir. Bu degerlendirmeye gore, Sille Mahallesi niifusu 13 yilda %-
30,06 oraninda diisiis gostermektedir. Yapilan niifus projeksiyonuna gore; 2020 yilinda
1.291 olan Sille Mahallesi niifusunun 2025 yilinda 1.372 artis gostererek; 2030 yilinda
1.242, 2040 yilinda 1.117, 2050 yilinda 997 ve 2060 yilinda 882 kisi olacag1 ve diisiis
gosterecegi tahmin edilmektedir (Tablo 4.3).
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Tablo 4.3: Sille mahallesine iliskin niifus projeksiyonlari

YILLAR USSEL YON. | EKK YON. BF YON ARIT YON. ORTALAMA
2025 1.838 1.212 1.224 1.215 1.372
2030 1.683 1.076 1.119 1.089 1.242
2040 1.541 940 1.024 963 1.117
2050 1.410 805 937 837 997
2060 1.291 669 587 711 882

4.2.3. Ulasim ve Altyapi

Konya iline ulasim, karayolu, demiryolu ve havayolu ile saglanmaktadir. Sekil 4.13°de

Konya ilinin ulagim ag1 verilmektedir.

[euLcarisTan..,
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T8 ok

IRIVE,
o

KARADENIZ

- %imw

SURIYE

GURCISTAN
#

o Il merkezleri

0 100 200
et

KONYA KONUM HARITASI

K
o
Km &

Sekil 4.12: Ulasim ag1 (URL-3, 2021)

Tablo 4.4’ de karayolu mesafe uzakliklari, Tablo 4.5 de demiryolu sefer ve seyahat siireleri

verilmistir.

Tablo 4.4: Konya sehirlerarasi karayolu mesafe uzakliklar1 (KGM, 2021)

KARAYOLU
SEHIRLER MESAFE
Ankara 259 Km
Antalya 321 Km
Istanbul 676 Km
Izmir 555 Km
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Tablo 4.5: Konya demiryolu sefer ve seyahat siireleri (TCDD, 2021)

DEMIRYOLU
SEHIRLER SEFER SEYAHAT SURELERI
Ankara 5 1 saat 47 dakika
[stanbul 4 5 saat 01 dakika

Hava yolu ulasimi ise, 3. Ana Jet Ust Komutanligina ait askeri havaalanina ilave edilen sivil
tesisler ile saglanmaktadir. Konya- Istanbul aras1 11 sefer bulunmakta ve 1 Saat 15 dakika
siirmektedir. Ayrica yaz aylarinda Amsterdam, Oslo, Kopenhag gibi bazi Avrupa kentlerine
de direkt ugus saglanmaktadir (KBB, 2021).

Konya kent merkezini Sille’ye baglayan ulagim hatti, Yeni Sille Caddesi’nden ge¢cmekte
olup toplu tasim ve 6zel araglar ile saglanmaktadir (Sekil 4.14). Konya kent merkezinde

bisiklet yollar1 yaygin olmasina ragmen, Sille’de bisiklet yolu bulunmamaktadir.

HOROZLUHAN
MH.

CD.

MUSALLA
BAGLARI'MH:-

N\ SELGUKLU

co*
W Wt CF
<€

Sekil 4.13: Konya-Sille aras1 ulagim (Google Earth, 2021)

Anadolu’da ilk kanalizasyon sisteminin Sille’de kuruldugu bilinmekte fakat bu bilgiye
iligkin kesin bir kayit bulunmamaktadir. Sille’de birlesik sistem kanalizasyon sebekesi

bulunmakta olup yagmur suyu ile atik su beraber desarj edilmektedir (Aklanoglu, 2009).
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4.2.4. Egitim ve Saghk

Sille Mabhallesi’nde egitim agisindan arazi gézlem c¢alismasi yapilmistir. Yapilan arazi

gbzlem calismasinda Sille’de bulunan egitim alanlar1 ve sayilar1 Tablo 4.6’da verilmistir.

Tablo 4.6: Sille Mahallesi’nde bulunan egitim kurumlar1 ve adet sayisi

EGITiM KURUMLARI ADET
Anaokulu 1
Tlkokul 1
Ortadgretim -
Lise -
Universite -
Meslek Yiiksekokullar -
Halk Egitim Merkezi -
Kuran Kursu 1

Ozel Egitim Kurslar1
Rehabilitasyon Merkezi -
Stirticti Kursu

Sille, Selguklu ilgesine bagli bir mahalle olmasindan dolay1 {iniversite, meslek
yuksekokullar1 gibi egitim kurumlari bulunmamaktadir. Yapilan arazi gbézlem sonucuna
gore, Sille Mahallesi’nde sadece 1 adet ilkokul ve 1 adet de kuran kursu bulunmakta olup
Sille Mahallesi Hikiimet Caddesi’nde konumlanmaktadir. Sille Mahallesi’nde lise,
ortadgretim, halk egitim merkezi, 6zel egitim kurslari, rehabilitasyon merkezi, siiriicii kursu
gibi egitim kurumlar1 ise bulunmamaktadir. Burada bulunan ilkokula ise Sille’de yasayan
114 dgrenci gelmektedir. Ayrica ilkokul igerisinde de 1 adet anaokulu bulunmaktadir (MEB,
2022).

Sille Mahallesi’nde saglik agisindan arazi gézlem calismasi yapilmistir. Yapilan arazi
gozlem ¢aligmasinda Sille’de saglik kurumlar1 bulunmamakta olup yore halki Konya kent

merkezinde bulunan saglik kurumlarina gitmektedir.

4.2.5. Ekonomik Yapisi

Konya’nin ekonomik yapisi hayvancilik, sanayi, halicilik ve turizme dayilidir. Hayvancilikta
bliyiilk ve kiigilkbas hayvan besiciligi yapilmakta olup tavukculuk ve aricilik da
yapilmaktadir. Ayrica akarsu ve géllerde de tatli su balik¢ilig1 yapilmaktadir (URL-6, 2021).
Konya ili, KOBI baskenti olarak taninmakta olup 48.000’den fazla KOBI’ye ev sahipligi
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yapmaktadir ayrica seker pancari, arpa, bugday, seker, un, siit, tuz iiretiminde Tiirkiye’nin
birincisi olarak goriilen ve birincil aliiminyum madeninin Tirkiye’de ¢ikarildigi tek ildir

(KBB, 2021).

Tarima uygun arazilerin yetersizligi sebebiyle Sille halki daha ¢ok halicilik, kiremit ve tugla
yapimu, toprak isciligi ve tag yapimi gibi el sanatlarina yonelmektedir. Sille’de dogal olarak
yetisen ve tretilen Rhamnus petiolaris ve Rhamnus tinctoria (Cehri) bitkisi (hali
boyamaciligl) yorenin gelir kaynagi olmak ile birlikte, yakin ¢evresinde hali tretilen

yorelerin taleplerini de karsilamaktadir (Ozonder, 1999).

Sille halilari, miizelerin en 6nemli eserleri arasinda bulunmakta olup halk icin ge¢im
kaynaklarindandir. Fakat son yillarda halicilik eski 6nemini yitirmeye baslamistir (Tapur,
2009).

Sille tasi, tas ocaklarindan ¢ikarilmakta olup 1990’11 yillarin sonuna kadar yiizlerce aile bu
tas ocaklarindan ge¢imini saglamistir (URL-7, 2021). Giiniimiizde ekonomik is kollarinin
yetersizligi nedeniyle halkin c¢ogunlugu, Sille’de yasayip Konya’da ¢alismaktadir
(Aklanoglu, 2009).

El Sanatlari: Sille, tarihi, mimarisi ve yasayan gelenek ve goreneklerinin yaninda ¢esitli
dallarda el sanatlar1 iiriinlerinin iretildigi 6nemli bir merkezdir (URL-5, 2021). Testicilik-
tag is¢iligi, hali-kilim dokumaciligi, mumculuk ile birlikte yoresel kiyafetleri Sille’nin
zengin el sanatlarin1 yansitmaktadir. Giiniimiizde bu el sanatlarina iligkin 6rnekler, Sille

Kiiltiir Miizesi’nde ve Konya’daki miizelerde sergilenmektedir.

Testicilik: Konya ili ve yakin gevresinde ¢omlek ve ¢anak iiretiminin gegmisi, tarih dncesi
donemlere uzanmaktadir. Sille, bu iiretim tarihinde 6nemli bir yere sahip olmak ile birlikte
son 70 yilda 200’e yakin usta yetistirmistir. Karhane denilen atdlyelerde tugla, ¢omlek, testi,
kiremit kiip, saks1 ve tandir gibi pisirilmis toprak tirtinleri {iretilen baslica tirtinlerdir (URL-

5, 2021).

Hah ve Kilim Dokumacihi@i: Kendine has renk ve desenlere sahip olan Sille hali ve
kilimleri, Konya haliciliginin 6énemli iriinleridir. Sille haliciliginda renk i¢in kullanilan

baslica hammadde, Rhamnus petiolaris ve Rhamnus tinctoria (Cehri) isimli bitkidir.
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Cebhrilerin (Rhamnus petiolaris ve Rhamnus tinctoria) tiretimi Sille’de gergeklestirilmekte

olup ayrica yurtdis1 ve yurtiginde de pazarlanmaktadir (URL-5, 2021).

Mumculuk: Hayvanin i¢ yagindan yapilan mumun imalatinin, Konya Seriyye sicillerinde
bulunan kayitlardaki 28 Sevval 1141/1728 tarihli belgeye gore yiizyillar dncesine dayandigi
bilinmektedir (Ozonder, 1998). I¢ Anadolu Bélgesi’nin tek mum imalathanesi Sille’de

bulunmaktadir (Tas¢1, 2020). Fakat mum atdlyesi giiniimiizde faaliyet gostermemektedir.

Yoresel Kiyafetler: Sille kiyafetleri ve aksesuarlari olduk¢a 6nemlidir. Kadin kiyafetlerinde
giinliik kiyafetler daha sade olup 6zel giinlerde giyilen kiyafetler oldukga siislii ve bol
aksesuarhidir. Erkek kiyafetleri ise yelek, posu, kusak, gomlek, salvar, silahlik ve ¢ariktan
olugsmaktadir (URL-5, 2021).

Sekil 4.15°de Sille’de hediyelik esya satig birimlerinde satis1 yapilan testi, ¢omlek ve

mumlara iliskin gorseller verilmistir.

d. Comlek

Sekil 4.14: Sille el sanatlar1 (Orijinal, 2022)
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Calisma alaninda yer alan kafe-hediyelik esya satis birimleri, konaklama tesisleri, aligveris
birimleri, el sanatlar1 tiretim at6lyeleri gibi ticarethaneler ile meyve sebze iiretim alanlar ve
Rhamnus petiolaris ve Rhamnus tinctoria (Cehri) bitkisi tiretim alanlarini igeren mevcut

ekonomik sektor analizi Sekil 4.16°da verilmistir.

KONYA SILLE YERLESIMININ EVRENSEL TASARIM EKONOMIK SEKTOR
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI ANALIZ HARITASI

Caligma Alan St

Sille Deresi
Kafe-Ilediyelik Csya Satig
Alani

Konaklama Tesisleri
Alisveris Birimlevi

El Sunatlan Uretim
Atslycleri

Meyve-Sebze Uretim

Alanlarn

) | Cohri Bitkisi Urctim Alant

LCCLORTI

Zehra Tugge OKSUZ (2022)
Bartin Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisi
Peyzaj Mimarhi@ Anabilim Dah

Sekil 4.15: Mevcut ekonomik sektor analiz haritasi

Sille Mahalle halkinin biiyiik bir kismi gegmiste sadece el sanatlari (testicilik, mumculuk,
hali-kilim dokumaciligi), tarim (meyve-sebze, Rhamnus petiolaris ve Rhamnus tinctoria
(Cehri) tiretim alani) faaliyetleri ve Sille tas ocaklarindan gegimlerini saglamislardir.
Giliniimiizde ise bu ge¢im kaynaklarindan bazilarmin {iretimi sona ermis olup Sadece

testiciligin liretimi devam etmektedir.

Sille’de bulunan konaklama tesisleri, kafe, restoran ve aligveris birimleri Gnemli
ticarethaneler olup halkin bir kism1 da buradan elde ettikleri ticaret gelirleri ile ge¢imini

saglamaktadir.

4.2.6. Turizm ve Rekreasyon Degerleri

Tarihi ve turistik degerleri, mimari dokusu ve kiiltiir birikimi cografi avantajlari ile birlesen
Sille; farkli dénemlerin sanat, kiiltiir, folklor, dil ve mimari yapilarin eserlerini barindirmakta
ve izlerini tasimaktadir. Sille, Hristiyanlik doneminden kalan manastir ve kiliseleri ile
Osmanli ve Sel¢uklulardan kalan cami, koprii, cesme, hamam gibi sivil mimarisi ile turizm

acisindan Oonemli potansiyele sahiptir (Tapur, 2009). Sekil 4.17 ve Sekil 4.18’de Sille
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yerlesim yeri ve ¢evresinde bulunan turizm ve rekreasyon degerleri gosterilmistir.

KONYA SiLLE YERLESIMININ EVRENSEL TASARIM
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

TURIZIM DEGERLERI
ANALIZ HARITASI

E Calisma Alams Sunm
E Sille Deresi
(@ | koo

II Camiler

&, Manastir ve Kiliseler
lII Hamamlar
II‘ Miize

Butik Oteller

Zehra Tugige OKSUZ (2022)
Bartin Universitesi
Lisansiistii Cgitim Enstitiisii
Peyzaj Mimarh@ Anabilim Dah

Sekil 4.16: Sille Mahallesi’nin turizm ve rekreasyon degerleri

KONYA SiLLE YERLESIMININ EVRENSEL TASARIM
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

TURIZIM DEGERLERI
ANALIZ HARITASI

Kale

Piknik Alany

Zehra Tugge OKSUZ (2022)
Bartin Universitesi
Lisansiistii Cgitim Cnstitiisii
Peyzaj Mimarh@ Anabilim Dah

Sekil 4.17: Sille Mahallesi’nin turizm ve rekreasyon degerleri

4.2.6.1. Gavale (Kevele) Kalesi

Konya’nin 9 km kadar batisinda bulunan Gevale Kalesi yiiksekligi 1710 m olup Takkeli
Dag’in zirvesinde konumlanmaktadir (Sekil 4.19). Gavale Kalesi Bizans doneminde Aziz
Philip Tepesi olarak isimlendirilmektedir. Tepenin dini bir 6nemi oldugu ve Sille ile tarihi

bir yolla baglandigi, yol iizerinde bulunan c¢esitli manastir kalintilarindan anlagilmaktadir

(URL-5, 2021).
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Sekil 4.18: Gavale kalesi (URL-5, 2021)

4.2.6.2. Su Yollar1 ve Su Kemeri

Sille yerlesiminin batisindaki su yolu ile Mormi Caddesi’nde bulunan Seytan Kopriisii olarak
bilinen su kemeri su yollarindan bazilaridir. Seytan kopriisii diginda Sille yerlesim
merkezinde bulunan yaklasik 10 m yiiksekliginde olan Sille Su Kemeri, zarif sivri kemeriyle
anitsal bir goriiniim kazanmaktadir (Sekil 4.20) (URL-5, 2021).

a. Sille Su Kemeri b. Seytan Kopriisii

Sekil 4.19: Sille’de bulunan tarihi su kemerleri (Orijinal, 2022)

4.2.6.3. Camiler

Sille’de bulunan camilerin biiyiik kismi1 17. ve 18. yiizyilda inga edilmis ve gliniimiizde halen

varligini korumaktadirlar. Bunlar; Ak Camii, Cay Camii, Karatag Camii, Mezaryaka Camii,
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Kurtulug Camii, Orta Camii ve Subast Camii’dir (Sekil 4.21). Mimari yapilart birbirlerine
benzeyen bu camilerin hepsi moloz tastan insa edilmis ve {ist kism1 ahsap direkli olup cati

boliimii sonradan yapilmistir (Tapur, 2009).

d. Orta Camii

B oy A
7 SE

e. Karatag Camii f. Kurtulus Camii

g. Subas1 Camii

Sekil 4.20: Sille’de bulunan camiler (Orijinal, 2022)
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4.2.6.4. Manastir ve Kiliseler

Sille’de Hristiyanlarin ibadetlerini yerine getirdigi kiliseler bulunmaktadir. Bu kiliseler hem
Selguklu ve Osmanli doneminde hem de Hristiyanlik doneminde faaliyet gdsteren
kiliselerdir. Kiliselerin bakimlar1 ise devlet tarafindan karsilanmistir (Tapur, 2009). Sille’de
bulunan manastir ve kiliseler; Ak manastir, Tepe Sapeli (Siit Kilisesi), Kiriakon (Hizir Ilyas)
Kilisesi, Koimesis Tes Panagias Kilisesi, Aya Elenia (Basmelek Mikhael) Kilisesi’dir (Sekil
4.22).

a. Aya Elenia (Basmelek Mikhael) Kilisesi b. Tepe Sapeli (Siit Kilisesi)

e. Ak Manastir

Sekil 4.21: Sille’de bulunan manastir ve kiliseler (Orijinal, 2022; URL-5, 2021)
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4.2.6.5. Hamamlar

Sille’de 2 adet hamam bulunmaktadir. Bunlardan birisi yerlesim merkezindeki Sille
Deresi’nin kuzeyinde konumlanan Ak (Hac1 Ali Aga) Hamamai digeri ise Sille Mahallesi’nde

yer alan Subast Hamamz1’dir (Sekil 4.23).

- o

a. Ak (Hac1 Ali Aga) Hamam b. Subasi Hamam

Sekil 4.22: Sille’de bulunan hamamlar (Orijinal, 2022)

4.2.6.6. Cesmeler

18. ve 19. yiizyilda kalabalik niifusu olan Sille’de 2 hamam, 17 ¢esme, 1 ¢amasirhane ve 1
su kemeri bulunmaktadir (Sekil 4.24) (URL-5, 2021).

Sekil 4.23: Sille’de bulunan bazi ¢esmeler (Orijinal, 2022)
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4.2.6.7. Sille Kiiltiir Evi (Sille Miizesi)

Iki katl1 ve kirma gatili cumbast ile anitsal bir goriiniim veren Sille ilkokulu giiniimiizde Sille
Kiiltiir Evi olarak da bilinen Sille Miizesi kullanilmakta olup Sel¢uklu Belediyesi tarafindan
restore edilmistir (Sekil 4.25).

Sekil 4.24: Sille Miizesi (Orijinal, 2022)

4.2.6.8. Geleneksel Sille Evleri

Genellikle iki katli evlerin iizeri diiz toprak dam olarak goriilen Sille evlerinin temel yap1

malzemesi bu bolgede ¢ikarilan Sille tasidir (Sekil 4.26).

Sekil 4.25: Sille Evleri (Orijinal, 2022)
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4.2.6.9. Butik Oteller

Sille’de bulunan eski evlerinin restore edilmesi sonucunda hizmete agilan 2 adet butik otel
mevcuttur. Bunlar; Sille Han Boutique Otel ve Konak Butik Otel’dir. Sille yerlesim
merkezinde bulunan bu oteller de kafe, restoran ve konaklama hizmeti verilmektedir (Sekil
4.27).

a. Sille Konak Butik Otel b. Sillehan Boutugie Butik Otel

Sekil 4.26: Sille’de bulunan butik oteller (Orijinal, 2022)

4.2.6.10. Sille Baraj Parki (Himmet Ol¢men Baraj)

Taskin énleme ve sulama amactyla 1953-1960 yillar1 arasinda Sille Baraji (Himmet Olgmen
Baraj1) insa edilmistir. Sille Baraj Parki, 1.985.000 m?’lik alana sahiptir ve 221.000 m? yiizey
alan1 ile 2.500.000 m®lik Sille Baraji yer almaktadir (Selcuklu Belediyesi, 2021).
Tiirkiye’nin en biiyiik parklarindan biri olan sille baraji ¢evresinde; restoran, kafe, ¢ocuk
oyun alanlar1, ahsap platformdan olugan gezinti yollari, piknik alanlari, izci kamp1 merkezi,
ucurtma tepesi, ¢cim amfi, spor alanlar1 gibi ¢esitli etkinlik alanlar1 bulunmaktadir (Sekil

4.28).
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Sekil 4.27: Sille Baraji (Himmet Olgmen Barajr) (Selcuklu Kaymakamligi, 2021)

4.2.7. Kent Mekansal Analizi

Bu boliimdeki mekansal analizler Kevin Lynch’in olusturdugu bilesenler baglaminda

degerlendirilmistir. Bu bilesenler; kenarlar/sinirlar, baglantilar/yollar, isaret 6geleri, odak

noktalar1 ve bolgeler olarak goriilmektedir (Sekil 4.29) (Lynch, 2010).

KONYA SiLLE YERLESIMININ EVRENSEL TASARIM
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI

MEKANSAL ANALIiZ
HARITASI

E Kenarlar/Simrlar
Baglantlar/Yollar
" : isaret Ogeleri
II Odak Noktalan
T | Azaglandirma Sahas
|i| Yesil Alanlar
|:| Otoparklar
(]

Sille Deresi

Zehra Tugge OKSUZ (2022)
Bartin Universitesi
Lisansiistii Cgitim Enstitiisii
Peyzaj Mimarh@ Anabilim Dah

Sekil 4.28: Sille Mahallesi’nin mekénsal analiz haritasi

Mekansal analizler kapsaminda Sille’de saptanan ve haritada ifade edilen kenarlar/sinirlar
baglaminda; Sille Mahallesi sinir kabul edilmistir. Baglantilar/yollar; ara¢ ve yaya yollari
olarak ele alimistir. Isaret dgeleri; Sille’de bulunan dnemli noktalar olan turizm binalar,
ticari binalar, kamusal binalar olarak degerlendirilmistir. Odak noktalar1; ulagim aglarindaki
birbiriyle baglantilar1 olan noktalar olarak ele alinmistir. Bolgeler; Sille Mahallesi’nde

bulunan agaclandirma sahalar1 ve orman alanlari, kamusal acik yesil alanlar, yerlesim
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alanlari/yapilar, otopark ve ulagim aglar1 ve su kaynagi olarak ele alinmistir.

Sille yerlesim merkezindeki en yogun kullanilan cadde Hiikiimet Caddesi’dir. Bu cadde
boyunca uzanan Sille Deresi kenarlarinda, ticari amagli kullanilan binalar ile turizm binalar1

ve konutlar yer almaktadir.

Agaclandirma sahasi ve orman alanlari, alanin kuzeybati yoniinde yer almaktadir. Bu
bolgede Sille’de tiretilen ve yetistirilen Rhamnus petiolaris ve Rhamnus tinctoria (Cehri)

bitkisi Uretim alan1 bulunmaktadir.

Kamusal acik ve yesil alanlarin biiytlik bir boliimii, alanin kuzeydogu yoniinde bulunmakta
olup diger kisimlarda ise kii¢iik boliimler seklinde dagilmaktadir. Kuzeydogu yoéniinde

bulunan yesil alanlar da rekreasyon amagli kullanilmaktadir.

Yerlesim merkezi olan Sille’deki yapilar kisminda; konutlar, kamu binalari, butik oteller,
miizeler, hamamlar, kiliseler, manastirlar, camiler, hediyelik esya satis yerleri, restoranlar

ve kafeler yer almaktadir.

Sille’de bulunan binalarin geneli konut, turizm ve ticari amaglh kullanilmaktadir. Konutlar,
parsel i¢inde miistakil veya iki katli daireler seklinde konumlanmistir. Konaklama amacl
kullanilan yapilar 2 adettir. Bu yapilar eski evlerin restore edilmesiyle hizmet vermektedir.
Turizm amagh kullanilan yapilar ise 9 adettir. Yerlesim merkezinde bulunan bu yapilardan
Aya Elenia Kilisesi, Tepe Sapeli Kilisesi, Sille Kiiltiir Evi, Ak (Hact Ali Aga) Hamami ve

Ak Manastir turistlerin ziyaret ettigi 6nemli yapilar olarak goriilmektedir.

Sille Mahallesi’ndeki otopark alanlarmin biyiik bir kismi yerlesim merkezinin giris
kisminda ve Ak manastirin bulundugu alanda konumlanmistir. Bunlar disinda yerlesim

alanlarmin gevresinde ve yol kenarlarinda da park alanlart bulunmaktadir.
Sille Deresi’nin olusturdugu vadi, yerlesim merkezini ikiye bolmektedir. Dere’nin sol ve sag

kisimlarinda konut alanlari, restoran ve kafeler, hediyelik esya satis yerleri, camiler, butik

oteller ve bazi kamu binalar1 bulunmaktadir.
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4.3. Anket Degerlendirmesi

Bu calismada, anketlere ait 5nce Betimsel Istatistikler Analizi yapilmus, sonra 13-14 ve 15.
sorulara Giivenilirlik Analizi, Ortalamama ve Standart Sapma Analizi ile Karsilastirma

Analizi yapilmstir.

Anket verileri IBM SPSS Statistics 27 programina girilerek analizleri yapilmis ve tablo
olarak sunulmustur. Anket 15 sorudan olusmaktadir. 1-8. Sorular yas, cinsiyet, meslek,
egitim diizeyi, gelir durumu, engel durumu ve ikameti kapsayan kisisel bilgi sorularindan
olusmaktadir. 9. Soru Sille’de bulusma noktasinin soruldugu ulasilabilirliginin
belirlenmesine yonelik agik uclu sorudur. 10. Soru ulagim ve 11. soru ise en ¢ok tercih edilen
kentsel mekanlarin nereler oldugunu bilmek amaciyla sorulan ¢oktan segmeli sorulardan
olugsmaktadir. 12. Soru halkin engelsiz kent projesi hakkinda bilgisini 6lgmek amaciyla
sorulmus olup, “evet” ve “hayir” se¢encklerinden olusmaktadir. 13. Soru halka evrensel
tasarim kavramini tanitmak amaciyla “katiliyorum”, “kismen”, “katilmiyorum” ve “fikrim
yok” seceneklerinden olusan 4°lii likert 6l¢ekli sorulardir. 14 ve 15. Sorular ise Sille’deki
kamusal alanlar igerisinde yer alan ulagim arterlerin ve kentsel donatilarin kullanimini
evrensel tasarim cergevesinde degerlendirmesini saglayarak olumlu-olumsuz katkilarin
belirlenmesine yonelik “katiliyorum”, “kismen”, “katilmiyorum” ve “fikrim yok”

seceneklerinden olusan 4°lii likert 6lgekli sorulardan olugsmaktadir.

4.3.1. Betimsel Istatistikler Analizi

Anket uygulanan kullanicilarin yas dagilimlar “18-257, “26-357, “36-45”, “46-55”, “56-65”
ve “66 ve Ustli” olmak tizere 6 kategoriye ayrilmistir. Katilimeilarin yas gruplar ve oransal

dagilimlar1 Tablo 4.7’ de verilmistir.

Tablo 4.7: Katilimcilarin yas dagilimlari

YAS KiSI SAYISI YUZDE
18-25 39 %39
26-35 27 %27
36-45 11 %11
46-55 8 %8
55-65 9 %9
66 ve Ustii 6 %6
TOPLAM 100 %100
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Cinsiyet dagilimlarina bakildiginda kullanicilarin %52’sini kadinlar %48’ini erkekler

olusturmaktadir (Tablo 4.8).

Tablo 4.8: Katilimcilarin cinsiyet dagilimlari

CINSIYET KiSi SAYISI YUZDE
Kadin 52 %52
Erkek 48 %48

TOPLAM 100 %100

Katilimcilarin meslek gruplari dagilimlart Tablo 4.9°da verilmistir. Herhangi bir kamu
kurumunda ¢alisanlar memur; Usta, kalfa, garson ve temizlik islerinde gorevli kisiler isci;
sarraf, terzi, kuafor ve fotograf¢i esnaf; otel, restoran ve konaklama igletmecisi turizmci;
tarim isleri ile ugrasan ¢ift¢i; muhasebeci, seyyar satici, taksi soforii ve tezgahtar serbest
meslek gruplarinda yer almaktadir. Katilimeilarin meslek gruplarina bakildiginda %6
memur, %8 isci, %17 esnaf, %1 turizmci, %9 emekli, %8 serbest meslek, %37’sinin

calismayan oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.9: Katilimcilarin meslek dagilimlari

MESLEK KiSi SAYISI YUZDE
Memur 6 %6
Isci 8 %8
Esnaf 17 %17
Turizmci 1 %1
Ciftei %0
Emekli 9 %9
Serbest Meslek 8 %8
Calismiyor 37 %37
Diger 14 %14

TOPLAM 100 26100

Egitim diizeyi degerlendirildiginde {iniversite

mezunlarinin  ¢cogunlukta

goriilmektedir (Tablo 4.10). Katilimcilarin %20’si ilkdgretim, %141 lise, %56’s1 lisans ve

%9’u lisansiistii mezunudur. %1°1 ise okuma- yazma bilmeyen kismi1 olusturmaktadir.
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Tablo 4.10: Katilimcilarin egitim diizeyi dagilimlart

EGITIM KiSi SAYISI YUZDE
Okur-yazar degil 1 %1
Ik gretim 20 %20
Lise 14 %14
Lisans 56 %56
Lisansiistii 9 %9
TOPLAM 100 %100

Katilimcilarin gelir durumuna bakildiginda (Tablo 4.11) %21°lik kism1 10.001-12.500 TL
ve 15.001 TL ve {izeri gelir grubundadir. %18°1 5.500 TL ve alt1, %14’ kism1 7.501-10.00
TL ile 12.501-15.000 TL gelir grubunda yer almaktadir. %12’si ise 5.501-7.500 TL gelir

grubundaki katilimcilardan olusmaktadir.

Tablo 4.11: Katilimcilarin gelir durum dagilimlar

GELIiR DURUMU KiSi SAYISI YUZDE
5.500 TL ve alt1 18 %18
5.501-7.500 TL 12 %12

7.501 —10.000 TL 14 %14
10.001-12.500 TL 21 %21
12.501-15.000 TL 14 %14
15.001 TL ve iistii 21 %21
TOPLAM 100 %100

Katilimcilarin ailelerinde engelli bireylerin olup olmadiginin oransal dagilimlart Tablo
4.12°de verilmistir. %5°1 engelli bireylerin oldugunu belirtirken %95’inde ise ailelerinde

engelli bireylerin olmadigin1 belirtmistir.

Tablo 4.12: Katilimcilarin aile igerisindeki engelli bireylerin dagilimlari

ENGELLI BIREYLER KiSi SAYISI YUZDE
Evet 5 %5
Hayir 95 %95
TOPLAM 100 %100

Tablo 4.12’de verilen engelli bireylerin dagilimma gore katilimcilarin belirttigi engel
durumlart Tablo 4.13°de verilmistir. Katilimcilarin %96°s1 engel durumunun olmadigini
belirtmistir. %4 katilimcilar engel durumunun oldugunu ve bunlarin %1 ortopedik engeli,

%1 gorme engeli, %1 isitme engeli ve %1 zihinsel engeli oldugunu gostermektedir.
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Tablo 4.13: Katilimcilarin engel durum dagilimlari

ENGEL DURUMU KiSi SAYISI YUZDE
Yok 96 %96
Ortopedik 1 %1
Gorme 1 %1
Isitme 1 %1
Zihinsel 1 %1
TOPLAM 100 %100

Katilimcilarin %19°u Sille’de ikamet etmektedir. Sille’de ikamet edenlerin %9’u kadin,

%10’u ise erkektir. Sille’de ikamet etmeyenlerin %43’i kadin, %38’1 ise erkektir (Tablo

4.14).

Tablo 4.14: “Sille’de mi yasiyorsunuz?” sorusuna verilen cevaplar ve yiizde dagilimi

Ikametgah/Cinsiyet KiSi SAYISI TOPLAM YUZDE
Evet (Kadin) 9 19 %19
Evet (Erkek) 10

Hayir (Kadin) 43 81 %81
Hayir (Erkek) 38
TOPLAM 100 100 %100

Sille’de bulusma noktas1 agik uclu soru seklinde katilimcilara yoneltilmistir. Otopark, Sille
baraj parki, Sille Deresi, turizm yerleri, mezarligin karsisi, Aya Elenia kilisesi, yoresel {iriin
satig yerleri, tarihi cami, sille merkez, kentsel donati elemanlari, cami kopriisii, tas kopr,
koy meydanu, Sille kopriisii, restoran, agik yesil alanlar, ¢ay bahgesi ve avcilar kuliibii olarak
belirtilmistir (Tablo 4.15). Katilimcilarin %13’ Sille Deresi ve otopark, %12’si yoresel satig

yerleri, %11°1 Sille baraj parki ve %10’u kafeler cevabin1 vermistir.

Tablo 4.15: Katilimcilarin “bulugsma noktasi” sorusuna verilen cevaplar ve ylizde dagilimlari
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BULUSMA NOKTASI KiSi SAYISI YUZDE

Otopark 13 %13

Sille Baraj Park1 11 %11
Sille Deresi 13 %13
Turizm Yerleri 3 %3
Mezarligin Karsisi 1 %1
Aya Elenia Kilisesi 9 %9
Kafeler 10 %10

Yéresel Uriin Satis Yerleri 12 %12
Tarihi Cami 1 %1

Sille Merkez 6 %6
Kentsel Donatilar 1 %1
Cami Kopriisii 1 %1

Tas Koprii 2 %2

Koy Meydani 4 %4




Tablo 4.15: (devam ediyor)

Sille Kopriisii 1 %1
Restoranlar 1 %1
Acik Yesil Alanlar 1 %1
Cay Bahgesi 1 %1
Avcilar Kuliibii 2 %2
Diger 7 %7
TOPLAM 100 %100

Sille’de ulasimin nasil saglandigina sorusuna yonelik verilen cevaplara bakildiginda (Tablo
4.16) katilimcilarin %54°1 kendi 6zel araglariyla, %34°i toplu tasima araglariyla, %11°1

yaya olarak ulagimlarin1 saglamaktadir.

Tablo 4.16: Katilimcilarin ulagim sekli dagilimlart

ULASIM KiSi SAYISI YUZDE
Yaya Olarak 11 %11
Ozel Aracimla 54 %54
Toplu Tasima Aracglariyla 31 %31
Diger 4 %4
TOPLAM 100 %100

Tablo 4.17°de katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi 1. Kentsel mekéanlarin nereler oldugunu
bilmek amaciyla sorulan c¢oktan seg¢meli sorulara verilen cevaplar goriilmektedir.
Katilimcilarin %72’s1 kafe ve restoran, %5°1 rekreasyon alanlari, %7°s1 turizm alanlari tercih

edilen 1. kentsel mekanlari olarak goriilmektedir.

Tablo 4.17: Katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi 1. kentsel mekanlarin (ECKM - 1) dagilimlari

ECKM - 1 KiSi SAYISI YUZDE
Kafe - Restoran 72 %72
Rekreasyon Alanlari 5 %5
Turizm Alanlari 7 %7
Konut Alanlari 16 %16
TOPLAM 100 %100

Tablo 4.18’de katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi 2. kentsel mekanlarin nereler oldugunu
bilmek amaciyla sorulan ¢oktan se¢meli sorulara verilen cevaplar goriilmektedir.
Katilimcilarin %14’si kafe ve restoran, %65’1 rekreasyon alanlari, %8’si turizm alanlar1

tercih edilen 2. kentsel mekanlar1 olarak goriilmektedir.

89



Tablo 4.18: Katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi 2. kentsel mekanlarin (ECKM - 2) dagilimlari

ECKM - 2 KiSi SAYISI YUZDE
Kafe - Restoran 14 %14
Rekreasyon Alanlari 65 %65
Turizm Alanlari 8 %8
Aligveris Mekanlari 13 %13
TOPLAM 100 %0100

Tablo 4.19°de katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi 3. kentsel mekanlarin nereler oldugunu
bilmek amaciyla sorulan ¢oktan se¢meli sorulara verilen cevaplar goriilmektedir.
Katilimcilarin %10’si kafe ve restoran, %17°1 rekreasyon alanlari, %67’si1 turizm alanlari

tercih edilen 3. kentsel mekanlari olarak goriilmektedir.

Tablo 4.19: Katilimcilarin en ¢ok tercih ettigi 3. kentsel mekanlarin (ECKM - 3) dagilimlari

ECKM - 3 KiSi SAYISI YUZDE
Kafe - Restoran 10 %10
Rekreasyon Alanlari 17 %17
Turizm Alanlar 67 %67
Aligveris Mekanlari 2 %2
Konutlar1 Alanlari 1 %1
Uretim Alanlari 1 %1
Diger 2 %2
TOPLAM 100 %100

Katilimcilarin  Konya Biiyiiksehir Belediyesi’nin Engelsiz Kent Projesi’ni  duyup
duymadiklarma yonelik soru sorulmustur. Katilimcilarin %80°1 Engelsiz Kent Projesini

duymadiklarini, %20’si ise duydugunu belirtmektedir (Tablo 4.20).

Tablo 4.20: “Konya Biiyiiksehir Belediyesi’nin Engelsiz Kent Projesi’ni duymus
muydunuz?” sorusuna verilen cevap ve yiizde dagilimlari

EKP BILGISi KiSI SAYISI YUZDE
Evet 20 %20
Hayir 80 %80
TOPLAM 100 %100

Katilimcilarin  “Evrensel Tasarim™ hakkindaki bilgilerini ve diisiincelerini 6grenmek
amaciyla verilen dnermeler “katiliyorum”, “kismen”, “katilmiyorum” ve “fikrim yok”
seceneklerinden olusmaktadir (Tablo 4.21). Katilimecilarin %53t Sille’nin  kolay ve
karmagikliktan uzak bir kent oldugunu diisiinmekte olup %15°1 karmasik ve zor bir kent
oldugunu diistinmektedir. %32’si ise kararsiz oldugunu belirtmektedir. Katilimcilarin %48’1

rampa, merdiven vs. kamusal alanlardaki ulagim arterlerinin kullaniminda tiim bireyler i¢in
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esit kullanim saglandigini belirtirken, %181 esit kullanim saglanmadigini diistinmektedir.
%31°1 ise bu diisiince icerisinde kararsiz oldugunu belirtmektedir. Katilimeilarin %36°s1
bisiklet yolu, yaya yolu, ara¢ yolu vs. ulagim yerlerinin tiim bireyler i¢in esit imkan
saglandigin1 diisiinmekte olup %22’si esit imkan saglanmadigini diisiinmektedir. Bu
diisiince igerisinde %31°1 kararsiz oldugunu belirtirken, %3’1i ise bu konu hakkinda fikrinin
olmadiginit belirtmistir. Katilimcilarin %39°u Sille’de ziyarete gelen ve bolgede yasayan
yore halkina olanak saglayacak farkli aktivite mekanlarimin bulundugunu disiiniirken,
%23’1 farkli aktivite mekanlarimin bulunmadigini diistinmektedir. %35°1 bu diislince

icerisinde kararsiz oldugunu soylerken, %3’liik kism1 ise fikrinin olmadigini sdylemistir.

Tablo 4.21: Katilimcilarin “Evrensel tasarim” kavramina iliskin bilgi ve diistinceleri

Onermeler Katihyorum | Kismen | Katilmiyorum Fikrim Yok
Kolay ve karmagikliktan uzak bir kent 53 32 15
oldugunu diigiiniiyorum.
Kamusal alanlarda tiim bireyler i¢in 48 31 18 3

esit kullanim saglandigimi
diisiinliyorum. (Rampa, merdiven vs.)

Tim bireyler i¢in esit ulasim 36 39 22 3
imkanlar1 saglandigim diisiiniiyorum.
(Bisiklet yolu, yaya yolu, ara¢ yolu
vs.)

Farkli aktivitelere olanak saglayan 39 35 23 3
mekanlarm bulundugunu
diisiiniiyorum.

Genel olarak (Tablo 4.21) bakildiginda Sille’nin kolay ve karmasikliktan uzak bir kent
oldugu, kamusal alanlarda tiim kullanicilara esit kullanim saglandig1 ve farkl aktivitelere
olanak saglayan mekanlarin bulundugu diistiniilmektedir. Anket sonucundan Sille halkinin
evrensel tasarim kavramina iligkin bilgi ve diisiince sahibi oldugu ve evrensel tasarima

olumlu yaklastiklar1 anlagilmaktadir.

Katilimeilarin - Sille’deki kamusal alanlarda yer alan ulasim arterlerinin kullanimim
“Evrensel Tasarim” agisindan degerlendirmesini saglayarak olumlu-olumsuz diisiincelerini
o0grenmek i¢in verilen 6nermeler “katiliyorum”, “kismen”, “katilmiyorum” ve “fikrim yok”

seceneklerinden olugmaktadir (Tablo 4.22).

Katilimeilarin %54°1 Sille’de ulasilabilirligin kolay, %16’s1 ulagilabilirligin zor oldugunu
belirtirken, %29’u bu Onerme hakkinda kararsiz, %1’lik kismi ise fikrinin olmadigim

belirtmektedir. Sille’de ziyarete gelen ve bodlgede yasayan yodre halkinin %21°i yaya
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yollarinin genis olamamasindan kaynakli rahat dolasim saglamadiklarini belirtirken, %381
genis ve ferah oldugunu belirmektedir. %39’u bu diisiince igerisinde kararsiz oldugunu
sOylerken, %2’lik kisim ise fikrinin olmadigini sdylemistir. Katilimcilarin %35°1 otopark
alanina erisimin kolay, %21°1 erisimin zor oldugunu cevaplarken, %41’1 bu Onerme
hakkinda kararsiz oldugunu belirtirken, %3’lik kisim ise fikrinin olmadigim
cevaplamaktadir. Katilimeilarin %30’u bisiklet, yaya, ara¢ ve engelli vs. kullanicilara uygun
ulagim imkanlarmin saglanmadigini belirtirken, %24’ kullanicilara uygun ulasim
imkanlarinin saglandigini belirtmektedir. %42’si bu 6nerme hakkinda kararsiz oldugunu
belirirken, %4’liik kismi ise fikrinin olmadigini belirtmektedir. Katilimcilarin %31°1 engelli
veya oOziirli bireyler, cocuklar, gengler, yaslilar, hamileler gibi kullaniciya esit imkan
saglandigini diisiiniirken, %25°1 her kullaniciya esit imkan saglanmadigini diistinmektedir.
%43’ bu diisiince hakkinda kararsiz iken, %1°i ise fikrinin olmadiginmi diisiinmektedir.
%41°1 rampalarin  kullaniminda zorluk yasadiklarim1  belirtirken, %30°u  zorluk
yasamadiklarini belirtmektedir. %25°i bu 6nerme hakkinda kararsiz iken, %4’liik kismi ise
fikrinin olmadigin1 belirtmektedir. %37s’1 merdivenlerin kullaniminda zorluk yasadiklarin
belirtirken, %33’u zorluk yasamadiklarimi belirtmektedir. %25°’1 bu 6nerme hakkinda

kararsiz iken, %5°lik kismi ise fikrinin olmadigin belirtmektedir.

Katilimeilarin %26’s1 merdiven ve kaldirimlarin yiiksek olmasimin kendilerini rahatsiz
ettigini belirtirken, %49’u rahatsiz etmedigini belirtmektedir. %23l bu 6nerme hakkinda
kararsizken, %2’lik kisminin fikrinin olmadig1 goriilmektedir. Katilimcilarin %25°1 Sille’de
tercih edebilecegi alternatif bir ulasimin yolunun bulunmadigini belirtirken, %431 alternatif
ulagim yollarinin bulundugunu belirtmektedir. %27’si kararsiz iken, %35’inin fikrinin
olmadig1 goriilmektedir. Katilimeilarin %24°1 otopark yolunun giris ve ¢ikislarin1 karmagsik
bulduklarii ifade ederken, %35°1 otopark yolunun giris ve ¢ikislarini karmasik bulmadigimni
belirtmistir. %36’s1 bu 6nerme hakkinda kararsizken, %5’lik kismin ise fikri olmadigini
sOylemistir. Katilimcilarin %34°i Sille’de dolasirken mekéanlar arasi yollar1 karmasik
buldugunu, %22’sinin karmagik bulmadigini belirtmektedir. %39’u kararsiz kalirken, %5°1
fikrinin olmadigini sdylemistir. Katilimeilarin %14°0 ulagim arterlerinin her kullanicinin
kullanamadigin1 ve algilanabilir olmadigini, %48’1 her kullanicinin kullanabildigini ve
algilayabildigini belirtmistir. %36’s1 kararsiz olurken, %2’si bu 6nerme hakkinda fikrinin

olmadigini belirtmistir.

Katilimcilarin %52°s1 yaya ve arag yollarinin her kullanici tarafindan algilanabilir oldugunu,
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%17’si bu diisiinceye katilmadigini, %28’inin bu diisiince hakkin kararsiz oldugunu ve
%3’lik kismimin ise fikrinin olmadigini cevaplamaktadir. Katilimcilarm %19’u otopark
alanina yaya olarak gidildiginde ulagimda zorlandigini belirtirken, %35°1 ulasimda
zorlanmadigint belirtmektedir. %41°1 kararsiz kalirken, %5’1 ise fikrinin olmadigini
sOylemistir. Katilimeilarin %39°u Sille’de turizm amagli yazilan bilgilendirme panolarinda
anlattiminin  algilanabilir bir yazi boyutunda oldugunu, %?20’sinin bu diisiinceye
katilmadigini, %34’iin bu 6nerme hakkinda kararsiz oldugunu, %7°1ik kisim ise fikrinin
olmadigini séylemistir. Katilimcilarin %55°1 Sille’de turizm amagh yazilan bilgilendirme
panolarinda anlatiminin anlasilabilir bir dil oldugunu belirtirken, %11°’1 anlatiminin
anlasilabilir bir dil olmadigin1 belirtmektedir. %26’s1 bu 6nerme hakkinda kararsiz iken,
%81 fikrinin olmadigini belirtmektedir. Katilimcilarin %52’si yaya yollarinda ¢ukur,
hendek, tiimsek vs. unsurlarin kullaniciya engel olabilecegini sdylerken, %18°1 kullaniciya
engel olmadigini, %241 bu diisiinceye kars1 kararsiz oldugunu, %6’s1 ise fikrinin olmadigini

sOylemistir.

Katilimeilarin %29’u rampa ve merdivenlerin zemin kaplamalarinin her mevsime uygun
olmadigini belirtirken, %25°1 her mevsime uygun oldugunu belirtmektedir. %41°1 bu 6nerme
hakkinda kararsiz olurken, %5’°lik kismimin fikri olmadig:r goriilmektedir. Katilimcilarin
%351°1 yollardaki zemin kaplama ddsemelerinin kullanicinin yaralanmasia sebebiyet
verebilecegini diisiinmekte olup, %15°1 bu diisiinceye katilmadigini sdylemistir. %281 bu
diisiinceye kararsiz kaldigim1 sodylerken, %6°lik kismi ise fikrinin olmadigini sdylemistir.
Katilimcilarin %30’u ulasim arterlerinde kullanicilara engel olabilecek olas1 bir tehlikeye
kars1 onlemlerin alinmadigini belirtirken, %28’in ise dnlemlerin alindigin1 belirtmektedir.
%37’sinin bu énerme hakkinda kararsiz olup, %5’in ise fikrinin olmadigini belirtmektedir.
Katilimcilarin %49°u zemin déseme malzemesinde kullanim zorlugu yasadigini sdylerken,
%12’s1 kullanim zorlugu yasamadigini soylemistir. %32’si kararsiz oldugunu belirtirken,
%7’lik kismi ise fikri olmadigini belirtmektedir. Katilimeilarin %63’iin rampalarin dik
olmasiin kullaniciy1 yordugunu, %9’u ise kullaniciyr yormadigini belirtmistir. %23 iiniin

karasiz kaldig1, %5 inin ise fikrinin olmadig1 goriilmektedir.

Katilimcilarin = %53’i  yollarda ddseme malzemesinden kaynakli yiirimede zorluk
yasandiginm1 belirtirken, %10’u zorluk yasanmadigini belirtmektedir. %29’u bu Onerme
hakkinda kararsiz oldugunu soylerken, %8’lik kismi fikri olmadigini sdylemistir.

Katilimcilarin %30’u yiirime esnasinda ¢ok fazla yokus olmasindan kaynakli viicut
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pozisyonunu zorlayan kullanim hareketi yasadigini sdylerken, %36’s1 viicut pozisyonunu
zorlayan kullanim hareketi yasamadigini soylemektedir. %28’inin kararsiz oldugu, %6’smin
fikri olmadigi goriilmektedir. Katilimeilarin %58’si yollarda fazla tekrar eden inis ve
cikislarin olmasindan rahatsiz olduklarini belirtmektedirler. %7°si ise bu diislinceye
katilmamaktadir. %30’u bu 6nerme hakkinda kararsiz oldugunu belirtirken, %5°1ik kismi ise
fikri olmadigimi belirtmektedir. Katilimeilarin %44’ Sille’de bir mekandan bir mekéna
gecerken fiziksel gilic harcadigini sdylerken, %10’u bu 6nermeye katilmamaktadir. %42’si
kararsiz kaldigini, %4 lin ise fikri olmadigini ifade etmektedir. Katilimcilarin %44°i arag
yollariin, servis araglarin kullanimina uygun genislikte olmadigimni diistinmekte olup,
%?24°1 uygun geniglikte oldugunu digiinmektedir. %24’{ bu diisiince hakkinda kararsiz
oldugunu soylerken, %8’lik kismi fikrinin olmadigini sdylemistir. Katilimcilarin %37’si
bebek arabasi, tekerlekli sandalye vb. yardimer araglari kullanirken yeterli kullanim alam
saglanmadigin1 diisiiniirken, %27’si bu diigiinceye katilmamaktadir. %29°u bu diisiince

hakkinda kararsizken, %7’sinin fikri olmadigi goriillmektedir.

Tablo 4.22: Katilimcilarin ulagim arterlerin kullanimi “Evrensel Tasarim” agisindan olumlu-
olumsuz diisiinceleri

Sille’de erisim kolaydr.

Otopark alanina kolay erisim 35 41 21 3
saglayabiliyorum.

Her kullaniciya esit giivenlik
imkanlarmin saglandigini diisiiniiyorum 31 43 25 1
(engelli veya oziirlii bireyler, ¢ocuklar,
encler, yaslilar, hamileler gibi).

Merdivenlerin  kullaniminda  zorluk 33 25 37 5
yasamiyorum.

Farkli durumlarda tercih edebilecegim 43 27 25 5
alternatif ulagim giizergahlari
bulunmaktadir.

Mekanlar  arasi  yollar1  karmagsik 34 39 22 5
buluyorum.




Tablo 4.22: (devam ediyor)

Yaya ve arag vyollarn algilanabilir 52 28 17 3
niteliktedir.
Ulasim arterlerinde bilgilendirme 39 34 20 7

panolari algilanabilir boyutlardadir.

Yaya yollarinda kullaniciya engel 52 24 18 6
olabilecek  unsurlarin  bulundugunu
distiniiyorum (gukur, hendek, tiimsek
vb.

Yol kaplama materyallerinin 51 28 15

yaralanmalara sebebiyet verebilecegini

diigiiniiyorum.

Zemin déseme malzemesinde kullanim 49 32 12 7
zorlugu yastyorum.

Diiz yollarda doseme malzemesinden 53 29 10

kaynakli  olarak  yiirime zorlugu

asayabiliyorum.

Yollarda inis ve ¢ikis hareketinin fazla 58 30 7 5
tekrar edilmesi beni zorluyor.

Arag yollarmin ambulans, itfaiye gibi 24 24 44
servis araglarin  kullanimina uygun
genislikte oldugunu diistiniiyorum.

Genel olarak (Tablo 4.22) bakildiginda katilimeilarin biiyiik gogunlugu su sekilde

distinmektedir:

Ulagimin kolay saglandigi,

Merdiven ve kaldirim yiiksekliklerinin kendilerini rahatsiz etmedigi,

Farkli durumlarda tercih edilebilecek alternatif ulasim yollarinin bulundugu,

Ulagim arterlerinin her kullanici i¢in algilanabilir ve kullanilabilir oldugu,
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e Yaya yolu ve arag¢ yollarinin her kullanici i¢in algilanabilir oldugu,

e Turizm amagh yazilan ve ara¢ yollar1 igin verilen bilgilendirme panolarinda
anlatimiin anlagilabilir bir dil ile yazildig1 ve algilanabilir bir yazi boyutunda
oldugu,

e Yaya Yyollarinda ¢ukur, hendek, tiimsek vb. unsurlarin kendilerine engel
olabilecegini, yollardaki zemin kaplama désemelerinin kendilerinin yaralanmasina
sebebiyet verebilecegini,

e Zemin déseme malzemesinde kullanim zorlugu yasadiklarini,

e Rampalarin dik olmasimnin kendilerini yordugunu,

¢ Yollarda doseme malzemesinden kaynakli yiiriimede zorluk yasadiklarini,

e Yollarda fazla tekrar eden inis ve ¢ikiglardan rahatsiz olduklarini ve bir mekandan

bir mekana gegerken fiziksel gii¢ harcadiklarini diistinmektedirler.

Anket sonucuna gore Sille’nin ulagilabilir, esit kullanima olanak saglayan, algilanabilir

nitelikte oldugu, basit ve sezgisel kullanima sahip bir mahalle oldugu anlasilmaktadir.

Katilimcilarin  Sille’deki kamusal alanlarda yer alan kentsel donatilarin kullanimini
“Evrensel Tasarim” agisindan degerlendirmesini saglayarak, olumlu-olumsuz diisiincelerini
ogrenmek i¢in verilen dnermeler “katiliyorum”, “kismen”, “katilmiyorum” ve “fikrim yok”

seceneklerinden olusmaktadir (Tablo 4.23).

Katilimcilarin = %38°1  kentsel donatilar1 aile igerisinde tiim bireylerin rahatlikla
kullanabildigini, %131 ise kullanamadigini belirtmektedir. %43’i bu ifade igin kararsiz
kalirken, %6’sinin fikrinin olmadig: goriilmektedir. Katilimcilarin %55°1 kentsel donatilari
giiniin her saatinde kullanirken, %15°1 kullanamadigini, %26’s1 bu konu hakkinda kararsiz
kalirken, %4’°liik kisim fikri olmadigini sdylemistir. Katilimeilarin %481 kentsel donatilar
gece rahatlikla kullanabildigini diistintirken %16’s1 bu diislinceye katilmamaktadir. %27’si
bu diisiince hakkinda kararsiz oldugunu belirtirken, %9’u fikri olmadigint belirtmistir.
Katilimcilarin  %62°si kentsel donatilar1 kullanirken mahremiyetin  6nemli oldugunu
sOylerken, %3’ bu ifadeye katilmamaktadir. %31°1 kararsiz oldugunu, %4’i ise fikri
olmadigini sdylemistir. Katilimcilarin %51°1 kentsel donatilari baska kullanicilar ile
paylasirken, %17’si bu diislinceye katilmamaktadir. %28’1 kararsiz oldugunu belirtirken,

%4’lik kisim ise fikri olmadigimi belirtmistir. Katilimcilarin %55°1 kentsel donatilarin
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ergonomik oldugunu diistinmekte olup, %15°1 bu diislinceye katilmamaktadir. %26’s1 bu
diisiince hakkinda kararsiz oldugunu, %4’likk kismi ise fikrinin olmadigini ifade etmistir.
Katilimcilarin %33’ engelli bireyler icin ergonomik donatilarin bulundugunu, %29’u
bulunmadigini séylemistir. %28’1 bu ifade hakkinda kararsiz oldugunu sdylerken, %10’u
fikrinin olmadigint sdylemistir. Katilimcilarin %33’ kentsel donatilarin kullanigh ve
islevsel oldugunu diistiniirken, %15°1 kullanishi ve islevsel olmadigini diistinmektedir. %45’
kararsiz oldugunu belirtirken, %7’lik kismu ise fikri olmadigini belirtmistir. Katilimcilarin
%35°1 kentsel donatilarin tiim kullanicilar i¢in farkli tercih olanaklar1 sagladigini belirtirken,
%30’u bu diisiinceye katilmamaktadir. %30’u bu diisiince igerisinde kararsiz kalirken, %5°1
fikrinin olmadigmi sdylemistir. Katilimcilarin %44’ donati elemanlarina rahatlikla
ulasabiliyorken, %8’1 rahatlikla ulasamadigini belirtmistir. %44’ kararsiz oldugunu

sOylerken, %4’ fikri olmadigini sdylemistir.

Katilimeilarin %541 kentsel donatilarin basit ve karmasikliktan uzak oldugunu diisiinmekte
olup %12’si bu diisiinceye katilmamaktadir. %28’si kararsiz oldugunu belirtirken, %6°1ik
kismu fikri olmadigini belirtmektedir. Katilimeilarin %37’si donati elemanlar ile ilgili
yeterli bilgilendirme ve yonlendirme yapildigini, %30°u yapilmadigmi soylemektedir.
%26’s1 bu diisiince hakkinda kararsizken, %7’si fikri olmadigin1 sdylemistir. Katilimcilarin
%351°1 isaret, yonlendirme ve bilgilendirme levhalarinin basit ve sade bir dille anlatildigini
diisiinmekte olup %12’si bu diisiinceye katilmamaktadir. %31°1 kararsiz oldugunu, %6’lik
kismi fikri olmadigimi belirtmektedir. Katilimeilarin %71°1 alanda bulunan aydinlatma
elemanlarini kolaylikla algilayabildigini, %7’si algilayamadigini ifade ederken, %16’sinin
kararsiz oldugu ve %6’smin fikri olmadig1 goriilmektedir. Katilimcilarin %48’1 alanda
bulunan aydinlatma elemanlarin bakimli ve saglam oldugunu diisiinmekte olup %18’i bu
diistinceye katilmamaktadir. %24’ kararsiz oldugunu sdylerken, %10’luk kismu fikri
olmadigint sdylemektedir. Katilimecilarin %38’1 aydinlatma elemanlarinm estetik bulurken,
%30’u estetik bulmadigini1 belirtmektedir. %25°1 bu diisiince hakkinda kararsiz oldugunu
belirtirken, %7’sinin fikri olmadig1 belirtilmektedir. Katilimeilarin %18’si alanda bulunan
aydinlatma elemanlarinin fazla 151k yaymasindan kaynakli gézlerini yordugunu diisiiniirken,
%40°1 gozlerini yormadigini diistinmektedir. %32’s1 bu diisiinceye kararsiz kalirken, %10’u
fikir belirtmemistir. Katilimcilarin %57’s1 alanda bulunan oturma elemanlarin1 kolaylikla
algilayabildigini, %14’1 algilayamadigini, %24 {inlin kararsiz oldugunu ve %5’inin fikri
olmadig1 belirtmistir. Katilimcilarin %32°si oturma elemanlarinin birbirine ¢ok yakin

olmasinin kendilerini rahatsiz etmedigini, %36’s1 iSe rahatsiz ettigini belirtmektedir. %25’
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kararsiz kalirken, %7°lik kismi fikri olmadigini belirtmistir. Katilimcilarin %39°u alanda
bulunan oturma elemanlarinin bakimli ve saglam oldugunu diisiinmekte olup, %17’si bu
diisiinceye katilmamaktadir. %33’ kararsiz oldugunu sdylerken, %11°lik kismi fikri

olmadigini séylemektedir.

Katilimcilarin %381 alanda bulunan oturma elemanlarini estetik bulurken, %24°1 estetik
bulmadigini belirtmektedir. %30’u bu diisiince hakkinda kararsiz oldugunu belirtirken, %81
fikri olmadigim1 ifade etmistir. Katilimcilarin %59’u alanda bulunan ¢6p kutularini
kolaylikla algilayabildigini, %14l algilayamadigini, %231 kararsiz oldugunu ve %4’ de
fikri olmadigini ifade etmistir. Katilimeilarin %39°u alanda bulunan ¢op kutulariin bakiml
ve saglam oldugunu diisiinmekte olup, %?23’i bu diisiinceye katilmamaktadir. %30’u
kararsiz oldugunu sdylerken, %8’lik kismu fikri olmadigini sdylemektedir. Katilimcilarin
%27’s1 ¢Op kutularini estetik bulurken, %33’ estetik bulmadigini belirtmektedir. %331 bu
diisiince hakkinda kararsiz oldugunu belirtirken, %7°si fikri olmadigini belirtilmistir.
Katilimcilarin %38’ alanda bulunan atik toplama initelerinin kokusunun kendilerini
rahatsiz ettigini, %13 i rahatsiz etmedigini, %39 u kararsiz oldugunu ve %10’luk kismu fikri
olmadigint belirtmistir. Katilimecilarin %357°s1 alanda bulunan bilgilendirme panolarinm
kolaylikla algilayabildigini, %7’si algilayamadigini, %29’u kararsiz oldugunu ve %7’si fikri
olmadigin1 belirtmistir. Katilimeilarin %38’1 alanda bulunan bilgilendirme panolarinin
bakimli ve saglam oldugunu diisiinmekte olup %18’1 bu diislinceye katilmamaktadir. %37 si
kararsiz oldugunu soylerken, %7’°lik kismi fikri olmadigini séylemektedir. Katilimcilarin
%29’u alanda bulunan bilgilendirme panolarini estetik bulurken, %32’si estetik bulmadigini
belirtmektedir. %33’ bu diisiince hakkinda kararsiz oldugunu belirtirken, %6’s1 fikri
olmadigini belirtmistir. Katilimcilarin %37’si kentsel donatilar1 glivenli buldugunu, %10’u
giivenli bulmadigini, %44’ kararsiz oldugunu ve %9’u fikri olmadigini sdylemektedir.
Katilimcilarin %43’i alanda gece kullanim giivenligini yeterli buldugunu, %15°1 gece
kullanim giivenligini yeterli bulmadigini belirtmektedir. %36°s1 bu ifadede kararsiz kaldigini
belirtirken, %6’lik kismi fikri olmadigini belirtmistir.

Katilimcilarin %36’s1 dere boyu smir duvarlarimin giivenli oldugunu diisiinmekte olup
%29’u bu diislinceye katilmamaktadir. %27’si bu diisiince hakkinda kararsiz kalirken, %81
fikri olmadigim1 sdylemektedir. Katilimcilarin %33’{i alanda bulunan sinir elemanlarmin
bakimli ve saglam oldugunu diistinmekte olup, %26’s1 bu diisiinceye katilmamaktadir.

%34°1 kararsiz oldugunu soylerken, %7’lik kismi fikri olmadigimi sdylemektedir.
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Katilimcilarin %34’ alanda bulunan sinir elemanlarini estetik bulurken, %29’u estetik
bulmadigini belirtmektedir. %281 bu diisiince hakkinda kararsiz oldugunu belirtirken, %9’u
fikri olmadigini belirtmistir. Katilimeilarin %35°1 kentsel donati elemanlarinda kullanilan
malzemelerin islevsel ve kullanisli oldugunu diisiinmekte olup, %15°1 islevsel ve kullanish
olmadigimi diigiinmektedir. %41°i bu diisiinceye kararsiz kalirken, %9’u fikri olmadigin
belirtmistir. Katilimcilarin  %31°1 kentsel donatilart kullanirken fiziksel bir engel
bulmadiklarini, %17’si fiziksel bir engel bulduklarini, %45°1 kararsiz oldugunu ve %7’si
fikri olmadigini belirtmistir. Katilimecilarin %43’ donati elemanlarin her mevsim kullanima
uygun oldugunu diisiinmekte olup %16’s1 her mevsim kullanima uygun olmadigini
disiinmektedir. %31°1 kararsiz kalirken, %10’luk kismi ise fikri olmadigint belirtmistir.
Katilimcilarin %481 kentsel donat1 elemanlarini kullanirken viicut pozisyonunu zorlayacak
kullanim hareketi yasamadigini belirtirken, %11°1 yasadigin1 belirtmektedir. %33’ bu
diisiinceye kararsiz oldugunu sdylemekte olup, %8’i ise fikri olmadigini sOylemistir.
Katilimeilarin %36°s1 tiim  kullanicilar icin yeterli kullanim imkaninin saglandigini
diisiiniirken, %25°1 bu diisiinceye katilmamaktadir. %32’si kararsiz kalirken, %7’lik kism1
fikri olmadigin belirtmistir. Katilimcilarin %38’si donati elemanlarinin tiim kullanicilar igin
yeterli oldugunu belirtirken, %26°s1 yeterli olmadigini belirtmektedir. %28’1 bu diisiinceye

kararsiz kaldiginiu sdylerken, %8’lik kisim fikri olmadigini sdylemektedir.

Tablo 4.23: Katilimcilarin kentsel donatilarin kullanimimi “Evrensel Tasarim” agisindan
olumlu-olumsuz diistinceleri

Kentsel donatilar1 ailemin tiim bireyleri 38 43 13 6
rahatlikla kullanabiliyor (yash, geng,
cocuk, engelli vb.).

Kentsel donatilart gece de rahatlikla 48 27 16 9
kullanabiliyorum.

Kentsel donatilar1 baska kullanicilar ile 51 28 17 4
paylagsmak beni rahatsiz etmez (bank,
ergola, kameriye vb.).

Farkli yas gruplari ve fiziksel durumda 33 28 29 10
olan bireyler i¢in ergonomik donatilar
bulunmaktadir.
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Tablo 4.23: (devam ediyor)

Tim kullanicilar i¢in kullanim agisindan 35 30 30 5
farkli tercih olanaklar1 saglandigini
diigiiniiyorum.

Kentsel donatilarin basit ve 54 28 12 6
karmasgikliktan uzak oldugunu
diisiiniiyorum.

Isaret, yonlendirme ve bilgilendirme 51 31 12 6
levhalar1 basit ve sade bir dille
anlatildigini diisiniiyorum.

Alandaki aydinlatma elemanlarin bakimli 48 24 18 10
ve saglam oldugunu diisiiniiyorum.

Alandaki aydinlatma elemanlarinin fazla 18 32 40 10
151k yaymasi gozlerimi yormaktadir.

Oturma donatilarin birbirlerine ¢ok yakin 32 25 36 7
olmasi ben rahatsiz etmiyor.

Alandaki oturma elemanlarini estetik 38 30 24 8
buluyorum.

Alandaki ¢op kutularin bakimli ve saglam 39 30 23 8
oldugunu diisiiniiyorum.

Alandaki atik toplama tnitelerin kokusu 38 39 13 10
beni rahatsiz etmektedir.

Alandaki  bilgilendirme  panolarmin 38 37 18 7
bakiml ve saglam oldugunu
diisiinliyorum

Kentsel donatilan giivenli buluyorum. | 37 | 44 | 10 | 9

Dere boyu smir duvarlarinin giivenligi 36 27 29
oldugunu diisiiniiyorum.

Alandaki smir elemanlarin1  estetik 34 28 29 9
buluyorum.
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Tablo 4.23: (devam ediyor)

Genel olarak kentsel donatilar1
kullanirken fiziksel bir engel
bulunmadigini diistiniiyorum (tel, ¢it vb.
sinirlayicilar).

Genel olarak kentsel donatilarda viicut
pozisyonumu  zorlayacak  kullanim
hareketi yasamiyorum (algak/yiiksek,
dar/uzun vb.

Tim kullanicilar i¢in kentsel donatilarin 38 28 26 8
yeterli oldugunu diisliniiyorum.

Genel olarak (Tablo 4.23) bakildiginda katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugu su sekilde

diistinmektedir:

o Kentsel donatilar1 gliniin her saatinde rahatlikla kullanabildigini,

o Kentsel donatilar1 kullanirken mahremiyetin kendileri i¢in 6nemli oldugunu,

e Bank, pergola, kameriye vb. donatilari baska kullanicilar ile paylasmanin
kendilerini rahatsiz etmedigini,

e Kentsel donatilarin ergonomik oldugunu,

e Farkli yas gruplar1 ve fiziksel durumda olan bireyler i¢in ergonomik donatilar
bulundugunu, tiim kullanicilar i¢in kullanim ag¢isindan farkli tercih olanaklarinin
saglandigini,

e Kentsel donatilarin basit ve karmasikliktan uzak oldugunu,

o Kentsel donatilar ile ilgili yeterli bilgilendirme ve yonlendirme yapildigini,

e lsaret, yonlendirme ve bilgilendirme levhalarmin basit ve sade bir dille
anlatildigini,

e Alanda bulunan aydinlatma elemanlarini, oturma elemanlarini, ¢op kutularini ve
bilgilendirme panolarini kolaylikla algilayabildigini,

¢ Alanda bulunan aydinlatma elemanlarinin, oturma elemanlarinin, ¢op kutularinin,

bilgilendirme panolarinin bakimli ve saglam oldugunu,

101



¢ Alanda bulunan aydinlatma elemanlarinin, oturma elemanlarmin, ¢ép kutularinin,
bilgilendirme panolarinin ve sinir elemanlarmin estetik oldugunu,

e Alanda gece kullanim giivenliginin yeterli oldugunu,

e Dere boyu sinir duvarlarinin giivenligi oldugunu,

e Kentsel donatilarin her mevsim kullanima uygun oldugunu,

e Kentsel donatilarda algak/yliksek, dar/uzun vb. viicut pozisyonunu zorlayacak
kullanim hareketi yasanmadigini,

e Cocuk, geng, yash ve engelli bireyler i¢in yeterli kullanim imkaninin saglandigin

ve tiim kullanicilar i¢in kentsel donatilarin yeterli oldugunu diisiinmektedirler.

Anket sonucuna gore Sille’de bulunan kentsel donatilarin; kullaniminda diisiik fiziksel gii¢
harcandigi, algilanabilir nitelikte oldugu, esit kullanim sagladigi, kullanimda esneklik
sagladig, basit ve sezgisel kullanim sagladigi, kullanim i¢in boyut ve yeterli alana sahip

oldugu anlagilmaktadir.

4.3.2. Giivenilirlik Analizi

Olgeklerin giivenilirligine Cronbach’s Alpha katsayisi ile bakilmustir. 0 ile +1 arasinda
degisiklik gosteren giivenilirlik katsayisinin +1’e yakin deger almasi giivenilirligin ve
Oonermeler arasi tutarliligin yiiksek oldugu anlamina gelmektedir. Giivenilirlik katsayilarina

iliskin agiklamalar Tablo 4.24°de verilmistir.

Tablo 4.24: Giivenilirlik katsayis1 araliklart

DEGER ACIKLAMA

1<0<0,90 Yiiksek derecede giivenilir
0,90<0<0,60 Oldukea giivenilir
0,60<0<0,40 Diisiik derecede giivenilir
0,40<0<0,00 Giivenilir degil

Katilimcilarin “Evrensel Tasarim” kavramina iligkin bilgi ve diisiinceleri i¢in giivenilirlik
analizi hesaplanmistir. Analiz arastirmaya katilan 100 kisi iizerinden yapilmistir. Tablo
4.25’de Evrensel tasarim kavramina iliskin bilgi ve diislinceleri 6l¢ceginin Cronbach’s Alpha

degeri verilmistir.
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Tablo 4.25: Evrensel tasarim kavramina iliskin glivenilirlik analizi

Cronbach’s Alpha N of itrms
0,638 4

Giivenilirlik analizi tablosundan énermelerin giivenilirliginin 0=0,638, oldukg¢a giivenilir bir

deger oldugu goriilmektedir (Tablo 4.25).
Ulagim arterlerin  kullaniminin  “Evrensel Tasarim” acisindan giivenilirlik analizi
hesaplanmistir. Tablo 4.26’da ulasim arterlerin kullanim1 Evrensel Tasarim 6l¢eginin

Cronbach’s Alpha degeri verilmistir.

Tablo 4.26: Ulasim arterlerin kullanimi “Evrensel Tasarim” agisindan giivenilirlik analizi

Cronbach’s Alpha N of itrms
0,917 28

Giivenilirlik analizi tablosundan onermelerin giivenilirliginin 0=0,917, yliksek derecede

giivenilir bir deger oldugu goériilmektedir (Tablo 4.26).

Kentsel donatilarin kullantmimin  “Evrensel Tasarim” agisindan giivenilirlik analizi
hesaplanmistir. Tablo 4.27°de Kentsel donatilarin kullanimin1 Evrensel Tasarim 6lgeginin

Cronbach’s Alpha degeri verilmistir.

Tablo 4.27: Kentsel donatilarin kullanimini “Evrensel Tasarim” agisindan giivenilirlik
analizi

Cronbach’s Alpha N of itrms
0,942 39

Giivenilirlik analizi tablosundan onermelerin giivenilirliginin 0=0,942, yiiksek derecede

giivenilir bir deger oldugu goriilmektedir (Tablo 4.27).

4.3.3. Ortalama ve Standart Sapma Analizi

Analizin bu bolimiinde, katilimcilarin evrensel tasarim kavramina iliskin ortalama ve

standart sapma analizleri yapilmstir.
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Evrensel tasarim kavramina iligkin cevaplarin ortalama ve standart sapma analizleri Tablo

4.28’de verilmistir.

Tablo 4.28: Evrensel tasarim kavramina iliskin ortalama ve standart sapma analizleri

Onermeler Mean Std. Deviation
Kolay ve karmagikliktan uzak bir kent oldugunu diisiiniiyorum. 1,6200 0,73553
Kamusal alanlarda tiim bireyler igin esit kullanim saglandigini 1,7600 0,85422
diigiiniiyorum. (Rampa, merdiven vs.)
Tiim bireyler i¢in esit ulasim imkanlar saglandigini diisiiniiyorum. 1,9200 0,83702
(Bisiklet yolu, yaya yolu, arag¢ yolu vs.)
Farkli aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu 1,9000 0,85870
diisiiniiyorum.

Not: Katiliyorum (1), Kismen (2), Katilmiyorum (3), Fikrim Yok (4)

Verilen cevaplar analiz edildiginde katilimecilarin; “Kolay ve karmasikliktan uzak bir kent
oldugunu diistiniiyorum”, “Kamusal alanlarda tiim bireyler i¢in esit kullanim saglandigini
diisiiniiyorum (Rampa, merdiven vs.)”, “Tiim bireyler i¢in esit ulagim imkanlar1 saglandigini
diisiiniiyorum (Bisiklet yolu, yaya yolu, ara¢ yolu vs.)”, “Tiim bireyler icin esit ulasim
imkanlar1 saglandigini diisiiniiyorum (Bisiklet yolu, yaya yolu, ara¢ yolu vs.)”, “Farklh
aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu disiiniiyorum” Onermelerine

katildiklar1 ya da kismen katildiklart sdylenebilir.

Ulagim arterlerin kullanimi “Evrensel Tasarim” ac¢isindan ortalama ve standart sapma

analizleri Tablo 4.29’da verilmistir.

Tablo 4.29: Ulasim arterlerin kullanimi “Evrensel Tasarim” agisindan ortalama ve standart
sapma analizleri

Onermeler Mean Std. Deviation
Sille’de erisim kolaydir. 1,6400 0,78522
Yaya yollar genis ve ferahtir. 1,8700 0,81222
Otopark alanina kolay erisim saglayabiliyorum. 1,9200 0,82487
Her kullaniciya uygun ulasim imkanlarin saglandigini distiniiyorum 2,1400 0,82902
(Bisiklet, yaya, arag, engelli vb.).
Her kullaniciya esit giivenlik imkanlarmin saglandigini distiniiyorum 1,9600 0,77746
(engelli veya 0ziirlii bireyler, cocuklar, gengler, yasllar, hamileler gibi).
Rampalarin kullaniminda zorluk yasamiyorum. 2,1900 0,91778
Merdivenlerin kullaniminda zorluk yasamiyorum. 2,1400 0,94302
Merdiven ve kaldirimlarin yiikseklikleri beni rahatsiz etmiyor. 1,8100 0,89550
Farkli durumlarda tercih edebilecegim alternatif ulasim giizergahlar 1,9200 0,93937
bulunmaktadir.
Otopark giris ve ¢ikiglarini karmasik buluyorum. 1,9900 0,89324
Mekanlar arasi yollar1 karmasik buluyorum. 1,9800 0,87594
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Tablo 4.29: (devam ediyor)

Yaya ve arag yollar1 algilanabilir niteliktedir. 1,7100 0,85629

Ulasim arterlerinde bilgilendirme panolar1 algilanabilir boyutlardadir. 1,9500 0,93609

Yaya yollarinda kullaniciya engel olabilecek unsurlarm bulundugunu 1,7800 0,94900
diisiiniiyorum (gukur, hendek, tiimsek vb.)

Yol kaplama materyallerinin yaralanmalara sebebiyet verebilecegini 1,7600 0,92245
diisiiniiyorum.

Zemin doseme malzemesinde kullanim zorlugu yasiyorum. 1,7700 0,91954

Diiz yollarda déseme malzemesinden kaynakli olarak yiiriime zorlugu 1,7300 0,94125
yasayabiliyorum.

Yollarda inis ve ¢ikis hareketinin fazla tekrar edilmesi beni zorluyor. 1,5900 0,82993
Arag yollarmin ambulans, itfaiye gibi servis araglarin kullanimina uygun 2,3600 0,93765
genislikte oldugunu diistiniiyorum.

Not: Katiliyorum (1), Kismen (2), Katilmiyorum (3), Fikrim Yok (4)

Verilen cevaplar analiz edildiginde katilimcilarin; “Sille’de erisim kolaydir”, “Yaya yollar
genis ve ferahtir”, “Otopark alanina kolay erisim saglayabiliyorum”, “Her kullaniciya esit
giivenlik imkanlarinin saglandigini diisiiniiyorum (engelli veya oziirlii bireyler, cocuklar,
gencler, yaslilar, hamileler gibi)”, “Merdiven ve kaldirimlarin yiikseklikleri beni rahatsiz
etmiyor”, “Farkli durumlarda tercih edebilecegim alternatif ulasim giizergahlar
bulunmaktadir”, “Otopark giris ve ¢ikislarin1 karmasik buluyorum”, “Mekanlar arasi yollari
karmagik buluyorum”, “Ulasim arterlerinin herkes tarafindan anlasilabilir ve kullanilabilir
oldugunu diigiiniiyorum”, “Yaya ve ara¢ yollar1 algilanabilir niteliktedir”, “Otopark yerleri
ve yollarina rahatlikla erisebiliyorum”, “Ulasim arterlerinde bilgilendirme panolari
algilanabilir boyutlardadir”, “Ulagim arterlerinde bilgilendirme panolar1 sade bir dille
anlatilmistir”, “Yaya yollarinda kullaniciya engel olabilecek unsurlarin bulundugunu
diistinliyorum (¢ukur, hendek, tiimsek vb.)”, “Yol kaplama materyallerinin yaralanmalara
sebebiyet verebilecegini diisiiniiyorum”, “Zemin déseme malzemesinde kullanim zorlugu

yastyorum”, “Rampalarin dik olmasi beni yormaktadir”, “Diiz yollarda ddseme
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malzemesinden kaynakli olarak yiiriime zorlugu yasayabiliyorum”, “Yollarda inis ve ¢ikis
hareketinin fazla tekrar edilmesi beni zorluyor”, “Bir alandan bir alana gegerken
normalinden farkli olarak fiziksel gii¢ ¢aba harciyorum” Onermelerine katildiklar1 ya da
kismen katildiklari, “Her kullaniciya uygun ulasim imkanlarin saglandigini diisiiniiyorum
(Bisiklet, yaya, arag, engelli vb.)”, “Rampalarin kullaniminda zorluk yasamiyorum”,
“Merdivenlerin kullaniminda zorluk yasamiyorum”, ‘“Rampa ve merdivenlerin zemin
kaplamasiin her mevsim kullanima uygun oldugunu diisiiniiyorum”, “Kullaniciya engel
olabilecek olasi tehlikelere karsi dnlemlerin alindigini diisliniiyorum”, “Yiirlime esnasinda
¢ok fazla yokus bulundugu igin viicut pozisyonumu zorlayacak kullanim hareketi
yasamiyorum”, “Ara¢ yollarinin ambulans, itfaiye gibi servis araglarin kullanimina uygun
genislikte oldugunu diisiiniiyorum”, “Yardimei araglarin kullanimi ve kisisel yardim igin,
yeterli kullanim alaninin saglandigini diisiiniiyorum (bebek arabasi, tekerlekli sandalye vb.)”

onermelerine ise kismen katildiklar1 sdylenebilir.

Kentsel donatilarin kullanimin1 “Evrensel Tasarim” agisindan ortalama ve standart sapma

analizleri Tablo 4.30’da verilmistir.

Tablo 4.30: Kentsel donatilarin kullanimint “Evrensel Tasarim” agisindan ortalama ve
standart sapma analizleri

Kentsel donatilart ailemin tiim bireyleri rahatlikla kullanabiliyor (yasli, 1,8700 0,86053
geng, cocuk, engelli vb.).

Kentsel donatilar1 gece de rahatlikla kullanabiliyorum. 1,8600 0,99514

Kentsel donatilart baska kullanicilar ile paylasmak beni rahatsiz etmez 1,7400 0,88329
(bank, pergola, kameriye vb.).

Farkli yas gruplar1 ve fiziksel durumda olan bireyler i¢in ergonomik 2,1600 1,00222
donatilar bulunmaktadir.

Tim kullanicilar igin kullanim agisindan farkli tercih olanaklar 2,0500 0,92524

Kentsel donatilarin basit ve karmasikliktan uzak oldugunu diisiiniiyorum. 1,7000 0,90453

Isaret, yonlendirme ve bilgilendirme levhalar1 basit ve sade bir dille 1,7300 0,89730
anlatildigini diistiniiyorum.

Alandaki aydinlatma elemanlarin  bakimli ve saglam oldugunu 1,9000 1,02986
diisiiniiyorum.
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Tablo 4.30 (devam ediyor)

Alandaki aydinlatma elemanlarinin fazla 151k yaymast gozlerimi 2,4200 0,90095
ormaktadir.

Oturma donatilarin birbirlerine ¢ok yakin olmasi ben rahatsiz etmiyor. 2,3400 1,67706
Alandaki oturma elemanlarini estetik buluyorum. 2,0200 0,97421

Alandaki ¢6p kutularin bakimli ve saglam oldugunu diisiiniiyorum. 2,0000 0,97442
Alandaki atik toplama tinitelerin kokusu beni rahatsiz etmektedir. 1,9500 0,95743

Alandaki bilgilendirme panolarinin  bakimli ve saglam oldugunu 1,9400 0,91916
diisiiniiyorum.

Kentsel donatilar1 giivenli buluyorum. 1,9100 0,91115
Dere boyu sinir duvarlarinin giivenligi oldugunu diisiniiyorum. 2,0900 0,98571

Alandaki sinir elemanlarini estetik buluyorum. 2,1300 0,99143

Genel olarak kentsel donatilar1 kullanirken fiziksel bir engel bulunmadigini 2,0000 0,87617
diisiiniiyorum (tel, ¢it vb. sinirlayicilar).

Genel olarak kentsel donatilarda viicut pozisyonumu zorlayacak kullanim 1,7900 0,93523
hareketi yagsamiyorum (algak/yiiksek, dar/uzun vb.)

Tiim kullanicilar i¢in kentsel donatilarin yeterli oldugunu diistiniiyorum. 2,0400 0,98391

Not: Katiliyorum (1), Kismen (2), Katilmiyorum (3), Fikrim Yok (4)

Verilen cevaplar analiz edildiginde katilimcilarin; “Kentsel donatilar1 kullanirken
mahremiyet benim i¢in Onemlidir”, “Alandaki aydinlatma elemanlarin1 kolaylikla
algilayabiliyorum” 6nermelerine daha yiiksek oranla katildiklari, “Kentsel donatilar1 ailemin
tiim bireyleri rahatlikla kullanabiliyor (yasl, geng, ¢cocuk, engelli vb.)”, “Kentsel donatilari
giinlin her saatinde kullanabiliyorum”, “Kentsel donatilar1 gece de rahatlikla
kullanabiliyorum”, “Kentsel donatilar1 baska kullanicilar ile paylagsmak beni rahatsiz etmez
(bank, pergola, kameriye vb.)”, “Kentsel donatilarin ergonomik oldugunu diisiiniiyorum”,
“Kentsel donatilarin birden fazla aktivite i¢in kullanish ve islevsel oldugunu diisiiniiyorum”,
“Kentsel donatilara rahatlikla erisebiliyorum”, “Kentsel donatilarin basit ve karmasikliktan
uzak oldugunu diisiiniiyorum”, “Isaret, yonlendirme ve bilgilendirme levhalar1 basit ve sade
bir dille anlatildigini diisiiniiyorum”, “Alandaki aydinlatma elemanlarin bakiml ve saglam

oldugunu disliniiyorum”, “Alandaki oturma elemanlarini kolaylikla algilayabiliyorum”,

107



“Alandaki ¢op kutularini kolaylikla algilayabiliyorum”, “Alandaki atik toplama tinitelerin
kokusu beni rahatsiz etmektedir”, “Alandaki bilgilendirme panolar1 kolaylikla
algilayabiliyorum”, “Alandaki bilgilendirme panolarinin bakimli ve saglam oldugunu
diisiinliyorum”, “Kentsel donatilar1 giivenli buluyorum”, “Alanda gece kullanim giivenligini
yeterli buluyorum”, “Genel olarak kentsel donati elemanlarinda kullanilan malzemelerin
islevsel ve kullanisli oldugunu diisiiniiyorum”, “Genel olarak kentsel donatilarin her mevsim
kullanima uygun oldugunu disiinliyorum”, “Genel olarak kentsel donatilarda viicut
pozisyonumu zorlayacak kullanim hareketi yagamiyorum (algak/ytliksek, dar/uzun vb.)”
onermelerine katildiklar1 ve kismen katildiklar1, “Farkli yas gruplart ve fiziksel durumda
olan bireyler i¢in ergonomik donatilar bulunmaktadir”, “Tiim kullanicilar i¢in kullanim
acisindan farkli tercih olanaklari saglandigini diisiiniiyorum”, “Kentsel donatilar ile ilgili
yeterli bilgilendirme ve yonlendirme yapildigini diisiiniiyorum”, “Alandaki aydinlatma
elemanlarini estetik buluyorum”, “Alandaki aydinlatma elemanlarinin fazla 151k yaymasi
gbzlerimi yormaktadir”, “Oturma donatilarin birbirlerine ¢ok yakin olmasi ben rahatsiz
etmiyor”, “Alandaki oturma elemanlarin bakimli ve saglam oldugunu diisiiniiyorum”,
“Alandaki oturma elemanlarini estetik buluyorum”, “ Alandaki ¢op kutularin bakimli ve
saglam oldugunu diislinliyorum”, “Alandaki ¢op kutularin estetik buluyorum”, “Alandaki
bilgilendirme panolarin1 estetik buluyorum”, “Dere boyu sinir duvarlarinin giivenligi
oldugunu diigiiniiyorum”, “Alandaki diger sinir elemanlarinin bakimli ve saglam oldugunu
diistiniiyorum”, “Alandaki sinir elemanlarini estetik buluyorum”, “Genel olarak kentsel
donatilart kullanirken fiziksel bir engel bulunmadigim1 diisliniiyorum (tel, ¢it vb.
sinirlayicilar)”, “Cocuk, geng, yashi ve engelli bireyler i¢in yeterli kullanim imkaninin
saglandigint diisiiniiyorum”, “Tiim kullanicilar i¢in kentsel donatilarin yeterli oldugunu

diistinliyorum” 6nermelerine ise kismen katildiklar1 sdylenebilir.

4.3.4. Karsilastirma Analizi

Analizin bu boliimiinde, katilimcilarin demografik 6zellikleri ile evrensel tasarim kavrami

arasindaki iliskilerin sonuclarindan elde edilen bulgular ele alinmistir.

4.3.4.1. Yas ile evrensel tasarim kavram arasindaki iliskiler

Tablo 4.31°¢ bakildiginda “Kolay ve karmasikliktan uzak bir kent oldugunu disiiniiyorum”

Onermesinde yas ile evrensel tasarim kavrami arasindaki iligkilerin analizleri goriilmektedir.
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Tablo 4.31: Katilimcilarin yas ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

“Kolay ve karmasikliktan uzak bir kent oldugunu diistinliyorum” énermesinde katilma orani
diger oranlara gore daha yliksek olup, 18-25 yas gruplarinin kolay ve karmasikliktan uzak
bir kent olduguna katilirken, 66 ve istii yas gruplarinin bu Onermeye katilmadiklar

goriilmiistiir.
Tablo 4.32’ye bakildiginda “Kamusal alanlarda tiim bireyler igin esit kullanim saglandigini
diisiiniiyorum (Rampa, merdiven vs.)” Onermesinde yas ile evrensel tasarim kavrami

arasindaki iligkilerin analizleri gortilmektedir.

Tablo 4.32: Katilimcilarin yas ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

Toplam 48 31 18 3 100

“Kamusal alanlarda tiim bireyler i¢in esit kullanim saglandigin1 diisiiniiyorum (Rampa,
merdiven vs.)” Onermesinde katilim orani digerlerine gore daha yiiksek olup, 26-35 yas
gruplart daha fazla katihm gostermekte, 66 ve iistii yas grubu bu Onermeye katilim

gostermemektedir.
Tablo 4.33’¢ bakildiginda “Tim bireyler i¢in esit ulasim imkéanlar1 saglandigini

diisiiniiyorum. (Bisiklet yolu, yaya yolu, arag yolu vs.)” 6nermesinde yas ile evrensel tasarim

kavrami arasindaki iligkilerin analizleri goriilmektedir.
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Tablo 4.33: Katilimcilarin yas ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

Toplam 36 39 22 3 100

“Tim bireyler icin esit ulasim imkanlar1 saglandigini diisiiniiyorum. (Bisiklet yolu, yaya
yolu, ara¢ yolu vs.)” onermesinde 18-25 yas gruplari Sille’de esit ulasim imkéanlarin
saglandigin1 diisiinmekte olup, 66 ve lstii yas gruplar1 bu diisiinceye katilmadiklar

goriilmektedir.
Tablo 4.34’e bakildiginda “Farkli aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu
diisiiniiyorum” dnermesinde yas ile evrensel tasarim kavrami arasindaki iliskilerin analizleri

goriilmektedir.

Tablo 4.34: Katilimcilarin yas ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

Toplam 39 35 23 3 100

“Farkl aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu diisiinliyorum” 6nermesinde
18-25 yas gruplar Sille’de farkli aktivite mekanlarinin bulundugunu sdylerken, 66 ve tistii

yas gruplar1 bulunmadigini sdylemistir.

4.3.4.2. Cinsiyet ile evrensel tasarim kavram arasindaki iliskiler

Tablo 4.35”e bakildiginda “Kolay ve karmasikliktan uzak bir kent oldugunu disiiniiyorum”
Onermesinde cinsiyet ile evrensel tasarim kavrami arasindaki iligkilerin analizleri

goriilmektedir.
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Tablo 4.35: Katilimcilarin cinsiyet ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

Toplam 53 32 15 100

“Kolay ve karmagikliktan uzak bir kent oldugunu diistinliyorum” énermesinde katilma oran

diger oranlara gore daha ytiksek olup, erkeklerin daha fazla katilim gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 4.36’ye bakildiginda “Kamusal alanlarda tiim bireyler i¢in esit kullanim saglandigini
diisiiniiyorum (Rampa, merdiven vs.)” 6nermesinde cinsiyet ile evrensel tasarim kavrami

arasindaki iligkilerin analizleri goriilmektedir.

Tablo 4.36: Katilimcilarin cinsiyet ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

“Kamusal alanlarda tiim bireyler icin esit kullanim saglandigini diisiiniiyorum (Rampa,
merdiven vs.)” dnermesinde katilma orani diger oranlara gore daha yiiksek olup, erkeklerin

daha fazla katilim gosterdigi goriilmektedir.
Tablo 4.37’ye bakildiginda “Tim bireyler ig¢in esit ulasim imkanlar1 saglandigini
diisiiniiyorum. (Bisiklet yolu, yaya yolu, ara¢ yolu vs.)” 6nermesinde cinsiyet ile evrensel

tasarim kavrami arasindaki iligkilerin analizleri goriilmektedir.

Tablo 4. 37: Katilimcilarin cinsiyet ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

Toplam 36 39 22 3 100

“Tim bireyler icin esit ulasim imkanlar1 saglandigini diisiiniiyorum. (Bisiklet yolu, yaya
yolu, ara¢ yolu vs.)” dnermesinde kadinlarin erkeklere gére daha fazla katilim saglandigi

goriilmektedir.
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Tablo 4.38’e¢ bakildiginda “Farkli aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu
diisiiniiyorum” Onermesinde cinsiyet ile evrensel tasarim kavrami arasindaki iligkilerin

analizleri goriilmektedir.

Tablo 4.38: Katilimcilarin cinsiyet ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

adm |20 |2 | o |»

Toplam 39 35 23 3 100

“Farkl1 aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu diisiiniiyorum” dnermesinde

kadinlarin erkeklere gore daha fazla katilim sagladig1 goriilmektedir.

4.3.4.3. Engel durumu ile evrensel tasarim kavrami arasindaki iliskiler

Tablo 4.39’a bakildiginda “Kolay ve karmasikliktan uzak bir kent oldugunu diistiniiyorum”
onermesinde engel durumu ile evrensel tasarim kavrami arasindaki iligkilerin analizleri

goriilmektedir.

Tablo 4.39: Katilimeilarin engel durumu ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

“Zhme | 1| o0 | o | o | 1

“Kolay ve karmagikliktan uzak bir kent oldugunu diistiniiyorum” 6nermesinde katilim orani
digerlerine gore daha yiiksek olup, katilimcilarin ¢ogunlugunda engel durumunun olmadigi

goriilmektedir.
Tablo 4.40’a bakildiginda “Kamusal alanlarda tiim bireyler i¢in esit kullanim saglandigini

diisiiniiyorum (Rampa, merdiven vs.)” onermesinde engel durumu ile evrensel tasarim

kavrami arasindaki iligkilerin analizleri goriilmektedir.
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Tablo 4.40: Katilimcilarin engel durumu ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

el | 1| o | o | o | 1

“Kamusal alanlarda tiim bireyler icin esit kullanim saglandigini diisiiniiyorum (Rampa,
merdiven vs.)” onermesinde katilim orani digerlerine gore daha yiiksek ve katilimcilarin

cogunlugunda engel durumunun olmadig1 goriilmektedir.
Tablo 4.41’¢ bakildiginda “Tim bireyler igin esit ulagim imkanlart saglandigini
diisiiniiyorum. (Bisiklet yolu, yaya yolu, ara¢ yolu vs.)” 6nermesinde engel durumu ile

evrensel tasarim kavrami arasindaki iligkilerin analizleri goriilmektedir.

Tablo 4.41: Katilimcilarin engel durumu ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

el | 1| o | 1 | o | 1

“Tim bireyler i¢in esit ulasim imkanlar1 saglandigini diistinliyorum (Bisiklet yolu, yaya
yolu, ara¢ yolu vs.)” Onermesinde katilim orami digerlerine gore daha yiliksek ve

katilimcilarin ¢cogunlugunda engel durumunun olmadigi goriilmektedir.
Tablo 4.42’ye bakildiginda “Farkli aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu

diisiiniiyorum” 6nermesinde engel durumu ile evrensel tasarim kavrami arasindaki iliskilerin

analizleri goriilmektedir.
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Tablo 4.42: Katilimcilarin engel durumu ile evrensel tasarim kavrami arasindaki analizleri

~Zhme |1 | o | o | o | 1

“Farkl1 aktivitelere olanak saglayan mekanlarin bulundugunu diisiiniiyorum” dnermesinde
katilim oraninin digerlerine gore daha yiiksek oldugu ve katilimcilarin ¢gogunlugunda engel

durumunun olmadig1 goriilmektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

Herkesin kullanimina acik olan kamusal alanlar, kullanicilarin sosyal aktivitelerini
gerceklestirerek vakit gecirebildigi, sosyallestigi ve cesitli kullanic1 gruplarinin bir araya
geldigi alanlardir. Bu sebeple kamusal alanlarin tasarimi yapilirken bu alanlar, tim
kullanicilarin (¢ocuk, geng, yasli, engelli ve hamile bireyler vb.) kullanim gereksinimlerine

cevap verecek sekilde diizenlenmelidir.

Evrensel tasarim, herkes tarafindan esit mekan kullanimini olanakli kilan ve esit erisim
imkan1 saglayan tasarim anlayisidir. Evrensel tasarima konu olan engellilik hali; engelli,
cocuk, geng, yash ve hamile bireyler gibi insan hallerini ifade etmektedir. Dogustan ya da
sonradan ortaya ¢ikan engellilik durumu, “erigebilirlik/ulasilabilirlik” ve “evrensel tasarim”
kavramlarinin 6nemini artirmaktadir. Bu durum her iki kavramin giderek daha fazla 6n plana
cikmasini saglamis ve boylece herkesin kullanimina uygun tasarimlarin yapilmasi yoniinde

Oneriler getirilmistir.

“Konya Sille yerlesiminin evrensel tasarim baglaminda degerlendirilmesi” konulu tez
calismasinda ulasilabilirlik, evrensel tasarim kavrami, kriterleri ve standartlar1 ele alinmis,
evrensel tasarim kavramina iliskin kentsel donatilar ile ulagim arterleri iizerinde anket
calismasi yapilip analiz edilmis ve kamusal mekéanlarda tiim kullanicilarin erisebilirligine ve

kullanabilirligine yonelik peyzaj tasarim onerileri sunulmustur.

Anket sonuglarina gore kullanicilarin cevaplart dikkate alinarak Sille yerlesiminde bulunan

ulagim arterleri ve kentsel donatilar i¢in belirlenen olumsuzluklar su sekildedir:

e Rampa ve merdivenlerin kullaniminda zorluk yasadiklari,

e Rampa ve merdivenlerin zemin kaplamasimin her mevsim kullanima uygun
olmadig,

e Rampalarin dik olmasi nedeniyle kullanicilart yordugu,

e Otopark giris ve ¢ikislarinin karmagikligi,

e Mekanlar aras1 yollarin karmasikligi,

e Yaya yollarinda kullaniciya engel olabilecek unsurlarin oldugu (¢ukur, hendek,

tiimsek vb.),
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Yol kaplama materyallerinin yaralanmalara sebebiyet verdigi,

Kullaniciya engel olabilecek olasi tehlikelere kars1 onlemlerin alinmadigi,

Zemin doseme malzemesinde kullanim zorlugu yasandigi,

Diiz yollarda doseme malzemesinden kaynakli olarak yiirtime zorlugu yasandig,
Yiirtime esnasinda dik egimler bulundugu i¢in viicut pozisyonlarini zorlayacak
hareketler yapmak zorunda kalinmasi,

Yollarda inis ve ¢ikis hareketinin fazla tekrar edilmesinin kullanicilar1 zorladigi,
Bir alandan bir alana gegerken normalden fazla fiziksel gii¢ harcandigi,

Arag yollariin ambulans, itfaiye gibi servis araglarin kullanimina uygun genislikte
olmagi,

Yardimer araglarin kullanimi ve kisisel yardim igin yeterli kullanim alanimnin

saglanmadig1 (bebek arabasi, tekerlekli sandalye vb.),

e Kentsel donatilar1 kullanirken mahremiyet saglanmadig,

e Oturma donatilarin birbirlerine ¢ok yakin olmasinin kullanicilari rahatsiz ettigi,

e Alandaki ¢6p kutularinin estetik bulunmadigi,

e Alandaki atik toplama tinitelerinin kokusunun rahatsizlik verdigi,

¢ Alandaki bilgilendirme panolarinin estetik bulunmadigi goriilmustiir.

Sille Mahallesi’nde bulunan agik ve kapali mekanlar, ulasim arterleri ve kent donatilart

evrensel tasarim ilkeleri agisindan degerlendirildiginde de Tablo 5.1°de verilen sonuglara

ulasilmistir.

Tablo 5.1: Caligsma alaninin evrensel tasarim ilkelerine uygunlugunun degerlendirilmesi

Esit Kullanim

Yaya yollarinin genislikleri, rampalar ve basamaklarin egim, genislik ve
korkuluklarin standartlara uygun olmamasi, otopark alanlarinda engelli araclara yer
ayrilmamasi, gecis koridorlarmin ve kent donatilarinin standartlara uygun 6lgiide

olmamasi nedeniyle esit kullanim ilkesini saglamamaktadir.

Kullamimda

Esneklik

Acik ve kapali mekanlarda ve ulasim arterlerinde bulunan aydinlatma, ¢6p kutular:
ve oturma birimlerinin estetik olmamasi, yetersiz ve bakimsiz olmasi, rampalarin
ve merdivenlerin oldugu kisimlarda tiim kullanicilar i¢in kullanim ve erisim imkant

saglanmamasi kullanimda esneklik ilkesini saglamamaktadir.
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Tablo 5.1: (devam ediyor)

Basit ve Sezgisel | Ulasim arterlerinde, agik ve kapali mekéanlarda ve otobiis duraklarinda bulunan

Kullanim yonlendirme ve bilgilendirme levhalarinin sayilarinin az olmasi, yaya yollarinda
kilavuz izlerinin bulunmamasi, ulagim akslarinin karmasik halinde bulunmasi basit
ve sezgisel kullanim ilkesini saglamamaktadir.

Algilanabilir Bilgi Ulasim arterlerinde, agik ve kapali mekénlarda ve otobiis duraklarinda bulunan

yonlendirme ve bilgilendirme levhalarinin yazilarmin algilanabilecek boyutta
olmamasi ve gorsel niteliginin zayif olmasi, 151kl ve sesli cihazlarin bulunmamasi,
ulasim arterlerinde yonlendirme ve kilavuz izlerinin bulunmamasi algilanabilir

bilgi ilkesini saglamamaktadir.

Hata Toleransi

Ulasim arterlerinde, agik ve kapali mekanlarda kilavuz izlerinin yetersizligi,
aydinlatma elemanlarinin yetersizligi, kaldirimlarin genislikleri ve yiikseklikleri ile
rampa egimlerinin standartlara uygun O&l¢lide olmamasi ve kent donati

elemanlarimin bakimsiz olmasi hata toleransi ilkesini saglamamaktadir.

Kullanim i¢in Boyut

ve Alan

Diisiik Fiziksel Gii¢ | Ulasim arterlerinde, agik ve kapali mekanlarda bulunan rampalarin egimlerinin
standartlara uygun 6l¢iide olmamasi, uzun egimli rampalarda dinlenme alanlarinin
bulunmamasi, merdiven basamaklarinin uzun olup, sahanliklarin olmamasi diisiik
fiziksel gii¢ ilkesini saglamamaktadir.

Yaklasim ve | Ulasim arterlerinde, a¢ik ve kapalt mekanlarda ergonomik olarak yapilan kentsel

donati elemanlar1 bu ilkeye uygundur. Ancak yaya yollarinin genisliklerinin
tekerlekli sandalye kullanicilart igin standartlara uygun 6l¢iide olmamasi, erigimi
zorlagtirdigindan dolayr yaklagim ve kullanim igin boyut ve alan ilkesini

saglamamaktadir.

Yapilan degerlendirme ve ortaya konulan sonuglar baglaminda, Sille yerlesiminde bulunan

ulagim arterleri ve kentsel donatilarinin herkes tarafindan kullanilabilir ve erisilebilir olmasi

i¢in asagida Oneriler sunulmustur:

Rampa egimlerinin standartlara uygun 6lciilerde yapilmasi, egimin yiizdesinin azaltilmadigi

rampalarda kot farklar1 yapilarak sahanliklar olusturulmasi, kaymay1 engelleyecek nitelikte

zemin kaplamalar1 yapilmasi saglanmalidir.

Merdivenlerin yiikseklikleri ve genisliklerinin standartlara uygun olgiilerde yapilmasi ve

ayn1 diizende devam etmesi, basamak uclarinda kaymaz seritlerin kullanilmasi, eksik olan

kiipeste ile korkuluklarin eklenmesi ve erisimi engelleyecek alanlarda alternatif olarak

rampalarin yapilmasi saglanmalidir.
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Otopark giris ve ¢ikis noktalari, yonlendirme ve bilgilendirme panolari ile desteklenerek bu
alanlarda belirleyici bir ana aks olusturulmalidir. Engelli ara¢ park yerlerinin zemin
kaplamalar1 iizerinde renklendirilmesi ve yoOnlendirme tabelalar1 ile belirtilmesi
gerekmektedir.

Ambulans, itfaiye gibi servis araglarinin kullanimi i¢in mevcutta bulunan ara¢ yolunun
bulundugu kisimda alternatif bir ana aks olusturularak sadece emniyet serit yolu

olusturulmalidir.

Hikiimet Caddesi aksindaki zemin dosemelerinin arnavut kaldirimlarinin  yapisin
bozmadan bazalt doseme seritleri yapilarak kullanicilarin yliriime esnasinda zorlanmamalart
saglanmali ve yardimci araglarin (bebek arabasi, tekerlekli sandalye vb.) kullanimi i¢in

yeterli alanlar saglanmalidir.

Kentsel donatilarin (bank, pergola, kameriye gibi oturma alanlari, duvarlar, ¢itler gibi sinir
elamanlari, aydinlatma elemanlari, atik toplama iiniteleri vb.) c¢evrelerinde bitkisel
unsurlardan da faydalanilmali, ¢evreleyici ve golge saglayici tiirlere yer verilmelidir.
Oturma donatilarinin, birbirleri arasindaki mesafeler kullanicilari rahatsiz etmeyecek sekilde

olmalidir.

Sille Baraj parkinda bulunan masalarimin yiiksekligi tekerlekli sandalye kullanicilar igin en
az 76 cm olmalidir. Alanda bulunan tiim kent donatilarinin malzemeleri iklim kosullarina
karst dayamikli, bakimli, saglam ve estetik olmali, evrensel tasarim ilkelerine gore

tasarlanmal1 ve herkesin kullanimina uygun hale getirilmelidir.
Tablo 5.2°de kent mekansal analizleri dogrultusunda Sille Mahallesi’nde bulunan agik ve

kapali mekanlar, ulasim arterleri ve kent donatilari ile ilgili tasarim ve iyilestirme Onerileri

verilmistir.
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Tablo 5.2: Sille Mahallesi’nde bulunan agik ve kapali mekanlar, ulasim arterleri ve kent
donatilarina iliskin peyzaj tasarim ve iyilestirme Onerileri

MEKANA iLiSKIN
GORSELLER

PEYZAJ TASARIM ONERILERIi

Sille Mabhallesi’nde tiim yayalarin rahat¢a hareket etmeleri i¢in yaya
kaldirimlarmin genigligi 150 cm’den az olmamalidir. Yaya kaldirimlarina,
gorme engelliler ve baston kullanan diger engelliler i¢in tagit yoluna en az 50
cm, miilkiyet yanina ise en az 25 cm uzaklikta olacak sekilde ve en az 60 cm
genigliginde hissedilebilir kilavuz izleri yapilmalidir. Kilavuz izlerin renkleri
doseme malzemesinden farkli bir renkte olmali ve yiiksekligi tekerlekli
sandalye kullanicilar i¢in uygun olmalidir. Yaya kaldirimlarinin genisligi,
tekerlekli sandalye kullanicilart i¢in 90 cm olmali, tasit yolu ile birbirine
& baglanan rampanin egimi ise %5 olmalidir. Tasit yolu ile yaya kaldirimi

arasinda en fazla 15 cm kot farki yapilmalidir.

Sille Mabhallesi’nde bulunan rampalarin egimleri, gorme engelliler ve
tekerlekli sandalye kullanicilari i¢in %5 olmali ve uzunlugu 10 m’den fazla
olan rampalarda 2,5 m’den az olmayacak sekilde dinlenme alani
olusturulmalidir. Rampa yapilamayan yerlerde merdiven yapilmali, rampa
kenarlarinda tiim kullanicilarin giivenligi igin baslangi¢ ve bitiminde 45 cm
uzunlugunda devam edecek kiipesteler yapilmalidir. Rampalarda tekerlekli
sandalye kullanicilarinin yan yana gidis ve gelisi saglamalari i¢in 180 cm
genisliginde yapilmalidir. Rampa sahanliklar tekerlekli kullanicilarin
manevra yapabilmeleri i¢in 150x150 cm olmali, rampa sonunda ve basinda
gorme engelliler ve baston kullanan diger engelliler i¢in en az 60 cm
genisliginde olacak sekilde hissedilebilir kilavuz izleri yapilmahdir. Kilavuz
izlerin renkleri doseme malzemesinden farkli olmali ve yiikseklikleri

tekerlekli sandalye kullanicilari igin uygun olmalidir.

Sille Mahallesi’nde bulunan merdivenlerin her iki tarafina kiipeste yapilmali,
merdivenlerin riht yiliksekligi en fazla 15 cm, basamak yiiksekligi ise 28
cm’den az olmamalidir. Merdivenlerde 8-10 basamakta bir 180x180 cm’lik
bir sahanlik yapilmali, gérme engelliler ve baston kullanan diger engelliler
icin en az 60 cm genisliginde merdiven baslangig, bitis ve sahanliklarinda
hissedilebilir kilavuz izleri yapilmalidir. Kilavuz izlerin renkleri dégeme
malzemesinden farkli olmali ve yiikseklikleri tekerlekli sandalye kullanicilar
icin uygun olmalidir. Herkesin rahat ve giivenli dolasim saglamasi igin
aydinlatma  elemanlarinin  sayilart  arttirtlmali  ve ayn1  hizada
konumlandirilmahidir. Aydinlatma elemanlan tekerlekli sandalye kullanan

kullanicilarin g6z seviyesine (120 cm) uygun olarak konumlandiriimalidir.
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Tablo 5.2: (devam ediyor)
Sille Mahallesi’nde bulunan otoparklar; yasli, engelli ve tekerlekli sandalye
kullanan kullanicilarin kullanimint kolaylastiracak sekilde diizenlenmelidir.
Otoparktan diger alanlara ulasimda, tiim kullanicilarin giivenli bir sekilde
kullanacagi1 yaya yollar tasarlanmali ve ara¢ park yerleri, tiim kullanicilar
icin erisilebilir bir yol giizergahina baglanmalidir. Otopark alanlarinda 20
park yerinden biri engelli bireyler igin ayrilmali ve engelli ara¢ park yerlerini
belirleyecek yatay ve diisey (110-180 cm) isaret ve tabelalar
yerlestirilmelidir. Tekerlekli sandalye kullanicilar1 igin iki otopark alani
arasinda 150 cm’lik gecis koridorlari birakilmali ve arag¢ 6niinde 91,5 cm’lik
gegis yolu birakilmalidir. Herkesin rahat ve giivenli dolagim saglamasi igin
aydinlatma elemanlarinin sayilar1 arttirilmali, her biri aym hizada
konumlandirilmali ve tekerlekli sandalye kullananlarin géz seviyesine (120

cm) uygun olarak tasarlanmalidir.

Sille Mahallesi’nde bulunan otobiis duraklarmin &niinde ve arkasinda
herkesin rahat gecis saglamasi i¢in en az 100 cm gecis alani birakilmali ve
durak oniine 60 cm genisliginde hissedilebilir kilavuz izleri yapilmalidir.
Bilgilendirme levhalarmin yerden yiiksekligi gorme engelli bireylerin fark
edebilmesi i¢in 68.5 cm’den az olmayacak sekilde ve ideal yiiksekligi
zeminden 110-180 cm araliginda olmalidir. Bilgilendirme levhalarinin yazi
boyutlar1 herkesin algilayabilecegi nitelikte olmalidir. Bu levhalarda yashlar,
cocuklar, konusma ve gorme engelliler igin 1s1kli ve sesli cihazlar
bulunmalidir. Tekerlekli sandalye kullanicilari igin tasit yoluna baglanan

rampanin egimi %5 olmalidir.

Sille Mahallesi’nde bulunan aydinlatma elemanlar1 rampa ve merdivenlerin
giris kisimlarinda da bulunmali, herkesin rahat ve giivenli dolagim saglamasi
icin aydinlatma elemanlarinin sayilar1 arttirilmali ve ayn1 hizada
konumlandirilmalidir.  Aydinlatma  elemanlar1  tekerlekli  sandalye

kullanicilarinin gz seviyesine (120 cm) uygun olarak tasarlanmalidir.

Sille Mahallesi’'nde bulunan ¢esme musluklarinin zeminden yiiksekligi
tekerlekli sandalye kullanicilar i¢in 85 cm yiiksekliginde, diger kullanicilar

icin 95 cm yiiksekliginde olmalidir.
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Tablo 5.2: (devam ediyor)

Sille Mahallesi’nde bulunan ¢6p kutulariin sayilari arttirilmali ve tim
kullanicilar igin hareket engeli yaratmayacak sekilde, bordiir tagina en az 40

| cm uzaklikta monte edilmelidir.

Sille Mabhallesi’'nde bulunan oturma elemanlarinin sayilari arttirilmali ve
. kullanicilarin mahremiyeti i¢in birbirlerinden uzakligi 100-200 cm araliginda
olmali, oturma elemanlarin kenarlarinda tekerlekli sandalye kullanicilari i¢in

| 120x120 cm olacak sekilde bos alan birakilmalidir.

Ayrica Sille Mahallesi’nde bulunan agik ve kapali mekanlar (agik yesil alanlar, manastir ve
kiliseler, hamamlar, kamu, turizm ve ticari amagli binalar), ulagim arterleri ve kent donat1
elemanlarinin malzemeleri iklim kosullarina karsi dayanikli, bakimli, saglam ve tarihi
yapisin1 bozmayacak sekilde estetik olmali, evrensel tasarim ilkelerine gore tasarlanmali ve

herkesin kullanimina uygun hale getirilmelidir.

Arastirma sonuglarina gore 66 yas ve iistii yas gruplari esit kullanim saglamadigi, basit ve
sezgisel olmadigi, algilanabilir nitelikte olmadigi, kullanim i¢in boyut ve yeterli alanin
bulunmadig gériilmekte olup evrensel tasarim agisindan eksiklik yasadiklar1 goriillmektedir.
Cinsiyet acisindan bakildiginda da evrensel tasarim agisindan erkeklerin daha fazla eksiklik

yasadiklar1 goriilmektedir.

Genel olarak bakildiginda Sille’de ulasim arterlerinin kullanimi bakimindan ulasilabilir
oldugu, esit kullanimin saglandigi, algilanabilir nitelikte oldugu, basit ve sezgisel kullanima
sahip oldugu; kentsel donatilar1 kullaniminda ise diisiik fiziksel gii¢ harcandigi, algilanabilir
nitelikte oldugu, esit kullanimin saglandigi, kullanimda esneklik saglandigi, basit ve sezgisel
kullanimin saglandigi, kullanim i¢in boyut ve yeterli alana sahip oldugu sonuglarina kismen
varilabildigi, ancak evrensel tasarim standartlarina uyum agisindan bir takim eksikliklerin

bulundugu saptanmustir.
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Evrensel tasarima yonelik uluslararas: standartlar ve yasal mevzuatlar bulunmaktadir. Bu
konuda peyzaj mimarlarina, mimarlara, kent plancilarina ve tasarimecilara biiyiik sorumluluk
diismektedir. Ulkemizde yapilan peyzaj planlama ve tasarim uygulamalaria bakildiginda,
evrensel tasarim kavrami ve evrensel tasarim konusunda hassasiyetin ve farkindaligin arttigi
goriilmektedir. Bu nedenle tasarimcilar evrensel tasarimin 6nemini goz ardi etmeyerek, tiim

kullanicilarin ihtiyaglarina cevap verebilecek uygulamalari hayata gecirmelidir.
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EKLER

Ek 1: Anket Formu

Bu calisma, Bartin Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii’nde yapilan “KONYA SILLE
YERLESIMININ EVRENSEL TASARIM BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI”
isimli yiiksek lisans tezi kapsaminda Sille kentsel kamusal alanlarinin kullanicilarina,
calisma alanina iligskin sosyal verilerin analiz edilmesi amaciyla yapilmaktadir. Calismanin
saglikli olarak yiiriitiilebilmesi ve yararli sonuglara ulagilabilmesi i¢in anket sorularina
hassasiyetle vereceginiz cevaplariniz i¢in tesekkiir ederiz.

Dog. Dr. Pinar BOLLUKCU
Tez Danigmani

Tarih: .../.../2023

1- Yas Grubu: [118-25 [126-35  [136-45 [146-55  [156-65 166 ve
usti
2- Cinsiyet : 1 Kadin (1 Erkek
3- Mesleginiz ve/veya gelir kaynaginiz
0 Memur 0 Isci O Esnaf [J Turizmci 0 Ciftci 0
Emekli
[1 Serbest meslek ................ 00 Calismiyor (6grenci, ev hanimi da dahil) ...............
T S
4- Egitim Diizeyi: 0 OKkur-yazar degil O Ilkdgretim [ Lise O Universite
[0 Lisansiistii
5- Ailenizin Gelir Durumu:  [15.500 TL ve alt1 [15.501-7500 TL [17501-
10.000 TL
[110.001-12.500 TL [112.501-15.000 TL [115.001
TL ve Ustu
6- Ailenizde engelli bireyler var m1?
O Evet (kag Kisi) «ovvvnvivniiiiiiiiian [J Hayir

7- Herhangi bir bedensel engeliniz var m1?
[ Evet [ Hayir
*Ne tiir bir bedensel engele sahipsiniz?

0 Ortopedik 0 Gérme 0 Isitme [] Konusma 0 Zihinsel

[0 Hareket kisitlilig1 (tekerlekli sandalye, degnek, hamilelik vs.)

5 (<)
8- Sille’de mi yastyorsunuz?

O Evet

U Hayir
9- Sille’de bulusma noktasi sizce neresidir? Neden?

10- Sille’de ulasiminizi nasil sagliyorsunuz?
0 Yaya olarak 0 Ozel aracimla O Toplu tagima araglariyla CIBisiklet

11- Sille’de en ¢ok kullandiginiz kentsel mekanlar nelerdir? (En az {i¢ segcenegi se¢iniz ve

derecelendiriniz)
[0 Kafe-restaurantlar [0 Rekreasyon alanlart [ Turizm alanlar1 [ Alisveris mekanlari
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0 Butik oteller [0 Konut alanlari [] Uretim alanlar1 (meyve, sebze vs.)

12- Konya Biiyiiksehir Belediyesi’nin Engelsiz Kent Projesi’ni duymus muydunuz?
[ Evet
L] Hay1r

13- Asagida “Evrensel Tasarim” kavramina iliskin verilen ifadeleri Sille Mahallesi
orneginde degerlendiriniz.

Evrensel tasarim; engelli veya 0ziirlii bireyler, ¢ocuklar, gengler, yaslilar, hamileler gibi
tim bireylerin esit ve adil kullanim sagladigi mekan ve ortamlar1 tasarlamak olarak
tanimlanmaktadir.

Onermeler Katiliyoru Kismen | Katilmiyoru | Fikrim Yok
m m

Kolay ve karmagikliktan uzak bir kent
oldugunu diigiiniiyorum.

Kamusal alanlarda tiim bireyler i¢in esit
kullanim saglandigini diistiniiyorum
(Rampa, merdiven vb.).

Tim bireyler i¢in esit ulasim imkanlar
saglandigint diisiiniiyorum (Bisiklet yolu,
yaya yolu, arag yolu vb.).

Sille’de dolasirken normalden daha fazla
fiziksel gili¢ harciyorum (dik rampalar,
kaygan zeminler, merdivenler vb.).

Farkli  aktivitelere  olanak  saglayan
mekanlarin bulundugunu diisiiniiyorum.

Not: Anketin bu boliimiinde (14 ve 15. Tablolar) evrensel tasarima yonelik olarak Sille’de
bulunan kamusal alanlar igerisinde ve ¢evresinde yer alan ulagim arterlerinin kullanimini ve
kentsel donatilarin kullanimini degerlendirmeniz beklenmektedir.

14- Sille’de bulunan kamusal alanlar icerisinde ve cevresinde yer alan ulasim
arterlerinin kullamimini evrensel tasarim agisindan degerlendiriniz.

Onermeler Katihiyorum | Kismen | Katilmiyorum | Fikrim Yok

Sille’de erisim kolaydir.

Yaya yollar1 genis ve ferahtir.

Otopark alanina kolay erisim
saglayabiliyorum.

Her kullanictya uygun ulasim imkanlarin
saglandigin1 diisiiniiyorum (Bisiklet, yaya,
arag, engelli vb.).

Her kullaniciya esit glivenlik imkanlarinin
saglandigin1 disiniiyorum (engelli  veya
oziirlii bireyler, ¢ocuklar, gengler, yasllar,
hamileler gibi).

Rampalarin kullaniminda zorluk
yasamiyorum.
Merdivenlerin kullaniminda zorluk
yasamiyorum.

Merdiven ve kaldirimlarin yiikseklikleri beni
rahatsiz etmiyor.
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Farkli durumlarda tercih edebilecegim

alternatif ulasim giizergahlari
bulunmaktadir.

Otopark giris ve ¢ikiglarmi  karmagsik
buluyorum.

Mekanlar arast yollar1 karmagik buluyorum.

Ulasim  arterlerinin  herkes tarafindan
anlagilabilir ve kullanilabilir oldugunu
diisiiniiyorum.

Yaya ve arag yollari algilanabilir niteliktedir.

Otopark yerleri ve yollarmna rahatlikla
erigebiliyorum.

Ulagim arterlerinde bilgilendirme panolar1
algilanabilir boyutlardadir.

Ulasim arterlerinde bilgilendirme panolari
sade bir dille anlatilmigtir.

Yaya yollarinda kullaniciya engel olabilecek
unsurlarin ~ bulundugunu  diisiiniiyorum
(cukur, hendek, tiimsek vb.)

Rampa ve merdivenlerin zemin
kaplamasinin her mevsim kullanima uygun
oldugunu diigiiniiyorum.

Yol kaplama materyallerinin yaralanmalara
sebebiyet verebilecegini diisiiniiyorum.

Kullaniciya engel olabilecek olasi tehlikelere
kars1 6nlemlerin alindigimi diisiiniiyorum.

Zemin dbéseme malzemesinde kullanim
zorlugu yasiyorum.

Rampalarin dik olmasi beni yormaktadir.

Diiz yollarda doseme malzemesinden
kaynakl1 olarak ylirlime zorlugu
yasayabiliyorum.

Yiriime esnasinda ¢ok fazla yokus
bulundugu igin  viicut pozisyonumu
zorlayacak kullanim hareketi yagsamiyorum.

Yollarda inig ve ¢ikis hareketinin fazla tekrar
edilmesi beni zorluyor.

Bir alandan bir alana gegerken normalinden
farkli olarak fiziksel gii¢ caba harciyorum.

Arag yollarinin ambulans, itfaiye gibi servis
araglarin  kullanimma uygun genislikte
oldugunu diisiiniiyorum.

Yardimer araglarin  kullanimi  ve kisisel
yardim igin, yeterli kullanim alaninin
saglandigin1 diisiinliyorum (bebek arabasi,
tekerlekli sandalye vb.)

15- Sille’de bulunan kamusal alanlar icerisinde yer alan kentsel donatilarin (bank,
pergola, kameriye gibi oturma alanlari, duvarlar, ¢itler gibi sinir elamanlari, aydinlatma
elemanlari, atik toplama {niteleri vb.) kullammim evrensel tasarim acisindan
degerlendiriniz.

Ifadeler Katihlyorum | Kismen Katilmiyorum | Fikrim Yok

Kentsel donatilar1 ailemin tiim bireyleri
rahatlikla kullanabiliyor (yash, geng,
cocuk, engelli vb.).
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Kentsel donatilart giiniin her saatinde
kullanabiliyorum.

Kentsel donatilart gece de rahatlikla
kullanabiliyorum.

Kentsel donatilar1 kullanirken mahremiyet
benim i¢in énemlidir.

Kentsel donatilart bagka kullanicilar ile
paylasmak beni rahatsiz etmez (bank,
pergola, kameriye vb.).

Kentsel donatilarin ergonomik oldugunu
diisiiniiyorum.

Farkli yas gruplar ve fiziksel durumda olan
bireyler igin  ergonomik  donatilar
bulunmaktadir.

Kentsel donatilarin birden fazla aktivite
icin  kullanighh  ve islevsel oldugunu
diigiiniiyorum.

Tim kullanicilar i¢in kullanim agisindan
farklt  tercih olanaklar1  saglandigini
diisiiniiyorum.

Kentsel donatilara rahatlikla
erisebiliyorum.

Kentsel donatilarin basit ve karmagikliktan
uzak oldugunu disiiniiyorum.

Kentsel donatilar ile ilgili yeterli
bilgilendirme ve yonlendirme yapildigini
diigiiniiyorum.

Isaret, yonlendirme ve bilgilendirme
levhalar1 basit ve sade bir dille anlatildigini
diigiiniiyorum.

Alandaki aydinlatma elemanlarini
kolaylikla algilayabiliyorum.

Alandaki aydinlatma elemanlarin bakiml
ve saglam oldugunu diisiiniiyorum.

Alandaki aydinlatma elemanlarmi estetik
buluyorum.

Alandaki aydinlatma elemanlarinin fazla
151k yaymasi1 gozlerimi yormaktadir.

Alandaki oturma elemanlarmi kolaylikla
algilayabiliyorum.

Oturma donatilarin birbirlerine ¢ok yakin
olmasi ben rahatsiz etmiyor.

Alandaki oturma elemanlarin bakimli ve
saglam oldugunu diisiiniiyorum.

Alandaki oturma elemanlarni estetik
buluyorum.

Alandaki  ¢op  kutularmmi  kolaylikla
algilayabiliyorum.

Alandaki ¢op kutularm bakimli ve saglam
oldugunu diigiiniiyorum.

Alandaki ¢op kutularmi estetik buluyorum.
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Alandaki atik toplama {initelerin kokusu
beni rahatsiz etmektedir.

Alandaki bilgilendirme panolar1 kolaylikla
algilayabiliyorum.

Alandaki bilgilendirme panolarmin
bakimli ve saglam oldugunu diisiiniiyorum.

Alandaki bilgilendirme panolarmi estetik
buluyorum.

Kentsel donatilar1 giivenli buluyorum.

Alanda gece kullanim giivenligini yeterli
buluyorum.

Dere boyu simir duvarlarinin giivenligi
oldugunu diistiniiyorum.

Alandaki diger smir elemanlarmin bakimli
ve saglam oldugunu diisiniyorum.

Alandaki smir elemanlarmi  estetik
buluyorum.

Genel olarak kentsel donat1 elemanlarinda
kullanilan  malzemelerin  islevsel ve
kullanish oldugunu diisiiniiyorum.

Genel olarak kentsel donatilar1 kullanirken
fiziksel  bir engel  bulunmadigini
diigiiniiyorum (tel, ¢it vb. sinirlayicilar).

Genel olarak kentsel donatilarin  her
mevsim  kullanima uygun oldugunu
diistintiyorum.

Genel olarak kentsel donatilarda viicut
pozisyonumu zorlayacak kullanim hareketi
yagsamiyorum (al¢ak/yiliksek, dar/uzun vb.)

Cocuk, geng, yash ve engelli bireyler icin
yeterli kullanim imkanmin saglandigim
diistintiyorum.

Tim kullanicilar i¢in kentsel donatilarin
yeterli oldugunu diisiiniiyorum.
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