SESLi OKUMA HATALARININ TEKRARLI OKUMA
YONTEMIYLE DUZELTILMESI

Muamber YILMAZ*

Ozet

Bu araghrmada ilkigretim 3. siuf dgrencilerinin sesli okuma hatalarin
diizeltmede tekrarl okuma yonteminin etkisi incelenmigtir.

Aragtirma, Ankara’da ihsan Aras {lkégretim Okulu ve Sinasi llkogretim
Okulundan aragtrmanin amacina uygun olarak segilen 4 6frenciyle yiiriitiil-
miigtiir. Secilen dfrenciler zekd, igitsel ve gorsel yénden herhangi bir problemi
olmamasina ragmen okuma giigliigii bulunan &grencilerdir.

Okuma seviyesi tespit edilen her bir dgrenciye haftada 4 saat olmak
iizere toplam 48 saat tekrarh okuma yontemi kullanilarak 6retim sunulmugtur.
Ogretim haftada 2 oturum halinde 3 ay devam etmi ve 24 oturumda tamamlan-
migtir. Uygulama, Talim Terbiye Kurulu Bagkanhg tarafindan onayh ilkégre-
tim 2. sinuf Tiirkge ders kitaplarmdan segilen 24 hikiye tiri okuma metni ile ya-
pilmustir. [slemler, bireysel olarak sessiz bir ortamda yapilmigtir

Tekrarh okuma yontemi ile sunulan 3 aylik bir egitimin sonunda &gren-
cilerin okuma hatalarinda énemli derecede bir azalma oldugu gorilmisgtiir,

Anahtar Sozeiikler: Tekrarh okuma yontemi, sesli okuma hatalar, ses-
li okuma hatalarinin diizeltilmesi

Girig

Iyi bir okuma, akici okuma becerilerinin geligmesiyle saglanir. Akic okuma,
metinlerin dogru, hizly, seri bir gekilde ve uygun ses tonuyla okunmasim ifade eder.
Akic1 ockuma becerileri gelismis bireyler, iyi okuyucu olarak nitelendirilir. Bunlar me-
tinleri seri bir gekilde okurlar ve metinde anlatilmak istenileni anlarlar. Akici okuma
becerileri gelismemis bireyler ise okuma giigliigii olan okuyucu olarak nitelendirilir.
Bunlar, metinleri hem yavas hem de yanhg okurlar. Cok fazla okuma hatas: yaparlar
ve metinde anlatilmak istenileni anlamakta zorluk cekerler.

Sesli okuma hatalari, sesli okuma sirasinda yapilan ve anlamayi olumsuz yon-
de etkileyen; kelimeyi yanls okuma, kelime ekleme, kelime atlama, kelimeyi ters ge-
virme ve kelimeyi tekrar etme gibi hatalardir. Metni okurken ¢ok sayida yapilan oku-
ma hatalar1, metnin anlagilmasi zorlagtirmakta ve okuma giigliigiine neden olmak-
tadir.

Okuma giicliigii oldukga sik goriilmektedir. Okuma giigliigii gocugun kelime-
leri tamumada yetersiz olugu, yavag ve yanhs okuma ve okudugunu iyi anlayamama
gibi nedenlerden kaynaklanmaktadr.

*  Dr,; Inénit Universitesi, Egitim Fakiiltesi ilkb’gretixn Bolumi, Siuf @gretmenligi Bilim Dalx.

Milli Egitim ¢ Say: 182 ¢ Bahar/2009 ¢




Sesli Okuma Hatalarinin Tekrarli Okuma Yéntemiyle Diizeltilmesi

Okuma giigliigiiniin temelinde kelime tanima problemi vardir. Okuma giiglii-
ii ceken okuyucularin kelimeleri seri olarak tanima becerileri gelismemigtir. Onlar,
dikkatlerini kelimeyi tanima (kelimeyi okuma) iizerine yogunlagtirirlar. Okudugunu
anlamadan ziyade, kelimeleri sese gevirmekle meggul olurlar. Anlamaya zaman ayir-
mazlar. Metnin ana fikrinin farkinda degildirler. Bu bakimdan bu tiir okuyucularin
metni anlamalari giiglesmektedir. Akict okuma becerisine sahip okuyucular ise keli-
meyi seri olarak okurlar ve anlamaya zaman aynirlar. Bu yiizden de onlar okudukla-
r1 metinleri daha rahat anlarlar.

Genellikle grencinin kelimeyi tantyamamasimm nedeni, dnceden kelimeyi
iyice teghis edememesi ve okuma sirasinda ctimlenin gelisinden faydalanamamasichr,
Bu durumdaki 6grenciler kelimeleri yanlis okurlar, yazihg ve sekil bakimindan birbi-
rine benzeyen kelimeleri kanstinrlar, kelimeleri tersine evirirler, ok agr ve sikila-
rak okurlar. Kelimeleri cabucak taniyamayan 6grenciye yardim etmek igin ogretme-
nin ilk énce gocugun hangi kelimeleri tanimadigim bilmesi gerekir. Bunun icin 6gren-
ci okumaya bagladig1 zaman, 6grenciyle birebir ilgilenilmelidir. Sonra giicliik gekilen
kelimeler iizerine dgrencinin dikkati gekilmelidir. Bunun igin sunlar yapiimahdr:

a) Oprencinin okumakta giiglitk gektigi kelimeyi iyice tanimasma yardima
olmak. Sesler ile kelimenin geklinin baz1 kisimlarmin dogru olarak birlesti-
. rilmesine, hecelerin seslerinin gikarilmasina énem vermek.

2

Iginde &grencinin okumada zorlandigi kelimelerin sikca gegtigi okuma

parcalarimin segilerek dgrenciye okutturulmas:.

¢) Ogrenciye, kelimeleri tarimada “stziin gelisi’nden faydalanmay: Sgret-
mek.

d

=

égrenciye kelimelerin yazilig Qekillefiuiu kargilaghrmasuu yaptirmak,
Boylece dgrencinin yazilis sekilleri arasindaki farklar ayirt etmesine yar-
dim edilmis olunur,

e

=

Ojrencinin kelimeyi hizli bir sekilde tamimasi igin okumada zorlandif ke-
limelerle alistirmalar yapmak (Kee, 1958, 42-43).

Okumanin temelinde kelime tamma becerisi vardir. Orenciler kelimeleri
okurken cok az dikkat ve gayret sarf ederek otomatik bir sekilde ve dogru olarak oku-
malidirlar. Uygulamada tekrarh okumalar 6grencilere yardim etmektedir (Rasinski,
2003, 75).

Okuma giigliigii yagayan 6grencilerin okuma giicliiklerinin giderilmesi gere-
kir. Ciinkii 6grencinin okumada yagadi problem, onun sadece Tiirkge dersini degil
diger derslerini de olumsuz yénde etkileyecektir. Tedavi iglemlerine erken baglanma-
s1 olumlu sonuglarm alinmasina katki saglayabilir. Okuma giigliiklerinin tedavisinde
tekrarli okuma yéntemi fayda saglamaktadir.

Tekratl Okuma Yontemi

Tekrarh okuma yontemi, okuma giiglitklerinin giderilmesinde kullanilan bir
yéntemdir. Bu yontem literatiirde “Repeated Reading Method” olarak gecmektedir.
Bu yontemde okuma giigliigii olan dgrenciler, bir yetigkinin rehberliginde ilgili me-
tinleri kolaydan zora dogru sistematik bir bigimde birden fazla tekrar ederek oku-
maktadirlar. Sistemli olarak yapilan tekrarlar neticecinde okuma giigliigii olan 6gren-
cilerin, okuma hatalarinda azalma, okudugunu anlama becerilerinde gelisme ve mo-
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tivasyonlarinda bir artma olmaktadir. Bunun sonucu olarak, 6grenciler akict okuma
becerisi kazanmaktadirlar. Jay Samuels ve Carol Chomsky tarafindan ortaya konulan
bu yéntem 1979 yilinda Jay Samuels ve Patrica Dahl tarafindan geligtirilmigtir.

Tekrarl okuma yontemi; metinlerin akici okumaya ulasilincaya kadar birkag
kere tekrar edilerek okunmasidir (Samuels, 1997, 377). Smuf ogretmenleri tarafindan
bagarili bir sekilde kullanulabilen bir yontemdir (Lauritzen, 1982, 457). Bu yon tem, 0-
renciyle bireysel olarak uygulanabildigi gibi kii¢lik bir grupla da uygulanabilir. Iste-
nilen okuma akicihigina ulasilinca yeni bir metin segilir. Metnin bir kopyast égrenci-
lerin anne ve babalanyla birlikte okuma yapmalar igin evlerine génderilir (May,
1986, 71).

Tekrarh okuma yéntemi, gocuklarin kelimeleri dogru bir sekilde tanimalarina
katki saglamaktadir. Rashotte ve Torgesen’in (1985) aragtirma sonuglan tekrarlayict
okumanin bilhassa okuma yetersizligi olan 6grencilerde hem dogru okumay: gelistir-
digi hem de okuma hizim %50 artirdifini gostermektedir. Ayrica yapilan bu okuma
caligmasi ¢ocuklarda kendine giiveni geligtirmekté ve okumaya ilgiyi artirmaktadir
(Akyol, 2005, 76).

Tekrarl okuma yonteminin faydalan soyle siralanabilir:

1. Ayn parganin tekrarlanarak okunmasi, okuma oraninda ve dogru okuma-
da artis olmasi agisindan fayda saglamaktadir (Dahl, 1974; Samuels,
1979/1997; Chomsky, 1976; Rashotte ve Torgesen, 1985; Dowhower, 1987;
Hoffman ve [saaes 1991).

2. Tekrarh okuma yontemi okudugunu anlama becerilerinin gelismesini sag-
lamaktadir. Sindelar, Monda ve (’Shea (1990); Weinstein ve Cooke (1992);
Chard, Simmons ve Kameenui (1995) gibi birgok bilim adami yapiklan ga-
higmalarda tekrarh okumalarm okudugunu anlama becerisini gelistirdigini
ifade etmiglerdir.

3. Tekrarh okumalar, okuma hizinin artmasini yol agmaktadir (Dowhover,

1989, 504).

4. Tekrarli okumalar, hem 8grenme yetersizligi olan hem de Ggrenme yeter-
sizligi olmayan Ogrencilerin okumalarina fayda saglamaktadir (Rashotte
ve Torgesen, 1985; Sindelar, Monda ve O’Shea, 1990; Weinstein ve Cooke,
1992),

5. Cocugun okumaya karsi motivasyonunun artmasina da katki saglamakta-
dir

Aragtirmanin Amaci

Aragtirmanin amac fiziksel (gorsel, igitsel) ve zihinsel bir sorunu olmamasina
ragmen okuma giigliigii ceken ilkogretim 3. siuf 6grencilerinin, sesli okuma hatalari-
i diizeltmede tekrarh okuma yénteminin etkililik derecesini belirlemeye calismaktr.
Bu temel amaca ulagmak igin agagidaki sorulara cevap aranmigtir:

1. ilkégretim 3. simf Sgrencilerinin sesli okuma hatalar: nelerdir?

i ilkﬁgrelim 3. simf &grencilerinin sesli okuma hatalanmn (Atlama, ekleme,
tekrar, ters gevirme, telaffuz, duraklama, yanhs okuma) diizeltmede tek-
rarli okuma yontemi ne derecede etkilidir?
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Sesli Okuma Hatalarinin Tekrarl: Okuma Yéintemiyle Diizeltilmesi ¢

Yoéntem
Bu galisma deneysel bir aragtirmadir.
Ara%tirmanin Caligma Grubu

Aragtirmanin galigma grubunu ilkégretim 3. siuf 6grencilerinden istenilen ni-
teliklere uygun olarak secilen 4 6grenci olusturmaktadir. Aragtirmanin amacina uy-
gun nitelikteki 6grencilerin ézellikleri:

1. Okuma giicliigii geken (cok sik sesli okuma hatasi yapan)

2. Zeka diizeyi normal olan (Wechsler Gocuklar icin Zeka Testi sonuglarina
gore IQ puani 90 ve iizeri olan),

3. Herhangi bir isitsel ve gorsel sorunu olmayan,

4. Dil ve konugma bozuklugu olmayan (kekemelik, damak gatlakligy, dilalt: ba-
g1 gibi konugmaya engel tegkil edebilecek herhangi bir sorunu olmayan).

Araghirma 2005-2006 ogretim yilinda, Anakara/Kecidren’de, araghrmanin
amacina uygun nitelikte 6grenciler segilerek yapilmistir. Aragtirmalar neticecinde, Si-
nasi ilkégretim okulundan 2 8grenci (biri erkek, biri kiz), Thsan Aras ilkégretim oku-
lundan da 2 grenci (ikisi de erkek) olmak iizere toplam 4 grenci belirlenmigtir.

Her bir 8grencinin velisiyle goriisiiliip gerekli izin alinnus ve Ogrencilere Ke-
cidren Rehberlik ve Aragtirma Merkezinde Wechsler Cocuklar fcin Zekd Testi
(WISHC-R) uygulanmigtir. Uygulanan zeka testi sonuglarma gére 4 6rencinin de ze-
ka diizeyinin normal (90 IQ ve {izeri) oldugu goriilmiistiir.

Sinasi ve Thsan Aras ilkégretim Okulu rehber dgretmenlerine, segilen 6grenci-
lerin gz tarama testleri yaptirilms, her bir égrencinin gézle ilgili herhangi bir prob-
lemi olmadigina dair rapor alinmigtir.

Digkapt Yildirim Beyazit Egitim Hastanesi Kulak-Burun- Bogaz Béliimiinde
dgrencilerin isitme testleri yaptinlnustir. Isitme testi sonuglarina gore 4 Ogrencinin de
isitmeyle ilgili herhangi bir sorununun bulunmad tespit edilmistir.

Segilen 4 6grencinin dil ve konugma bozukluguna (kekemelik, damak catlak-
ligy, dilalti bag: gibi) sahip olup olmadiklarini belirlemek igin her bir §grencinin ko-
nugmalarma dikkat edilmig, bu konuda Sgrencilerin siruf 6gretmenleriyle ve velile-
riyle goriliglilmiis, Sgrencilerin dil ve konusma bozukluklarinin olmadigs tespit edil-
migtir.

Veri Toplama Araglan

Aragtirmaya katilan 8grencilerin okuma diizeylerini tespit igin Talim Terbiye
Kurulu Bagkanlig: tarafindan onayl, ilkégretim 3. siif Tiirkce ders kitabindan “Ti-
pi”, 2. sif Tiirkge ders kitabindan ise “Arslan Kral” isimli birer tane hikaye tiirii
okuma metni secilmigtir. Araghrmanin hem degerlendirme hem de Ogretim siirecin-
de kullanilan biitiin metinlerin, hikiye tiirii metinlerden olusmasina zen gosteril-
migtir. Clinki hikaye tirti metinler, bu yag grubunun ilgisini gekmektedir. Secilen hi-
kaye tiirit metinlerin kelime sayisi bakimundan birbirine yakin olmasina dikkat edil-
mistir. Aragtirmada kullamilmak iizere secilen biitiin metinler Ggrencilerin daha énce
okumadiklarnt metinlerden olusturulmustur. Orencilerin okumalarin kaydetmek
igin ses kayit cihazi kullamlmistir,
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Tekrarh okuma yontemi kullanilarak égretim yapmak igin ilkégretim 2. suuf
Tiirkge ders kitabindan 24 tane hikaye tiirii okuma metni segilmistir.

Bunlar:

v Top Tavsan v Minik Yavrular
v Sihirli Pasta v Aaa! Kig Gelmis
v Babamla Pazara Gittik ¥ Beyaz Dev
v
v
v

v Doktor Sekeri Bytik Bir Bulus

" Uzaylhlarm Gordiikleri Diinya Insanlhigin Yardimlagmas:
v Kitap Perisi Sel

¥ Mikro Hiiseyin v Beslenme

¥ Bizim Hikayemiz " Elif in Oyuncagi

¥ Anlayish Olmal v Arkadagim Bilgisayar

¥ Bir Tatil Gezisi ¥ Sizinle Gurur Duyuyoruz
¥ Cikolata Afaci v Sirk Geliyor

¥ Keloglan ¥ Sinifta Segim

Tekrarl okuma yontemiyle yapilan ve 3 ay devam eden dgretim, 2. suf Tiirk-
ge ders kitabindan segilen metinlerle 2 haftada bir degerlendirilmistir. Uygulama sii-
reci boyunca toplam 6 degerlendirme yapilnugtir. Uygulama stirecini degerlendirme-
de kullarulan metinler:

v Ug Kelebek

v Kiitiiphanede Dogan Oykii

v Agacim Yand1 Hayallerim Yand:

¥ Saghkh Beslenme
¥ Eylil ve Dig Dostlari
v Ik Yardun Oyunu.

Ogrencilerin seviyelerine uygun 35 tane de masal kitabi belirlenmisgtir.
Verilerin Toplanmasi

Araghirmaya temel tegkil eden veriler, dgrencilerin okuma kayitlarindan elde
edilmigtir. Ogrencilerin okuma diizeylerinin belirlenmesi igin uygulama 6ncesi, dgre-
timin etkisini belirlemek i¢in uygulama siireci, 6gretimin etkisinin devam edip etme-
digini belirlemek igin ise uygulama sonrasi verilerine yer verilmistir.

Ogrencilerin okuma hatalarm tespit etmek icin ilk 2 hafta uygulama éncesi
degerlendirme ¢alismas: yapilmigtir. {lk hafta 3grencilere ilkégretim 3. siuf Tiirkce
ders kitaplarindan seviyelerine uygun olarak segilen “Tipi” isimli okuma parcast
okutulmug ve 6grencilerin okumalan kaydedilmigtir. Daha sonra bu kayitlar, analiz
edilmigtir. Ogrenciler, 3. sinif seviyesinde verilen okuma pargasin okumada zorlan-
diklart igin, ikinci hafta bir alt simf diizeyinden (2. simif Tiirkce ders kitabindan) seci-
len “Arslan Kral” isimli okuma pargasi, dgrencilere okutulmustur. Ogrencilerin her
iki siuf diizeyinde (2 ve 3. suuf) segilen metinleri okurken gok sayida okuma hatas:
yaptiklar ve okuma giigliigli yagsadiklar goriilmiistiir.
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Sesli Okuma Hatalarimin Tekrarh Okuma Yintemiyle Diizeltilmesi 4

Oprencilerin okuma giigliiklerini gidermek igin her bir Sgrenciye haftada 4 sa-
at olmak tizere toplam 48 saat tekrarli okuma yontemi kullarularak 6gretim sunul-
mugtur. Uygulama 45 dakikalik dersler hdlinde yapilmig, her bir oturum 2 ders sa-
atinden olusturulmustur, haftada 2 oturum hélinde 3 ay devam etmis ve 24 oturum-
da tamamlanmustir. Egitim, Talim Terbiye Kurulu Bagkanlig1 tarafindan onayl ilkég-
retim Tiirkge 2. siif ders kitaplaridan segilen 24 hikdye tiirii okuma metni ile birey-
sel olarak sessiz bir ortamda yapilmigtir. Yapilan islemler siirecinde Sgrenci-6gret-
men iligkisi kaldirlmus, yerini agabey-kardes iligkisi alnustir. @grencilcrin okumaya
kars: motivasyor!_lannl artirmak icin onlara hediyeler (¢ikolata, kalem, silgi, defter vs.
gibi) alinmistir. Ogrencilerin bu hediyelerden ¢cok memnun kaldiklar velileriyle ya-
pilan toplantilarda, 6grenci velileri tarafindan dile getirilmistir. Ogrencilerle her uy-
gulama dncesinde, bir 6neeki dersten bu yana neler yaptig: konusunda sohbet edil-
mis, karsilagtiklart sorunlar giderilmeye cahgilnustir.

Egitim stirecinde, okumaya baglamadan dnce hikaye ile ilgili resimlerin 6gren-
ci tarafindan incelenmesi saglanmustir. Secilen hikdyelerde yer alan her bir kelime 6n-
ce aragtirmaci tarafindan okunmus, senra dgrenci okunan kelimeyi tekrar etmistir. il-
gili hikdye, her 6grenciyle birlikte 3 kere tekrar edilerek okunmus, 3 kere yapilan tﬂek-
rarh okumanin sonunda bir kere de §grencinin kendi bagina okumasi istenmigtir. Og-
renci kendi bagina okurken, okumasi aragtirmaci tarafindan takip edilmis, yanhs oku-
dugu kelimeler diizeltilmis ve égrencinin diizeltilmis kelimeyi tekrar okumas: sag-
lanmustir, Ogrenci tekrarh okuma yapmaktan sikildig zaman okumaya ara verilmis-
tir. Okunan hikayenin bir niishas1 grenciye verilmis, bir kere de anne-babasiyla bir-
likte okumas: saglanmigtir. Ogrencilerin anne-babalariyla goriistliip tekrarl okuma
yontemini nasil kullanacaklari konusunda bilgi verilmistir. Ogrencilerin seviyelerine
uygun masal kitaplari segilmis ve dgrencilere okutulmugtur. Her bir 6grenci ilk hafta
2, daha sonraki haftalarda 3’er tane masal kitabi okumustur. Kitaplar, her bir oturum-
dan sonra dgrenciye anne-babastyla birlikte okumast igin édev olarak verilmistir. O-
renciler aldiklart her bir masal kitabini1 anne-babalariyla birlikte en az 3 kere tekrarla-
yarak okumuglardir. Uygulama sonuna kadar her bir 6grenci 35 tane masal kitabi
okumustur. Her oturumun baginda ev édevi olarak verilen masal kitaplari ve hikéye
metni bir kere daha okutturulmustur. Ogrencilerin zaman zaman ddevlerini aksattik-
lar1 gozlenmigtir. Bu durumda hemen ilgili 6grencinin velisiyle okulda gériistilmiis,
6grencinin ddevini neden yapmadig aragtinlmig, uygun ¢éziim yollart énerilmigtir.

Yapilan uygulama iki haftada bir degerlendirilmistir. Degerlendirme sonugla-
1 dgrencilerin ailelerine bildirilmistir. Uygulama stirecinin sonunda bir degerlendir-
me daha yapilmighir. Ogrencilerin okuma becerilerindeki ilerlemeleri tespit etmek
i¢in 2. siuf Tiirkge ders kitabindan “Piknige Gidiyoruz”, 3. simif Tiirk¢e ders kitabin-
dan “Giines Uykuda” isimli okuma pargalari se¢ilmis ve Ggrencilere okutulmustur.

Bulgular ve Yorum

Bu béliimde aragtirmanin alt problemleri dogrultusunda toplanan verilere da-
yah bulgular iizerinde durulmustur. Arastirmada uygulama éncesi, uygulama siire-
ci ve uygulama sonras: yapilan degerlendirmeye iligkin bulgulara yer verilmistir.

Uygulama Oncesi Okumay1 Degerlendirmeye iliskin Bulgular

Uygulama éncesi okumayi degerlendirmeye yonelik olarak elde edilen veriler
tablolar halinde gosterilmisgtir.

0 Milli Egitim # Sayi 183 ¢ Yaz/2009




e

4 Muamber Yilmaz

Tablo 1: Ogrencilerin Uygulama Oncesi ilkigretim 3. Sinif Diizeyindeki Bir
Metni Okurken Yaptiklar: Sesli Okuma Hatalart Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma 1. Oprenci 2. Ogrenci 3. Oprenci 4. Ogrenci
Hatalan f %o f Y% f % f %
Atlama 10 19,23 21 23,60 9 16,07 21 27,63
Ekleme 2 3,85 6 6,74 6 10,71 10 13,16
Tekrar 13 25,00 22 24,72 15 26,79 11 14,47
Duraklama 7 13,46 2 2,25 - 0,00 = 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 1 1,32
Telaffuz 4 7,69 - 0,00 1 .79 = 0,00
Yanhg okuma | 16 30,77 38 42,70 25 44,64 33 43,42
Toplam 52 100,00 89 100,00 56 100,00 76 100,00

Tablo 1'de gériildiigi gibi 4 Ggrencinin yaptiklan okuma hatalari 7 grupta top-
lanmaktadir. Ogrencilerin ilkégretim 3. suuf Tiirkge ders kitabindan segilen 262 keli-
meden olugan “Tipi” isimli okuma pargasini ckumalari neticesinde birinci dprenci (E)
toplam 52 sesli okuma hatast yapmugtir. En fazla yaptifi sesli okuma hatalarmin bagm-
da %30.77 ile yanlis okuma hatasi gelmektedir. Bu hatay: sirasiyla %25 tekrar, %19.23
atlama, %13.46 duraklama, %7.69 telaffuz ve %3.85 ekleme hatas: izlemektedir.

Ikini 8grenci (K) 89 sesli okuma hatast yapmushr. Yaptigi sesli okuma hatala-
11 sirasiyla %42.70yanhiy okuma, %24.72 tekrar, %23.60 atlama, %6.74 ekleme ve %2.25
duraklama hatasidir.

Ugiincii agrenci (M) 56 sesli okuma hatas: yapmugtir. En fazla yaptigi okuma
hatasi yanlis okumadir (%44.64). Bu hatay: sirasiyla %26.79 tekrar, %16.07 atlama,
%10.71 ekleme ve %1.79 telaffuz hatas takip etmektedir.

Dordiincii &grenci ($) ise 76 sesli okuma hatast yapmustir. En fazla yaphi ses-
1i okuma hatas: yanhis okumadir (%43.42). Bu hatayl sirasiyla %27.63 atlama, %14.47
tekrar, %13.16 ekleme ve %1.32 ters gevirme hatasi izlemektedir.

Tabla 2: Ofrencilerin Uygulama Oncesi iligretim 2. Siif Diizeyindeki Bir
Metni Okurken Yaptiklan Sesli Okuma Hatalar1 Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma 1. Ogrenci 2. Ofrenci 3. Ogrenci 4. Ogrenci
Hatalan f % f % f % f Y
Atlama 13 28,26 8 13,56 9 19,57 17 21,52
Ekleme 3 6,52 7 11,86 15 32,61 13 16,46
Tekrar 10 21,74 20 33,50 %] 30,43 8 10,13
Duraklama 4 8,70 8 13,56 - 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 & 0,00 1 217 1 127
Telaffuz 1 P - 0,00 - 0,00 4 5,06
Yanlis okuma 15 32,61 16 27,12 7 15,22 36 45,57
Toplam 46 100,00 59 100,00 46 100,00 79 100,00
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Tablo 2’de goriildiigi gibi 6grencilerin ilkégretim 3. stmf Tiirkge ders kitabm-
dan segilen 266 kelimeden olugan “Arslan Kral” isimli okuma pargasini okumalari ne-
ticesinde birinci $grenci (E) toplam 46 sesli okuma hatasi yapmgtir. En fazla yaptigs
sesli okuma hatalarmin baginda %32.61 ile yanhis okuma hatasi gelmektedir. Bu hata-
y1 swrasiyla %28.26 atlama, %21.74 tekrar, %8.70 duraklama, %6.52 ekleme ve %2.17
telaffuz hatas: takip etmektedir.

Ikinci Ggrenci (K) 59 sesli okuma hatas: yapmugtir, En fazla yaptif sesli oku-
ma hatast tekrar hatasidir (%33.90). Bu hatay: sirasiyla %27.12 yanhg okuma, %13.56
atlama ve duraklama, %11.86 ekleme hatas1 izlemektedir.

Ugiineii 6renci (M) 46 sesli okuma hatast yapmugtir, Ogrencinin yapigi oku-
ma hatalar %32.61 ekleme hatasi, %30.43 tekrar, %19.57 atlama, %15.22 yanlig okuma
ve %2.17 ters gevirme hatas: olarak siralanabilir.

Dirdiincii grenci (S) ise 79 sesli okuma hatast yapmustir. En fazla yaptigi ses-
li okuma hatast yanhs okumadur (%45.57). Bu hatay: sirastyla %21.52 atlama, %16.46
ekleme, %10.13 tekrar, %5.06 telaffuz ve %1.27 ters cevirme hatasi takip etmektedir.

Uygulama éncesi elde edilen veriler géz oniine alindigmda aragtrmanin 1. alt
problemine iliskin bulgular agagidaki gibi 6zetlenebilir.

Birinci Alt Probleme iligkin Bulgular

Aragtirmanin 1. alt problemine (ilkdgretim 3. siuf Hgrencilerinin sesli okuma
hatalari nelerdir?) iliskin olarak araghrmaya katilan 4 &grencinin 7 gesit sesli okuma
hatas1 yaptig1 bulunmugtur. Bunlar: Atlama, ekleme, tekrar, duraklama, ters gevirme,
telaffuz ve yanhg okumadir.

Uygulama Siirecinde Okumay1 Degerlendirmeye fliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan 4 grencinin de hem 3. simf hem de 2. suuf seviyesindeki
metinleri okurken gok sayida sesli okuma hatasi yaptigi tespit edilmigtir. Bu grenci-
lere tekrarh okuma yoéntemiyle 12 hafta devam eden bireysel bir dgretim sunulmusg-
tur. Ogretim, 2. sf Tiirkge ders kitabindan secilen hikaye tiirii metinlerle yapilmig-
tir. Orencilerdeki ilerlemeleri gérmek amaciyla tekrarl okuma yéntemiyle sunulan
dgretim iki haftada bir degerlendirilmigtir. Opretim siireci sonuna kadar toplam 6 de-
gerlendirme yapilmigtir. Ofrencilerin uygulama siirecine iligkin verileri tablolar hé-
linde verilmistir.

Birinci Uygulamaya fligkin Bulgular

Tablo 3: Ogrencilerin Uygulama Siirecinde flkégretim 2. Simf Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklar Sesli Okuma Hatalan Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ogrenci | 2. Ofrenci 3. Ofrenci 4, Ofrenci
Hatalart f % £ % f % f %
Atlama 3 12,00 10 25,00 4 14,81 3 6,67
Ekleme 1 4,00 2 5,00 3 11,11 3 6,67
Tekrar 10 40,00 14 35,00 9 33,33 18 40,00
Duraklama 5 20,00 2 5,00 - 0,00 - 0,00
Ters gevirme 0,00 - 0,00 = 0,00 - 0,00
Telaffuz 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Yanlig okuma [3 24,00 12 30,00 11 40,74 21 46,67
Toplam 25 100,00 40 100,00 27 100,00 45 100,00
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Tablo ¥'te goriildiigii gibi 6grencilerin ilkégretim 2. sif Tiirkge ders kitabimn-
dan segilen 233 kelimeden olugan “Ug Kelebek” isimli okuma pargasini okumalari ne-
ticesinde birinci 6grenci (E) toplam 25 sesli okuma hatast yapmustir. En fazla ya plig
sesli okuma hatalarinim baginda %40 ile tekrar hatasi gelmektedir. Bu hatay: sirasiyla
%24 yanhs okuma, %20 duraklama, %12 atlama ve %4 ekleme hatas: izlemektedir.
Uygulama &ncesi yapilan degerlendirmede dgrencinin 3. sif Tiirkce ders kitabindan
segilen bir metni okurken toplam 52, 2. sinif Tiirkge ders kitabindan segilen bir metni
okurken toplam 46 sesli okuma hatasi yaptig1, uygulamamn 2. haftasinda yapilan de-
gerlendirmede ise sesli okuma hatalarinda bir azalma oldugu gériilmektedir.

ikinci égrenci (K) toplam 40 sesli okuma hatas: yapmigtir. En fazla yaptig ses-
li okuma hatast tekrar hatasidir (%35). Bu hatay: sirastyla %30 yanhs okuma, %25 at-
lama, %5 duraklama ve ekleme hatas izlemektedir. Uygulama éncesi yapilan deger-
lendirmede 6grencinin 3. simf Tiirkge ders kitabimndan secilen bir metni okurken top-
lam 89, 2. suuf Tiirkge ders kitabindan segilen bir metni okurken toplam 59 sesli oku-
ma hatas yaptigl, uygulamamin 2, haftasinda yapilan degerlendirmede ise sesli oku-
ma hatalarinin azaldig tespit edilmigtir.

Ugiincii drenci (M) toplam 27 sesli okuma hatas: yapmugtir. En fazla yaptigh
okuma hatas1 yanls okumadir (%40.74). Bu hatays sirasiyla %33.33 tekrar, %14.81 at-
lama ve %11.11 ekleme hatas: izlemektedir. Uygulama oncesi yapilan degerlendir-
mede dgrencinin 3. suuf Tiirkge ders kitabindan secilen bir metni okurken toplam 56,
2. suf Tiirkge ders kitabindan segilen bir metni okurken toplam 46 sesli okuma hata-
s1 yaptig, uygulamanin 2. haftasinda yapilan degerlendirmede ise sesli okuma hata-
larinin azaldi@ goriilmiistiir.

Dérdiincii §grenci (S) ise 45 sesli okuma hatas1 yapisgtir, En fazla yapti ses-
li okuma hatasi yanlis okumadar (%46.67). Bu hatay1 sirasiyla %40 tekrar, %6.67 ile at-
lama ve ekleme hatasi izlemektedir. Uygulama Gncesi yapilan degerlendirmede 0g-
rencinin 3. stmf Tiirkge ders kitabindan segilen bir metni okurken toplam 76, 2. suuf
Tiirkge ders kitabindan segilen bir metni okurken toplam 79 sesli okuma hatast yap-
g1, uygulamamn 2. haftasinda yapilan degerlendirmede ise sesli okuma hatalarinda
bir azalma oldugu ifade edilebilir.

ikinci Uygulamaya Iligkin Bulgular

Tablo 4: Ofrencilerin Uygulama Siirecinde flkgretim 2. Simf Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklar Sesli Okuma Hatalar Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ogrenci 2, Ogrenci 3. Orenci 4. Ogrenci
Hatalar1 f % f % f % f %
Atlama 4 11,76 3 13,64 6 28,57 4 20,00
Ekleme 3 8,82 il 4,55 & 28,57 5 25,00
Tekrar 10 29,41 7 31,82 4 19,05 5 25,00
Duraklama - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters cevirme 1 2,94 - 0,00 - 0,00 & 0,00
Telaffuz - 0,00 E: 0,00 - 0,00 - 0,00
Yanhs okuma | 16 47,06 11 50,00 B 23,81 6 30,00
Toplam 34 100,00 22 100,00 21 100,00 20 100,00
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Tablo 4'te goriildGgii gibi 6grencilerin ilkdgretim 2. sif Tiirkge ders kitabmn-
dan segilen 191 kelimeden olugan “Kiitiiphanede Dogan Oykii” isimli okuma parga-
sin1 okumalari neticesinde birinci 6grenci (E) toplam 34 sesli okuma hatast yapmustir.
En fazla yaptg sesli okuma hatalarmin baginda yanhis okuma gelmektedir (%47.06).
Bu hatay1 sirasiyla %29.41 tekrar, %11.76 atlama, %8.82 ekleme ve %2.94 ters gevirme
hatasi izlemektedir. Buna gore 6grencinin okuma hatalarimin azaldifi soylenebilir.

Ikinci ogrenci (K) toplam 22 sesli okuma hatasi yapmustir. En fazla yapligs ses-
li okuma hatasi yanhs okuma hatasidir (%50). Bu hatay: sirasiyla %31.82 tekrar,
%13.64 atlama ve %4.55 ekleme hatasi izlemektedir. Buna goére G6grencinin okuma ha-
talarmnin azaldig: ifade edilebilir.

Ugl"mcii ogrenci (M) toplam 21 sesli okuma hatas1 yapmighir. En fazla yaptigi
okuma hatast %2857 atlama ve ekleme hatasidir. Bu hatalan sirasiyla %23 81 yanhsg
okuma ve %19.05 tekrar hatas: izlemektedir. Bu durumda égrencinin okuma hatala-
rinin azaldigr soylenebilir.

Dérdiincii dgrenci ($) ise 20 sesli okuma hatast yapnugtir, En fazla yaptii ses-
li okuma hatasi yanhs okumadir (%30). Bu hatay: sirasiyla %25 ekleme ve tekrar, %20
atlama hatasi izlemektedir. Buna gore dgrencinin okuma hatalarinin azaldig: ifade
edilebilir.

Ugiincii Uygulamaya iligkin Bulgular

Tablo 5: Ogrencilerin Uygulama Siirecinde [lkdgretim 2. Simif Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklar: Sesli Okuma Hatalar1 Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ofrenci 2. Ogrenci 3. Oprenci 4. Ogrenci
Hatalan f % f % f % f LA
Atlama 1 4,55 5 17,24 L 27,78 10 27,78
Ekleme = 0,00 4 13,79 3 16,67 2 5,56
Tekrar 10 45,45 11 37,93 7 38,89 8 22,22
Duraklama - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Telaffuz x 0,00 - 0,00 - 0,00 z 0,00
Yanlis okuma 11 50,00 9 31,03 3 16,67 16 44,44
Toplam 22 100,00 29 100,00 18 100,00 36 100,00

Tablo 5'te goriildiigil gibi dgrencilerin ilkogretim 2. sinif Tiirkge ders kitabin-
dan segilen 242 kelimeden olusan “Agacim Yand: Hayallerim Yand:i” isimli okuma
pargasimi okumalari neticesinde birinci 6grenci (E) toplam 22 sesli okuma hatast yap-
nugtir. En fazla yaptig sesli okuma hatalarimn bagimda yanlis okuma gelmektedir
(%50). Bu hatay1 sirastyla %45.45 tekrar ve %4.55 atlama hatas izlemektedir. Buna go-
e dgrencinin okuma hatalarinin azaldig: goriilmektedir.

Ikinci dgrenci (K) toplam 29 sesli okuma hatast yapmistir. En fazla yaptigi ses-
li okuma hatasi tekrar hatasidir (%37.93). Bu hatay1 sirasiyla %31.03 yanhs okuma,
%17.24 atlama ve %13.79 ekleme hatasi izlemektedir. Buna gore dgrencinin okuma
hatalarinin azaldify séylenebilir.
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Ugiincii 8grenci (M) toplam 18 sesli okuma hatas: yapmugtir. En fazla yaptigi
okuma hatasi tekrar hatasidir (38.89). Bu hatayi sirasiyla %27.78 atlama, %16.67 ile ek-
leme ve yanhs okuma hatas: izlemektedir. Bu durumda iiciincii Ofrencinin okuma
hatalarinin azaldig goriilmektedir.

Dérdiincit dgrenci (9) ise 36 sesli okuma hatast yapmgtir. En fazla yaptigi ses-
li okuma hatas: yanhs okumadir (%44.44). Bu hatay1 sirasiyla %27.78 atlama, %22.22
tekrar ve %5.56 ekleme hatasi izlemektedir. Buna gore dérdiincii Ggrencinin okuma
hatalarimin azaldig: séylenebilir.

Dirdiincii Uygulamaya iliskin Bulgular

Tablo 6: Ogrencilerin Uygulama Siirecinde {1k gretim 2. Sinaf Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklari Sesli Okuma Hatalar1 Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Orenci 2. Oprenci 3. Oprenci 4, Oprenci
Hatalar: f Y f % i % f %
Atlama 1 5,00 6 19,35 1 6,67 2 9,52
Ekleme 4 20,00 G 1935 3 20,00 2 9,52
Tekrar 8 40,00 14 45,16 9 60,00 9 42,86
Duraklama 1 5,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters gevirme - 0,00 - 0,00 1 6,67 1 4,76
Telaffuz 1 5,00 - 0,00 - 0,00 2 9-52r
Yanls okuma 5 25,00 5 16,13 1 6,67 5 23,81
Toplam 20 100,00 31 100,00 T8 100,00 21 100,00

Tablo 6'da goriildiigii gibi dgrencilerin ilkégretim 2. sinif Tiirkce ders kitabin-
dan segilen 206 kelimeden olusan “Saglkli Beslenme” isimli okuma pargasmi okuma-
lar1 neticesinde birinci grenci (E) toplam 20 sesli okuma hatasi yapmigtir, En fazla
yaptigi sesli okuma hatalarinin baginda tekrar hatasi gelmektedir (%40). Bu hatay si-
rastyla %25 yanhs okuma, %20 ekleme, %5 atlama, duraklama ve telaffuz hatas: izle-
mektedir. Buna gore 6grencinin okuma hatalarinn azaldig ifade edilebilir.

Ikinci 6grenci (K) toplam 31 sesli okuma hatas: yapmustir. En fazla yaptif ses-
li okuma hatasi tekrar hatasidir (%45.16). Bu hatay: sirasiyla %19.35 atlama ve ekle-
me, %16.13 yanhg okuma hatasi izlemektedir. Buna gére égrencinin okuma hatalarin-
da azalma oldugu séylencbilir.

Ugiincii 8grenci (M) toplam 15 sesli okuma hatas: yapmushr. En fazla yaptig
okuma hatas: tekrar hatasidir (%60). Bu hatay: sirasiyla %20 ekleme, %6.67 atlama,
ters ¢evirme ve yanly okuma hatasi izlemektedir. Bu durumda dgrencinin okuma ha-
talarinda azalma oldugu gortilmektedir.

Dérdiinei grenci (9) ise 21 sesli okuma hatast yapmustir, En fazla yaptigi ses-
li okuma hatasi tekrar hatasidir (%42.86). Bu hatay sirastyla %23.81 yanhs okuma,
%9.52 atlama, ekleme ve telaffuz, %4.76 ters gevirme hatas: izlemektedir. Buna gore
dgrencinin okuma hatalarinda azalma oldugu ifade edilebilir.
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Be%inci Uygulamaya lligkin Bulgular

Tablo 7: Ogrencilerin Uygulama Siirecinde [lkégretim 2. Simf Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklart Sesli Okuma Hatalar1 Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Orenci 2. Ogrenci 3. Ogrenci 4, Ofrenci
Hatalan f % f % f % f %
Atlama 7 26,92 ¥4 20,00 2 11,76 3 9,68
Ekleme 1 3,85 5 14,29 - 0,00 4 12,90
Tekrar 11 42,31 17 48,57 12 70,59 11 3548
Duraklama - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Telaffuz - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Yanlhis okuma 7 26,92 6 17,14 3 17,65 13 41,94
Toplam 26 100,00 35 100,00 17 100,00 31 100,00

Tablo 7'de goriildiigii gibi 6grencilerin ilkdgretim 2. sinuf Tiirkge ders kitabin-
dan segilen 237 kelimeden olusan “Eyliil ve Dis Dostlar” isimli okuma pargasini oku-
malart neticesinde birinci dgrenci (E) toplam 26 sesli okuma hatas1 yaprugtir. En faz-
la yaptigt sesli okuma hatalarinin baginda tekrar hatasi gelmektedir (%42.31). Bu ha-
tay1 sirasiyla %26.92 atlama ve yanhs okuma, %3.85 ckleme hatast izlemektedir. Bu-
na gore 6grencinin ckuma hatalarimda azalma oldugu séylenebilir.

Ikini 6grenci (K) toplam 35 sesli okuma hatas yapmusgtir, En fazla yaptig: ses-
li ckuma hatas tekrar hatasidir (%48.57). Bu hatay1 sirasiyla %20 atlama, %17.14 yan-
lig okuma hatasi ve %14.29 ekleme hatasi izlemektedir. Buna gore 8grencinin okuma
hatalarinda azalma oldugu ifade edilebilir.

Ugiincii dgrenci (M) toplam 17 sesli okuma hatasi yapmigtir. En fazla yaptigi
okuma hatasi tekrar hatasidir (%70.59). Bu hatayt sirasiyla %17.65 yanhs okuma ve
%11.76 atlama hatas: izlemektedir. Bu durumda tigiincii 6grencinin okuma hatalarin-
da azalma oldugu séylenebilir.

Dérdiineti 6grenci (§) ise 31 sesli okuma hatas1 yapmugtir. En fazla yaptig: ses-
li okuma hatast yanlhs okumadir (%41.94). Bu hatay1 sirasiyla %35.48 tekrar, %12.90
ekleme ve %9.68 atlama hatasi izlemektedir.
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Altina Uygulamaya lligkin Bulgular

Tablo 8: Ogrencilerin Uygulama Siirecinde Ilkbgretim 2. Sinif Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklar: Sesli Okuma Hatalani Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ofrenci 2, Orenci 3. Oprenci 4. Ogrenci
Hatalar1 f % f % f % f %
Atlama 4 14,81 6 21,43 2 15,38 6 16,67
Ekleme 3 11,11 2 7,14 1 769 | 2 5,56
Tekrar 9 33,33 11 39,29 8 61,54 11 30,56
Duraklama - 0,00 L 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Telaffuz 1 3,70 il 3,57 - 0,00 = 0,00
Yanlis okuma 10 37,04 8 28,57 2 15,38 17 47,22
Toplam 27 100,00 28 100,00 13 100,00 36 100,00

Tablo 8'de goruldugii gibi dgrencilerin ilkégretim 2. sif Tiirkce ders kitabin-
dan segilen 270 kelimeden olugan “Ilk Yardim Oyunu” isimli okuma pargasini oku-
malar neticesinde birinci dgrenci (E) toplam 26 sesli okuma hatast yapmigtir. En faz-
i la yaptig sesli okuma hatalarinin baginda yanhs okuma hatas: gelmektedir (%37.04).

Bu hatay: sirasiyla %33.33 tekrar, %14.81 atlama, %11.11 ekleme ve %3.70 telaffuz ha-

tasi izlemektedir. Buna gire 6grencinin okuma hatalarinda azalma oldugu soylenebi-
lir.

Ikinci 8grenci (K) toplam 28 sesli okuma hatast yapmughr. En fazla yaptif ses-
li ckuma hatast tekrar hatasidir (%39.29). Bu hatay: sirasiyla %28.57 yanhs okuma ha-
tasy, %21.43 atlama, %7.14 ekleme ve %3.57 telaffuz hatas: izlemektedir. Buna gire
6grencinin okuma hatalarinda azalma oldugu goriilmektedir.

Ugtined dgrenci (M) toplam 13 sesli okuma hatas: yapmigtir. En fazla yaptig
okuma hatas: tekrar hatasidir (%61.54). Bu hatay sirastyla %15.38 atlama ve yanlhg
okuma, %7.69 ekleme hatas: takip etmektedir. Bu durumda Ggrencinin okuma hata-
larinda azalma oldugu ifade edilebilir.

Dérdiincii &grenci ($) ise 36 sesli okuma hatasi yaprustir. En fazla yaptifi ses-
li okuma hatas: yanhg okumadur (%47.22). Bu hatay: sirasiyla %30.56 tekrar, %16.67
atlama ve %b5.56 ekleme hatas izlemektedir.

Uygulama stirecinde elde edilen bulgular géz éniine alindiginda arastirma-
ya katilan 4 &grencinin de periyodik olarak sesli okuma hatalarinmn azaldig, oku-
dugunu anlama becerilerinin geligtigi ve okuma seviyelerinin yiikseldigi goriilmek-
tedir. Bu durumda tekrarli okuma yonteminin sesli okuma hatalarinin diizeltilme-

sinde ve okudugunu anlama becerilerinin gelistirilmesinde etkili oldugu ifade edi-
lebilir.
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Uygulama Sonras1 Okumay: Degerlendirmeye fliskin Bulgular

Tekrarli okuma yontemiyle 3 ay siiren Ggretim siirecinin sonucunda her bir
dgrencinin uygulama sonrasmna iliskin verileri tablolar hélinde gésterilmigtir.

Tablo 9: Ofrencilerin Uygulama Sonras: [lkégretim 2. Simif Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklari Sesli Okuma Hatalar Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ofrenci 2. Oprenci 3. Ofrenci 4. Ofrenci
Hatalart f % £ % f % f %
Atlama 1 4,00 2 10,53 3 20,00 3 11,54
Ekleme 2 8,00 2 10,53 4 26,67 4 15,38
Tekrar 7 28,00 7 36,84 5 33,33 7 26,92
Duraklama - 0,00 - 0,00 3 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 1 3,85
Telaffuz - 0,00 & 0,00 =, 0,00 = 0,00
Yanlhg okuma 15 60,00 8 42,11 3 20,00 11 42,31
Toplam 25 100,00 19 100,00 15 100,00 26 100,00

Tablo 9'da gériildiigii gibi uygulama sonunda égrencilerin ilkdgretim 2. stuf
Tiirkge ders kitabindan secilen 216 kelimeden olugan “Piknige Gidiyoruz” isimli oku-
ma pargastni okumalart neticesinde birinci 6grenci (E) toplam 25 sesli okuma hatast
yapmistr. En fazla yaptii sesli okuma hatalarinin baginda %60 ile yanhg okuma ha-
tas: gelmektedir. Bu hatayi sirasiyla %28 tekrar, %8 ekleme ve %4 atlama hatasi izle-
mektedir. Bu durumda dgrencinin sesli okuma hatalarinda énemli derecede bir azal-
ma oldugu goriilmektedir. Buna gore tekrarl okuma yonteminin sesli okuma hatala-
rim diizeltmede etkili oldugu sdylenebilir.

Ikinci 8grenci (K) toplam 19 sesli okuma hatasi yapnugtir. En fazla yaptig ses-
li okuma hatast yanlis okuma hatasidir (%42.11). Bu hatay sirasiyla %36.84 tekrar,
%10.53 atlama ve ekleme hatas izlemektedir. Bu durumda &grencinin sesli okuma
hatalarinda 6nemli derecede bir azalma oldugu goriilmektedir. Buna gore tekrarh
okuma yonteminin sesli okuma hatalarim diizeltmede etkili oldugu ifade edilebilir.
Ustincii dgrenci (M) toplam 15 sesli okuma hatasi yapmugtir. En fazla yaptigi okuma
hatast tekrar hatasidir (%33.33). Bu hatay sirasiyla %26.67 ekleme, %20 ile atlama ve
yanhs okuma hatas izlemektedir. Bu durumda Ggrencinin sesli okuma hatalarinda
onemli derecede bir azalma oldugu goriilmektedir. Buna gore tekrarh okuma yénte-
minin sesli okuma hatalarim diizeltmede etkili oldugu soylenebilir.

Dérdiincii grenci (§) ise 26 sesli okuma hatasi yapmigtir. En fazla yaptigi ses-
li okuma hatast yanlis okumadir (%42.31). Bu hatay: sirasiyla %26.92 tekrar, %15.38
ekleme, %11.54 atlama ve %3.85 ters gevirme hatasi izlemektedir. Bu durumda ¢gren-
cinin sesli okuma hatalarinda énemli derecede bir azalma oldugu gortilmektedir. Bu-
na gire tekrarh okuma yénteminin sesli okuma hatalarim diizeltmede etkili oldugu
ifade edilebilir.
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Tablo 10: Ogrencilerin Uygulama Sonras: ilkégretim 3. Sinif Diizeyindeki
Bir Metni Okurken Yaptiklari Sesli Okuma Hatalar: Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ogrenci 2. Ogrenci 3. Ogrenci 4. Ogrenci
Hatalan f % f % f % £ %o
Atlama 3 14,29 3 12,50 3 15,00 1 4,35
: Ekleme 4 19,05 6 25,00 Z 10,00 9 39,13
Tekrar 4 19,05 5 20,83 4 20,00 5 21,74
Duraklama - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Telaffuz - 0,00 1 4,17 2 10,00 - 0,00
Yanhs okuma 10 47,62 9 37,50 9 45,00 8 34,78
Toplam 21 100,00 24 100,00 20 100,00 23 100,00

Tablo 107da gériildiigii gibi uygulama sonunda dgrencilerin ilkdgretim 3. suf
Tiirkge ders kitabindan segilen 270 kelimeden olusan “Glines Uykuda” isimli okuma
pargasiu okumalar neticesinde birinci dgrenci (E) toplam 21 sesli okuma hatas: yap-
mugtir. En fazla yaptigi sesli okuma hatalarinin baginda %47.62 ile yanhs okuma hata-
s1 gelmektedir. Bu hatayi sirasiyla %19.05 ekleme ve tekrar, %14.29 atlama hatast iz-
lemektedir. Bu durumda 6grencinin sesli okuma hatalarinda énemli derecede bir
azalma oldugu gérilmektedir. Buna gore tekrarl okuma yonteminin sesli okuma ha-
talarim diizeltmede etkili oldugu soylenebilir.

ikinci dgrenci (K) toplam 24 sesli okuma hatas1 yapmughir. En fazla vaptifi ses-
li okuma hatasi yanhs okumadir (%37.50). Bu hatay1 sirasiyla %25 ekleme, %20.83 tek-
rar, %12.50 atlama ve %4.17 telaffuz hatas: izlemektedir. Bu durumda Sgrencinin ses-
li okuma hatalarinda énemli derecede bir azalma oldugu goriilmektedir. Buna gore
tekrarli okuma yénteminin sesli okuma hatalarim diizeltmede etkili oldugu ifade edi-
lebilir

Ugiineii Sgrenci (M) toplam 20 sesli okuma hatasi yapmistir. En fazla yaptigi
okuma hatasi yanhs okumadir (%45). Bu hatay: sirastyla %20 tekrar, %15 atlama ha-
tas, %10 ekleme ve telaffuz hatalar izlemektedir. Bu durumda Ogrencinin sesli oku-
ma hatalarinda énemli derecede bir azalma oldugu gérilmektedir. Buna gore tekrar-
li okuma yénteminin sesli okuma hatalarin diizeltmede etkili oldugu soylenebilir.

Dérdiincii &grenci ($) ise 23 sesli okuma hatast yapmugtir. En fazla yaptigi ses-
li okuma hatast eklemedir (%39.13). Bu hatay: swrastyla %34.78 yanhs okuma, %21.74
tekrar ve %4.35 atlama hatas: izlemektedir. Bu durumda dgrencinin sesli okuma ha-
talarinda 6nemli derecede bir azalma oldugu goriilmektedir. Buna gore tekrarh oku-
ma yonteminin sesli okuma hatalarin diizeltmede etkili oldugu ifade edilebilir

Uygulama sonrast elde edilen veriler goz éniine alindiginda, aragtirmanin 2,
alt problemine iligkin bulgular asagidaki gibi ézetlenebilir.

ikinci Alt Probleme fliskin Bulgular

Aragtirmanin 2. alt problemine (Ilkogretim 3. siuf Ggrencilerinin sesli okuma
hatalarim “Atlama, ekleme, tekrar, ters gevirme, telaffuz, duraklama, yanhis okuma”
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diizeltmede tekrarli okuma yoéntemi ne derecede etkilidir?) iligkin olarak tekrarh oku-
ma ydnteminin sesli okuma hatalarim diizeltmede oldukea etkili oldugu goriilmiigtiir.
Ogrencilerin uygulama dncesi ve uygulama sonras: okuma hatalarina bakildiginda;

Birinci dgrencinin (E'nin) uygulama dncesi 3. sif seviyesindeki “Tipi” isimli
okuma pargasint okurken toplam 52, uygulama sonrasinda yine 3. sinf seviyesinde-
ki “Giineg Uykuda” isimli ckuma pargasini okurken ise toplam 21 sesli okuma hata-
s1 yaptig1 goriilmektedir. Bu durum Ggrencinin sesli okuma hatalarinda %59 oranin-
da bir azalma oldugunu ifade etmektedir. Aym sekilde Hgrencinin uygulama dncesi
2. sinif seviyesindeki “Arslan Kral” isimli okuma pargasimi okurken toplam 46, uygu-
lama sonrasinda yine 2. siuf seviyesindeki “Piknige Gidiyoruz” isimli okuma parca-
sim1 okurken ise toplam 25 sesli okuma hatast yaptigi goriilmektedir. Bu durum ise
ogrencinin sesli okuma hatalarinda %45 oraninda bir azalma oldugunu ifade etmek-
tedir. Elde edilen bu veriler tekrarli okuma yénteminin sesli okuma hatalarin diizelt-
mede oldukga etkili oldugunu gostermektedir.

ikini dgrencinin (K'nin) uygulama dncesi 3. siif seviyesindekd “Tipi” isimli
okuma parcasini okurken toplam 89, uygulama sonrasinda yine 3. siif seviyesinde-
ki “Giines Uykuda” isimli okuma pargasini okurken ise toplam 24 sesli okuma hata-
s1 yaphif goriilmektedir. Bu durum dgrencinin sesli okuma hatalarinda %73 orann-
da bir azalma oldugunu ifade etmektedir. Aynu gekilde Ggrencinin uygulama dncesi
2. siuf seviyesindeki “Arslan Kral” isimli okuma pargasini okurken toplam 59, uygu-
lama sonrasinda yine 2. sif seviyesindeki “Piknige Gidiyoruz” isimli okuma parga-
stn1 okurken ise toplam 19 sesli okuma hatas1 yaptig gortilmektedir. Bu durum-ise
oprencinin sesli okuma hatalarmda %67 oraninda bir azalma oldugu ifade etmekte-
dir, Elde edilen bu verilere gire tekrarli okuma yonteminin sesli okuma hatalarin: dii-
zeltmede oldukga etkili oldugunu ifade edilebilir

Ugiineii dgrencinin (M'nin) uygulama éncesi 3. sinif seviyesindeki “Tipi” isimli
okuma pargasim okurken toplam 56, uygulama sonrasinda yine 3. sinf seviyesindeki
“Giines Uykuda” isimli okuma parcasini okurken ise toplam 20 sesli okuma hatas1 yap-
b goriilmektedir. Bu durum &grencinin sesli okuma hatalarinda %64 oraninda bir
azalma oldugunu ifade etmektedir. Ogrencinin uygulama oncesi 2. siuf seviyesindeki
“Arslan Kral” isimli okuma pargasim okurken toplam 46, uygulama sonrasinda yine 2.
suuf seviyesindeki “Piknige Gidiyoruz” isimli okuma pargasini okurken ise toplam 15
sesli okuma hatas yaptig1 goriilmektedir, Bu durum ise dgrencinin sesli okuma hatala-
rinda %67 oraminda bir azalma oldugunu ifade etmektedir. Buna gore tekrarli okuma
yonteminin sesli okuma hatalarim diizeltmede oldukga etkili oldugu soylenebilir.

Dérdiincii dgrencinin (§'nin) uygulama oncesi 3. smuf seviyesindeki “Tipi”
isimli okuma pargasini okurken toplam 76, uygulama sonrasinda 3. simuf seviyesinde-
ki “Giines Uykuda” isimli okuma pargasii okurken ise toplam 23 sesli okuma hatast
yaptig1 goriilmektedir. Bu durum 6grencinin sesli okuma hatalarinda %69 oraninda bir
azalma oldugunu ifade etmektedir. Ogrencinin uygulama oncesi 2. simif seviyesindeki
“Arslan Kral” isimli okuma pargasmi okurken toplam 79, uygulama sonrasinda 2. sif
seviyesindeki “Piknige Gidiyoruz” isimli okuma pargasin okurken ise toplam 26 sesli
okuma hatasi yaptig1 goriilmektedir. Bu durum ise 8grencinin sesli okuma hatalarinda
%67 oramunda bir azalma oldugunu ifade etmektedir. Buna gore tekrarli okuma yonte-
minin sesli okuma hatalariu diizeltmede oldukga etkili oldugu goriilmektedir.
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d Tablo 11: Orencilerin Uygulama Oncesi ve Uygulama Sonrasinda ilkogre-
: tim 2. Sumif Diizeyindeki Bir Metni Okurken Yaptiklar1 Sesli Okuma Hatalar: Fre-
kans ve Yiizdelerinin Kargilagtirilmasi

Ogrencilerin Uygulama Oncesi Sesli Okuma Hatalars
Frekans ve Yiizdeleri Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ogrenci 2. Ogrenci 3. Oprenci 4. Orenci
Hatalan f % f % f % :§ b
Atlama 13 28,26 8 13,56 9 19,57 17 21,52
Ekleme 3 6,52 7 11,86 15 32,61 13 16,46
Tekrar 10 21,74 20 33,90 14 30,43 8 10,13
Duraklama 4 8,70 8 13,56 - 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 1 217 1 1,27
Telaffuz 1 207 - 0,00 5 0,00 4 5,06
Yanhg okuma 15 32,61 16 27,12 7 15,22 36 45,57
Toplam 46 100,00 59 100,00 46 100,00 79 100,00

Ogrencilerin Uygulama Sonras: Sesli Okuma Hatalan
Frekans ve Yiizdeleri Frekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ogrenci 2, Orenci 3. Ogrenci 4. Orenci
Hatalan f % f o f Y% f %
Atlama 1 4,00 2 10,53 3 20,00 3 11,54
Ekleme 2 8,00 2 10,53 4 26,67 4 15,38
Tekrar 7 28,00 7 36,84 5 33,33 7 26,92
Duraklama - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters gevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 1 3,85
Telaffuz - . 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Yanhg okuma 15 60,00 8 42,11 3 20,00 11 42,31
Toplam 25 100,00 19 100,00 15 100,00 26 100,00

Tablo 11"de goriildiigii gibi égrencilerin uygulama oncesi ve uygulama sonra-
st yapmus olduklar sesli okuma hatalari kargilaghnlmigtir. Ogrenciler uygulama én-
cesi ilkogretim 2. simif Tiirkge ders kitabindan secilen, 266 kelimeden olugan “Arslan
Kral” isimli okuma pargasmi, uygulama sonrasinda ise 2.s1f Tiirkge ders kitabmdan
segilen, 216 kelimeden olusan “Piknige Gidiyoruz” isimli okuma pargasim okumusg-
lardur. Tablo 11"de de goriildiigii gibi 6grencilerin yaptiklan sesli okuma hatalan kar-
silagtirldiginda;

Birinci 6grencinin (E'nin) uygulama éncesi toplam 46, uygulama sonrasinda
ise toplam 25 sesli okuma hatast yaptig: goriilmektedir. Buna gére birinci dgrencinin
sesli okuma hatalarinda %45 oranunda bir azalma oldugu ifade edilebilir. Bu durum-
da tekrarlt okuma ybnteminin sesli okuma hatalarmi dizeltmede etkili oldugunu
sOyleyebiliriz.

Ikinci 8grencinin (K'nin) uygulama ncesi toplam 59, uygulama sonrasinda
ise toplam 19 sesli okuma hatasi yaptig1 goriilmektedir. Buna gore ikinci 8grencinin
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sesli okuma hatalarinda %67 oraninda bir azalma olduju ifade edilebilir. Bu durum-
da tekrarli okuma y&nteminin sesli okuma hatalarint diizeltmede etkili oldugunu be-
lirtebiliriz.

Uglineti dgrencinin (M'nin) uygulama ncesi toplam 46, uygulama sonrasinda
ise toplam 15 sesli okuma hatas: yaphig1 gériilmektedir. Buna gire tigiincii 6grencinin
sesli okuma hatalarinda %67 oraninda bir azalma oldugu ifade edilebilir. Bu durum-
da tekrarl okuma ydnteminin sesli okuma hatalarin diizeltmede etkili oldugunu ifa-
de edilebiliriz.

Dérdiincii 8rencinin ($nin} uygulama éncesi toplam 79, uygulama sonrasin-
da ise toplam 26 sesli okuma hatas yaptig1 goriilmektedir. Buna gore dordiineti 63-
rencinin sesli okuma hatalarinda %67 oraminda bir azalma oldugu ifade edilebilir. Bu
durumda tekrarli okuma yonteminin sesli okuma hatalarimi diizeltmede etkili oldu-
gunu soyleyebiliriz.

Tablo 12: Ofrencilerin Uygulama Oncesi ve Uygulama Sonrasinda flkogre-
tim 3. S1mf Diizeyindeki Bir Metni Okurken Yaptiklari Sesli Okuma Hatalari Fre-
kans ve Yiizdelerinin Karsilagtirilmas:

Ogrencilerin Uygulama Oncesi Sesli Okuma Hatalart
Frekans ve YiizdeleriFrekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ogrenci 2. Ofrenci 3. Oprenci 4. Oprenci
Hatalan f A f % £ % f %
Atlama 10 19,23 21 23,60 G 16,07 21 27,63
Ekleme 2 3,85 6 6,74 6 10,71 10 13,16
Tekrar 13 25,00 22 2472 15 26,79 11 14,47
Duraklama Z 13,46 2 225 = 0,00 - 0,00
Ters cevirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 1 1,32
Telaffuz 4 7,69 - 0,00 1 1,79 - 0,00
Yanhs okuma 16 30,77 38 42,70 25 44,64 33 43,42
Toplam 52 100,00 89 100,00 56 100,00 76 100,00

Ofrencilerin Uygulama Sonras: Sesli Okuma Hatalars
Frekans ve YiizdeleriFrekans ve Yiizdeleri

Sesli Okuma | 1. Ogrenci 2. Ogrenci 3. Orenci 4. Ogrenci
Hatalar: £ % f % f Y% £ %
Atlama 3 14,29 3 12,50 3 15,00 1 4,35
Ekleme 4 19,05 6 25,00 2 10,00 9 39,13
Tekrar 4 19,05 5 20,83 4 20,00 5 21,74
Duraklama - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Ters ¢evirme - 0,00 - 0,00 - 0,00 - 0,00
Telaffuz - 0,00 1 4,17 2 10,00 % 0,00
Yanhs okuma | 10 47,62 9 37,50 9 45,00 8 34,78
]
Toplam 21 100,00 24 100,00 20 100,00 23 100,00
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Tablo 12'de gériildugii gibi grencilerin uygulama éncesi ve uygulama sonra-
st yaprug olduklan sesli okuma hatalan karsilagtimlmigtir. Ogrenciler uygulama én-
cesi ilkégretim 3. sinif Tiirkge ders kitabmdan segilen, 262 kelimeden olusan “Tipi”
isimli okuma pargasini, uygulama sonrasinda ise 3. sif Tiirkge ders kitabindan segi-
len, 270 kelimeden olugan “Giines Uykuda” isimli okuma parcasini okumuslardir.
Tablo 12'de de goriildligii gibi &grencilerin yaptiklar: sesli okuma hatalar: kargilagti-
rldiginda;

Birinci dgrencinin (E'nin) uygulama 6ncesi toplam 52, uygulama sonrasinda
ise toplam 21 sesli okuma hatas: yaptig gériilmektedir. Buna gore birinci dgrencinin
sesli okuma hatalarinda %59 oraminda bir azalma oldugu ifade edilebilir. Bu durum-
da tekrarli ckuma y6nteminin sesli okuma hatalanni diizeltmede etkili oldugunu ifa-
de edilebiliriz.

Ikinci égrencinin (K'nin) uygulama oncesi toplam 89, uygulama sonrasinda
ise toplam 24 sesli okuma hatasi yaptigi gorilmektedir. Buna gore ikinci égrencinin
sesli okuma hatalarinda %73 oraminda bir azalma oldugu ifade edilebilir. Bu durum-
da tekrarli okuma yénteminin sesli okuma hatalarini diizeltmede etkili oldugunu
soyleyebiliriz.

Ugiincii 8rencinin (M'nin) uygulama oncesi toplam 56, uygulama sonrasinda
ise toplam 20 sesli okuma hatasi yaptig goriilmektedir. Buna gore tigiincii dgrencinin
sesli okuma hatalarinda %64 oraninda bir azalma oldugu ifade edilebilir. Bu durum-
da tekrarli okuma yonteminin sesli okuma hatalarm diizeltmede etkili oldugunu be-
lirtebiliriz.

Dérdiincii 6grencinin ($'nin) uygulama ncesi toplam 76, uygulama sonrasm-
da ise toplam 23 sesli okuma hatasi yaptii goriilmektedir. Buna gére dordiincii 6g-
rencinin sesli okuma hatalarinda %69 oraninda bir azalma oldugu ifade edilebilir. Bu
durumda tekrarli okuma yonteminin sesli okuma hatalarimi diizeltmede etkili oldu-
gunu sbyleyebiliriz.

Sonug ve Oneriler

Bu bolimde aragtirmada elde edilen bulgulara dayal: olarak ulagilan sonugla-
ra yer verilmig ve bazi énerilerde bulunulmustur.

Sonuglar

Aragtirma sonucunda, aragtirmaya katilan 3. sif Sgrencilerinin 7 tir sesli
okuma hatasi yaplig: tespit edilmigtir. Bunlar: Atlama, ekleme, tekrar, duraklama,
ters gevirme, telaffuz ve yanlis okuma hatalaridir.

Araghirma bulgular, fiziksel (gorsel, isitsel) ve zihinsel bir sorunu olmamasi-
na ragmen okuma gligliigii geken ilkGgretim 3. simif dgrencilerinin, sesli okuma hata-
lanm diizeltmede tekrarl okuma yénteminin etkili oldugunu ortaya koymaktadir.
Elde edilen bulgularla araghrmaya kablan 3. sinif grencilerine ait sonuglar styledir:
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Tekrarh okuma yéntemiyle sunulan &gretimin sonucunda;

¥ Birinci 6grencinin (E‘nin), 2. simif seviyesinde yaptif1 sesli okuma hatala-
rinda %45 oraninda, 3. stif seviyesinde yaptifi okuma hatalarinda ise %59
oraninda bir azalma oldugu,

v fkinci 8grencinin (K'nin), 2. suuf seviyesinde yaptig1 sesli okuma hatalarin-
da %67 oraninda, 3. siuf seviyesinde yaptii okuma hatalarinda ise %73
oraminda bir azalma oldugu,

v Uglincii 6grencinin (M'nin), 2. siuf seviyesinde yaptigi okuma hatalarinda
%67 oramunda, 3. sinif seviyesinde yaptigi sesli okuma hatalarinda ise %64
oraninda bir azalma oldugu,

v Dérdiincii 6grencinin (§'nin), 2. siuf seviyesinde yapti1 okuma hatalarin-
da %67 oraninda, 3. simif seviyesinde yaptig1 sesli okuma hatalarinda ise
%69 oraninda bir azalma oldugu gortlmiigtir.

Araghirmaya katilan 4 §grenciden elde edilen bulgular tekrarh okuma yénte-
minin sesli okuma hatalarim diizeltmede etkili oldugunu géstermektedir. Yapilan a-
lismada ulagilan sonuglar, énceki galigmalarda ulagilan sonuglarla kargilaghnildigin-
da; benzer sonuglarn elde edildigi goriilmektedir.

Mesela, Samuels, (1979); Herman, (1985); Rashotte ve Torgesen, (1985); Dow-
hower, (1987); Sindelar, Monda ve O’Shea, (1990); Stoddard, Valcante, Sindelar,
(rShea ve Algozzine, (1993); Young, Bower ve MacKinnon, (1996) yaptiklari aragtir-
malarda, tekrarli okuma yonteminin gocuklarin okuma ve okuduklarini anlama bece-
rilerini geligtirdigini ifade etmislerdir.

Gonzales ve Elijah, (1975); Carver ve Hoffman, (1981); OShea, Sinderal ve
OrShea, (1985); O'Shea, Sinderal ve O’Shea, (1987) ise yaptiklar1 aragtirmalarda, tek-
rarli okumalarin, okuma hatalarinin diizeltilmesinde ve okudugunu anlama becerile-
rinin gelistirilmesinde etkili oldugunu belirtmiglerdir.

Oneriler

Aragtirma sonucunda elde edilen bulgulardan hareketle su Onerilere yer veri-
lebilir:

1. Ogretmenler, okuma giigliiklerini gidermede en uygun yéntem ve teknikle-
ri bilmek ve uygulamak zorundadirlar. Bu nedenle okuma hatalarini diizeltmede,
akici okumayi saglamada etkili olan “tekrarh okuma yontemi” konusunda tgretmen-
lere hizmet igi egitim verilmelidir.

2 Ogretmenler, Sgrencilere akici okuma becerisi kazandirmak igin, sinif igeri-
sinde okumada bagarili olan ve okuma yetersizligi olan Ggrencilerle okuma giftleri
olusturup, onlarin “tekrarl okuma yéntemi”yle okuma gahigmalart yapmalarini sag-
layabilirler.

3. Okuma giicliigii olan égrencilerin aileleriyle goriigiiliip okul-aile igbirligi
saglanmali, onlara okuma giiglitklerini gidermede kullanilan “tekrarli okuma yénte-
mi” konusunda bilgi verilmelidir.

4. Aileler, okul-aile isbirligi icinde gocuklarn okuma giigliiklerini gidermek
icin tekrarl okuma ydntemini kullanmalidirlar.
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ORAL READING ERRORS CORRECTING WITH
REPEATED READING METHOD

Muamber YILMAZ*

Abstract

In this research, effect of repeated reading method is examined in
correcting oral reading errors of primary school third grade students.

Research is carried out with 4 students elected in proper with the aim of
the research from Ihsan Aras Primary School and Sinasi Primary School in
Ankara. Despite not having any problems with aspects of mentality, auditory
and visual, chosen students have reading difficulties.

Each week four hours education total 48 hours using repeated reading
method, is implemented to every student whose reading level is found.
Education is continued 2 sessions for a week in 3 months and finished in 24 ses-
sions. The application is perfomed with 24 story reading texts chosen from pri-
mary school Turkish second grade class texbooks certified by Chairmanship of
Teaching and Education Comumission. The procedures is performed indivi-
dually in a quiet environment.

After 3 months education period with repeated reading method, a sig-
nificant decline at students’s reading errors were determined.

Key Words: Repeated reading method, oral reading errors, oral reading
errors correcl'ing
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