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Saygi, etik bashgi altinda toplanabilecek bir yigin ¢agdas evrensel sorunu
tartismaya baslamak i¢in olduk¢a uygun bir kavramdir: Yurttas haklari, demok-
rasi, cevre sorunlari, egitim, 6zglrlikler vs. Ancak bu metinde meseleye egitim
ve antropolojinin kesistigi bir baglamda ve kiltur-egitim iliskisi ¢cercevesinde
yaklasilacaktir. Antropoloji, bireyin icine dogdugu kiltliri 6grenme sirecini
kaltirleme kavramiyla karsilar. Kavram, egitimin en genis cercevesini ¢cizmek-
tedir. Aile kurumu, sosyallesme siirecinin basladigi, kultirin aktariimasinda ilk
ve en énemli basamaktir. Ozellikle ahlaki deger ve normlarin, séz gelimi saygi
ve sevginin kime, nasil ve ne kadar gosterilecegi 6ncelikle aile iginde, sonra ya-
kin cevrede Ogrenilir. Kiltlrler yavas degisirler ve tarihsel tecribelerin de gos-
terdigi gibi iktidarlarin yukaridan baskilari ve miidahaleleriyle degisimin istenen
hizda ve yonde gerceklesmesini saglamak tliimiyle miimkin degildir. Ancak
zamanla degisen kosullar geleneksel degerler ve normlari degismeye zorlayabi-
lir. Toplumun aile disindaki baska kurumlarinin, 6zellikle bilgi ve diisiincenin
Uretimiyle mesgul olan kurumlarin (egitimin) degisime en ¢abuk tepkiyi verme-
si beklenir. Turkiye’nin yaklasik iki yiz yilhk modernlesme sireci kiiltiirel de-
gisme sirecidir. Bu sire¢ degisme kavraminin dogasi geregi barindirdigi geliski
ve catismalariyla giinimizde de stirmektedir.

Turkiye toplumunda geleneksel degerler icinde sayginin anlami ve yerine
baktigimizda ilk gbze carpan olgu, baska bircok sinifli ve erkek egemen toplum-
larda oldugu gibi, sayginhgin dogustan gelen farkliliklara, statlilere, makama ve
sahip olunan glice gore esitsiz bir sekilde ‘hak edilen’ simgesel bir kazanim ol-
dugudur. Cocuklarin ahlak egitiminde ebeveynlerin etkisini saygi degeri lizerin-
den ve odak grup goriismeleri ydntemiyle inceleyen bir arastirmada da (Zengin,
2009), saygl degerinin tek yonla (klgiklerin bliylklere saygl duymasi) olarak



6 SAYGI

benimsetildigine dikkat ¢cekilmektedir. Klguklerin blyiklere, asagidakilerin yu-
karidakilere, gli¢stizlerin gliclilere saygl gostermesi seklindeki bu itibar dize-
negi, tersinden (yukaridan) bakildiginda herkesin asagi/ast gérdiigtine dogallik-
la saygisiz davrandigl bir diizendir. Baska bir deyisle ‘buylkleri saymak, kiiglk-
leri sevmek (ve acimak, merhamet etmek)’ seklinde formile edilmis, asirlardir
siren geleneksel tek yonlii saygi anlayisi, Gniformalilarin sivillere, devlet erka-
ninin siradan yurttasa, erkegin kadina, cogunlugun azinliga veya araba sahiple-
rinin yayalara saygl duymadigi, asagiladigl saygi yoksunu bir topluma temel
olusturmustur. Gercekten de saygl yoksunlugu ve saygi ihtiyaci ister giinden
giline artan kadin cinayetleri olsun, ister azinlik haklari meselesi veya dindar-laik
¢atismasi olsun, mahalleden bitin ulkeye, aileden parlamentoya kadar top-
lumsallasmanin oldugu her dizey ve alanda gorilebilmektedir. Bu gézlemimiz
dogruysa geleneksel saygi anlayisinin toplumun taleplerine karsilik veremedigi-
ni, degismesi gerektigini degisimin alternatifinin de (bireysel veya siyasal) sid-
detin artisi oldugunu 6ne sirebiliriz. Saygl kavraminin siyasal diizeyde, yeni bir
toplum tahayyili baglaminda ele alinmasi, ¢cagdas problemlere cevap verecek
sekilde, esitlikciligi esas alan ve evrensel ilkelere gore yeniden islenmesi, aile ve
okuldan baslayarak egitim ve 6grenimin oldugu her ortamda topluma geri yan-
sitilmasi acil bir ihtiyactir.

Boylesi bir ihtiyaci dile getirerek degisim yolunda miitevazi bir adim at-
may! amaglayan bu yazida dncelikle aile iginde yeni kusaklara aktarilmakta olan
geleneksel saygi anlayisina ve bu anlayisin siirmesinde etkili olan okula odakla-
nilmistir. ikinci bélimde kiiresel kiiltiirel degisime kisaca deginilerek geleneksel
saygl anlayisinin yetersizligini ortaya c¢ikaran ve degisime zorlayan gelismelere
kisaca deginiyorum. Sonugta da yazinin asil odagi olan saygi egitimi konusunu
ele alarak, 6nemi anlasilmaya baslansa da heniz hakkiyla ele alinip tartisiima-
yan ¢ocuga saygi kavraminin esitlikci bir toplum anlayisina gecis siirecinde
onemli bir adim olabilecegini ileri slirliyorum.

Diinden Bugiine Hiyerarsik Saygi Anlayisi

Saygidan neyi kastettigimizi ve geleneksel kiltlirdeki yerini belirleyebil-
menin bir yolu, onu, insanin simgelerden kurulu iletisim evrenine girer girmez
ihtiya¢ duydugu diger bir kavramla, sevgi kavramiyla karsilastirmak olabilir. An-
ne-cocuk sevgisinden s6z ederken fiziki baglardan baslamak gerekiyor. Anne
karnindaki fiziki baglar dogumdan sonra da bir sire (insanda uzun bir siire) em-
zirmeyle devam eder. (Boylece anne-yavru arasindaki baglar, yalnizca insanlar-
da degil genel olarak memeli hayvanlarda her iki taraf icin de gercek bir ihti-
yag/bagimlilik iliskisidir). Cocugun gelisim siirecinde baba, tglinci kisiyi, yaban-
clyl, disarry temsil eder ve bu rolli nedeniyle de cocugun sosyallesmesinde ba-
bayla iliskinin 6zel bir 6nemi oldugu distnilir. Dolayisiyla geleneksel/ataerkil
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toplumlarda babayla iliskinin bastan itibaren saygi (fakat korkuyu da iceren,
glven iliskisinin zamanla kurulabildigi bir saygl) kavrami ¢ercevesinde deger-
lendirilmis olmasinin psikolojik bir boyutunun da oldugu gortsii makbulddr.
Ornegin Sigmund Freud, Musa (peygamber) ile baslayan soyut tek tanriciligl,
duyular yoluyla (ve somut) disinmeden soyut disiinmeye, anaerkil toplum
diizeninden ataerkil diizene, yani babanin siyasal otoritesine gecisle iliskilendi-
rir: “Ama anneden babaya bu dons, diisiincenin duygu Uzerindeki zaferini de
simgeler, yani uygarlk gelisiminde ileri bir adimdir, ¢iinkii duyular anneligin
gercekligini kanitlar, oysa babalik bir varsayim niteligini taslyip bir sonuca ve bir
kosula dayanir. Dislnsel olaya duyusal algilamalarin Gstiinde yer veren bir tu-
tumun, cok 6nemli sonuglara yol acan bir adim karakteri tasidigi gérilmekte-
dir”(Freud, 1987:175).

Bu varsayimdan hareketle, devletli toplumlarda saygi ve sayginliga dair
fikirler ve tutumlarin da insanhgin soyut diisinme asamalarina paralel olarak
gelistirildigini disunebiliriz. Sevgiden farkh olarak saygi, birey yasaminin ileri
evrelerinde ancak toplumsallagsmayla 6grenilen ve bdyle oldugu icin de bireyle-
ri yetistiren siyasal yapinin, baskin ideolojinin ve yasanan ¢agin rengini ve bigi-
mini almistir. Sinifli toplumlarda tek tanrili dinlerle birlikte daha da glicli bir
ideoloji haline gelen ataerkilligin ‘baba’yi hem kutsal hem diinyevi otoritelerin
mecazl ve simgesi mertebesine yikseltmesi, itibari da bu esitsiz yapiya uygun
olarak adaletsizce dagitilacak, simgesel bir sermaye haline getirmistir. Sayginin
yukaridan asaglya, blyukten kiigtige ve glicli olandan gligsiize dogru oldukga
adaletsiz dagitildigi bu diinyada ¢ocugun saygi duyulmasi gereken bir varlik ola-
rak goriilmesi beklenemezdi. Nitekim Talat Halman (1999:17), cocuga bakisin
modern dénemde bile saygi icermedigi, en taninmis hiimanist distnurlerin bile
¢ocuk sevgisi konusunda ikircikli oldugunu gosteren 6zdeyisleri aktararak gocu-
ga karsl ilgisizlik, sevgisizlik veya saygisizligin cehaletle veya sinif farkiyla acikla-
namayacagini, bunun bir paradigma sorunu oldugunu gostermis olmaktadir
(kendisinin bu tir bir ¢cikarimi olmasa da).

Bugiin Turk kiltiriinde sayginin var olan anlamlar ve degerler sistemi
icindeki yerine bakmak geleneksel degerler egitiminde sayginin yerini anlamak
icin uygun bir baslangi¢ olabilir. Ornegin aile kurumuna iliskin arastirmalar
yapmakla gorevli bir resmi birimin birkag yil 6nce Turkiye genelinde yaptigi bir
arastirmada, ebeveynler ¢cocugun kendileri icin ne ifade ettigi sorusuna su ce-
vaplari vermisler:

“Cocuk ailede olmasi gereken en 6nemli unsurlardan biridir. Cocuksuz bir ai-
leyi diisinemiyorum.”

“ Cocuk millete devlete her yonden lazimdir...”

“Ailenin meyvesidir...”
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“Bembeyaz bir kagit, bos bir ses kayit bandi, gelecegi yonlendirecek ve hiik-
medecek kii¢lik insan canlisi.”

“Benim kanimi tasiyor ve gelecekte Tirkiye'yi ilerilere taslyacak olan gocuk-
lar oldugu igin cok cok 6nemli”

Ayni arastirmada (ASAGEM 2010:248) “ailenin g¢ocuklardan beklentileri neler
olabilir?” sorusuna verilen yanitlardan bazilari s6yle sunulmustur:

“Vatana millete, dinimize hayirl evlat olsun...”
“Geleneklere, devlete, ulusuna ve dinine bagli bireyler olmalarini dilerim.”
“Kendi kaltlirimaze sahip ¢ikmalari, bizim kiltiriimizd yasatmalari.”

“Ulkesinin degerlerine sahip ¢gtkmasini...”

2

“Insan yaslandigi zaman anasina babasina bakmali. Biz de bunu bekliyoruz..."
“Cocuklarin kendilerini yetistirmelerini, iyi bir egitim almalarini...”

“Adaletli, mantikl hareket etmelerini isterim. Glizel seyler yapmalarini bek-
lerim. Once kendilerini kurtarmalari lazim. Sonra biz geliriz.” (ASAGEM,2010:
246-247).

Ornek olarak kitaba alinan bu cevaplarda —bir iki tanesi disinda- dikkat
ceken ortak nokta sudur: Cocuktan ancak aile, vatan, devlet, din, bayrak, gele-
nek, Ulke, gibi soyut ve sembolik varliklarla, ytce/kutsal kendiliklerle muhtemel
iliskisi baglaminda, bu kutsal varliklara hizmet edecegi beklentisi vurgulanarak
s6z edilmektedir; insani niteliklerdeki gelisime (saglik, basari, cesaret, 6zgirlik,
diristlik vs) dair vurgular oncelikli degildir. Ayrica arastirma verilerinin yer al-
digi ilerleyen sayfalarda ¢ocugun sekillendirilecek, yogrulacak bir nesneye (sik-
likla ‘hamur’) veya ici doldurulacak bos bir seye (yazilmamis ‘kagit’) benzetil-
mesine de sik rastlanmaktadir. Bu benzetmelerin ebeveynlerin 6zglin gorisle-
rinden ¢ok ‘6grenilmis’ kliseler oldugunu, bunlara bir asir 6ncesinden gliinim-
ze kadar devlet yetkililerinin konusmalarinda, aydinlarin yazilarinda da sikga yer
almasindan ¢ikarsayabiliyoruz. Ozellikle erken cumhuriyet déneminde ¢ocuklar
ve egitimle iliskin bircok resmi figlirlin konusmalarinda veya egitime dair resmi
belgelerde su fiillere ¢ok sik rastlanir: Zerk etmek (asilamak), yogurmak, sekil
vermek, zihinlerine islemek, telkin etmek, tertip etmek.1Bu tiirden klise analo-
jiler, eski ve yaygin bir aliskanliktan 6te neredeyse dogal bir gercegi ifade edi-
yormus gibi gérindukleri icin glinimizde de kullaniimaktadir. Dolayisiyla gele-
neksel cocuk yetistirme tutumu, Osmanl ve Cumhuriyet déneminin patriarkal
siyasal klltlrinin yardimiyla modern dénemde de siirdiiriilmis, ¢ocuk yetis-

! Bu 6rnekler i¢in bkz: Inal (1999).



Sefer Yetkin ISIK 9

tirmede buyulklere (otoriteye) saygiyla ve itaat degeri 6gretilirken kiiclige saygi
hicbir sekilde s6z konusu olmamistir.

Bu iddiamizi Osmanli-Cumhuriyet dénemleri arasindaki sireklilige dair
baz tarihi érneklerle sinirlayacagiz. Ozellikle ‘6tekinin’ bakis agisini yansitan
drneklerle bu tarihten bazi ipuclari elde edilebilir. Ornegin 16. yiizyilda istan-
bul’a gelen alman gezgin Solomon Schweigger’in seyahatnamesinde cocuk ter-
biyesine dair su notlar dikkat ceker:

Tirklerin ¢ocuk terbiyesi: Cocuklar Almanlarda oldugu gibi sert disiplin ve
korku altinda tutulup sopa ve kamgliyla doviilmez. Gergi onlar da gocuklari
cezalandirirlar, fakat bu ihtimamla olur ve onlara karsi sabirlidirlar. Boylece
ogrenciler de 6gretmenlerinin yaninda kibar ve saygil gencler olarak bulu-
nurlar. Cocuklari dévdukleri zaman ¢ocugu yere yatirip bir degnekle déverler
[falaka], fakat kamgi kullanmayip, Hiristiyanlarda oldugu gibi sakatlamazlar
(Schweigger’den akt: 1984:54).

IV. Mehmet zamaninda istanbul’da ingiltere krallarinin elgi silahtarhigi ve
katipligi yapan Ricaut da Amsterdam’da 1686 yilinda basilan kitabinda sunlari
yazmistir: Bu ulkenin saray gevresinde kolelerden baskasina rastlanmaz, eger
hirriyete karsi sevgi duyan bir ruh varsa bu bir mucizeden baska bir sey degil-
dir. [...] Cesitli uluslara ait kadinlar istanbul’da dylesine garip ve karisik bir nesil
yetistirmistir ki, kolelerden dogmayan Osmanli pek azdir. Bunun igin bu ¢ocuk-
larin kolelige karsi tabii bir meyli olmasini garip karsilamamak gerekir” (Ricaut
1977: 21-22)

19. yizyll Osmanl toplumunda ¢ocuk egitimine dair ¢ok daha fazla bilgi-
ye sahibiz. Osmanl ¢ocuk yetistirme sistemini yillarca gézlemlemis bir Batili
olan Franz Von Werner (Murad Pasa) , 1877 yilina ait eserinde, otoriter babala-
rin cocugu blyilk bir ciddiyetle ve ona mesafeli durarak yetistirdigini, cocuga
samimi sevgi gosterilerinin babada olmadigini, Turk ailesinin ataerkil bir disip-
linle yetistirildigini yazar. Murad Efendi’ye gore, “[cocuk] bdylece kiiclk yasta
kendisine ve insanlara deger vermek yerine ritbe ve gii¢c 6niinde egilmeye sart-
lanir. Davranislarinda ciddiyeti yasam kanunu olarak kabul eder. Her giin, her
saat duygularini ifade etmekte kendisine hakim olmasi ve her seyden dnemlisi
sayglyla ‘susarak’ 6grenmesi gerektigi telkin edilir. Tim duygulari ve distince-
leri sistemli olarak etiketin, geleneklerin kalibi icine hapsedilir” ‘(akt: Onur
2009:186-7)

Cumhuriyet’in ilk egitim bakanlarindan olan 1897 dogumlu Hasan Ali Y-
cel’e gore “o devrin terbiyesinde korku hakimdi. Allah korkusu, padisah korku-
su, ana-baba korkusu, hoca korkusu, polis korkusu, korkusu oglu korkusu... Ezici
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bir hava, sahsiyeti yok edici bir baski!...” (Akt: Onur, 2009:332). Yine Bekir
Onur’un yararlandigi kaynaklara bakilirsa Osmanli doneminde dayak o denli sis-
tematik, o kadar kiltlr haline gelmistir ki bir dayak terminolojisi olusmustur: “
falaka, ayak birligi (birkag¢ cocugun birlikte falakaya yatirilmasi), sira dayagi (bu-
tlin cocuklarin bir arada doviilmesi), divan dayagi (gorevlilerin huzurunda deg-
nekle déovme), meydan dayagi (herkesin 6nliinde dovme). Yazar burada degin-
miyor ama Osmanli sarayinin egitim geleneginden tevaris eden ve glinimuizde
bir deyim olarak kullanimda olan samar oglani terimi de dayagin sehzade egi-
timinde bile yontem olarak var oldugunu gostermektedir. Su farkla ki, 6gret-
men ceza vermesi gerektiginde gelecegin sultanina dayak atmak uygun bulun-
madigindan, sultanin yerine samar atilmasi i¢in sehzadenin akrani ve sevdigi bir
arkadasi yaninda bulundurulurdu. ingiltere sarayinda da uygulandigi rivayet
edilen bu yontemle sehzadenin lzerinde baski kurularak 6gretmeni ve dersi
ciddiye almasi saglaniyordu.

Osmanli-Turk modernlesmesinin 6nemli tarihsel kavsaklarindan biri kus-
kusuz Mesrutiyet donemidir. Bu donemde yayinlanan ¢ocuk dergileri araciligiy-
la, donemin ahlak egitimi anlayisini inceleyen Gurbetoglu’'na (2007) gore ahlak
anlayisi ana cizgileriyle geleneksel anlayisin yansimasindan ibarettir. Cevre ve
toplumun dogrularinin, genel dogrular olarak sunuldugu geleneksel yaklasim-
da, cocuktan bu dogrulari oldugu gibi benimsemesi beklenir. Buna gore iyi dav-
ranislar baskalarini memnun eden, onlara yardimci olan, yarar saglayan ve on-
lar tarafindan takdir edilen davranislardir. Yerlesik kurallarda uyum ve sosyal
diizenin devamini saglamada itaat kiltlirii son derece énemlidir. Dogru davra-
nislarin 6lgisd, yasalara uygunluk, gorevini tam yapmak, yasal otoriteye boyun
egmektir. Bu anlayis ailede ana-babaya itaat ve aile kurallarina uyum ile baslar,
okulda 6gretmene ve okulun kurallarina saygi ile gelisir, toplumsal hayatta yasa
ve otoriteye itaat ve toplumsal yapiyla butlinlesme ile doruga ulasir (Gurbet-
oglu, 2007: 85).

Kiltarin, 6zellikle de degerler ve geleneksel normlarin strekliliginin go-
rilebilecegi bir diger alan dildir. Ataerkilligin yasli ve erkek olanin yasca kiicik
ve kadin olana UstinlGgl varsayimina dayali bir yapi ve ideoloji oldugu, erkek
bakis acgisinin toplumsal iliskilerde ve dilde egemen ve belirleyici oldugu bilin-
mektedir. Bu nedenle gelenegin, torenin kusaktan kusaga aktarildig1 sozIi kul-
tirde erkek dili ve bakis acisinin baskin oldugu acikca goérilir. Kiltlrel bellegi-
mizde cocuklar gibi kadinlar hakkinda da onlarin saygiya deger olmadigi inanci-
nin gostergeleri olan ‘eksik etek’, ‘sa¢i uzun akli kisa’ gibi asagilayici tanimlar
mebzul miktardadir. Cocuklar, kadinlar ve hatta belli bir yasin tstiindeki yasli-
larla iletisimde —evet, yasliya saygi Turk kaltirinde bir norm olmasina ragmen
bir paradoks olarak- yok sayma, ciddiye almama, alay etme gibi tepkiler ola-
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gandir. Bu baglamda Tiirkcede bir ad olarak ‘cocuk’un kullanimina ve ¢ocukla
es anlaml sozclklere bakilabilir. Cocuk sdzcligli Kasgarli Mahmut'un (2007)
Divani Lugati’'t Turk’inde ‘domuz yavrusu’ olarak tanimlanmis®. Antropolog
Sedat Veyis Ornek’in 1979’da yayimlanan ve Tiirkiye genelinde yapilan cocuk-
larla ilgili gelenek, inang ve pratiklerin derlenmesiyle olusturulmus Geleneksel
Kaltirimuzde Cocuk adl eserinde su sozcliklerin de ¢cocuk anlaminda kullanil-
digi kaydedilmis: Sipa, ulan, usak, bala, bilik, bebe, bebek, dol, cag, caga, enik,
oglak, sabi, kizan, geven, hardal, kérpe kuzu, masum, melaike, kulan, kurban,
kiiglik, kiran, tifil, ufakhk, pasa, velet, yavru, yavsak, yavuncak, yetim, zori... En
belirgin vurgunun kiclklik ve sevimlilik oldugu bu yerel adlar listesinde gecen
sozclikler, Turkcenin glindelik kullaniminda, belki sevgi iceren ama daha ¢ok
kiicimseyici, hatta hakaret amacli (mesela yavsak, yavru, enik, tifil sézcikleri
Turkce argoda bu amacla kullanilir), hicbir sekilde saygi icermeyen sézclklerdir.

Her kiltiirde o kilturin cercevesini ¢izdigi, isaret ettigi ve hatta az cok
tarif ettigi bir ideal kisi/birey tipi vardir. Bu tiirden genis ve o6rtull uzlasima da-
yali kabuller, kiltlirlin zamana karsi baska unsurlardan (6rnegin teknoloji, giyim
kusam, sofra adabi vb) daha dayaniklh, merkezi 6gelerdir. Tirkcede ‘adam ol-
mak’, adam yerine konmak gibi kalip ifadeler saygi gérmenin, saygin birey ol-
manin gerekliliklerini de igerirler. Boylece adam olmak, dncelikle erkek olmayi,
Uretkenligi (is gl¢ sahibi olmak, ailesini gecgindirebilmek), glvenilir olmayi, as-
kerligini yapmis olmayi kapsar. Adam yerine konulmak, saygi gérmek demektir;
tersi ise biyik bir asagilanma ve dislanmak anlamina gelir. Ozetle yasa ve cin-
siyete dayal ataerkil degerler sisteminin sayginlik anlayisi dilde, dolayisiyla da
disincede koklesmistir.

Tirkiye modernlesme, ulus-devlet insa etme sirecinde ¢ocuk haklarina
dair ulusal ve uluslar arasi s6zlesmelerde bircok 6nemli adim® atmissa da yuka-
rida sozl edilen geleneksel tek yonll saygl anlayisindan vazgegmemis, tersine
milliyetci ideoloji ve etigi bu kiiltlirel temel Ustline oturtmaya ¢abalamistir. Do-
layisiyla modern dénem boyunca, edebiyatta veya sinemada yer alan temsil-

% Ancak sOzcligiin etimolojisine dair tartigmalar siirmektedir. Cocuk sozctigiiniin ¢ogka (do-
muz) kokiinden ayr1 olarak baska kokenlerden gelen bir sozciikle benzerligi nedeniyle karis-
tirthp karistirllmadigi, birkag benzer sozciigiin farkli evrimlesme hatlarinin karigikliga yol
acip agmadigr tartisilmaktadir. Bkz: Ademovié, M. (2008) "Heisst tiirkisch ¢ocuk wirklich
‘Ferkel’?", Tiirkbilig 15: 3-7 [and the Turkish translation: Tiirk¢edeki ¢cocuk sozii gergekten
‘domuz yavrusu’ mu demek? — Tirkbilig 15: 8-12]; Stachowski, Marek (2009), Yeniden
Tiirk¢e ‘Cocuk’ Sozciigiiniin Kokeni Uzerine, 17: 124-132.

8 Ornegin, Tiirkiye 1924’te Cenevre Uluslararas1 Cocuk Haklar1 Sézlesmesini imzalans,
Medeni Kanun’da ¢ocuklarla ilgili 6nemli yenilikler getirmis ve ardindan Cocuklart Muzir
Nesriyata Karst Koruma Kanunu cikarilmis, 1936°da da Is Yasasi’nda cocuklarin ¢alismala-
rina dair yasal diizenlemeler yapilmisti.
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lerde de gosterildigi gibi, cocugun dogumundan itibaren taniyip benimsemeye
basladigl normlarin, kural ve iliski 6riintllerinin aileden sonra okulda, askerlik
gorevi sirasinda orduda, is yerinde ve devlet-yurttas iliskilerinde de taklit edile-
rek baba-cocuk iliskisinin neredeyse blitlin bir hayat boyunca ahlaki bakimdan
idealize edilmis iliskilerin modeli olmayi strdirdigi séylenebilir. Devlet yoneti-
cisi veya patron igin baba s6zcigu kullanildiginda veya birinin iyiligini anlatmak
icin basvurulmak suretiyle (“babalik yapmak” deyiminde oldugu gibi) bu ataer-
kil saygi modeline sireklilik kazandirilir; popller retorikteyse aileden devlete
bir cirpida gecilir. Devlet giinimizde de babadir, bir kiside veya kurumlarda te-
cessiim eden eril devlet akli, ailesi olarak gordiigi topluma, milletine “asik”tir.
Ancak milletinin kendisininkinden farkli tercihlerine, 6zgirliklerine ne ge¢miste
ne de gliniimizde saygi duydugu séylenemez.

OKULDA SAYGI

Egitim denilen amacl etkinlikler batinidnid modern yapan, geleneksel
olmaktan cikaran en 6nemli niteliklerden biri, cocuga yalnizca var olan kiltiri
aktarmakla kalmayip bu kiltiirt elestirip asabilecek bilgi ve distinme becerisiy-
le donatmaktir. Zamanla eskiyen, degisen bilgilerin zihne depolanmasi boyle bir
donanim igin yeterli olamaz; 6zellikle kiltirel aliskanliklar, binlerce yildir siiren
degerler, simgelerle cagdan ¢aga tasinan kolektif 6z anlayislar/kabuller degisi-
me direnglidir. Modern devletler, kiltirlerin ¢agin ihtiyaglarina uymadigi disi-
ndlen unsurlarini egitim yoluyla degismeye zorladilar. Ne var ki, ancak gergek
anlamda okuryazar bireyler, icinde dogup buyldukleri kiltirin kimi yonlerini
elestirebildiler.

Tirkiye’de Batililagma-kultir iligkisinin ikilemler ve geligkilerle dolu tari-
hinin yansimalarini egitim sisteminde de (belki en ¢ok egitimde, okullarda) go-
rebiliyoruz. Mesela okullar, Cumhuriyetin ilk yillarindan beri ulusal kiltiriin
statlisiini ylkseltme ve onu evrensel degerlerle bulusturup Mdsliiman bir top-
luma tasima gorevi istlenmisken giinimizde hizla degisen toplumun ihtiyacla-
rina cevap veremez duruma gelmistir. Glncelligini ¢oktan yitirmis bir ‘milli kal-
tur’ kavrayisi milli egitim politikalarinda, egitim blrokratlarinin yonetim anla-
yislarinda ve uygulamalarinda yasatilmaya c¢alisiimaktadir. Bu baglamda ‘blyiik-
leri saymak, kiictikleri sevmek’ ilkesi, Andimiz adli metin yoluyla on yillarca ¢o-
cuklara ezberletilmis ve tekrar ettirilmis, geleneksel ataerkil hiyerarsi okullarda,
okul kiltirinde devlet tarafindan da islenmistir. Burada s6zi gecen ‘bliyikle-
rimiz’ yasca bliyuk olan aile efradini, okuldaki arkadaslari ve 6gretmenleri oldu-
gu kadar devlet biyuklerini, yani siyasi otoriteyi de ima eder. Bunun boyle ol-
dugu, bir cocuk icin saatlerce bulunmasi eziyetten baska bir sey olmayan resmi
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torenlerde veya bir ‘devlet biyligiund’ karsilama térenlerinde ¢ocuklarin -deyim
yerindeyse- kurban edilmesiyle en somut bicimde gorilebilir.

Her sabah topluca yapilan ant icme térenine ve bazi térenlerin okullarda
yapilmasi uygulamasina son veren giinimiiz islamci Muhafazakar muktedirleri
ise darbeci generaller tarafindan uygulamaya konan zorunlu din derslerine ek
olarak baska din derslerini mifredata eklemis, dini torenleri resmilestirerek
(kutlu dogum haftasi gibi), veya her okula mescit agmak gibi uygulamalarla ve
bunlara paralel baska yasal diizenlemelerle ‘dindar nesiller yetistirme’ progra-
mini ylritmektedir. “Ders programlarini geng belleklere onlari birer somiirge
saylyormus gibi veriyorlar” diye yazan Orhan Burian’in (2004, akt: insel 2009:
138) 1939’da isaret ettigi sorun yazik ki glinimizde de sirmektedir. Dolayisiy-
la, ne ebeveynlerin ne 6gretmen ve okul ydneticilerinin ne de ders kitaplarini
hazirlayan bakanhk yetkililerinin cocugu anladigi, cocugun farkl bir dil ve di-
siince diinyas! oldugu gercegini ideolojilerinin online koydugu soylenebilir.
Resmi ideolojiyle, 6gretmenin veya ebeveynin fikriyle uyumsuz ya da gelenek-
sel/hakim ahlaki anlayisa gore makbul bulunmayan farkh ¢ocuga saygi duyul-
masl, gecmiste oldugu gibi glinimiizde de s6z konusu degildir.

Okullar yillardir devlete, otoriteye, 6gretmene, midiire, padisaha, pey-
gambere, evliyaya, Atatiirk’e, generallere, kahramanlara, asker, polis ve diger
Uniformalilara —bilhassa tniformalilara- saygiyi telkin etti; tekrar tekrar, listline
basa basa belletti, hepimize 6gretti. Fakat ayni okullarda, amaglanmamis olsa
bile, siradan insana, isciye, simit¢iye, cobana, birakalim saygi duymayi, saygisiz-
lig1 da 6grendik. ‘Kiglkleri sevmek, biyikleri saymak’ ilkesinin sonugta saygin-
liga yalnizca bliyik, gicli ve muktedir olani layik gordigi, bu hiyerarsik saygi
anlayisinin yalnizca kadin ve ¢ocuklari degil kiiglik, degersiz, kusurlu, gligsiiz go-
rillen herkesi disladigi sdylenebilir. Ornegin, benim de aralarinda oldugum bir-
cok koyli, okul yillarinda stirekli “okuyun yoksa ¢oban olurusunuz” tehditleriyle
motive edildik. Kiyaslamalar ve karsilastirmalar yoluyla saygisizlik 6gretimi yal-
nizca alt siniftan, kaslarini kullanarak gecinenleri kapsamadi; yani sira azinlklar,
Mdisliman ve Turk olmayanlar, Cingeneler ve escinsellerin de saygl deger ol-
madigi acik veya o6rtiili bir sekilde cocuklarin zihinlerine islendi. Ornegin Tiirki-
ye’de engellilere daha ¢ok “acinarak” yaklasildigi, ikinci sirada gelen en yaygin
yaklasimin “alay” oldugu bazi arastirmalarda (6rnegin, Burcu, 2011). dile geti-
rilmistir. ‘Cocugunun oldugu sinifta engelli 6grenci istemeyen velilerin okul y6-
netimine baski yaptigl’ tiirinden haberler de Tiirkiye’de seyrek degildir.

Kuskusuz modern egitime sinmis olan ve ¢agdas anlayisla uyusmayan bu
carpik saygl anlayisi uzun yillar strdirilen yanlis politikalarin basarisidir! Bilin-
digi gibi Osmanli imparatorlugu’nun ¢éziilme déneminde bir zorunluluk olarak
ve bilylik oranda ‘devleti kurtarmak’ icin baslatilan reformlarin bir pargasi ola-



14 SAYGI

rak insa edilen resmi egitim kurumlari 6gretmenleri de ‘vatani, milleti kurtara-
cak irfan ordusu’ seklinde algilar; dyle yetistirir. Ogretmeni asker gibi géren as-
ker/sivil biirokrasinin yeni (milliyetgi/cumhuriyetci) ideolojiyi Glkenin her kdse-
sine hizla yayllmasi isinde 6gretmeni en stratejik arag olarak gérdugi bilinmek-
tedir. Cumhuriyet ideolojisini geng nesillere tasimayi amaglayan Yurt Bilgisi gibi
derslerde ve yoneticilerin sdylevlerinde paternalist bir yaklagimin egemen ol-
dugu cokca yazilmistir. Devlet, etkin ideolojik araclarini kullanarak geleneksel
esitsiz, hiyerarsik saygi anlayisini pekistirirken ideolojik kaygilarin ve amaglarin
egitimin temel mantigi ve hedeflerinin dniline gectigi sekilci, ezberci ve dogma-
tik bir okul kaltlra kahci hale gelmistir. Bu okullarda birbirine benzer dislinen,
Ozsaygisi gelismemis, devlete (devlet babaya) itaati ideallestirmis nesiller ye-
tismis, bizzat egitim bakanhginin egitimin 6énindeki en biyilk engel oldugu ger-
cegi cok gec fark edilmistir. Ancak egitimden artik yaraticilik, farklilik, 6zgtnlik
ve elestirel disiince lretiminin beklendigi glinimiz kosullarinda bile iyi insanin
devletine itaat eden, vatani milleti icin 6lmeye hazir insan oldugunu distinen
birgok 6gretmen, yonetici bulunabilir. Ornegin “imam-Hatip Liseliler egolarin
diisinmezler. Ulkelerini sevmeyi, milletlerini saymayi 6grenirler. Onlara sehitli-
gin ¢cok dnemli bir mertebe oldugunu 6gretiriz. Peygamber olmaktan daha da
onemli. Bir 6grenci bu kiltirl aldiginda, kendisini vatani igin feda edebilir”
(Akpinar, 2011:194) diyen imam-Hatip Lisesi miidiri gibi. Bu érnekte en agik
seklini bulan geleneksel ‘Milli Egitim” anlayisi, gocugu onun kendisi, sinifi, top-
lumu veya insanlik igin degil devleti/milleti/bayragi vs igin egitilecek bir varlk,
milliyetci ideolojinin yogrulacak sekil verilecek bir nesnesi olarak goriir. Ornegin
¢ocuklar yedi yasindan itibaren ‘sana selam vermeden ugan kusun yuvasini bo-
zacagim’ dizesiyle UnlG Bayrak siirine maruz kalmaktadirlar! Burada ‘bayrak
sevgisi’ icin tehdit, hem de en masum, ¢ocuklar igin Urkdtict olmayan bir can-
liy1 tehdit s6z konusudur. Boyle bir sevginin, birakalim 6tekine saygiy1 6gretme-
yi, hayvanlar kadar insanlarin da yasam hakkina karsi kullanilabilecek bir kotiye
kullanim potansiyeli biriktirecegi aciktir. Bu ideolojik yliklenmenin asirihgl ve
buradan kaynaklanan didaktizm nedeniyle siniflarda kullanilan egitim araclari
da cagdas hayata yabancilasmis, yapay Urlnlerdir: Cocuklarin begenilerinin,
glzel olana karsi dogustan gelen insani hassasiyetlerinin dikkate alinmadigini
gosteren bircok okul sarkisi ve okul kitaplari/hikayeleri boyle Urinlerdir. Oysa
cocuklar ifade edemeseler de iyi muizigi, iyi hikayeyi sezgileriyle tanirlar ve
olumlu tepki verirler. Onlara siirekli 6glt veren, sdzde egitici hikayeler ise za-
manla okumaktan sogutacak veya en iyi durumda ¢ocuga bazi klise ‘okul dogru-
lari’ni (“sabahlara yatagimizi toplamaliyiz 6gretmenim”, “arkadaslarimizia kav-
ga etmemeliyiz 6gretmenim”) ezberletecek, bu ezberler, cocugun hayatin zorlu
dinamizmiyle uyumsuz oldugu 6l¢lide de okul, yalani ve ikiylizIUlGgU siradanlas-
tiracaktir. Sonucta devlet, millet, bayrak ve benzeri bir¢ok kutsalla, bunlar Gze-
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rinde yillarca surdirilen retorikle ‘idare edilen’ egitim sonunda iktidarlarin ha-
nesine basari yazilirken (¢linki ideolojik baghlik éncelikli hedeftir ve egitim ba-
kanhg! bunu saglamakta basarili olmustur) yillardir sliren arastirmalar ve cesitli
sinav (6rnegin uluslar arasi PISA sinavi) sonuglarindan da artik ¢ok iyi bilindigi
gibi, 6grenciler basarisiz olacaklardir.

Boylece torenleriyle, kurallariyla, padisah portrelerinin sisledigi duvarla-
riyla ve yogun ideolojik diizlestirme programlariyla okul, hayata yabanci, yapay
bir yer oldugu oranda okul sarkisi cocugun mizikle gercek temasina engel ola-
cak, okul kitabi/hikayeleri cocugu edebiyattan sogutacak ve okul kurallar bizzat
bu kurallarla nasil basa cikilabilecegini, kurallarin birer formalite oldugunu 6g-
retecektir. Bu noktada Tiirkiye’de ¢ok yaygin bir yanlis uygulama olan akademik
beceri derslerinin disindaki dersleri ciddiye almamak bicimindeki tutumun terk
edilmesi, 6gretmenlerde ortalamanin Ustiinde bir edebi ve sanatsal zevk geli-
siminin mesleki 6n kosullardan olmasi ve (iniversite donemi ve sonrasinda bu
kosullarin ciddiyetle yerine getirilmesi ilk akla gelen ¢6zimlerdir. Sanatginin,
yazarin, sairin, sporcunun kaymakamdan, validen, basbakandan veya padisah-
lardan daha ¢ok saygi gérdigi, daha iyi bilindigi, cocuk ruhunun militer refleks-
lerle ezilmedigi yerler olmalidir okul. Okul kiiltiriinde, basarili yerel figiirlere,
kahraman soforlere, tamircilere, terzilere, doktorlara, ev kadinlarina da, kah-
raman Ogretmenlere de yer agilmalidir. Oysa Tirkiye okullarinda bu gercgek
kahramanlara hig yer verilmez; dyle ki, 6grencinin liseyi bitirinceye kadar saygi
gormek igin bir savasta yer almak, tGniformali ve silah tasiyabilecegi bir meslege
girmek gerektigi duslincesine kapilmamasi sasirtici olur!

Ozetle ulus-devletlerin safaginda mesruiyetini askin ilahi giiclerden alan
hanedanlarin milki olan topraklar, vatanlastirilarak ulusun sevgi ve baglilik
nesnesine doénustlrilmastlir. Yeni burjuva iktidarinin mesruiyetini saglayan
uluscu ideoloji yalnizca dil ve tarih gibi ortak ge¢mise, kiltiiriin bilgisinin yeni-
den Uretilmesiyle/6gretilmesiyle yetinmemis, ‘hayali cemaat’i mimkin kilacak
duygu birlikteligini ortak semboller etrafinda orgitlemek icin de caba sarf et-
mistir. Vatan olarak sinirlari belirlenen belli bir cografyanin, anayurt, yuva veya
ev olarak benimsetildigi, sinirlarin 6tesinin yabanci veya diisman topraklar sek-
linde tanimlandigi haritalarin yurttashk bilinci kazandirilmasinda -bayrak gibi
baska simgelerle birlikte- 6nemli islevler yiiklendigi bilinir. Bu sekilde icerisi ve
disarisi arasinda cekilen fiziksel sinirlar, yazili kiltiirin ve mediumlarin (ideolo-
jik aracilarin) sayesinde, bireylerin duygu ve zihin dinyasina tasinabilmistir.
Aristokrasiler ¢aginin soylemlerinin insa edildigi nasihatnamelerde kral ve yo-
netilenleri anlatmak Gzere kullanilan ¢oban ve siirii metaforunun yerini uluscu
soylemlerde aile ve babanin aldigI gbzlenir; vatan, ev; millet aile; ulusun lideri,
baba olarak kodlanir. Béylece birlik ve beraberligin, dayanismanin esas kaygi
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oldugu ulus-devlet etigine gore iyi vatandas olmak otekinden nefreti ve ‘ben’e
benzeyeni, ‘biz’den olanlari sevmeyi, vatan, millet ve bunlari temsil eden bay-
rak gibi sembollere kosulsuz baghligi gerektirmektedir. Uluscu retorikte saygi-
nin, en azindan sevgi kavramina nazaran, ¢ok az yer almasi tesaduf degildir. Zi-
ra ulus-devletler ideolojinin yeniden Uretiminde sevgi/baglilik ile korku/nefreti
bir arada ve siirekli kilarak kuskulu mesruiyetlerini yalnizca zihinlerde degil go-
nillerde de siirdirebilirler.

Ne var ki, insanhgin bugiin tecribe ettigi sartlar, milyonlarca insani 19.
ve 20. ylzyilin buyilk kanh savaslarina, katliam ve yikimlarina ikna etmis olan
vatan sevgisi, millet sevgisi, bayrak sevgisi, lider sevgisinden ve bu bastan ¢ika-
rici yogun sevgi sarmalinin mitemmim clizi 6tekinden nefretten/diisman ica-
dindan ¢ok 6tekine sayglyl, nefret ettiklerimizle bir arada yasamayi 6grenmeye
zorlamaktadir. Saygi kavrami, isaretleri gecis donemi kiilturel krizinde veya kiil-
turel degisim slirecinde gorilebilen yeni bir aydinlanma ¢aginin dilini insa etme
yolunda, lzerinde daha sik ve daha derin tefekkiri hak etmektedir.

Kiiltiirel Degisim ve Cocuk

Kalturel degisim kavramiyla yaklasik olarak 1980 sonrasi kapitalizmin
Uretim ve istihdam alanindaki yapisal dontsiimiin (esnek Uretim/esnek istih-
dam), diinyanin kiiresel tek bir pazar haline gelisinin, ulus-devletlerin ¢ok uluslu
sirketler ve ulus Usti birlesik siyasal yapilar karsisinda gii¢ kaybetmesinin, kamu
yarari ilkelerinin ve devletin sosyal niteliginin piyasanin rekabet anlayisi ve ku-
rallari lehine goz ardi edilmesinin veya timiyle ortadan kaldiriimasinin ve ki-
resel Olgekteki demografik hareketliligin yol actigi degisimler kast edilmektedir.
S6z konusu kiresellesme-kdltir iliskisi oldugunda literatiirde degisim s6zcugi-
nin genellikle karamsar bir tiniyla kullanildigi dikkat ¢ekicidir. Bu da anlasilabilir
bir durumdur. Zira piyasa aklinin ve kurallarinin her tirli sinirlama ve denetim-
den tasarak yasamin her alaninda gecerli kiinmasi sonucu, kiltiirtin iki temel
anlamda da —egitim ve sanat gibi faaliyetlerle iliskili yiksek Kultir ve
dil/gelenek vb yerel farkhhklara ve kimliklere isaret eden kultlr- kriz yasadig
gorilmektedir. Asiri bireyselleserek ¢oziilen toplumlarda yiksek Kdltirin top-
lumsal idealleri temsili ve 6ncliltk iddialari artik reddedilmektedir. Sanatgl, ya-
zar veya duslinUr piyasada yer bulabilmek icin rekabet etmeye zorlanir, aka-
demisyenler ve entelektiieller medyada veya fikirler pazarinda projeleriyle pi-
yasaya katilir. Ote yandan yerel kiiltiirlerin markalasarak pazarlandig, kiltirel
drunlerin bizzat yerel kaltirin Greticileri/failleri tarafindan otantiklik, gelenek-
sellik pesindeki turist/tiiketicinin begenisine sunuldugu, her durumda asil ola-
nin para ve kar oldugu hizli bir aragsallasmayi ima etmektedir, kiiresel kiltiir'.
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Ek olarak, bilgi tretimi ve tiketiminde yogunlasma da kiltir kavramini
karmasiklastirmaktadir. Bilisim teknolojileri bireylere sinirlarin 6tesine uzanma,
diinyanin hemen her bélgesindeki bilgi kaynaklarina erisebilme imkani vermek-
tedir. Boylelikle diinya, kdltlrlerin, inanglarin, fikirlerin daha 6nceki asirlarla
karsilastirilamayacak o6lclide i¢ ice gectigi, temaslarin yogunlastig bir ¢ag ya-
samaktadir. Bilgiye erisimin bu denli kolaylasmasi ve 6grenimin bireysellesme-
si, 6gretmenin ve ebeveynlerin geleneksel konumunu sarsmakta, uzmanlari
egitimi yeniden tanimlamaya, amag ve islevlerini sorgulamaya zorlamaktadir.
Cocuklarin enformasyona erisiminin kolayligi da ebeveynin 6grettigi ¢ocugun
ogrendigi geleneksel iliskiyi zora sokmustur. Ebeveynin tecribi bilgiye dayal
otoritesi ve kosulsuz itaat beklentisi artik bir sorunsal hale gelmistir. Kapitalist
modernlesmenin Urettigi problemlerin diinyanin her yerinde, her insani etkili-
yor olusu, yani risklerin kiresellesmesi de insanlari daha ¢ok ortak hareket et-
meye ve dinyanin gelecegi hakkinda birlikte diisinmeye, davranmaya zorla-
maktadir. Ancak bu noktada bir celiskiye, kiiresellesmenin karanlik bir boyutu-
nu olusturan etnik/dini ¢catismalara deginmeliyiz. Kiresellesme c¢agl, kapitaliz-
min yol actigi evrensel sorunlarla, yerellesmenin, yerel kiltirel farkhliklara agiri
vurgunun celiskili birlikteliginin yasandigi cagdir. Aslinda genel olarak geliskiler
cagidir,demek daha dogru olur. Ornegin, diinya hizla tek bir pazar haline gelip
kiiglilirken, en kiglk ulus devletler bile etnik gruplarin catismalariyla birkag
parcaya bolunir. Sirketler ve devletler tliketimi arttirma ve nifus artisi yoluyla
‘buyuime’ oranlarini yukari cekmeye ugrasirken diinya kaynaklari hizla tuketilir;
yoksulluk artar. Her biri genel ‘tiiketim/tiikenis’ siirecinden payini alan doga,
dil, gelenek, kimlik, klltir ve inanclar popiler hale gelir vb.

Sonug olarak 21. yizyilda bitln dinyayr mesgul eden, birbiriyle iliskili iki
onemli sorudan biri “dlinyayl yok olmaktan, tiikenmekten nasil koruyabiliriz?”
ise ikincisi, “farkhlklarimiza ragmen bir arada nasil yasayabiliriz?” sorusudur.
Sosyal bilimciler, distlintirler bu sorulari yogun olarak tartismakta, kendi sinifsal
konum veya ideolojik mesreplerine gore cevaplar bulabilmektedirler. Gergekte
ikinci sorunun kendisi, sorunun icindeki niyet (farklilklarimiza karsin bir arada
yasama iradesi) birinci sorunun da cevabi olabilir. Ne var ki, tek tek bireylerden
devletlere kadar timiyle sirket mantiginin egemen oldugu bir gezegende, ar-
tan nifus baskisina karsin en yasamsal ihtiyaglarin tatmini icin gerekli olan kay-
naklarin bile giderek azaldigl bir dinyada adaletsizlik arttikca catismalar da
artmakta, insan kalmanin, toplum olarak var olabilmenin, uygarhigin kosulu
olan bir arada yasama tartismasinin yerini ‘dogal’ hayatta kalabilme miicadelesi
almaktadir. Dolayisiyla, saygi Uzerine tefekkirin toplumsal olani kiiltirel olana
indirgeyen, boylece ‘O6tekine saygl’ kavraminin tartisilmasini toplumsal esitsiz-
likleri gormezden gelerek siglastiran ve baska bir yoldan da olsa yeni ayrimcilik-
lari mimkdn kilan Amerikan menseli kiltlrelci fikirleri (kalttralizmleri) asma
saikiyla yaratilmesi gerektigi aciktir.
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Boylece yukarida zikredilen her iki sorunun cevabi, bir yandan kiltirlerin
giderek daha yogun temas halinde oldugu bir diinyayla tezat olarak Orta Cag’i
aratmayan ayrimciliga ve siddete kapi aralayabilecek dinlerin, obir taraftan
aracgsal mantigi evrensellestiren ve hem kaynaklarin hizla tiikenmesine hem de
cevrenin tahrip olmasina yol acan piyasaci 6nerilerin 6tesinde aranmalidir. Ya-
sadigimiz ¢agin devam eden bir bunalim ¢agi ve bir gecis donemi oldugu genel-
likle kabul gérir. Yine de yogun olumsuz 6gelere, kdtiimser olmak icin fazlasiy-
la yeterli kosullara ragmen insanlik, ger¢ek anlamda evrensel bir etigi tartisma-
ya ve belki de insa etmeye her zamankinden daha yakindir. Bu yakinhk iddiasini
insanlarin birbirlerine veya dogaya duyduklari sevgiye degil, bizatihi gezgenin
ginden gine daha da kotliye giden kosullarina yahut insanligin en genis kati-
limli sug ortakhgina borgluyuz. 20. ylizyilin ortalarinda ortaya ¢ikan distopik ya-
zinin 6ngordigu gibi bir diinyada yasiyoruz. Ve distopyalarin gerceklestigi bir
diinyada Utopyalar da artik Gtopya degil, gercekci kurtulus carelerinin tasarim-
lari haline gelmistir. Bizim ornegimizde benmerkezci, etnikmerkezci ve insan-
merkezci, ‘ben’e, ‘biz’e veya ‘bizden olan’a dénik bu aldatici sevgi paradigma-
sindan kendisini, kiltliriind ve GstinlGglinG tartismaya acan, miizakereci ve uz-
lasimci saygl paradigmasina gegis, tikel olanla evrensel olan arasinda iliski kur-
ma cabasiyla baslayacaktir. Bir baska deyisle tikel ayrimlarin mutlaklastiriima-
sindan kacinilip, dogmalarin tartisma disi birakilmasiyla kiltlrlerin miizakereye
girmesiyle... Kendi kilturlerimizi, etnik/benlik/tiirsel merkezciliklerimizi asma
yolundaki bu ugrasida zaten bilinen, eski araglardan fazlasina ihtiyacimiz yok:
Bilim, edebiyat, sanat ve egitim.

Bir Saygisizlik Tiirii Olarak Ozsaygi Takintisi

Hayatin bircok baska alaninda oldugu gibi aile iliskilerinde de degisim,
gelenekten kopus ve icinde yasamakta oldugumuz modern zamanlarin adim
adim insasi, kuskusuz burjuva sinifinin dnciiligiinde, bu sinifin fikirlerinin, ¢ikar-
larinin, amaclarinin, aristokratlar karsisindaki komplekslerinin veya alt siniflar-
dan duydugu korkularin yonlendirmesiyle gerceklesmistir. Joel Kovel (2000),
¢ocugun burjuva ailesinde ilgi odagi haline gelmesini bir psikanalistin bakis acgiI-
siyla soyle 6zetler:

Cinsellik dalgasl, yalnizca iscilerle sinirli olmasa bile ilk olarak onlarda odak-
lanmis, bu konuda UstlnlGgl burjuvazi ancak yakin zamanlarda ele gecirmis-
tir. Kaybedecek bir seyleri olan herkes gibi miilk sahibi sinif da cinsel arzulari
konusunda goérece daha g¢ekingendi. Onlar igin tarihsel uyanis, bir baska be-
lirleyici noktada meydana geldi: Cocuklarin bakimi. ilk kez Philip Aries’in bel-
geledigine ve o zamandan beri birgoklarinin gosterdigine gére, modern Ba-
t’'nin yikselisini belirleyen en géze carpan ve temel degisimlerden biri ¢o-
cuklara yonelik ilgi ve bakimdaki stirekli artisti (Kovel, 2000: 160).
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Her ¢cagin bir yaygin kabul edilmis ¢cocuk imgesi olduguna isaret eden Da-
vid Elkind’e (1999:29) gére de “insanlar, tarihte belirli herhangi bir zamanda, o
anda gecerli olan cocuk imgesini elestirmislerdir. Bu elestiri, sik sik anababalara
ve anababaligi ‘kabul etmis’ ¢ocuk imgesine karsi olan bir saldiridir; ancak as-
linda o sirada ‘kabul edilmis’ ¢ocuk imgesine karsi olan bir saldiridir.” Elkind’e
gore bu imgeler cesitli ekoller, disindrler, yazarlar tarafindan dretilirken 20.
ylzyilda bu ¢ocuk imgelerinin tretiminde bilimsel arastirmalarin ve tezlerin en
onemli rol oynadigini gériyoruz. Ona gore ¢agimizin gocuk imgeleri, 1960’ ve
1970’li yillarda ortaya ¢ikan su dort fikir tarafindan bigimlendirilmistir: Cocuga
her konuyu her yasta 6gretebilirsiniz; cocuklar zihinsel kapasitelerinin yarisini
dort yasina kadar kazanirlar; zeka bolimi esnektir ve cocukluk bir icattir
(Elkind, 1999:40). Cocugun anne karninda olusmaya baslar baslamaz izlenebil-
mesinin mimkiin kilan teknolojik gelismeler sayesinde insanin daha fetils ha-
lindeyken seslere tepki verebildigini 6grenmis olmamiz, zeka gelisimiyle bes-
lenme ve diger cevresel faktérler hakkinda daha ¢ok sey bilmemiz, cocuk egiti-
mine bakis acimizi degistirmistir. Cocuk, ginimiz orta siniflari icin baslica ilgi
(ve kaygi) nesnesi haline gelmistir.

Cocugun giderek ailede ve toplumlarda daha ¢ok ilgi odagi haline gelme-
sinde kuskusuz psikoloji biliminin biylk rolG olmustur. Dahasi Amerikan geli-
sim psikolojisi ekoll, yirminci yizyilin ikinci yarisi boyunca ¢ocuk yetistirmede
0z sayginin gelisimi konusunda takintili, asiri bireyci ve cocuk merkezli aile pa-
radigmasinin yerlesik hale gelmesinde dnemli rol sahibi olmakla itham edilmis-
tir (6rnegin, Bora 1998; Kagitcibasi, 2007). Jean Twenge de (2009: 48), Ameri-
kan toplumunun iki kusagini yillardir diizenli olarak yapilmis olan anketlere ve-
rilen cevaplari analiz ederek karsilastiran kitabinda glinimiz orta siniflarinin
takintisi olan 6zsaygili ¢cocuk yetistirme anlayisini elestirmektedir. 1970’li ve
1980’li yillarda doganlarin “ben nesli” olarak adlandirildigini hatirlatan yazar,
bundan sonraki neslin “ben! ben! ben!” nesli olacagini éngérmektedir. Ozsaygi
ve Ozglven ailede ve okullarda 6ylesine vazgecilmez bir hedef haline gelmistir
ki, “0zsayginin gercege karsi” oldugu, 6zsaygl ugruna sahte basarilara, yalanlara
dayanan bir ¢ocuk egitiminin stirdigl bir dénem yasanmaktadir. Yazar, 6zsaygl
olusturma c¢abalarinin Amerikan toplumunda geldigi asamayi soyle ifade et-
mektedir: “Amerikali olmak asla, ‘sen bir aptalsin’ dememektir” (Twenge,
2009: 206). Ona gore, temeli olmayan 6zsaygl caliskanhgi degil, tembelligi tes-
vik etmektedir. “Cok ¢alismasak bile, her birimiz essiz ve 6zeliz. O zaman ug-
rasmaya ne gerek var ki? [...] Ailelerimiz ve 6gretmenlerimiz bize ¢ok 6zel kisiler
oldugumuzu soylediler, ancak yasamin adil olmadig gercegini atladilar (Twen-
ge, 2009: 206-207).

20. ylzyihn ikinci yarisindan itibaren, daha 6nce imtiyazl bir burjuva aile-
ler azinhgiyla sinirli olan ¢ocuklara yogun ilgi ve sevgi gbsterme egiliminin yayil-
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dig1 dogrudur. Nifus planlamasi ve ¢ocuklarin genellikle bilingli olarak, istene-
rek diinyaya getirilmesi, az cocuk yapma egilimi, genel refah artisi, kentlesme,
egitim diizeyi ve ebeveynlerin bilgi diizeyinde —TV’nin de etkisiyle yasanan-
ylkselme gibi etkenler ¢cocuk merkezli orta sinif ebeveyn anlayiginin ¢agin kil-
tlrd haline gelmesinde belirleyici oldu. Ancak 1980 sonrasi donemde yasanan
daha 6nemli bir etken, tiketim kiltlrtinin bu ilgiyi destekleyen ve kiskirtan ro-
lidir. Tiketim kultGrinde cocuklar da kacginilmaz olarak bireyci ve giderek
narsist bir kiltirden pay almaktadir. Rekabetcilik dozu giderek yiikselen gec
kapitalizm ¢aginda, cocuk merkezli ailelerin olduk¢a hassaslasmis, anne baba-
likta uzmanlasma egilimindeki ebeveynleri, ¢cocuklarinin hayatlarinda higbir
bosluk birakmamaya kararli bir yigin gézetim, egitim, yatirim, planlama etkinligi
yoluyla iyi ebeveyn olmaya cabalamaktadir. Tliketimin arttirilmasinda 6nemli
bir etken, dolayisiyla piyasanin da kiskirttigi bu donemsel, ideolojik ebeveynlik
anlayisi, cocuga sayglyl icermemekte, tersine cocugu ve ebeveynlerin kendisini
bir kdr aracina donistirmekte, metalastirmaktadir. Dahasi J. Rousseau’nun
(2014) Emile’inde 18. yizyilin kentli orta sinif cocuklarina bakarak uyardig gibi
kusurlardan, zorluklardan, sorunlardan ve acidan olabildigince ayiklanmis, ko-
layhigr ve konforuyla yaniltici, yapay bir hayat yetiskinlik doneminde ¢ocuga
yardimci olmayacak, tersine zorluklari, akildisiliklari ve acimasizliklariyla hayata
intibak etmeyi geciktirecek, olgunlasmayi zorlastiracaktir.

Glnilmuzde cocukluk, 6ncelikle bir endistri, basta oyuncak ve giysi ol-
mak Uzere bircok kalemden olusan karl bir piyasanin adidir. Magazalarda ¢o-
cuklar i¢in ayri bolimler, katlar, hatta ¢ocuklar i¢in her tirli Grinin satildig
‘Cocuk AVM’ (ahis veris merkezleri) asamasina gelindi. Gazetelerde ‘cocugunu
nasil blyutttgind, ne yaptigini glinii glinine anlatan anne-yazarlar’a yer veril-
mekte, cocuk dergileri, cocuklar hakkinda internet sayfalari ve blog yazarlari
artmaktadir. Giderek ¢ocugun aile icinde merkezi bir yer edindigi, biitin planla-
rin cocuga goére (cocugun okulu, saghgi vb) yapildig1 orta sinif aile degerleri ve
ebeveynlik ideolojisi, ebeveynlik anlayisini degismeye zorluyor. Sonugcta glini-
muzin ‘cocuguyla ilgilenen anne/baba’ modeli makbul ebeveynligin kisa tani-
midir. Antropolog Tayfun Atay’in (2013) deyimiyle ‘cocuk zamanimizda bir ye-
tiskin oyuncagl’ haline gelmistir.

Ancak bu gelismelerin ve deyim yerindeyse tiiketimin bliyiimesine ve pa-
zarin genislemesine paralel olarak genisleyen bu asiri ilginin saygiyla ilgisiz hat-
ta kimi durumda c¢ocuga saygisizlik oldugunu 6ne sirebiliriz. Nitekim bu tdr
¢agdas sorunlari mercek altina alan psikolog Catherine Mathelin (2012:32), 20.
ylzyila kadar ¢ocuklarin itaat kiltlrlyle yetistigine, bu ylzyildan sonra ¢ocuk
haklari, cocugun bir 6zne olarak taninmasi gibi degisimlerin yasandigini Mayis

1968’de ise “yasaklama yasagi”nin geldigine ve itaat kdltiriyle yetisen ebe-
veynlerin bu donemden sonra ¢ocugunu nasil yetistirecegi konusunda bocala-
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digini anlatmaktadir. Glinimiizde de bir yandan zorlasan kent yasaminin sert
kosullari 6bir yanda okuldan, medyadan, uzmanlardan ve hatta politikacilar-
dan gelen “cocugunuza baski yapmayin, kizmayin, cezalandirmayin, bunlari sa-
dece kotd, cahil, eski kafali ebeveynler yapar” mealindeki telkinler arasinda bu
bocalamanin, ebeveynlikte yasanan karmasanin sirdigini soéyleyebiliriz. GU-
niimiiz ebeveynlerinde ‘cocuguyla arkadas olma’, cocugu denetlemekten ka-
¢inma, kotl ebeveyn olmakla elestirilme korkusu gibi olgulari elestiren Mathe-
lin’e goére “Hicbir sey cocuk gibi davranan yetiskin kadar gliven sarsici olamaz.
Ana baba otoritesi gereklidir [...] Cocuga saygl gostermek ayni zamanda ona si-
nirlar ve yasaklar koymak demektir. Cocugun istegi gbz dniine alinir, ama ayni
zamanda, isteginin gerceklesmesinin neden o anda olanaksiz ya ad sonsuza ka-
dar yasak oldugu ona agiklanabilir.” (Mathelin, 2012 :33).

Bir baska agidan da ¢ocuklar konusundaki asiri hassasiyet, geleneksel
saygl paradigmasini krize sokan ve degismeye zorlayan bir etkendir. Soyle ki,
cocuklara yonelik artan riskler, artan taciz vakalari, tacizin genellikle cocuklarin
glvendigi yetiskinlerden (6gretmenler de dahil) gelmesi medyanin da etkisiyle
ebeveynlerde her zamankinden daha hassas bir risk bilinci olusturdu. Blyuk
kentlerde artan niifus ve istikrarsizliklar, toplumsal dayanismayi zorlastiran
ekonomik kosullar ve asiri bireysellesme, artan yabancilasma gibi olgular gele-
neksel ‘blylklerin s6zuniu dinlemek/itaat etmek’ gibi ahlaki kodlari degismeye
zorlamakta, ¢ocuklarin gorislerinin, duygularinin daha fazla dikkate alinmasini
gerektirmektedir. ‘Kimi olursa olsun saygi duyulmalidir’ anlayisi ve boyle bir
sayglyl gosterme yolu olarak biyuklerin elinin 6pilmesi gibi ritiiel eylemler, ye-
tiskin akrabalarin veya tanidiklarin ¢cocugun rizasi olmadan ¢ocugu 6pmek, do-
kunmak vb eylem ve jestleri, cocuk merkezli gec modern kiiltiirde gézden dus-
mektedir. Bu kdltlrel degisimin sonucu olarak ¢ocugun kendi mahremiyetinin
sinirlarini ve bu sinirlarin 6nemini bilmesini ve korumasini saglamaya doniik bir
egitimi, cocuga onun yetiskinler kadar saygl deger bir varlik oldugu bilinci ve-
rilmesini zorunlu kilmaktadir. Béylece ¢ocugun kendisine saygisi, tanidik ve ya-
banci yetiskinlere kosulsuz sayginin ve itaatin 6gretilmesinin yerine onlara 6n-
celikle asgari insani sayginin, saygl iceren iliski icin gereken mesafenin; daha
sonraki asamalarda neyin saygl deger oldugunun, sayginin iletisimsel yoniiniin
ve nihayet saygl kavraminin insan haklari paradigmasi ¢cercevesinde 6gretilmesi
bir btlnlik arz etmektedir.

Saygi Egitimi: Cocuga Saygi

Cocuga saygi kavrami yanlis anlasiimalara agik oldugundan kavramin ice-
riginin berraklastiriimasi ve sinirlarinin biraz daha belirginlestirilmesi gerekmek-
tedir. Oncelikle cocuga saygi duymanin onu hos gérmekten farkli olduguna dik-
kat edilmelidir. Meseleye bugiine kadar hosgori kavramiyla yaklasildigi ve ko-
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nusma dilinde giinimizde de hosgori kavraminin agirligi slirdiigi icin bu iki
kavram haksiz yere birbirinin yerine kullanilabilmektedir. Geleneksel hosgorii
anlayisi, saygl kavraminin toplumsal iliskilerde sahip olmasi gereken yere ve
agirliga sahip olmamasindan kaynaklanan sorunlarin bir parcasidir; dolayisiyla
¢6zUm olamaz.

Cocukluk konusunda on yillardir arastirmalar yapan, ¢ok sayida c¢alismasi
bulunan, Ankara Universitesi biinyesinde COKAUM (Cocuk Kdiltiirii Arastirma
ve Uygulama Merkezi)'ni kuran ayrica bir oyuncak muzesinin de kurulusuna
oncllik eden degerli egitimci ve bilim insani Bekir Onur’a (2009:175) gore Tir-
kiye’de cocukluk, gerek Osmanh gerek Cumhuriyet déneminde felsefi planda
tartisiilmamistir; dahasi, konuyu evrensel boyutlari icinde tartisabilecek aydinlar
da ¢tkmamistir. Murat Belge’'nin “cocuk karsisinda insanlarimizin paradoksal bir
sekilde, herkes baskasinin cocugunu ¢ok sever bizim toplumda. Cocuk baskasi-
nin ¢ocuguysa alabildigine hos gorilir; kendi cocuguysa, suya basilmis Ameri-
kan bezi gibi kisaliverir hosgori. Niye, dersiniz?” sozlerini aktaran Onur (2009:
176) soruya soyle yanit verir:

Kanimca bu geliskinin nedenini kendisininki- bagkasinin ki, somut-soyut iki-
leminde aramak, baska bir deyisle sevgiyi sorgulamak yeterli degildir. Bu,
“sevgi”de de bir sorun oldugunu kabul etmekle birlikte, asil sorunun sevgiyi
yeterli sanip baska seyleri ihmal etmemizde oldugu distnilebilir. Cocuga
yonelik tutumumuzda eksik olan ‘ilgi’dir. Sevginin duygusal alanda, ilginin ise
bilimsel alanda gelistigini dislnursek, cocuga yonelisimizdeki yetersizligin
duygudan cok bilgiden yoksul oldugunu gérebiliriz” (Onur, 2009:176-77)

Tirk kdltliriinde gocugun ¢ok sevildigi baska birgok gézlemci ve uzman
tarafindan dile getirilmistir. Yukaridaki ciimlelerinde Onur da eksikligi ‘ilgi’ gibi
aslinda muglak bir kavramla agiklamaya ¢alismistir. Yine Bekir Onur’un emek ve
katkilarinin rol oynadigi 1995 yilindaki bir sempozyumdaki tartisma ve sunum-
lardan olusan kitabin bashgi Hosgorl ve Egitim’dir. Bu kitapta, 1995 yilinin yiik-
selise gecen ayrimci, irkgl ve milliyetci dalganin da etkisiyle Birlesmis Milletler
tarafindan Hosgori Yili ilan edilmesine deginerek konusmasina baslayan disi-
niir/akademisyen ionna Kuguradi (1995:29), hosgdrii egitimi kavramina siip-
heyle yaklasmakta ve yazisini su ciimlelerle bitirmektedir:

Yapilabilecek olan, egitim-sirasinda etik eylemin ne oldugunu ve insanlar igin
onemini géstermektir. Bunun o6tesi, hosgorili olabilmek de bu arada, kisile-
rin bu bilgiler 1sig8inda kendi kendileriyle hesaplasarak, kimilerinin ulasabile-
cegi, kimilerinin de ulasamayacagi bir kisilik durumu ve her kisinin kendi ba-
sarisi olabilecek bir durumdur.
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Hosgori kavrami s6z konusu oldugunda, kuskusuz Kuguradi haksiz degil-
dir; hos gérmek, normlari, dayanaklari, bicim ve yontemleri agik olmayan, kisi-
ler arasi bir eylem ve tutum olarak bireylerin secimine bagl gibi gériiniiyor. Us-
telik hosgori denilince biyigin kictgl, glcliinin glicstizii hos gdérmesi soz
konusudur. Bu haliyle kavramin esitsizligi pekistirdigi aciktir. Oysa saygi, insani
bir olus, bir slire¢ hali olarak kavramanin, bu siirecte ‘ben olmayan’ ile iliskinin
kisiyi tamamlayici 6nemini fark etmenin sonucu olarak esitlik¢idir. Hem bireyi
hem toplumu inga eden kisilerarasi diyalogun, toplumsallasmanin, toplum ol-
manin, birlikte yasamanin zorunlu 6n kosuludur. Bu baglamda saygi ‘farkl/’
olanlarin, dislanmislarin veya ezilenlerin gelecegi yonelik talepleri olarak disi-
nilmelidir. Boyle bir talep, her insanin saygideger oldugunu varsaymakla birlik-
te her gorisin, her fiilin, 6zellikle adaletsizligin ve baskinin siirmesi igin Ureti-
len fikir, inang, eylem ve politikalarin (biitiin bunlar sayginin dogup gelismesine
izin vermeyecegi icin) saygi deger bulmayacaktir'.

ikinci olarak, saygi egitimi kavraminin kisisel gelisim furyasinin kiiresel
kiltdre bir armagani olan ve ebeveynlerin egitimde yararci, kestirme ¢6ziim ta-
leplerine hitap eden ‘yaratici diisinme egitimi’, ‘elestirel diisinme egitimi’ ti-
rinden kavramlardan biri olmadigi belirtiimeli. insana belli bir beceri kazan-
dirmayi veya viicut kaslarinin bir kismini gelistirmeyi amacglayan kisa sreli
programlardan farkli olarak degerler ancak uzun streli tecriibe ve toplumsal-
lasmayla birlikte kazandirilabilir. Burada onerdigimiz saygl egitiminin kapsami,
ebeveynlerin ve 6gretmenlerin cocuga gereken ve gelisim dénemlerine paralel
olarak artan o6lglide saygli duymasindan ibarettir. Degismesi gereken, 6§renme-
si gereken yetiskinler ve 6gretmenlerdir.

Konuya iliskin baska inceleme ve arastirmalarda eksik olan degerin ve
ebeveyn/egitimci tutumunun ¢ocuga saygi olduguna pek deginilmez. Saygi kav-
raminin bilinmemesi degil sorun, galiba bir paradigmanin iginden ¢ikamamak,
yeni kosullarin, kiiltlirel degismenin ve karmasiklasan, blylik bir ag haline gelen
toplumlarin zorladigi paradigma degisimine® gec¢ kalmaktir. Bu gecikmenin
muhtemel nedeni, esitlik ve insan haklari kavramlari temelinde gelismis olan
her bireyin saygiya deger oldugu, toplumun esit oranda saygiya deger bireyler-
den olustugu, cocuklarin da buna dahil oldugu ¢agdas liberal anlayisin ancak
20. ylzyihn ikinci yarisinda -hukuki temellerine de oturtularak- hayata gegcme-

* Bu makalede paradigma, paradigmamn krizi, paradigma degisimi kavramlari Thomas
Kuhn’un (2000 ) Bilimsel Devrimlerin Yapisi’nda kullandigina yakin anlamda kullanilmigtir.
Yani, dogrulugu genel kabul géren, bu nedenle de insanlarin fikirlerine ve eylemlerine yon
vererek onlarin gergekligi bu dogrularin penceresinden gérmelerine, belli bir gergeklik igin-
de yasamalarina, diisiinmelerine yol agan ancak bilgi birikiminin yogunlagmasiyla ve yeni
sorularin ortaya ¢ikmasiyla olgularla celiskiye diiserek yetersiz hale gelen kavramsal cerge-
veleri, yerlesik anlayiglar ifade etmektedir.
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sidir". Avrupa Birligi'ne dahil tlkelerde bile saygli paradigmasinin hem g¢ocuk
egitiminde, hem bireylerin 6teki kiiltirlerle iliskisinde ve hem de devlet-yurttas
iliskisinde gegerli paradigma haline —henliz- gelmedigi gortlmektedir. Aslinda
diinyada da sayginin kisisel iliskilerin istiinde daha genel cercevede ele alinma-
si, 6zellikle devlet-vatandas iliskileri baglaminda tartisilarak iceriginin genisle-
mesi, ikinci Diinya Savasl sonrasindaki gelismelerle (BM insan Haklari Bildirge-
si’nin, sonra da Cocuk Haklari Bildirgesi’nin kabul edilmesi, Avrupa Birligi'nin
kurulmasi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi gibi kurumlarin ortaya cikisi ve ni-
hayet Almanya gibi lilkelerde gé¢menlerin yurttashk haklarina dair tartisma ve
diizenlemeler gibi) iliskilidir. Bunlarin disinda Bati Avrupa’ya gocmen akini gibi
bircok gelisme birey hukukunda ileri diizeyde gelismeleri tetiklemis, bireysel
ozglrliklerin alani genisletilmistir. Dolayisiyla dinsel, dilsel, cinsel farkhliklarin
daha da gorinir oldugu modern ¢ogulcu toplumlarda ailede ve okulda da co-
cugun yeni kilturel kosullara gore egitilmesi zorunlulugu hissedilmektedir.

Akla gelebilecek bir diger soru sayginin egitimle 6gretilen bir kavram
olup olamayacagi sorusudur. Bu yazi bu soruya olumlu bir cevap vermek icin
yazildi. Ancak burada s6zl edilen “egitim” ile bir kavrami formel bir sekilde ¢o-
cuklara 6gretmek anlasiimamalidir. Oncelikle saygi egitimi, halihazirda ne okul-
da ne de ailede verilen egitim siirecinde yeri olmadigini varsaydigimiz ‘saygr’
kavraminin iletisimin her diizeyinde gosterilmesini ifade etmektedir. Bu nokta-
da ilk adim, anne babalarin ve anaokulundan Universiteye her dizeydeki 6g-
retmenlerin toplumun saygl ihtiyacina karsi duyarl olmalari, sorunlarin, ¢atis-
malarin kdkenindeki geleneksel kusurlu saygl anlayisinin ve degisime gec ka-
linmis oldugunu fark etmeleri, bu farkindaliktan sonra da davranislari ve sozle-
rinde tutarh olmalaridir. Sayg ihtiyaci, saygi anlayisinin gelistirilmesi toplumun
batin kesimlerince, toplumsallasmanin, iletisimin oldugu her alanda tartisilip
degisim talep edilmedikce 6nemli bir degisimin gerceklesmesini bekleyemeyiz.
Bu durum da bu kitaptaki cok degerli bircok yaziya, saygi konusunda disiinme-
nin toplumsallasmanin gerceklestigi her diizeye ve alana yayilmasi gerektigi
inanciyla yer verilmesini aciklamaktadir.

Saygi, insan iliskilerinden ¢ikan, Jirgen Habermas’in Gnli kavramiyla ‘ile-
tisimsel eylem’in bitiinden koparilamaz unsurudur. Bize gére, saygi davranisiy-
la karsilasmamis olan ¢ocuk saygiyi insan iliskilerinin zorunlu bir 6gesi olarak
degil, Tlrkiye toplumunun halihazirdaki terbiye anlayisinda oldugu gibi, buytk-
lere saygl olarak, tek boyutlu ve eksik bicimde 6grenecektir. Yillardir Turkiye’de
¢ocugun degeri konusundaki arastirmalariyla taninan psikolog Cigdem Ka-
gitcibasi (2007: 76-77), kisisel tanikliklarindan hareketle Tirk ailesinin ¢ocukla
iletisimini Amerikali calisma arkadaslarinin ¢ocuklariyla iletisimleriyle karsilasti-
riyor ve Tiirk ebeveynlerinin ¢ocuklarin israrli konusma isteklerine tepki ver-
medigi gbzlemini aktardiktan sonra “oysa” diyor, “Amerikali bir calisma arkada-
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sim ya da dostumla ¢ocuklari etraflarinda oldugu zamanlar, bir konusmay:i ke-
silmeden devam ettirememekten dolayi sasirdigim ve hatta sikildigim zamanlar
oldu. Cocuk diger kisi konusurken dahi bir sey soylese, ana —baba dikkatini ko-
nustugu kisiden cocuga cevirir ve 6nce ona cevap verir.” Ayrica Kagitcibasi
(2007:77), Turkiye’de 1993 yilinda yapilmis ve ilke capinda alti binden fazla
anneyle yapilan gortismeleri iceren bir arastirmanin verilerini aktarmaktadir.
Arastirmaya gore annelerin %73’ “cocugun buyulkler konusurken séze karis-
masini” “kabul edilemez” bulduklarini séylemislerdir. Yazar, ozellikle dusik
sosyoekonomik diizeye sahip ebeveynlerin evde ¢ocukla dogrudan iletisiminin
az olduguna dair veriler de aktarmaktadir. Kagitcibasi (2007: 77), geleneksel
ebeveynlik anlayisini yansitan ‘cocuk gortlmeli ancak duyulmamahdir’ anlayisi-
nin Bati’da da SED’i [sosyoekonomik durumu] disik gruplarda az da olsa sir-
digini belirtmektedir.

O halde sayginin 6grenilecegi ilk dlzey iletisimdir. Cocuklugun erken ev-
relerinden, basta anne olmak Uzere cevresindekilerle g6z ve beden iletisimi
kurmaya basladiktan sonra cesitli yollarla saygideger bir varlik oldugu hissetti-
rilmeli, konusma sonrasi evrede de sozli iletisim yoluyla saygl egitimi kapsa-
minda davranislar kazandirilmali. En hizli 6grenme dénemi olan 3-7 yas arasin-
da onu anlamaya, ihtiyaglarini gidermeye yonelik ‘sayma’dan yetiskinlik déne-
minde o6teki inang ve fikirlere, farkliliklara saygiya varincaya kadar farkl yas do-
nemlerinde degisen diizey ve bigimlerde ¢ocuga saygl ebeveyn, 6gretmen ve
diger yetiskinler tarafindan gosterilmelidir.

Cocuga saygl, somut olarak su yetiskin bilgilerini, tutumlarini ve davranis-
larini icerecektir:

- Cocugun ayri bir dil ve dislince, kavram diinyasi oldugunun bilincinde
olmak.

- Cocugun beden dili, konusma ve diger isaretlerle duygu ve distincelerini
anlama gabasini stirdiirmek, bu ugras icin daima zaman ayirmak.

- Cocuga kendisi hakkinda yalan sdéylememek, gereksiz yergi ve dvgiler-
den kacinmak, asiri sevginin, bagimlilik derecesindeki yakinligin onun
saygl deger bir kisi olmasina, 6zerkligine zarar verdigini bilmek ve her
zaman belirli bir mesafeyi, dengeli yakinligi korumak.

- Cocugun hatalari tizerinde tartismak, hata yapma hakki tanimak.

- Kendisiyle ilgili secim yapmasina (yanlis bile olsa) firsat vermek; s6z hak-
kini kullanmasina izin vermek.

- Onun sevgi ve sayglyl ayirmasi icin baskalarina saygi duymasi, kendisinin
de baskalarindan saygi beklemeye hakki oldugunu strekli telkin etmek.
Guncel olaylari saygl kavramini tartisma ve 6gretmek icin firsat olarak
degerlendirmek.
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Kosullar ne olursa olsun, eksiklikleri, engelleri, dilleri, cinsiyetleri, renkle-
ri, glinahlari ve suclari ne olursa olsun, bize ne kadar tuhaf, yabanci, ka-
bul edilemez gelse de her bireyin asgari bir insani saygiyl hak ettigine,
temel insan haklarindan yararlanmaya hakki oldugunu 6gretmek, telkin
etmek ve kavratmak.

Okulda da yonetici ve 6gretmenler cocukla iletisim kurarken gerekli me-
safe, 6zen ve sayglyl géstermelidir. Ogretmen ve yéneticiler cocugun is-
temedigi isleri (egitim disindaki isleri) emir yoluyla yapmaya zorlamama-
hdir.

Ogretmenler, kendi ideolojilerini, dogrularini cocuklara dayatmamalidir.
GUnUmuzin din anlayisi ve dindarlari da milliyetciligin, modern sinifh
toplumlarin agik ve ortiilii etkilerini tasir. Ogretmenler kendi islerini ¢o-
cuklara angarya olarak yaptirmalari ne kadar biylk saygisizliksa kendi
ideolojilerinin sorumlulugunu, kusurlu, eksik fikirlerini veya kim bilir han-
gi otobiyografik nedenlerle bagh olduklari fikir ve egilimleri cocuklara
dikte ettirmeleri de acik bir saygisizlik 6rnegidir. Tartisma ve elestiri
icermeyen, disiinmeye sevk etmeyen, dayatmaci ve ezbere zorlayan egi-
timin kendisi her durumda saygisizliktir. Ogretmen ve yéneticiler, devlet
gibi/devletin yerine diisinmekten, devleti kutsallagtirmaktan kaginmali.
Devletin insanlarin maddi ve maddi olmayan (adalet, glivenlik, dayanis-
ma) ihtiyaclarinin temini icin gereken Uretim ve adil dagitim mekanizma-
larinin 6rgutlilugu, toplum gikarlarinin hizmetinde birimlerden olusan
bir mekanizma oldugu kavranmal.

Ogretmen, ebeveyn ve diger yetiskinler cocugun rahatsiz oldugu sevgi
gosterileri, dokunma, 6pme gibi temaslari reddetme hakkina saygi duy-
mali, rahatsiz olabileceklerini dikkate alarak ¢ocuktan izinsiz yakinlk ve
temas girisimlerinden kaginmalidir.

Ogretmenler ve okul yoneticileri disiplinsizlik veya kurallarin ihlali du-
rumlarinda, dncelikle 6grenciden mutlaka aciklama istemeli. ilkokul bi-
rinci siniftan baslayarak 6grencilerin sug¢ veya hatalari, eger cocugu ren-
cide etmeyecekse, biitlin sinifla birlikte tartisilmali, cezalar i¢in sinif ar-
kadaslarinin (sinif burada toplum ve kamuoyu rollinii oynayacaktir) onayi
alinmalidir. Bu tiir tartismalarda 6gretmen yalnizca hakemlik yapmali,
konusmak isteyen, goriis ve onerileri olan her ¢cocuga s6z hakki vermeli-
dir. Butlin bunlar icin bolca zaman ayrilmaldir. Boylece ¢ocuklarda hatali
davranmalari durumunda biitiin toplumun huzurunda hesap verecekleri
diisiincesi onlarda topluma karsi sorumluluk duygusu gelistirmelerine
yardimci olacaktir. Bu tiir yapilandirilmamis gercek hayat tecribelerini
dgretmen de ¢ocuklar kadar ciddiye almali, onlara rol yapmamalidir. Ote
yandan boyle zamanlari bir davranis egitimi firsati olarak gorip deger-
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lendirebilir. Bu toplumsallasma tecriibeleri yoluyla 6gretmenler, 6grenci-
lerde topluma karsi sorumluluk, kendisini serbestce ifade edebilme, ada-
let duygusu, dogru ve yanlis tzerinde dislinme gibi duygu ve disiincele-
rin gelisimine katki saglayabilir; 6grenciler birbirlerini degerlendirirken
birbirlerine saygl duymayi, insanlari hatalariyla birlikte kabul etmeyi 6g-
renirler.

Evrensel insan egilimlerinden, akil saglhigini korumak igin insanin gelistir-
digi mekanizmalardan biri kendi hatalarini kabul etmemek, 6tekini sug-
lamak veya daima bir ‘glinah kecisi’ bulmaktir. Tlrkiye’de de ¢ocuk yetis-
tirme slrecinde gozlemlenen yaygin ve eski bir aliskanlik, daha bebeklik
doéneminden itibaren ¢ocuga basina gelen kotd, zarar veren, can yakan
tecrubeler icin baska nesneleri/baska insanlari suglamaktir. Ancak bu du-
rum gocugun 6z saygisinin gelismesine yardim etmez; kendisini hatalariy-
la, sinirhhklariyla tanimasina, saglikh bir benlik bilinci olusturmasina en-
gel olur. Cocugun ruhsal gelisimi icin 6tekini suglamanin konforuna alisti-
rilmadan erken yaslardan itibaren kazalar, hatalar tzerinde gercekci de-
gerlendirmeler yapilmalidir. Cocugun dizeyine uygun ifadelerle hatanin
nedenlerini ve kendi sorumlulugunu fark etmesi saglanabilir.
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Notlar

' Daha genis bir degerlendirme i¢in bkz: Boris Kagarlitski, (2012), Piyasa, Devlet ve
“Klasik Kiiltiir "iin Krizi, Joseph Backstein ve digerleri (Haz.) Farkli Diinyalar1 Diisiin-
mek. Istanbul: Metis Yay., s.163-170 (Cev.E. Ayhan)

" Burada Herbert Marcuse’un ‘baskici hosgorii’ baslikli yazisina deginmek yerinde ola-
caktir. Marcuse (2014), baskic1 hosgorii kavramini kullanarak liberal toplumlarda hos-
gOriiniin siirlarinin hoggorilmemesi gereken politikalara, kosullara ve davranig bigim-
lerine kadar genisletilmesini elestirmektedir. iktidarlarin siddet potansiyelini, ideolojik
manipiilasyonlarini veya ¢ocuklar ve yetiskinlerin reklam ve propagandayla aptallasti-
rilmalarinin hoggoriilmesi, yazara gore, bir sapma degil “var olma miicadelesini siir-
diirmek ve alternatifleri bastirmak igin bir ara¢ olarak kullanan sistemin 6ziidiir.” (Mar-
cuse 2014:81). Ona gore siirlar1 belirsiz ve asir1 genisletilmis bir hosgorii anlayisi ¢o-
gunlugun tahakkiimiinii giiclendirir. Egitimin de bireyleri i¢inde sekillendikleri toplu-
mun var olan degerlerini asilayarak “diizmece ve soyut hosgoriiniin bagka bir 6rnegini”
sundugunu ileri siiren Marcuse’a (2014:103) gore “Bireysel potansiyel 6ncelikle olum-
suz bir potansiyeldir, kendi toplumunun potansiyelinin bir parcasidir: Saldirganligin,
su¢luluk duygusunun, cehaletin, hincin, bireyin yasam ic¢giidiilerini yozlastiran zalimli-
gin bir parcasidir. Eger benligin 6zdesligi bu potansiyelin dogrudan gerceklestirilmesin-
den [...] fazla bir sey olacaksa o zaman bu bask1 ve yiiceltme, bilingli bir doniisiim ge-
rektirir.” Sonug¢ olarak soyut hosgériiniin var olan adaletsiz ve baskici sistemin korun-
masi i¢in bir ara¢ oldugunu diisiinen Marcuse, yerlesik iktidarlara ve bu iktidarlarin yasa
ve diizenine karg1 ezilenlerin ve boyun egdirilmis azinliklarin siddeti de igeren isyan ve
muhalefet hakkini savunur.

" Burada anlayis degisikligiyle kast edilen, oldukga tartismali ve esitlik¢i olmaktan
uzak, hatta kiltiirel ayrimlar1 giiglendirerek 6zcii bir kiiltiir anlayigi temelinde kiiltiirel
rk¢iliga yol agabilme potansiyeli tasiyan ¢okkiiltiirciiliik politikalari degildir; cokkiiltiir-
liiliik durumunun yol agtig1 esitlik ve saygi talebini de iceren tartigmalar ve kiiltiirel de-
gisimdir. Avrupa Birligi ve Kuzey’in diger kapitalist {ilkelerinin gé¢men isgiicli ihtiya-
ctyla irk¢ilik sorun arasinda sikismishgmi (Ozbudun, 2006:108) dikkate alarak, yiiriir-
likteki tartismalarin haklar, 6zgiirliikler ve esitlik taleplerini de igeren bir saygi anlayi-
sina evrilecegi iyimser ongdriisiinde bulunabiliriz.



