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Bu galismada 19. yiizyil ve 20. yiizyilin ilk ¢ceyregi i¢inde Bartin bolgesinde gergeklestirilmis
olan ormancilik faaliyetleri incelenmistir. Bartin ormanlarinin bdlge ve iilke ekonomisine
hangi boyutta katki sagladiginin tespit edilmesi amaglanmaktadir. Bati Karadeniz
sehirlerinden biri olan Bartin Karadeniz kiyisinda bulunup 1liman ve yagish bir iklim tiirii
olan Karadeniz iklimine sahiptir. Bulundugu cografyanin ve sahip oldugu iklimin Bartin’a
en 6nemli armagani zengin ve kaliteli orman varligidir. Zengin ve kaliteli ormanlar, 6nemli
bir ekonomik kaynak teskil etmistir. Ayrica iizerinde ticari faaliyet gerceklestirilebilen say1li
akarsularindan biri olan Bartin Irmagi, sehirdeki ticari faaliyetlerin gelismesine imkan

vermistir.

Bartin’in bu avantajli durumu Osmanli doneminde bolge ekonomisine biiyiik katki
sunmugtur. Niifusunun biiyiik bir kismimi orman koyliistiniin olusturdugu bolge halk icin
ormancilik ve kerestecilik faaliyetleri énemli bir gecim kaynagiydi. Bartin’in Istanbul’a
yakin olmasi basta odun hammaddesi olmak {izere degisik iiriinler ve hizmetlerin temininde
Bartin ormanlarinin énemini artirmistir. Ozellikle Tersane-i Amire ve Tophane-i Amire i¢in
gerekli olan kereste ihtiyacini karsilandigi alanlarin basinda gelir. 1800’lerin ortalarina

dogru Bati Karadeniz bolgesinde tas komiiriiniin kesfedilmesiyle birlikte Zonguldak ve



Bartin ¢evresi Osmanli Devleti’nin yegane tagkOmiirii yataklarina ev sahipligi yapti.
Bilindigi gibi ormanlar olmadan madencilik faaliyetlerini yiiriitmek miimkiin degildir.
Boélgede sayilar1 giderek artan maden ocaklari i¢in gerekli olan maden direklerinin temini
noktasinda Bartin ve ¢evresindeki ormanlardan yararlanildi. Madencilik faaliyetleri disinda
Bartin’da gemicilik sektorii de oldukga gelismistir. Cesitli tip ve boyutlarda gemiler Bartin
tersanelerinde insa edilmis olup, gemicilik Bartin ekonomisi ve sosyal yasami iizerinde

Oonemli bir yere sahiptir.

Caligmamizda Osmanli’nin son doneminde Bartin’da gerceklestirilen ormancilik faaliyetleri
Kastamonu ve Bolu vilayet salnameleri, yabanci uzmanlarin raporlari, gezginlerin seyahat
notlari, Basbakanlik Osmanli Arsivi belgeleri ve yerel arastirmacilarin eserlerinden
yararlanilarak incelendi. Calisma sonucunda Bartin’in sahip oldugu zengin ve kaliteli orman
varlig1 basta kerestecilik olmak iizere tersanecilik, maden direkg¢iligi ve odunculuk gibi
ormanciliga dayali ekonomik faaliyetler yore halkina 6nemli bir kazang kapisi agarken bu

sektorlerin Bartin’in kalkinmasinda hayati rol oynadigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bartin, Bartin ormanlari, gemicilik, kerestecilik, maden direkgiligi

orman, odun
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In this study, forestry activities carried out in the Bartin region in the 19th century and the
first quarter of the 20th century are examined. It is aimed to determine the extent to which
Bartin forests contribute to the economy of the region and the country. Bartin, one of the
Western Black Sea cities, is located on the Black Sea coast and has a mild and rainy Black
Sea climate. The most important gift of its geography and climate to Bartin is its rich and
high quality forests. Rich and high quality forests have constituted an important economic
resource. In addition, the Bartin River, one of the few rivers on which commercial activities

can be carried out, has enabled the development of commercial activities in the city.

This advantageous situation of Bartin contributed greatly to the economy of the region
during the Ottoman period. Forestry and lumbering activities were an important source of
livelihood for the people of the region, most of whom were forest peasants. Bartin's
proximity to Istanbul increased the importance of Bartin forests in the supply of various
products and services, especially wood raw materials. In particular, it is one of the areas
where the timber required for Tersane-i Amire and Tophane-i Amire is met. With the

discovery of hard coal in the Western Black Sea region in the mid-1800s, Zonguldak and the

Vi



Bartin region hosted the only hard coal deposits of the Ottoman Empire. As is known, it is
not possible to carry out mining activities without forests. The forests in and around Bartin
were utilized to supply the mine poles required for the increasing number of mines in the
region. Apart from mining activities, the shipping industry was also highly developed in
Bartin. Ships of various types and sizes have been built in Bartin shipyards and shipping has

an important place in Bartin's economy and social life.

In our study, the forestry activities carried out in Bartin during the last period of the Ottoman
Empire were examined by making use of Kastamonu and Bolu provincial salnames, reports
of foreign experts, travel notes of travelers, documents of the Prime Ministry Ottoman
Archives and works of local researchers. As a result of the study, it was determined that
Bartin's rich and high-quality forest assets, especially lumbering, shipyards, mining and
lumbering, as well as forestry-based economic activities such as shipbuilding, mining, and
lumbering, opened an important earning door for the local people, while these sectors played

a vital role in the development of Bartin.

Keywords: Bartin, Bartin Forests, shipping, logging, mining directing, forest, wood,

vii



ICINDEKILER

BEYANNAIME ...ttt e b e st sa e sttt e b e b e s beesbeesaeeeneeenseenneens ii
OINSOZ ...ttt ettt s bbbttt e b b e s b et et et s et e ae s bt et et ettt e sttt eae s s tens iii
OZET ettt ettt ettt b et bt a bbbttt b At b et et et s b eAea bbb e s et st e s et st eae s s etens iv
ABSTRACT L.ttt ettt a et esbe e bt et e s b e e st e bt eae et e e bt et e s beeat e besheeatebesaeenes Vi
TCINDEKILER ...ttt ettt s et s et es s s e sesees s s eneeeeas viii
TABLOLAR DIZINI ...coovomiiiiiiiieti ettt X
SIMGELER VE KISALTMALAR DIZINT ......ccovviiniiniiinsesceseeese e xi
LUGHRIS ..ot ettt s st sttt s st et en st sn et s e 1
1.1. Bartin’in Tarihi ve Tdari Yapisi........co.cocoooovoiiiiiiieeeceeeeceeee e 2
1.2. Bartin'in Daglari ve Yeryuizii SeKilleri...........c.ccoccooiiiiniiiiiiine e 4
T2 DABLAY ...t e e 4

1.3. Bartin"mn TKIm OZeIHKICT ...............c.ooovueviieceerieceeiecee et ses s s s seneseesas 5
1.4. Bartin'in Toprak Yapisi ve BitKi Ortiisii.............ccccocoveverurieviieieeereceece e, 6
1.5 Bartin’in AKarsu ve IrmakIAry...........coccoiviiiiiiiiiiiiieeeieesec ettt 7

2. OSMANLI DEVLETI’NDE ORMANCILIK VE ORMANCILIK FAALIYETLERI.......... 9
2.1. Tanzimat Oncesi Donemde Ormancilik Faaliyetleri ...............c.coooevvevevrieerrreiecrcreneenann. 9
2.1.2 MiFi OrmanIar ........ccooiviiiiiiiiii s 11

2.1.3 VaKif Ormanlari..........coocoiiiiiiiiiiiiieieenese et 14

2.1.5 Sah1s Ormanlari...........cccoooiiiiiiiiiiiiie e e bae e e e eanees 14

2.2 Tanzimat Sonrasi Donemde Ormancilik Faaliyetleri.............cccccooeeinniiinieiinnnnnnenn. 15

2.2.1 Orman Umum Miidiirligii’niin Kurulusu ... 18

2.2.2 Orman ve Ma’adin Nezareti’nin Kurulusu ..............occccooniiiiinniiiiini e, 19

2.2.3 Orman ve Ma’adin Mektebi’nin Kurulusu ...........c.cococeeiiniiiiinniii e, 19

2.2.4 Nizamname ve Layihalarda Orman Memurlarinin Durumu................cc..coooe. 20

2.2.5 Yabanci Uzmanlarin Ormancihi@a EtKileri ... 21

2.2.6 Ormanhk Alanlarin Tahribati............cccoooiiiiiii e, 24

3. OSMANLI DONEMINDE BARTIN ORMANLARI ..........ccccooviiiiminiereeesreeeseseesssessesssenans 28
3.1. Vilayet Salnamelerine Gore Bartin Ormanlari...............ccccooiiiiiiiininiee, 28
3.1.1. Kastamonu Salnamelerinde Bartin Ormanlari...............ccccccooiviiiiniinncnieeee. 30
3.1.2. Bolu Salnamelerinde Bartin Ormanlar® ............c.ccooceiiiiiiiiiiiinnec e 35

3.2. Bartin Orman Memurart ...........ccooooiiiiiiniinieeeeee e 40
3.4. Bartin Ormanlarindaki AGa¢ TUYIeri ..........ccovviiiiiiiiiiiiniienic e 45
3.5. Orman Arazisinin Tahribata USratilmasi..............ccccoevviiriiiiiiiiiiniien e 47

viii



4. OSMANLI DONEMINDE BARTIN’DA ORMANCILIGA YONELIK EKONOMIK

FAALIYETLER .....coooooiiiiiiiiiiie et 49
4.1. Bartin’in 19. Yiizyildaki Ticaret Hacmi.........cc.ccooceriiiiiiniiiniiniiceeeeeecceee e 49
4.2 Bartin Tersaneleri.........ccccociviiiiiiiiiiiiii s 55
4.3 Bartin’da KeresteciliK..............cocooiiiiiiniiiiiiii 65
4.4 Bartin’da Faaliyet Gosteren Kereste Fabrikalari...............ccccooooiiiiiniininineen, 72
4.6 Odun Uretimi ve NaKIIYeSi..............ccoevveiuiveiueieriieeieieeee et seee 86
4.7 Kayacik AZact Uretimi ............cccccoooveiueviviieiiiieicece e 90
4.8 Katran Uretimi..............cocoouovuiuiuiiiieieiceeceteeie et 91
4.9 Urgan Uretimi ..........cc.coovoiveveivieeicieceicte ettt nee 93
4.10 Agac Esyadan Mamul Uriinler ...............ccoooveviveiruiieeicieieeeieseeeee s seee 93

B SONUC ...ttt b e st bt s bt et e s bt e ab e st e sb e e b e s be e st e bt she et e ab e e b enteebeebenreentens 94

KAYNALKQCA ..ottt ettt et b et e s bt et e s b e e bt e bt she et e s bt e b enbesbeebenaeeneens 99



TABLOLAR DiZiNi

Tablo Sayfa
No No
1.1: Bartin’a Ait IKIM VETileri ....covvivivivieceeieiiiceeeeceee et es st 5
1.2: 2022 verilerine gore Bartin orman varlifl.........ccooviviiiiiiiiiiiciii e 7
2.1: Cesitli Yillarda Orman Gelirleri ........ccoeviiiiiiiic e 23
2.2: 1910 Tarihli Orman Istatistigi’ne gdre Osmanli Devleti’nin orman varligi .............. 27
3.1: 1903 Kastamonu Salnamesinde Gegen Bartin Ormanlarinin Isimleti....................... 32
3.2: 1871-1872 Kastamonu salnamesinde orman bilgileri..........ccooovviiinniiinisienen, 34
3.3.: 1918 Bolu salnamesine gore orman varliginin kapladigi alanlar.............cccccceeeenins 35
3.4: 1940 Yilinda Bartin Kereste Ormanlarinin Alanlart.........c.cccoviiiieiiiiiinciiiennns 36

3.5: Vital Cuinet’in Verilerine Gore Bolu Vergi Gelirleri (Gelir Kalemlerinin Yiizdelik

Paylart Hesaplanmis Hali)..........ccooiiiiiiiiiiiiiceee e 38
3.6: 1918 Bolu Salnamesinde Ormanlardaki Agac¢ Tiirlerinin Kapladigi Alanlar ............ 47
4.1: 1893-1904 yillar1 arasinda Bolu ve Bartin’in vergi gelirleri..........cccovviniiiiciiiennns 50
4.2: Vital Cuinet’in Verilerine Gore Bolu Vergi Gelirleri..........ccccooiiiiiiiiiiicnen, 51
4.3: Vital Cuinet’in Verilerine Gore Bartin’in Vergi Gelirleri. ..........ccoovevirienivciciiennn, 52
4.4: Vital Cuinet’in Verilerine Gore Kastamonu Ihracat Ve ithalat Tutarlari .................. 53
4.5: Bartin’da Uretilen Gemi TUIIETT ...cvv.eveviecveiiieiiceeiie e 59
4.6: 1845 Yilinda Bartin’in Gelir Kaynaklart Dagilimi ...........ccoooviiiiiiiiiiininicc e 64
4.7: 1845 Yilinda Gemici Iskolunda Faaliyet Gosterenlerin Gelir Dagilimi .................... 64
4.8: 1845 Yilinda Bartin’da kerestecilik is kolunda faaliyet gdsterenlerin gelirleri. ........ 68
4.9: 1845 Yilinda Bartin Kirsalinda Gelir Dagilimi..........ccocoviiiiiiiiiiiiin 69
4.10: Bartin’da Kurulmus Olan Kereste Fabrikalart ...........cccccoveviiiiiiiiiiie e, 73

4.11: Bartin iskelesinden 1923-1939 yillar1 arasinda sevk edilen maden diregi miktarlart 79
4.12: 1940-1941 Yillar1 Arasinda Bartin Maden Diregi Ormanlart..........cccccoovveivenennennnn. 80



SIMGELER VE KISALTMALAR DiZiNi

: hektar

- kilometre
: metre

: metrekare

: metrekiip

Xi



1.GIRIS

Bati Karadeniz havzasinda yer alan Bartin, sahip oldugu ormanlar bakimindan oldukga
zengin bir rezerve sahiptir. Bartin ormanlari nicelik bakimindan oldugu kadar ormanlarinin
kalitesi bakimindan Tiirkiye ortalamasinin lizerinde bir deger tasir. Bartin’in 2.143 km? olan
yiiz dl¢limiiniin %46°s1 ormanlar, %35°1 tarim arazisi, %12’s1 yerlesim alan1 ve %7’ lik kism1
da mera ve ¢ayirlik alanlardan olusmaktadir. Ormanlik alanlar bitki Ortiisliniin ¢ogunlugunu
meydana getirir. Niifusun %58’ini orman kdyliisiiniin olusturdugu Bartin’da bolge halkinin

temel gecim kaynagi ormancilik faaliyetleri teskil eder.

Osmanli doneminde de Bartin ormanlari ekonomik Onemini slirdirmiistiir. Bartin’in
Istanbul’a yakin olmasi basta odun hammaddesi olmak iizere degisik iiriinler ve hizmetlerin
temininde Bartin ormanlarinin éneminin arttirmistir. Ozellikle Tersane-i Amire ve Tophane-
1 Amire i¢in gerekli olan kereste ihtiyacini karsilandigi alanlarin basinda gelir. Diger taraftan
Bat1 Karadeniz bolgesi Osmanli Devleti’nin yegane taskomiirii yataklarina sahiptir. Komiir
ekonomik agidan oldugu kadar askeri a¢idan da olduk¢a Onemlidir. Ormanlar olmadan
madencilik faaliyetlerini yiiriitmek miimkiin degildir. Zonguldak ve Bartin bolgesinde
bulunan maden ocaklar i¢in gerekli olan maden direklerinin temin edildigi bolgelerden biri
de Bartin’dir. Madencilik faaliyetleri disinda Bartin’da gemicilik sektorii de oldukga
gelismistir. Cesitli tip ve boyutlarda gemiler Bartin tersanelerinde insa edilmis olup,
gemicilik Bartin ekonomisi ve sosyal yasami lizerinde 6nemli bir yere sahiptir. Gemi yapimi
icin gerekli olan keresteler Bartin ormanlarindan karsilanmistir. Kerestecilik Bartin’da
ormanciliga dayali gelisen baska bir sektordiir. 20. yiizyiln baslardan itibaren Istanbul un
hemen ardindan Bartin’da ilk kereste fabrikalar1 kurulmus ¢esitli ebat ve 6zelliklerde iiretilen
keresteler Bartin limami iizerinden farkli yerlere ihra¢ edilmistir. Yakacak ihtiyaci da
ormanlardan karsilanmaktadir. Istanbul’un odun ihtiyacinin karsilanmasinda da Bartin

ormanlarindan yararlanilmigtir.

Bu calismada 19. ve 20. ylizyilin ilk ¢eyregi i¢inde Bartin ormanlar1 ve Bartin bolgesinde
gerceklestirilmis olan ormancilik faaliyetleri incelenmistir. Ormancilik faaliyetlerinin bolge
ve lilke ekonomisine katkilarinin boyutlar1 ortaya konulmaya caligilmistir. Literatiir
incelendiginde Bartin ormanlarini tarihsel boyutu ile ele alan akademik c¢alisma sayisi

oldukg¢a azdir. Balli’nin (2015) Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Bir Liman Kenti Bartin isimli



caligmasinda Osmanli doneminde Bartin ormanlarina ve ormancilik faaliyetlerine deginilir.
Ayrica yerel tarih aragtirmalarinda Bartin ormanlarina dair bilgiler etmek miimkiindiir.
Bartin’in eski Belediye baskanlarindan Kemal Samancioglu'nun Iktisat ve Ticaret
Bakimindan Bartin isimli eserinde Osmanli doneminde Bartin ormanlarinin iktisadi yapisina
deginilir. Erkan Ascioglu’nun Iktisadi ve Sosyal Yonleriyle Bartin ve Bartin’da Tarih adli

caligsmalarinda Bartin’in ormancilik faaliyetleri hakkinda bilgiler mevcuttur.

Bu arastirmada 19. ve 20. ylizyila vilayet salnameleri, arsiv belgeleri ve bolgeyi ziyaret eden
yabanci gezgin ve uzmanlarin raporlarindan yararlanilmistir. Doneme ait birinci el
kaynaklarindan yararlanilmis olmasi ¢alismanin 6zgiin degerini teskil etmektedir. Tez
calismasi 4 boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde Bartin’in sehrine dair genel bilgiler
verilmistir. Ikinci boliimde arastirma eserleri cergevesinde Osmanli Devleti’nde ormancilik
ve ormancilik faaliyetleri ele alinmistir. Uciincii béliimde 19. ve 20. yiizyila ait kaynaklar
1s181inda Osmanli doneminde Bartin ormanlarinin durumu incelenmistir. Son boliimde ise
daha ziyade arsiv belgeleri ¢ercevesinde Osmanli doneminde Bartin’da ormanciliga yonelik

ekonomik faaliyetler ortaya konulmaya calisilmistir.

1.1. Bartin’in Tarihi ve idari Yapist

Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde bulunan Bartin, doguda Kastamonu, giineydoguda Karabiik,
batida Zonguldak illeriyle komsu iken kuzeyi 59 km uzunluga sahip Karadeniz sahilidir.
2.330 km? yiizol¢limiine sahip olup rakim 25 m’dir (Bartin Valiligi, 2022).

Bartin sehrinin adini i¢inden gecen Bartin Irmagi’ndan aldigi diisiiniilmektedir. Bartin
Irmagi’nin adi Ksenophen’un Anabassis adli eserinde “Parthenius” olarak geger. Heredot
tanrica Afrodit’in Partenius’ nehrinde yikandigini ve kiyilarinda ¢amur banyosu yaptigini
yazar. Paflogonyalilarin Parthenios c¢ay1 ¢evresindeki saraylart Homeros’un Ilyada adli
eserine konu olmustur (Tuncel, 1992). Parthenius isminin Yunanl bir saire dayandigi da 6ne
siiriiliir. Unii Bartin bélgesinin hakimi olan Paflogonya iilkesine kadar yayilan Partenius
isimli sairden etkilenen Paflogonyalilar yasadiklar1 bolgedeki irmaga ve yerlesim yerine
onun ismini vermislerdir. MO 2000’li yillardan itibaren Bartin’da yerlesim oldugu
bilinmektedir. Bat1 Karadeniz bolgesinde varligi bilinen ilk kavim Kaskalardir. ilerleyen
donemlerde Hititler, Paflagonlar, Frigler, Kimerler, Lidyalilar, Persler, Makedonya Kralligi,
Pontus Devleti ve Roma bolgeye hakim olmustur (Ascioglu, 2011).



Bat1 Karadeniz bolgesi Malazgirt zaferinden itibaren Tiirklerin yogun bir sekilde iskan
edildigi bolgelerden biridir. 24 Oguz boyunun tamamina yakinin ismini tasiyan yer adlari
Bat1 Karadeniz bolgesinde mevcuttur. Bolu, Sel¢uklu-Bizans sinirinda bir ug bdlgesi olarak
Hiisamettin Coban’1n idaresine verildi daha sonra Candarogullar1 Beyligi’nin hakimiyetine
girdi. Osman Gazi doneminde Geyve, Tarakli, Goyniik taraflar1 fethedildi, Orhan Gazi
doneminde Eregli’ye kadar olan bélge Osmanli hakimiyetine alindi ise de Yildirim Beyazid
donemine kadar Bati Karadeniz bolgesinin hakimiyeti konusunda Candaroglular1 ve
Osmanlilar arasinda uzun siiren miicadeleler yasandi. 1392 yilina gelindiginde Osmanlt
hakimiyeti saglandi. 1393 yilinda Anadolu Beylerbeyligi teskil edildi ve Bolu Sancagi bu
beylerbeligin i¢inde yer aldi. Bolu sancagi, Diizce, Zonguldak, Bartin ve Karabiik illerini
icine almaktaydi. Onikidivan adiyla Bartin, Bolu sancaginin onaltt nahiyesinden biridir.
Katip Celebi’nin Cinaniimasi’nda “Onikidivan nahiyesi Bartin sehri merkez olmak iizere
civarindaki sahay1 i¢ine alan bolge olarak ifade edilir. KOy sayist ve timar sayis1 bakimindan
sancagin ikinci bilylik nahiyesidir. Amasra kalesi muhafizlarinin timarlart Onikidivan
nahiyesinde bulunmaktaydi” (Tas, 2017). 1460-1692 yillar1 arasinda Bolu Sancagi’na bagh
olan Bartin, 1692 yilinda Bolu Sancagi’nin kaldirilmasi iizerine bu tarihten 1811 yilina kadar
voyvodalikla idare edildi. 1811 yilinda Bolu Sancagi’nin Kastamonu Vilayeti’ne bagh
olarak yeniden kurulmasi iizerine tekrar Bolu Sancagina baglanan Bartin 1867 yilinda ilge
oldu. 1920°de Zonguldak’a baglandi, 1991 yilinda il oldu. Merkez ilge disinda Kurucasile,
Amasra ve Ulus ilgeleri olmak tizere dort ilgesi bulunan Bartin’in, Hasankadi, Kumluca,

Abdipasa ve Kozcagiz olmak iizere sekiz belediyesi, 265 koyii vardir (Bartin Valiligi, 2022).

Ceneviz kolonisi olan Amasra 1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethedildi. Fatih
kara yolu ile Bartin’a geldi ve giliniimiizde Orduyeri olarak anilan mevki de ordugahim
kurdu. Bu da Bartin’in Amasra’dan 6nce Osmanli topraklaria katildigini diistindiirmektedir
(Hizmetli, 2014). Sadrazam Mahmut Pasa 150 pargalik donanma ile Amasra’yr kusatti.
Cenevizlilerin teslim olmalart sonucu Amasra’nin fethi kolaylikla gerceklesti. Fatih
Amasra’nin daha once fethedilmemis olmasina sasirmis ve sadrazami Mahmut Pasa’ya

“Mahmut ne yerdir kim benim atam dedem almadi1?” seklinde hayretini dile getirmistir (Tas,

2017).



1.2.Bartin'in Daglar ve Yeryiizii Sekilleri

1.2.1 Daglar

Bartin’in; dogu, bat1 ve kuzey cepheleri daglarlar ¢evrili olup bu daglarin yiiksekligi 2000
m’nin altindadir. Cok yiiksek olmayan daglar dik olup sahile bakan kisimlar1 kayaliktir.
Kocadag, Kayaardi, Aladag, Arit, Karadag ve Karasu daglar baslica daglaridir (Bartin il
Kiiltiir ve Turizm Miidiirligi, 2022).

1.2.2 Yaylalar

Uluyayla, Gezen Yaylasi, Ardi¢ Yaylasi ve Arit Yaylast Bartin’in en 6nemli yaylalaridir
(Bartin 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).

1.2.2.1 Ulu Yayla

Ulus Ilgesi smirlarinda olup ilge merkezine uzaklig1 27 km’dir. Goktepe en yiiksek noktasi
olup 1416 m yiiksekligindedir. Yaylanin ortalama yiikseltisi bin metredir. El degmemis
ormanlara ve gesitlilik yoniinden zengin bir bitki ortiisiine sahiptir (Bartin 11 Kiiltiir ve

Turizm Midirligi, 2022).

1.2.2.2 Ardig Yaylasi

Ulus ilgesine bagli bir belde olan Kumluca Beldesine 33 km mesafededir.1500 m yiikseltiye
sahiptir. Zengin bir bitki ve aga¢ ¢esitliligine sahiptir. Baslica agag tiirleri kayin, ardig, mese,
Koknar, giirgen, cam, akcaagac vb.dir. Ismini yaylada bolca bulunun ardi¢ kusundan aldig
diisiiniilebilir. Y1l alt: ay1 karla kapldir (Bartmn {1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).

1.2.2.3 Gezen Yaylasi
Ardig Yaylasi’na olduk¢a yakin olup sekiz km mesafededir. 2 ha biiyiikligi ile Ardig

yaylasindan daha kiiciiktiir ancak pek ¢ok bakimdan benzerlik gdstermektedir (Bartin Il
Kiiltiir ve Turizm Midiirliigt, 2022).



1.2.2.4 Kiire Daglar1 Milli Parki

Kiire Daglar1 Milli Parki’nin yaklasik yaris1 Kastamonu sinirlart i¢inde yer alirken diger
yarist Bartin sinirlart igcinde yer almaktadir. Toplam 114.787 ha alana sahip milli parkin
34.000 ha boliimii yerlesime agilmamis dogal alanlardir. Sahip oldugu kanyonlar, magaralar,
selaler, zengin orman ve bitki Ortiisii, endemik bitki ¢esitliligi ve kus tiirleri ile essiz

giizellige sahiptir (Bartin il Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii, 2022).

1.3. Bartin'm Iklim Ozellikleri

Bati Karadeniz bolgesi illerinden olan Bartin’da dogal olarak 1liman bir iklim olan Karadeniz
Iklimi hakimdir. Sahip oldugu sira daglarm yiiksek olmayisi deniz etkisinin i¢ kesimlere
sokulmasina izin vermekte, nemin artmasma ve sicaklik farklarinin azalmasina neden

olmaktadir (Bartin il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).

Meteoroloji Genel Miidiirliigli’niin internet sitesinden alinan Bartin’a ati iklim verileri su

sekildedir (Meteoroloji Genel Miidiirliigi, 2022).

Tablo 1.1: Bartin’a ait iklim verileri

BARTIN
Ocak | Subat |Mart |NisanMayis|Haziran
Ortalama Sicaklik (°C) 4.1 49 |74 1114|159 20.2
Ortalama En Yiiksek Sicaklik (°C) 9.3 10.8 |13.6|18.1|225| 264
Ortalama En Diisiik Sicaklik (°C) 0.5 07 | 26|58 |102| 141
Ortalama Giineslenme Siiresi (saat) 2.2 33 | 42|60 | 74| 89
Ortalama Yagish Giin Sayisi 1753 | 15.3 |15.23|12.93|11.57| 9.77

IAylik Toplam Yagis Miktar1 Ortalamas: (mm)| 112.8 | 87.1 |82.9|54.1|55.5| 824
Olgiim Periyodu ( 1961 - 2021)

En Yiiksek Sicaklik (°C) 232 | 27.2 |316|34.1|39.1| 38.0
En Diisiik Sicaklik (°C) -154 | -18.6 [-13.1}-13.1| -1.3 | 53
Temmuz|Agustos|Eyliil | Ekim [Kasim| Aralik | Yillik
Ortalama Sicaklik (°C) 22.6 226 (185] 14. | 91 | 57 | 131
Ortalama En Yiiksek Sicaklik (°C) 288 | 29.2 |256(21.1|16.1| 11.3 | 194
Ortalama En Diisiik Sicaklik (°C) 14.4 164 |128| 95 | 45| 19 7.9




Ortalama Giineslenme Siiresi (saat) 8.9 94 |74 |52 | 38 2.4 5.8
Ortalama Yagisl Giin Sayisi 9.77 6.50 |10.53(12.57| 13.3 | 17.77 | 149.9
Aylik Toplam Yagis Miktar1 Ortalamas: (mm)| 82.4 78.7 [99.7 [123.9/108.9| 125.8 |1072.4
Olgiim Periyodu (1961- 2021)
En Yiiksek Sicaklik (°C) 428 | 413 |405|37.1|30,6 | 27.7 | 42.8
En Diistik Sicaklik (°C) 8.0 6.7 | 15|-32]|-56|-10.6 | -18.6

Temmuz ay1 ortalama 23 °C ile en sicak ay olurken Aralik ay1 4,2 °C ile en soguk aydir.

Yilin ortalama 225 giinii acgik, 125 gilinii yagish, 15 giinii karla kaplidir.

1.4. Bartin'mm Toprak Yapisi ve Bitki Ortiisii

Bartin’in 2.143 km? olan yiiz 6l¢iimiiniin %46°s1 ormanlar, %35’1 tarim arazisi, %12’si
yerlesim alan1 ve %7’lik kismi1 da mera ve g¢ayirlik alanlardan olusmaktadir. Ormanlik
alanlar bitki ortlisliniin ¢ogunlugunu meydana getirir. Karadeniz bolgesi ile birlikte Avrupa-
Sibirya bitki cografyasindan bitki tiirlerini barindirir. Ormanlar yayvan ve igne yaprakl
agaclardan olusur. Mese, giirgen ve kayin agaclari deniz seviyesi ile 600 m yiikselti arasinda
yer alir. 1.500 m’ye kadar i¢ kesimlerde kayin, kestane, koknar ve ¢cam tiirleri yer alir. Ceviz,
kestane ve findik sahil kesimlerinde bulunur. Kizilcik, musmula, thlamur, incir, ormangiild,
ladin, selvi agaglar1 da bdlgede mevcut agag tiirlerindendir (Bartin Il Kiiltiir ve Turizm
Midiirligi, 2022).

Tiirkiye ormanlarinin % 11,2°si Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde bulunmaktadir. Bu bakimdan
Bati Karadeniz iilkenin orman varlig1 yoniinden en zengin bolgesidir. Bat1 Karadeniz’in %
63,9’u ormanlarla kaplidir. Bartin ormanlarinin yiizoélgimii 116.986 ha’dir. Sehrin % 55,7’si
ormanlarla kaplidir. Bu oran %28,6 olan Tiirkiye ortalamasinin iki kat1 kadardir. Bartin
ormanlar1 niceliksel oldugu kadar niteliksel olarak da ¢ok degerlidir. Tiirkiye ormanlarinin
%056,86’s1 normal, %43,14°14 bozuk nitelikli iken Bartin ormanlarinin %88,95’1 normal,
sadece %11,05’lik kismu bozuk niteliklidir. Bartin ormanlar1 aga¢ cesitliligi yoniinden
zengindir. Defne, kizilcam, kestane, mese, giirgen, ithlamur, kayin, sakizagaci gibi cesitli
tiirlerde agaclar mevcuttur. Bartin Niifusunun % 37’lik kism1 alt sektorleri ormancilik ve
balik¢ilik olan tarim sektoriinde faaliyet gostermektedir. Sehrin yarisindan fazlasinin

ormanlarla kapli oldugu ve niifusun %58’ini orman koylisiiniin  olusturdugu



diisiiniildiiglinde tarim sektoriinde istihdam edilenlerin 6nemli bir kismin1 aslinda ormancilik

alt sektoriinde faaliyet gosterdigi soylenebilir (Gormiis vd., 2016).

Zonguldak Orman Bolge Midiirliigliniin internet sitesinden saglanan verilere gore Bartin’in
orman varligi Tablo 1.2°de verilmistir (Orman Genel Midiirliigii Zorguldak Orman Bolge
Miidiirligi, 2022).

Tablo 1.2: 2022 verilerine gore Bartin orman varhigi

Isletme Normal Bozuk Toplam Orman Ormansiz Genel
Sefligi Orman Orman (Ha) Alan Alan
Amasra 6.655,10 1.642,60 8.297,70 3.975,00 |12.272,70
Arnt 8.647,10 951,2 9.598,30 8.409,50 |18.007,80
Bartin 5.981,60 1.439,50 7.421,10 10.753,30 |18.174,40
Dumanli 5.911,40 4441 6.355,50 2.146,30 8.501,80
Golderesi 6.403,70 871,3 7.275,00 3.093,30 |10.368,30
Gilinye 5.498,30 1.185,30 6.683,60 8.819,50 |15.503,10
Hasankad1 4.853,70 7115 5.565,20 1.100,50 6.665,70
Inkum 5.992,60 1.727,20 7.719,80 13.084,20 |20.804,00
Kozcagiz 6.013,60 1.203,60 7.217,20 4.350,20 |11.567,40
Kurucasile 6.149,20 943,6 7.092,80 2.040,40 9.133,20
Yenihan 5.123,60 613,3 5.736,90 4.187,70 | 9.924,60
TOPLAM 67.229,90 11.733,20 78.963,10 78.963,10 [140.923,00

Tablo 1.2°de goriilecegi lizere Bartin sehrinin yarisi ormanlardan  olugsmaktadir ve

ormanlarin biiyiik kismi1 saglikli ormanlardir.

1.5 Bartin’in Akarsu ve Irmaklari

Bartin sahip oldugu akarsularla zengin su kaynaklarina sahiptir. Ancak bu akarsular diizenli
bir rejime sahip olmadiklari i¢in ilkbahar aylarinda seller olugsmakta, can ve mal kayiplarina
neden olabilmektedir. Karagay ve Kocanaz ¢aylarinin birlesmesiyle olusan Bartin Irmagi en
onemli akarsuyudur. Bartin irmaginin i¢inden gectigi sehir merkezi ile denize dokildugii

Bogaz olarak isimlendirilen yer arasinda fazla yiikselti farki olmamasindan dolay1 yavas



akmakta ve tlizerinde ulasim yapilabilmektedir. Karadeniz’e dokiilen Kapisuyu, Tekkeonii,
Ovacay!r ve Indnii dereleri Bartin’in sahip oldugu diger su kaynaklaridir (Tarm il

Miidiirliigii, 2005).



2. OSMANLI DEVLETiI’NDE ORMANCILIK VE ORMANCILIK
FAALIYETLERI

2.1. Tanzimat Oncesi Donemde Ormancilik Faaliyetleri

Osmanli Devleti’nde Tanzimat’a kadar ormanlarla ilgili hukuki bir diizenleme yapildigina
dair bir kaynak mevcut degildir. Bunun sebebi ormanlarin ihtiyag duyan herkesin
kullanimina a¢ik dogal kaynaklar olarak kabul edilmesi olmalidir. Tanzimat 6ncesi donemde
Devlet basta tersane ve tophane olmak iizere ordunun odun ve kereste ihtiyacinin
kargilanmasi, avlanma, hayvan siiriilerinin beslenmesi gibi belli bagli durumlar diginda
ormanlara ilgili hukuki diizenleme yapma ihtiyaci hissetmemistir. Yeterince kontrol altinda
tutulmayan hayvancilik faaliyetleri, asiret hayati ve hatali iskan politikalar1 orman varliginin
azalmasina neden olmustur. Kapitiilasyonlarin sagladigi ayricaliklarla Ermeni, Yahudi, Rum
ve Levantanler ormanlardan fahis kazanglar elde etmislerdir. Bu donemde dar kapsamli ve
sinirli sayida ferman ve hiikiim diginda ormanlarin iyilestirilmesine yonelik dnemli 6nlemler
alinmamigtir. Ormanlar dogal zenginlik olarak goriilmiis ve ¢ok tahrip edilmislerdir (Cin,
1978: 313-318). Mazhar Diker bu dénemi “Mutlak Basibos Dénem” olarak tanimlamaktadir
(Caglar, 1985).

Osmanli Devleti’nin kuruldugu tarihten ormancilikla ilgili ilk hukuki diizenlemelerin
gergeklestirildigi Arazi Kanunnamesinin yaymlandigi 1858 yilina kadar gecen dénemde
ormancilikla ilgili faaliyetler ¢ok biiyiik oranda Tersane-i Amire ile ilintilidir. Zira en degerli
orman alanlar1 Tersane-i Amire’ye tahsis edilmistir. Bu ormanlarin sinirlar1 Sancak beyi ve
kadilarin  gozetiminde  belirlenmekte ve zarar verilmemesi i¢in  korucular
gorevlendirilmekteydi. Bu ormanlara zarar verenler kiirek cezasina carptirilirdi. Kiirek
cezast; cinayete tesebbiis, hirsizlik, dolandiricilik, iftira gibi suglara verilen bir ceza tiirtidiir

(Batmaz vd., 1999).

Tanzimattan 6nce ormanlar 6zelinde bir hukuki diizenleme bulunmadigindan, ormanlar
iizerinde bulunduklari araziye gore smiflandirilmigtir. Islam hukukuna gére fethedilen
topraklarin miilkiyeti devlete aittir. Osmanli Devleti’nde bu topraklara miri topraklar denilir.
Miri topraklar tizerinde bulunan ormanlar biiyiik 61¢iide Tersane-i Amire, Tophane-i Amire,

Istabl-1 Amire ve Istanbul’un yakacak ihtiyaci i¢in ayrilmis ormanlardir (Batmaz vd., 1999).



2.1.1 Osmanh Devleti’nde Orman Miilkiyeti

Osmanli Devleti sahip oldugu topraklar1 ve tizerinde bulunan ormanlari1 genel olarak “Dirlik
Diizeni” seklinde degerlendirdi. Dirlik diizeninde topraklar timar, has, zeamet seklinde
siiflandirilarak sipahi, zaim, vezir ve sultanlara tahsis edilirdi. Bu topraklar tizerindeki
ormanlar da dirlik sahiplerinin kullanimina birakilirdi. Ornegin 1664 yilinda Seyhiilislam
Yahya Efendi bir fetvasinda bir sipahinin timar tlizerinde kendiliginden yetisen agaclarin
kullanim hakkinin sipahiye ait olduguna hitkkmetmistir. S6z konusu fetvaya gore koyliiler bu
agaclar1 sipahinin izni olmadan kesemezlerdi, sipahi agaglarin bedelini kdyliiden talep
edebilir ya da kesim yapmalarma engel olabilirdi. Iltizam sistemine gegildikten sonra da

ormanlar miiltezimlerin gelir kaynaklar1 i¢cinde olmustur (Caglar, 1985).

Islam hukukuna gére fethedilen topraklar devletin miilkiidiir. Biiyiik Selcuklu Devleti bu
kural1 ikta sistemi ile uygulamistir. Osmanli Devleti Selguklularin ikta sistemini 6rnek alarak
timar sistemi adiyla uygulamaya devam etmistir. Buna gore genel olarak miri ad1 verilen
arazinin miilkiyeti devlete ait olup, kullanim hakki tapu resmi tahsil edilerek bireylere
birakilmistir. Bununla beraber zaman zaman bazi topraklar halka ya da askerlere padisahlar
tarafindan miilk olarak verilebilmistir. Padisah devletin sahibi olarak miri topraklar: diledigi
gibi yonetme ve tasarruf etme hakkina sahipti. Uygun gordiigli durumlarda bazi arazilerin
miilkiyetini sahislara satabiliyor ya da bagislayabiliyordu. Sahis miilkii olan topraklarin bir
kismini padisahin izni ile vakfetmek miimkiindii. Bazi topraklar ahalinin ortak kullanimina
terk edilerek metruk topraklar sinifina dahil oluyordu. Buna gére Osmanli Devleti’nde

toprak miilkiyetini li¢ baglik altinda toplamak miimkiindiir.

1. Miri topraklar
2. Vakif topraklar
3. Miilk topraklar (Kog, 2000).
Toprak miilkiyeti ile ilgili bu kisa bilgilerin ardindan {izerinde bulundugu topraklarin

durumuna gore gore ormanlari su sekilde siniflandirmak miimkiindiir.

1. Miri Ormanlar (Devlet Ormanlar1)
a) Koru-yu Hiimayunlar
b) Miri Korular

c) Tersane ve Tophane Ormanlari
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2. Cibal-i Miibaha Ormanlar1 (Serbest daglardaki ormanlar),
3. Baltaliklar,
4. Sahis Ormanlari

5. Vakif Ormanlari

2.1.2 Miri Ormanlar

Bu ormanlardan izinsiz aga¢ kesmek, hayvan otlatmak ve avlanmak yasakti. Bunlarin
disinda miri statiide olmakla birlikte cibal-1 miibaha ve baltalik olarak nitelendirilen iki

orman tiirii daha mevcuttur. Bu iki tiir orman halkin kullanimina tahsis edilmis ormanlardir

(Batmaz vd., 1999).

1870 yilinda yiiriirliige giren Orman Nizamnamesi de bu ormanlarin hukuki rejimine agiklik
getirmemis, ormanlardan nasil yararlanilacagi konusunda diizenlemelerle sinirli kalmistir.
Esasen ormanlarin miilkiyeti devlete ait olup, devlet tarafindan kullanilir. Ancak kamu mali
olmalarima ragmen ormanlarin i¢inde veya yakin g¢evresinde yasayan halk da Orman
Nizamnamesi ¢er¢evesinde ormanlardan yararlanabilir (Cin, 1978). Koylii ihtiyag duydugu
her tiir kereste i¢in, kendi kullanmak tizere odun veya komiir i¢in devlete ait ormanlardan
agac kesebilir. Koyliinlin kendi ihtiyacim1 karsilayabilmek amaciyla yapacagi kesimler
talimatname ile diizenlenmistir. Nizamnamenin 17. maddesinde koyliiye, kdy sinirlarinda
bulunan ormanlarda kendiliginden devrilmis agaclar, vergiye tabi olmadan orman
memurunun izniyle toplama hakki verilmistir. Orman memurlari miri ormanlardan kesilecek

agaclari miri ¢ekigle damgalar ve bu agaglari bir deftere kayit ederlerdi (Cin, 1978).

2.1.2.1 Cibal-i Miibaha Ormanlar1

“Cibal” dag, “miibah” herkesin kullanimina ag¢ik olan demektir. Cibal-i miibaha ormanlari
ihtiya¢ duyan herkesin kullanimina agik serbest ormanlardir. Mecelle' nin 1243. Maddesine
gore kimsenin tasarrufunda olmayan, daglarda kendiliginden yetisen agaglar mubahtir.
Mubah olandan herkes yararlanabilir, bu ormanlardan odun kesen ya da toplayanlar ona
sahip olurlar. Arazi Kanunu cibal-i miibaha ormanlarini kéyliiniin kullanimina tahsis edilen
baltaliklardan ayrilarak ‘“ahaliye mahsus koru ve ormanlardan olmayip" agiklamasini
getirmistir. Bu ormanlar herkesin kullanimina agiktir ve ormanlardan yararlanma {icrete tabi

degildir. Cibal-1 miibaha ormanlar1 kimseye verilemez, sahis ormanlarina doniistiiriilemez.
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Su, ot ve ates nasil hi¢ kimse tarafindan sahiplenilemeyip herkesin kullanimina agiksa cibal-
1 miibaha ormanlar1 da ihtiyaci olan herkesin kullanimina ac¢ik dogal kaynak olarak kabul

edilegelmistir (Cin, 1978).

Cibal-i miibaha ormanlari iilkenin en genis orman varligi olup ayni zamanda en ¢ok tahribata
ugrayan ormanlardir. Devletin gerileme donemine girmesiyle birlikte artan ekonomik ve
askeri sorunlar ormanlarin 6zellikle de cibal-1 miibaha ormanlarinin tahribatinin artmasina
neden olmustur. Donanmanin artan ihtiyaglar1 devleti cibal-i miibaha ormanlarina yoneltmek
zorunda birakmig, konut insaatlari, yakacak ihtiyaci, orman yanginlari plansiz ve asiri
kesimler, tarla a¢ma, Ozellikle konar-gogerlerin hayvancilik faaliyetleri ormanlarin
tiketilmesine ya da ekonomik degerlerinin yok olmasma yol a¢mistir. Osmanli
ekonomisinin iflasa dogru siiriiklenmesi tiim ekonomik kaynaklardan en iist seviyede
yararlanma gayretlerini zorunlu kiliyordu. Bu ekonomik kaynaklarin en basinda da cibal-i
miibaha ormanlar1 gelmekteydi. Tersane ve Donanma ormanlari gibi miri ormanlardan vergi
geliri elde etmek miimkiin olmayip, sahis ormanlari, vakif ormanlar1 ve baltaliklardan
yararlanmak da geleneklere uygun olmadigindan dolay1 gelir getirmesi bakimindan cibal-i
miibaha ormanlar1 tek secenek olarak on plana ¢ikti. Aslinda Mecelle’ye gore herkesin
kullanimina acik olan cibal-i miibaha ormanlarindan vergi toplamak miimkiin
gorinmemektedir. Ayrict halk 6teden beri herhangi bir vergi 6édemeden bu ormanlardan
yararlanmay1 aligkanlik haline gestirdiginden yeni vergi uygulamalarma direnmigtir.
Mecelle’ye iligkin engeller yine Mecelle’nin iki maddesiyle asilmistir. Bu maddelerden biri
“Zararin ¢ogundan korunmak i¢in, zararin azi tercih olunur.” bir digeri de “miibah olandan
herkes yararlanabilir ancak digerlerine zarar vermemek sattir” maddesidir. Bu iki madde ile

ormanlarin korunma amaciyla devletin kontroliine gegmesi saglandi (Pehlivanoglu, 1985).

Cibal-i miibaha kavrami 1858 yilinda yirirligii giren Arazi Kanunnamesinde de yer
bulmus, 104. Madde de bazi ormanlar cibal-i miibaha kapsamina alinmigtir. 1870 yilinda
Orman Nizamnamesi ile cibal-i miibahanin kaldirilacagi haberlerinin yayilmis, ormanlardan
kesim yapamayacagi endisesine kapilan ahali orman kesimlerini hizlandirmistir. Gittikge
artan tahribat ormanlarin azalmaya baslamasina yol agmis bunun {izerine koyliiler yasak
olmasina ragmen birbirlerinin baltaliklarina ve ulagabildikleri ormanlarda kesimler yapmaya
baglamislardir (Cin, 1978). 1870 Orman Nizamnamesinin yirirlige girmesi ile cibal-i
miibaha ormanlarindan gelir elde etmenin hukuki ve idari zemini olusturulmus oldu.

Nizamname ile cibal-i miibaha ormanlar1 miri ormanlar siifina dahil edildi. Nizamnameye
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ragmen ormanlardan elde edilen gelire vergi denilememis “orman hakki” denilmek suretiyle
herkesin kullanima agik olan ormanlar, farkli bir isimlendirmeyle de olsa vergilendirilerek
devlet gelirleri arttirilmaya c¢alisilmistir. Nizamname ile getirilen bir baska yenilik “Orman
Satig Sistemi” nin uygulanmaya baglanmasidir. Bu sistemle ormanlarin isletilmesi “taahhiit”,
ya da “imtiyaz” yoluyla 6zel sahislara verilirken ormanlarin korunmasi Devlet tarafindan
istlenilmistir. Ne var ki en yliksek seviyede gelir elde etme amaciyla getirilen bu
diizenlemelerle ormanlarin korunmasina yonelik gereken oOnlemler alinamadigi gibi
miiltezimlere taninan genis imkanlar denetim ve koruma faaliyetlerin hayata gegmesine
imkan tanimamistir. Nizamnamede korumayla ilgili bazi diizenlemeler yapilmis, bir takim
yasaklama ve cezalandirma hiikiimleri getirilmistir. Ancak bu diizenlemeler yiiklenicileri
kontrol altinda tutmaktan ¢ok halka getirilen kisitlamalar1 icermektedir. Onceligi para
kazanmak olan ytiklenicilerin ormanlar1 yok etmelerine engel olunamamigstir. Uygulamada
onceki iltizam sisteminden ¢ok farki olmayan yeni sistemin en Onemli farki iltizamin
kapsaminin genigletilerek cibal-i miibaha ormanlarinin kapsama dahil edilmesi olmustur.
Boylece iilke ormanlarinin 6rgiitlii bir sekilde devlet eliyle talan edilmesine baglanmistir. Bu
sekilde biiyiik orman alanlar1 yok edilmeye baglanmistir. Nizamnamenin uygulanabilmesi
icin bir ormancilik teskilati kurulmustur. Teskilat merkezde “Orman Meclisi” tasrada
“Sermiifettislik” seklinde teskil edilmistir. Ancak Orgiitte taslar yerine oturamamais, yaklagik
yirmi yil siire ile ¢esitli bakanliklar arasinda yer degistirerek etkin sekilde kurumsallagma
imkan1 bulamamustir. Devletin azami gelir elde etme yaklagiminin bunda etkisi olmalidir

(Pehlivanoglu, 1985).

2.1.2.2 Baltaliklar

Baltaliklar kdy halkinin ihtiyaglarim1  karsilamak amaciyla diledikleri gibi kesim
yapabildikleri belli kdy ve kasabalara tahsis edilmis ormanlik alanlardir. Baltaliklardan
yalnizca tahsis edildigi kOy veya kasaba halki yararlanabilir. Bir ormanin baltalik olabilmesi
icin sahip oldugu agaclarin odun olarak kullanilmaya elverigli olmas1 gerekir. Ormanin
biiyiikliigii de koy ya da kasaba halkinin ihtiyaclarmi karsilamaya yetecek biiyiikliikte
olmalidir. Thtiyacin iizerindeki biiyiikliige sahip ormanlar baltalik olamaz. Baltaliklar ¢ok
eski tarihlerden beri koyliiniin kullanimima birakilmis ormanlardir. Mecelle’nin 1271.
Maddesinde “yerlesime yakin olan yerler halka mer’a, harman yeri ve baltalik olarak terk
edilmistir.” Denilmektedir. Baltaliklar hangi kdy ya da kasabaya terk edilmislerse yalnizca

o koy ve kasaba ahalisi yararlanabilir. Yabanc1 kdy ve kasaba halki bagka kdy ve kasabanin
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baltaligindan yararlanamaz. Baltaliklarin sahis koruluguna doniistiiriilmesi, tarim arazisine
doniistiirmek amaciyla sahislara verilmesi miimkiin degildir. Kurallara uymayanlar hak
sahibi koy ya da kasaba halki tarafindan engellenebilirler. Koylii kendi baltaligin korumakla,
yabancilarin buralardan kesim yapmalarini engellemekle yiikiimliidiir. Muhtarlar ve zabita
memurlar baltaliklarin korunmasindan sorumludur. Orman yanginlarinin 6niine gegebilmek
amaciyla baltaliklarda komiir tiretme isi ancak onceden tespit edilmis yerlerde yapilabilirdi

(Cin, 1978).

2.1.3 Vakif Ormanlan

Vakif ormanlarinin miilkiyeti devlete ait olmakla birlikte gelirleri vakiflara tahsis edilmistir.

Vakif ormanlar1 vakif senedinde yer alan hiikiimler ¢cer¢evesinde vakif tarafindan isletilebilir

ve kullanilabilirler (Cin, 1978).

2.1.5 Sahis Ormanlarn

Toprak ve iizerindeki orman prensip itibariyle devlete ait (miri) olmakla birlikte bazi
durumlarda sahis miilkiine doniisebilmekteydi. ilk olarak fetih siirecinde yararli olan
askerlere ya da iizerinde yasayanlara birakilabilirdi. ikinci olarak tarima elverissiz bolgelerin
agaclandirilmast sonucu bunu gerceklestiren kisilere birakilabilirdi. Uciincii olarak tarim
arazilerinin agaclandirilmasi sonucu ger¢eklesebilirdi. Son olarak da daglarda kendiliginden
yetisen agaclar icin emek veren kisilere birakilmasi ile miri ormanlar sahis ormanlarina
doniisebilmekteydi. Bu ormanlarin kullanim haklar1 vergisini 6demek kosuluyla sahibine

aitti ve miras birakilabilirdi (Batmaz vd., 1999).

Miri araziyi tasarruf hakkina sahip kisiler yetkililerden izin almak suretiyle araziye meyve
agact dikebilir ve araziyi koruya doniistiirebilirler. Yetkililer arazinin koruya
dontistiiriilmesinin devletin ¢ikarina oldugu durumlarda gerekli izini vermek zorundadir.
Devletin zarar gorecegi durumlarda Idare Meclisi’nin karar1 iizerine yetkili kisi izin
vermeyebilir. Gerekli izin alindiktan sonra arazinin koruya donligmesi durumunda agaclar
sahis mal1 olur. Izin alinmadan dikilen agaglari iizerinden ii¢ y1l gectigi durumlarda konu
Idare Meclisinde goriisiiliir. Idare Meclisi arazinin koruya doniismesinden devletin zarar
gormedigine hiitkmederse agaclar diken kisinin miilkiyetine gecer. Sahibi disindakiler bu

agaclar1 kesemezler. Sahibinin izni olmadan sahis korularindan agag kesenler sahibine
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bor¢lu duruma diiserler. Meyve agaci olmayan agaglardan 6siir vergisi alinamayacagindan
devletin gelir kaybi s6z konusu olurdu. Bunun Oniine gegebilmek amaciyla sahis
ormanlarindan yer kirasi alinirdi. Zemin kirasi, ormanlarin yerine ve kiymetine gore yillik
10-20 para arasindadir. Sahis ormanlarindan ticari amagla kesilen kereste ve komiirden resim
tahsil edilir. Sahsi ihtiyaglar i¢in kesilen agaglar resimden muaf tutulurdu (Cin, 1978: 338-
341).

Miri ormanlar, vakif ormanlari, baltaliklar ile ilgili diizenlemeler 1870 Orman
Nizamnamesinde yer bulurken sahis ormanlari ilgili bir diizenleme yer almamistir. Sahis

ormanlari 1858 Arazi kanunnamesi ile diizenlenmistir (Cin, 1978: 319-320).

2.2 Tanzimat Sonras1 Donemde Ormancilik Faaliyetleri

Mazhar Diker tarafindan “mutlak bagibos donem” tanimlanan (Caglar, 1985) Osmanl
ormancilig1 hakkinda; 19. yiizyilda gelisen sanayi, uluslararasi ticaretin etkisi ve ormanlarin
tilke ekonomisi i¢in dneminin artmasi sonucunda hukuki diizenlemelere gidilmesi zorunlu

hale geldi (Cin, 1978: 318).

1858 yilinda yiiriirliige giren Arazi Kanunu ormanlar 6zelinde bir diizenleme olmasa da
ormanlara iligkin baz1 hiikiimler i¢ermistir. Ancak bu hiikiimler ormanlarin korunmasi ve
ormanlara zarar vermeden en etkin sekilde ekonomiye kazandirilmasi i¢in yeterli degildi. Bu
amagla ormanlar 0Ozelinde gergeklestirilen ilk hukuki diizenleme 1870 Orman

Nizamnamesidir (Kog, 2000).

Tanzimat’in ilantyla pek ¢ok alanda baglatilan batililasma hareketleri ormancilik alaninda
da ilk girisimleri baglatti. 19. Yiizyilda iilkedeki orman alanlarinin 7,5 milyon ila 8,5 milyon
ha.genisliginde oldugu tahmin ediliyordu. Ormanlarin Avrupa’da oldugu gibi fenni
yontemlerle idare edilmesine karar verildi ve konu Meclis-i Ali-i Tanzimat’ta goriistildii.
Gorlismelerde ormanciligin ayr1 bir bilim dali oldugu, Avrupali Devletlerin fenni
yontemlerle idare ettigi ormanlardan 6nemli miktarlarda kazanglar elde ettigi belirtilerek
iilkede bu alanda yetismis uzman bulunmadigindan Fransa’dan uzman getirtilmesine karar

verildi (Keskin, 2005).
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1870 yilinda yiiriirliige giren Orman Nizamnamesi ile Osmanlt ormancilig1 ilk kez yasal bir
diizenlemeye sahip olmustur. Ancak halk nizamnameye tepki gostermis, geri adim atilmak
zorunda kalinmig ve nizamname tam anlamiyla uygulanamamistir; ¢arsi ve pazarlara
getirilen odun koémiir ve diger orman iriinlerinden, devletin ormanlar1 koruma hizmetleri
karsilig1 olarak vergi alinmakla yetinilmistir. Nizamname igerik olarak kamu mali olan
ormanlarin korunmasini hedeflemektedir. Ancak tilkenin iginde bulundugu sartlar bu hedefi
ikinci plana itmis, devletin paraya olan ihtiyaci genis orman alanlarinin ihaleye verilmesine
neden olmustur. Boylece ormanlar tahrip edilirken orman agalar1 ziimresi ortaya ¢ikmistir.
Gecimini ormanlardan saglayan koyli ile ormanlart adeta somiiren miiltezimlerin ortak
faaliyetleri sonucu ormanlar yok olmaya yiiz tutmustur. Orman Nizamnamesi kdyliiniin
ormanlardan yararlanmasina engel olmamis ancak bazi diizenlemeler getirmistir. Orman
iriinleri, orman kd&yliisiinliin en 6nemli gecim kaynagi oldugu gercegi goz ardi edilerek
yapilacak diizenlemelerin uygulanmasmin ¢ok miimkiin olmayacagi bilinmekteydi. Bu
nedenle koyliiniin ormanlardan yararlanmaya devam etmesine izin verildi. Kisisel
ihtiyaclarin karsilanmasi ile ticaret amacli yapilan kesimler arasinda ayirima gidildi.
Arabalar ve yiik hayvanlari ile taginarak pazarlara getirilen kiigiik ¢apli kereste ticareti kisisel
ithtiyaglarin karsilanmasina yonelik kabul edildi ve izin verildi. Kereste tiiccarlarina satilan
ya da bagka yerlere gonderilen daha biliyiik miktarda keresteler orman tahribatina neden
olacag gerekgesiyle vergi tahsil edilmeye baslandi. Nizamname hiikiimlerine aykir1 hareket
edenler i¢in cesitli cezalar belirlendi. Nizamiye mahkemeleri orman sugu isleyenlerin

cezalandirilmasi i¢in yetkili kilind1 (Cin, 1978: 315-317).

II. Mesrutiyet’in ilanindan sonraki donemde ormanlarin giderek yok oldugu fark edilmis ve
bazi 6nlemler alinmaya baslanmistir. Meclis-i Mebusan’in agilmasiyla meclise sevk edilen
ilk kanun tasarilarindan biri Orman ve Mer’a Kanunu tasarisidir. Onceki diizenlemelerde
ormanlardan en {ist diizeyde gelir elde etme amaci Oncelikli iken Orman ve Mera
Kanunu’nda ormanlarin korunmasina yonelik onlemler oncelikli durumdadir. Kanun
hiiklimet tarafindan desteklenmis yasalasmasit i¢in Meclis-i Mebusan’in onayina
sunulmustur. Ancak Balkan Savaslari’nin araya girmesi sonucu meclisin onayindan gegerek

yasalagsma imkan1 bulamamistir. (Giimiis, 2018).

Hoca Ali Riza Efendi II. Megrutiyet’ten sonra Osmanli ormanciligina damgasini vuran
isimdir. Orman ve Ma’adin ve Ziraat nezaretine bagli olarak kurulan Orman Midiiriyeti

Umumiyesi’nin bagina getirilen Hoca Ali Riza Efendi ¢agdas ormancilifin ilk girisimlerini
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gerceklestirdi. 1910 yilinda Orman ve Mera Kanunu tasarisi hazirlayarak yasalagmasi igin
caba harcad1 (Pehlivanoglu, 1985: 1581). Ozgiin bir sekilde hazirlanan tasari, yabanci iilke
kanunlarindan yapilan bir ¢eviriden ibaret olmayip, 6nceki diizenlemeleri asan, nitelikli bir
tasaridir. Vatandasin gelenek ve gorenekleri goz onilinde bulundurularak hazirlanmis ancak
Meclise sunulmasina ragmen yasalagsmasi miimkiin olmamistir (Caglar, 1985: 1570). Hoca
Ali Riza Efendi yasa yiiriirliige girene kadar gecen siirede uygulanmak tizere bir talimat ve
tembihnameyi uygulamaya koydu. Talimat ile Devletin orman gelirlerinden aldig1 payin
arttirtlmas1 ve kesimlerin ormancilik tekniklerine uygun olarak gerceklestirilmesin
amaclamaktaydi (Pehlivanoglu, 1985: 1581). Talimatta kesimi yapilacak agaglar gorevliler
tarafindan 6nceden belirlenerek damgalanacak, agaclarin 6zellikleri tutanak altina alinarak
satis bedelleri ilan edilecektir. Koyliilerin yapacagi kesimlerin {ist smirlar1 ve sartlari
belirlenmistir. Bu sekilde kdyliilerin ormanlardan yararlanmalarina engel olunmamis ancak
siirlandirilmigtir. Bu yoniiyle yiirtirliige giren ilk diizenlemedir. Talimatin yayinlandigi
1910 yilinda bir de tembihname yaymlamustir. “Ormanlarin Muhafazasi ve Inzibatina Dair
Kura ve Kasabat Ahalisine Tembihname” yayimlayan Hoca Ali Riza Efendi’nin agag
kesimlerinin bilimsel tekniklere uygun bir sekilde gergeklestirilmesi ve ormanlarin
korunmasi yoniinde bir duyarlilik ve ¢aba gosterdigi anlasiimaktadir. Tembihname ile miri
ormanlar ve baltaliklarda sahis ormanlarinin tarima elverigli olmayan yerlerinde tarla ve
otlak agilmasi, agac dallarinin kesilmesi yasaklanmistir. Kdyliilerin kendi ihtiyaglari i¢in
yapacaklari kesimler izine ve siireye baglanmistir (Caglar, 1985: 1571). Ancak hazirlamis
oldugu tasar1 yasalasmadi. 1913 yilinda Orman Genel Miidiirliigii biinyesinde Amenejman?,
Biitce, Memurin ve Teftis subeleri kurulurken biitiin illerde Orman Miidiirliikleri kuruldu.
1914 Yilinda Orman Jandarma Teskilati kuruldu. Bu teskilat i¢in 6nce bir okul agilmigsa da
kisa bir siire sonra kaldirilarak yerine Orman Ameliyat Mektebi acgildi. Birinci Diinya
Savasi’nin yaklagmasi ve Tiirk-Alman yakinlagmasinin artmasi iizerine 1856’da getirilen
Fransiz miihendislerin yerini Alman ormancilik uzmanlar1 almaya basladi. Ilk gelen
Avusturyali uzman Hofrad Veith oldu. 1915 yilinda bagska Alman uzmanlar da iilkeye
geldiler. Veith’in hazirladigi Orman Kanunu tasarist 1917 yilinda yasalasarak yiiriirliige
girdi. Kanun orman satis sistemine iliskin bir degisiklik icermediginden ormanlarin

korunmasina yonelik bir etki yaratmadi (Pehlivanoglu, 1985: 1581).

1 Bir orman isletmesini veya onun ayrildigi alt isletme (nitelerini tespit edilen amaclara gore planlayan ve
planin uygulanmasini izleyen bir ormancilik bilim dali. (Orman Amenajman Y&netmeligi, Madde 3
https://www.mevzuat.gov.tr/anasayfa/MevzuatFihristDetaylframe?MevzuatTur=7&MevzuatNo=11952&M
evzuatTertip=5 . Erisim tarihi: 02.05.2023
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2.2.1 Orman Umum Miidiirliigii’niin Kurulusu

1840 yilinda Ticaret Nezaretine bagli olarak kurulun Orman Miidiirliigiiniin ardindan
Istanbul disinda da orman miidiirlerinin gorevlendirildigi 1841 tarihli bir genelgeden
anlagilmaktadir. Orman miidiirleri ¢ogunlukla orman firiinleri ticaretinin yogun olarak
gerceklestirildigi sahil bolgelerinde gorevlendirilmistir. Ihtiya¢ duyulan odun ve kerestelik
agaclarin kesim islemlerinin yiiriitilmesi disinda ormanlarin iyilestirilmesi ve yenilerinin
yetistirilmesi de orman miidiirlerinin gérev ve sorumluluklar1 arasindaydi. Ancak orman
miidirlerinin gorev sahalarinda yasal vergilerin disinda “dag hakk1”, “kum hakk1” gibi farkl
isimlerle keyfi vergi uygulamalarina gitti, bu keyfi vergiler de orman iiriinlerinin fiyatlarinin
yiikselmesine neden olmasindan dolayr halkin sikayetlerine konu olmustur. Kendilerinden
beklenen faydayir saglayamadilari gibi sikayetlere konu olan orman miidiirliikleri
kurulmalarindan kisa bir siire sonra 1841 yili sonlarinda kaldirilmigtir. Orman
miidiirliiklerinin kaldirilmasinin ardindan orman iiriinlerinden alinan vergilerle ilgili birkag
diizenleme disinda Fransiz orman miihendislerinin gelislerine kadar arada gecen on bes yil
boyunca 6nemli bir diizenleme gergeklesmemistir. Kapatilan orman miidiirliikleri yerine
gecici gorevlendirmeler yapilmak suretiyle bir anlamda Tanzimat dncesi doneme dontilmiis

olundu (Caglar, 1985: 1565).

Tanzimat Fermani’nda iilkenin 1yi idare edilmesi i¢in gerekli hukuki ve idari diizenlemelerin
yapilacagi sahip olunan her tiirlii servet kaynaginin daha iyi degerlendirilecegi ilan edildi.
Ormanlar tilkenin en 6nemli zenginlik kaynagi oldugundan Orman Umum Midirligi

Maliye Nezaretine baglh olarak kuruldu (Batmaz vd., 1999).

Orman miidiirlikklerinin kapatilmasi ile ormancilik ile ilgili gorevler Meclis-i Meabire
verildi. 1857 yilinda iilkeye gelen Fransiz orman miihendisi Tassy’de bu mecliste gorev ald1

(Keskin, 2005: 43).

1869 yilinda Fransa’dan getirilen uzmanlar orman gelirlerinin arttirtlmasi amaciyla Maliye
Nezareti biinyesinde Orman Umum Miidiirliigiiniin kurulmasmi sagladilar. Ilk Orman
Umum Miidiirii Izmirli bir Rum olan olan Arsitidi Baltaci’dir. Orman Nizamnamesinin
hazirlanmas1 gorevi Orman Umum Miidiirliigline verilmis ancak ¢esitli nedenlerle miidiirliik
bu gdrevi yerine getirememistir. Bu basarisizligi gurur meselesi yapan Arsitidi Baltaci

Orman Umum Midirliigi gorevinden istifa etti. Baltaci’dan sonra Orman Umum
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Miidiirligi gorevini {istlenen Ermeni asilli Bedros Kuyumcuyan ayni zamanda Devlet
Suras1 iiyesi de oldugundan Orman Nizamnamesinin surada onaylanmasi kolay oldu

(Giimiis, 2018: 34-35).

2.2.2 Orman ve Ma’adin Nezareti’nin Kurulusu

Orman ve Ma’adin Nezareti ile orman-insan iligkilerinin diizenlenmesi amaglanmustir.
Ancak cok eski donemlerden beri ormanlardan diledigi sekilde yararlanmayi aligkanlik
haline getirmis ve bunu dogal bir hak olarak gérmekte olan kdyliiniin ormanlara miidahalesi
engellenememistir. Ormanlarin isletmesi iltizama verilerek tipki arazide oldugu gibi bir
orman iltizam sisteminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu girisimlerin amaci

ormanlardan miimkiin oldugunca ¢ok gelir elde etmeye doniiktiir (Cin, 1978: 316).

2.2.3 Orman ve Ma’adin Mektebi’nin Kurulusu

Sultan Abdulaziz’in Fransa’ya yaptigi gezi sirasinda Fransiz hiikiimeti Osmanli
ormanlarinin arastirilmasi, planlanmasi ve diizenlenmesi amaciyla uzmanlardan olusan bir
heyet tahsis etmistir. Bu heyet Alexsandre Sthems ve Lui Nay’dan ve Louis Tassy’den
olusmaktadir. Tassy heyetin baskan1 olarak gérevlendirilmistir. 1857-1862 ve 1865-1868
yillar1 arasinda toplam sekiz y1l Osmanli iilkesinde gorev yapan Tassy’nin gorevlerinden biri
de Orman Okulunun ag¢ilmasidir. Orman nizamnamesinin hazirlanmasinda ve ormancilik
teskilatinin kurulmasinda etkin rol alan Tassy ormancilik faaliyetlerinin yiiriitiilebilmesi i¢in
oncelikle yetismis teknik personele ihtiya¢ oldugunu diisiinmiis ve 1857 yilinda Ticaret
Bakanligia bagl olarak Istanbul’da Orman Okulunu a¢gmis ve okulun miidiirliik gérevini
de iistlenmistir. Okulda gorev yapan 6gretmenler Fransizdi ve Tiirkge bilmiyorladi ayrica
ders kitaplar1 ve egitim dili de Fransizca idi. Bu nedenle okula alinacak d&grencilerde
Fransizca bilme sart1 arand1. Islahat Fermani’nin yayinlanmasi ile birlikte gayr-1 miislimler
Osmanli Devleti’nde subay ve memur yetistiren okullara girme haklart elde ettiler. Orman
mektebinin ilk Ogrencileri Fransizca bilmelerinden dolayr gayr-1 miislim Osmanli
vatandaslar1 oldular. Tassy Orman Mektebinden mezun olan dokuz dgrenci ile birlikte {i¢
milyon hektardan daha fazla ormanda kesifler yapmistir. Kurucusuna nispetle “Tassy Orman
Mektebi” olarak da anilan okul bu yakistirmayr dogrularcasina Tassy’nin 1862 yilinda
iilkesine donmesiyle kapanmis, 1866 yilinda geri gelmesiyle tekrar agilmistir. 1868 yilinda

Tassy Fransa’ya donmiis onun Onerisi ile tilkemize gelen Charles Simon orman mektebinin
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midirliigiine getirilmistir. Simon doneminde ormancilik alaninda 6nemli gelismeler
olmustur. Once 1869 yilinda Orman Genel Miidiirliigii kurulmus, ertesi yil Orman
Nizamnamesi yiiriirliige girmistir. Boylece kurs niteliginde bulunan orman mektebi resmi
bir statiiye kavusmustur. Simon tarafindan hazirlanan mektep tiiztigiinde mektebin amacinin
Orman Genel Miudiirligiiniin denetim gorevini yiiriitecek orman memurlariin yetistirilmesi
oldugu yazilidir. Mezun olan 6grenciler orman miifettisi olarak goreve basmamislardir

(Gluimts, 2018: 24-29).

2.2.4 Nizamname ve Layihalarda Orman Memurlarinin Durumu

Osmanli ormancilik orgiitii su sekilde teskilatlanmstir:

A) Merkez:

a) Orman Heyeti Fenniyesi: Reis, dort liye ve bir bagkatipten olusurdu. Tasradan
gonderilen belgeleri degerlendirerek cevaplandirir, gerektiginde ilgili nezaretin
onayina sunar, satislarla ilgili raporlar1 incelerdi.

b) Ketebe: Muhasebe kayitlarini tutardi.

c) Heyeti Teftisiye: Denetim faaliyetlerini yiiriitiirdii.

B) Tasra

a) Sermiifettisler: Genis orman alanlarina sahip vilayet ve liva merkezlerinde gérev
yaparlardi. Sorumluluk alanlanlarindaki ormanlarda her tiirlii teknik ve yonetim
yetkilerine sahiptiler. Gerektiginde dogrudan nezaret ile iletisime gegmeye
yetkiliydiler.

b) Miifettisler

Ikinci Smif Miifettisler: Sermiifettislere bagli olarak gorev yaparlardi.

Ucgiincii Simif Miifettisler: ikinci simif miifettislere bagl olarak gorev yaparlardi.
Ormanlarin ihale ile kesime verildigi yerlerde goérev yapar, ormanlarin
korunmasi, kesilecek agaglarin  damgalanmasi, kesim faaliyetlerinin
sozlesmelere uygun gerceklestirilmesinin saglanmasi, altlarinda gorevli
personelin denetlenmesi gibi gorevleri vardi.

¢) Miifettis Muavinleri: Gorev sahalarinda tiglincli simif miifettislerin islerini
yaparlardu.

d) Siivariler: Ikinci ve Ugiincii simif miifettislerin altinda kaza ve ormanlarda gérev

yaparlardi. Baslica goérevleri; sézlesmelerin dogru bir sekilde uygulanmasini
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takip etmek, kesilen agaglarin damgalanarak, tasima belgelerini diizenlemek,
miifettislerin bulunmadig1 yerlerde ondalik memurlarin1 denetlemek olarak
siralanabilir.

e) Piyadeler: Siivarilere bagli olarak gorev yaparlar. Sorumluluk sahalarindaki
ormanlart  korumak, damgasiz agaglarin kesilmesine engel olmakla
gorevliydiler.

f) Tezkere Muharriri: Ondalik Memurlari: Siivari ya da miifettislere bagl olarak
iskele yakinlarinda goérev yapar orman f{iriinlerinin belgelerini hazirlamakla
gorevliydiler.

g) Ondalik Memurlari: iskele ve pazaryerlerine satilmak {izere getirilen orman
triinlerinden ve odunlardan alinmasi gereken vergileri tahsil etmekle
gorevliydiler.

h) Kontrol Idaresi: Bakanlik adina ormancilik teskilati personeli tarafindan
diizenlenen belgelerin denetimini gergeklestirirdi. Idarenin basinda kontrol
miidiirii bulunur, ona bagli olarak miifettis, memur ve muhasebeci istihdam
edilirdi. izmir Kontrol idaresinde yonetici olarak sermemur ve mahiyetindeki
memurlar gérev yaparlardi.

1) Yangin Koruculari: Yangin mevsimlerinde yanginlari 6nlemek amaciyla gegici

olarak istindam edilirlerdi (Caglar, 1985: 1568).

Bu gorevler arasinda en genis yetkiye sahip olanlar orman miifettigleriydi. Agaglarin kesimi,
nakil edilmesine dair verilen tezkerelerin dogru sekilde yapilip yapilmadiginin kontroli,
uygunsuz kesimlerinin kontrolii, orman gelirlerini ve vergilerini zamaninda toplanmasinin

saglanmas1 Ve bunlar1 Orman Idaresine sunulmas yetkileri arsindaydi (Alan, 2020).

2.2.5 Yabanc1 Uzmanlarin Ormancihiga Etkileri

Osmanli ormanciliginda yabanci uzmanlarin etkisi Kirim Savasi’nin ardindan baglar. Kirim
Savagi’ndan sonra 1856 yilinda Paris Antlagsmasi imzalanmis ve Osmanli Devleti Avrupa
Devletler sisteminin {iyesi kabul edilmistir. Bu ¢ercevede kurulan “Conseil des travaux
publics” idaresinde Fransiz orman miihendisleri de yer almistir. 1858 yilinda ¢ikarilan Arazi
Kanunnamesinde bu Fransiz orman miihendislerinin etkisiyle ormancilikla ilgili bazi

maddelere de yer verildi (Cin, 1978: 315).
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Osmanli ormanciligint yeni bastan diizenlemek ve sekil vermek amaciyla 1856 yili
sonlarindan itibaren Fransiz orman miihendisleri iilkeye gelmeye baslamislardir. Tanzimat
Ferman1 ve II. Mesrutiyet’in ilan1 arasinda on Fransiz orman miihendisi {i¢ grup halinde
Istanbul’a geldiler. Caglar da orman miihendislerinin 6zellikle Fransa’dan gelmis olmalarini
Islahat Fermanu ile iliskilendirmektedir. Ona gore Islahat Fermani’nin yaymlanmasindan bir
ay sonra Fransa ile Paris Antlagsmasi imzalanmis, ayni yil igerisinde de Fransiz orman
miihendisleri Osmanli Devleti’nde istihdam edilmeye baslanilmistir. Islahat Fermani ve
Paris Antlasmasi ile azinliklara iligkin taahhiitlere girilmisti. Fransa ile ¢ikar iliskisinde
bulunan Rum ve Ermeni azmliklar Fransiz uzmanlarin kurulusuna onciiliik ettikleri
ormancilik teskilatinda etkin bir sekilde yer aldilar. Osmanli Devleti’nde istihdam edilen ilk
yabanci uzman 1856 yilinda lilkeye gelen Fransiz orman miihendisi Lois Tassy’dir.
Tassy’nin ¢alismalar1 ilk olmasinin yaninda biraktig: etkilerle de 6nemlidir. 1857 yilinda
tilkenin ilk orman mektebini agmis, orman varligmin tespiti i¢in arastirma gezileri
gerceklestirmistir. 1860 Ticaret ve Nafia Nezaretine bagli birim olan Meclis-i Meabirin
bagmiihendisligine atanmus, sirasi ile reis vekilligi, ikinci reislik ve birinci reislik gorevlerini

yiriitmistiir. (Caglar, 1985: 1565).

1861 yilinda yiiriirliige giren Nizamname Layihasi ile ormanlardan aga¢ kesilmesi licrete
tabi kilindi. Olaganiistii durumlar diginda padisahin izni olmadan ormanlardan {icretsiz agag
kesilmesi yasaklandi. Ormanlardan aga¢ kesmek isteyen kisilerin, agacin degerinin yarisi
oraninda bir licret 6demesi ongoriildii. Layiha ile aga¢ kesmek isteyenler dilekge ile vali ve
kaymakamlara bagvuracaklar onlarda orman miifettisine sevk edeceklerdir. Agag
kesilmesine izin verecek kisilerin yetkileri kademeli olarak sinirlandirilmistir. 1.000 kurusa
kadar olan agaclar i¢cin orman miifettisleri, 1.000-5.000 kurus arasindaki agaglar i¢in sancak
baskanlari, 5.000-10.000 kurus arasi i¢in ticaret nezareti, daha biiyiik ¢apli kesim izinleri
icin hiikiimet yetkili kilinmigtir. Yetkililerden aga¢ kesme izni alanlar ormanlara
verebilecekleri muhtemel zararlar i¢in kefalet akgesi yatiracaklardir. Tassy nizamnamenin
tiim tilkede uygulanmasi igin gayret gdstermis ancak Bahriye Reisinin donanmanin ihtiyag
duyacag1 kerestenin temin edilmesinde giicliikler ¢ikabilecegine dair endisesi nedeniyle
layihanin uygulama alanimin Kusadasi-Iskenderun arasinda kalan ormanlar ve Varna
ormanlariyla sinirli tutularak pilot uygulama yapilmasina karar verilmistir (Caglar, 1985).
1838 yilinda Ingilizlerle imzalanan Balta Limani Ticaret Antlagmast ile Ingiltere’ye ticari
ayricaliklara verilmistir. Osmanli Devleti bu anlagma ile kendisi i¢in olduk¢a énemli olan

giimriik gelirlerinden vazgecerek ciddi bir gelir kaybina ugradi. 1853-1856 yillar1 arasinda
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yasanan Kirim Savasi’nin ardindan ciddi ekonomik sikintilara diisen Osmanli Devleti
tarihinde ilk kez dis bor¢lanmaya gitmek zorunda kaldi. flk bor¢lanma 1854 yilinin agustos
ayinda Ingiltere’den 3,3 milyon sterlin ile baslamis bunu yaklasik bir y1l sonra ayn1 iilkeden
alinan 5,5 milyon sterlinlik bor¢lanma izlemistir. 1875 yilina gelindiginde Osmanli borglar1
200 milyon sterline yaklagmistir. Y1illik toplam geliri 18 milyon sterlin olan Osmanli Devleti
her yil 11 milyon sterlin dis bor¢ 6demek zorunda kalmis 1876 yilina gelindiginde artik
borglarin1 6deyemez duruma gelmistir. Dis bor¢clanmalarin giderek artmasi ve zamanla
O0denemez boyutlara ulagsmasi devletin bir gelir kaynagi olarak ormanlara olan ilgisinin
artmasina neden olmustur. 1933 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dis borglar1 bitirmesine
kadar devletin ormanciliga karsi yaklasimi ekonomik krizin etkisinde kalmistir. Devlet
bor¢larin1 6deyebilmek icin orman varligimi hizla tiikettigi gibi, bozuk olan mali durum
orman varhigmmin arttirilmasimna yonelik yatirnmlart miimkiin - kilmamigtir.  Osmanli
ormancilik teskilatinin Ticaret Nezaretinin bilinyesinde Orgiitlenmesi de bu ¢ercevede
degerlendirilmelidir (Giimiig, 2018: 20-22). Fransa Osmanli Devleti’nin bor¢lu oldugu,
kapitalist ve emperyalist bir iilkedir. Tassy disindaki tiim uzmanlar ihrag edilebilecek orman
varliklarinin tespit edilerek ihale yolu ile gelir elde edilmesine yonelik cabalar igerisinde
olmuslardir (Caglar, 1985: 1569). Tablo 2.1’de yabanci orman miihendislerinin gelislerinin
ardindan her gegen yil ormancilik gelirlerinde artis oldugu goriilmektedir (Caglar, 1985).

Tablo 2.1: Cesitli Yillarda Orman Gelirleri

Yillar Miktar (Kese) Yillar Miktar (Kurus)
1868-1869 1.200 1888 9.962.840
1869-1870 1.800 1889 18.161.448
1871-1872 2.000 ——

1872-1873 2.600 1900 22.610.618
1906 32.203.960

Tablo 2.1°de verilen rakamlara gore 1868 yilindan itibaren Osmanli Devleti’nin orman
gelirleri her yil katlanarak artmistir. 1868-1869 yilinda yaklagik on milyon olan orman
gelirleri dort yil icinde yaklasik {i¢ buguk kat artarak otuz iki milyon kurus seviyesine
yiikselmistir. Devlet, Kirim Savasi’nin ardindan i¢inde bulundugu ekonomik bunalimi
azaltabilmek amaciyla orman gelirlerini arttirma yoluna gitmis, yabanci orman miihendisleri

de bu amaca hizmet etmislerdir.
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Selahattin Inal’in Osmanli ormanciliginin durumunu ve yabanci uzmanlarin etkisini ifade
eden ciimleleri konuyu ¢arpici bir bigimde 6zetlemektedir: “Giin gegcmekte, “Hasta Adam”in
kaygisi artmakta ve imparatorluk hazinesinin agigi biiyiimektedir. Bu kaygiyi gidermek ve
bu a¢igi kapatmak icin her ne pahasina olursa olsun usta ellerle milli servetlere kadar
uzanmak ve hazineye biiyiik ol¢iide gelirler saglamak gerekmektedir. Senin dilinden anlayan
Avrupalt uzmanlar getirtiliyor. Fakat bunlar, sadece ceplerini sisiriyor ve seni, devlet
hazinesine girecek az bir para icin miiteahhide kurban etmenin yolunu égretiyorlar. Iste
boylece simdiye kadar devamedegelen cete savasi bundan sonra sana karsi yoneltilen
diizenli ve planl bir savas halini aliyor. Kiymetli ¢cocuklarindan bir¢cogunu kafile kafile alip
gotiiren ve senin varligini bile tehlikeye diisiiren bu kanli kavgalar saltanatin tarihe

gomiilecegi giine kadar biitiin siddeti ile devam edecektir (Giimiis, 2018, s. 23).”

2.2.6 Ormanhlik Alanlarin Tahribati

Gerileme donemine girilmesiyle yasanan toprak kayiplari orman varliginin azalmasina da
yol agmig Tanzimat donemine gelindiginde orman varli§i onceki doneme kiyasla ciddi
oranda azalmistir. Kirim, Kafkaslar ve Balkanlar’da yasanan toprak kayiplart 25 milyon
ha.genisliginde orman varliginin kaybiyla sonuglanmugtir. Balkan savaglarindan sonra orman
varligi Anadolu ile sinirli kalmig bdylece Anadolu ormanlari lizerindeki tahribat gitgide
artmistir. Anadolu ormanlar1 denizlere yakin kesimlerde ve Marmara bolgesinde
yogunlagsmistir. 1830°1u yillarda Bat1 Karadeniz Bolgesi tilkenin kalanina gore zengin bir
orman varligina sahipti. Ozellikle Kastamonu ve Bolu mintikalar1 zengin ve nitelikli orman
varliklaria sahipti. Tanzimat sonras1 donemde Diizce ve Adapazar1 ormanlari ile birlikte
Bolu ormanlar1 hizla tiiketilerek yok olma noktasina getirilmistir. 19 yiizyil ortalarina kadar
Tersanenin kereste ihtiyaci igin en ¢ok kesime maruz kalan ormanlar Bolu, izmit, Bursa
ormanlari olmustur. Ulkenin kalaninda da durum farkli degildir. Aym tarihlerde Kolschy
zengin mese ve sedir ormanlarina sahip Giilek ve Nemrut ormanlarinin tahtacilar tarafindan
tahribata ugratildigini ifade etmistir. Bu ormanlardan her yil on bin tomruk gemi insasinda
kullanilmak iizere Iskenderiye’ye gonderilmistir. Benzer sekilde Antalya taraflarini gezen
Ingiliz gezgin Spatt en iyi agaclarin tamamen kesilmis oldugunu yazmistir (Pehlivanoglu,

1985: 1577).
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Tanzimat'tan Cumhuriyete gelinceye kadar ormancilik alaninda yapilan yeni diizenlemeler
ormanlart korumaya ve gelistirmeye yonelik koklii diizenlemeler olamamis, ekonomik
sikintilar1 hafifletmeye yonelik dar kapsamli diizenlemeler olmaktan 6teye gegememistir.
Cibal-i miibaha ormanlarindan gelir elde etmek amaciyla yogun ¢aba harcanmis, orman
varligi hizla azalmistir. Devlet ormanlardan iltizam usiilii ile gelir elde etmekteydi. “Kereste
resmi” adi verilen vergi, miiltezimlere ihale edilmekte, miiltezimler de pazar yerleri ve
iskelelerde vergi toplamaktaydi. Ancak bu usul beklenildigi sekilde hazineye yeterince gelir
saglayamadig1 gibi orman tahribatlarinin hizlanmasina neden olmustur. Bunun {izerine
orman gelirlerini arttirabilmek amaciyla 1840 yilindan itibaren “Orman Miidiirliikleri”
kurulmaya baglanmistir. 1853-1856 Kirim Savasinin ardindan Karadeniz kiyilarina dogru
gerceklesen go¢ dalgalar1 bolge ormanlarinin tahrip olmasini neden olmustur. Bundan baska
savasin getirdigi ekonomik yiik de orman gelirlerine olan ihtiyaci arttirmistir. Bu nedenle
orman gelirlerini arttirabilmek maksadiyla 1856 yilindan itibaren yabanci orman
miithendisleri getirilmis bundan sonra ormanlar hizla tliketilmeye baglanmistir

(Pehlivanoglu, 1985: 1578).

Ormanlarin yerli ve yabanci isletmecilere sézlesme ile verilmesi islemleri en ¢ok 19.
yizyilin  son otuz yili igerisinde gergeklestirilmistir.  Osmanli  Devleti’nin
somiirgelestirilmesine yonelik girisimlerden biri olan demiryolu s6zlesmeleri de ormanlarin
talan edilmesine yol agmistir. 1864 yilinda Rusguk-Varna demiryolu insasini gergeklestiren
sirkete demiryolu i¢in ihtiya¢ duydugu keresteyi miri ormanlardan temin etmeleri i¢in 1zin
verilmistir. 1902 yilinda imzalanan Bagdat Demiryolu s6zlesmesi ile sirket demiryolu
hattinin 20 km ¢evresindeki -daha 6nceden imtiyazi verilmemis- tiim madenleri isletme
imtiyazini elde ettigi gibi ormanlardan da odun ya da komiir elde etmek amaciyla yararlanma
hakkina sahip olmustur. Ormancilik uzman1 Ali Kemal Yigitoglu bu sdzlesmeler yiiziinden
demiryolu hatlar1 boyunca ormanlarin kisa siirede talan edilerek ¢iplak alanlardan baska bir
sey goriilmez hale geldigini ifade etmistir (Caglar, 1985). 1875 yilinda Tuna Orman
Miifettisligine yazilan bir yazida Rumeli demiryolu insas1 sirasinda Sofya sancagmin
Silistre, Doburca, Kostence ve Baneihas ormanlari Rumeli demiryolu sirketine tahsis
edilmistir. Sozlesme smirlart igerisinde kalan kdy baltaliklarindan koyliilerin sahsi
ithtiyaclari i¢in aga¢ kesmelerine izin verilmis ancak ticari amagla yapacaklar1 kesimler i¢in
demiryolu sirketine iicret 6demeleri kararlagtirllmistir. Zaman zaman ahali tarafindan
demiryolu sirketince tapulu arazilerinden keyfi bir sekilde aga¢ kesimi yapildig

gerekcesiyle protestolar gerceklestirildigi Tuna vilayetine yazilan bir yazidan
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anlagilmaktadir. Belgede ifade edildigine gore demiryolu sirketine terk edilen ormanlarin
haritas1 ¢ikarilmis olup vatandasin elinde bulunan tapular yayla ve c¢ayir olarak
diizenlenmistir. Yayla ve cayir tapular1 {izerinde bulunan agaclar1 kapsamadigindan tapu
sahipleri agaclar iizerinde hak iddia edemezler. Bu nedenle demiryolu sirketi agaclari kesme
hakkina sahip olup tapu sahiplerinin protesto etmeye haklarinin olmadigi bildirilmistir
(Kutluk, 1967: 40-47).

Vilayetlere 1895 yilinda gonderilen bir genelgede alt1 aylik periyotlar halinde yapilacak
degerlendirmelerle orman gelirlerini en fazla toplayan orman memurlarinin tespit edilerek
basar1 belgesi ile odiillendirilmeleri st iste basari belgesi almaya hak kazananlarin
gorevlerinde yiikseltilmeleri talimati verilmistir (Caglar, 1985: 1569). Ormancilar daha ¢ok
gelir elde edilmesi i¢in daha ¢ok agac kesilmesine tesvik edilmis, bu konuda beklenileni
gerceklestiren orman memurlart odillendirilmistir. 1889-1921 yillar1 arasinda orman
miifettisligi goérevi yapan Hiiseyin Fehmi Bey orman gelirlerinin arttirilmasi ve diger

basarilarindan dolayi takdir belgeleriyle ddiillendirildigini yazmistir (Pehlivanoglu, 1985).

1861 ve 1869 wyillarinda yaymlanan nizamname, layiha, teblig, talimatname ve
tembihnamelerde ormanlarin korunmasma yonelik diizenlemeler de mevcuttur. llgili
maddelerde ormanlardan izinsiz orman iiriinii toplamak, agaglarina zarar vermek, yangina
neden olmak gibi zararli eylemler icin cezalar Ongoriilmistiir. Bunun yaninda bazi
yoneticilerin, orman ve agac yetistirilmesine iliskin kisisel gayretleri de goriilmektedir.
Ornegi Sivas Valisi Halil Rifat Pasa’nin 1880°1i yillarda tembihname yayinlayarak koyliiniin
sahip oldugu tarlalarin kdse ve kenarlariyla arazisinin bir dontimliik kismina fidan dikerek

agag¢ ve orman yetirmeleri i¢in gayret etmistir (Caglar, 1985: 1570).

Tanzimat ve II. Mesrutiyet arasinda gecen yaklasik elli yillik dénemde ormancilik
faaliyetleri ormanlardan en yiiksek diizeyde gelir elde etme amacina yoneliktir. II.
Mesrutiyet’den Cumhuriyet’in ilanina kadar gegen donemde gelir saglama amaci siirmiis
ancak ormancilik faaliyetlerinin bilimsel yontemlerle yiiriitiilmesi, bdylece orman varliginin
sirekliliginin  saglanmast da gozetilmistir (Caglar, 1985: 1573). 1911 yilinda
Kizlarpinari/Kayseri’de 7.500 doniim genisliginde bir arazide fidan dikilerek orman
yetistirilmesi i¢in talimatname yayinlanmistir. Ayni yil “Koy Baltaliklarmin idaresine Dair
Nizamname” ile koyliiler baltaliklarin iyilestirilmesi, aga¢ yetistirilmesi igin fidan dikmek

veya tohum ekmekle yilikiimlii tutulmuslardir. 1912 yilinda tiim vilayetlere Tahrirat-1
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Umumiye gonderilerek milli servet olan ormanlarin ¢ogu vilayetlerde cesitli nedenlerle yok
edildigini ya da verimsiz hale getirilmis oldugu ifade edilerek orman varliginin arttirilmasi
amaciyla 4-5 dontim genisliginde tarlalarin kiralanarak orman fidanliklarina doniistiiriilmesi
istenmistir (Caglar, 1985: 1573). Ancak bu girisimler orman varliinin arttirilmasini
saglamak noktasinda yeterli olamamaisg iilkenin orman varligi hizla tiiketilmistir. 1910 yilinda
tilke ormanlarinin miilkiyet durumu ve orman alanlarinin genisligi Tablo 2.2°de

gosterilmistir (Caglar, 1985).

Tablo 2.2: 1910 Tarihli Orman Istatistigine gére Osmanli Devleti’nin orman varlig

Miilkiyeti Hektar Ormanlik alan %
Devlet 7.750.132 88.03
Vakiflar 107.295 1.22
Kasaba ve koyler 146.423 6,6
Ozel kisiler 539.473 6.13
Miilkiyeti tartismali 260.442 2.96
TOPLAM 8.803.765 100.00

Tablo 2.2 verilerine gore 1910 yilinda {ilke ormanlarinin en biiyiik kismi % 88,03 oraninda
Devlete aittir. Ikinci sirada kasaba ve kdy ormanlari, iigiincii sirada 6zel ormanlar, dordiincii
sirada miilkiyeti tartismali ormanlar besinci ve son sirada vakif ormanlar1 gelmektedir.

Ulkenin toplam orman alani genisligi yaklasik 8,8 milyon hektardir.
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3. OSMANLI DONEMINDE BARTIN ORMANLARI

Bartin giiniimiizde sahip oldugu zengin orman varligina ge¢miste de sahipti. Homeros'un
Ilyada Destani’nda “Parhenius irmag1 ve etrafinin biiyiik bir agaclik ve ormanlik halinde
oldugu, agaglardan gdkyiiziiniin yer yer goriilmedigi, irmaktan bogaz istikametine dogru
orman ve agaclarin arasindan vahsi ugultularin geldigi, bogaz yakinlarina gelindiginde
denizden bu vahsi ugultularin duyuldugu ve irmaga girmekten korkuldugu anlatilmaktadir.
Uluslu Ibrahim Efendi 1729 yilinda yazdig: Atlas isimli eserinde Bartin ormanlarimi su
sekilde anlatir. “Etrafin1 kaplayan nice kesif ormanlar, ulu yaylalar Bartin’a kim bilir ne
kadar is ve servet getirmistir. Bundan sonra da getirecegine stiphe yoktur. Bu kesif ormanlar
ve yaylalar Bartin’a san olmustur (Ascioglu, 2011: 127-139).” Ibrahim Efendi’nin Bartin

Ormanlarinin gorkeminden etkilendigi anlasiliyor.

1332 yilinda Kastamonu’yu ziyaret ederek 40 giin kalan Ibn-i Battuta (Karasalihoglu, 2020)
Kastamonu’ya geldiginde, on iki kisilik kafile ile burada kaldi; bir dirhemlik kestane ve
cevizin on kisilik kafilelerine fazla bile geldigini, kisin en siddetli gilinlerinde tek bir
dirhemle bir yiik odunu alabildiklerini, bu kadar ucuz bir bagka sehir gormedigini sdylemistir
(Beydiz, 2017). Ibn-i Batuta’nin anlattiklarindan Kastamonu’da kestane, ceviz ve odunun
bol oldugu anlasilmaktadir. Kastamonu’nun orman zenginligi Bartin i¢in de gegerlidir.
Orman bakimindan ¢ok zengin olan Kiire Daglar1 Milli Parki’'nin % 48’lik kismui
Kastamonu’da bulunurken %52’lik kism1 Bartin ili sinirlarindadir (KDMP, 2021). 2019
yilinda yaymnlanan bir rapora gére Bartin, Aydin ve Izmir’in ardindan Tiirkiye kestane

tiretiminde tigiinci siradadir (BAKKA, 2020).

Bu boliimde 19. yiizyildaki kayitlara gére Bartin ormanlar1 hakkinda bilgi verilecektir.

3.1. Vilayet Salnamelerine Gore Bartin Ormanlari

Osmanli Devleti’nde merkezi yonetimin, nezaretlerin, askeri kurumlarin, vilayetlerin, bazi
0zel kurum ve kisilerin yillik olarak ¢ikardiklar1 bilgilendirme amagh nesriyata sal-name ad1
verilmistir. Resmi ve 6zel olarak ikiye ayrilan salndmelerin resmileri devlet, nezaret ve

vilayetlere ait olanlardir (Aydm, 2009). Vilayet salnameleri eyaletlerin vilayet seklini

almasindan sonra her vilayette hatta miistakil sancaklarda her sene diizenli bir sekilde ya da
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ara sira yaymlanmak iizere salnameler tertip edilmistir. Bu salnamelerde yaymlandig vilayet
ve bagli sancaklarinin tarihini, cografyasini, niifusunu, gérevli memurlarin isimleri, vilayetin
egitim ve 6gretim durumunu, ahalinin mizacini, hal ve hareketini, yetisen iirlinler, hayvanlar,
¢ikarilan madenler, ormanlar, baslica fabrika ve benzeri isletmeler gibi pek ¢ok konuda
malumat icermektedir. Osmanli Devleti ve sehir tarihi ile ilgili yapilan arastirmalarda
basvurulmasi gereken oOnemli kaynaklardir (Palali, 2010). 1864 tarihinde ¢ikarilan
Nizamname ile Osmanli Devleti’nde Eyalet sistemini birakarak Vilayet sistemine
gecilmistir. Yukarida degindigimiz iizere Bartin, Kastamonu ve Bolu yonetimlerine bagl
bulundugu siirelerde hazirlanan salnamelerde Bartin ormanlariyla ilgili bilgi edinmek
mimkiindiir. Salnamelerde Bartin 6zeline dair bilgiler olmakla birlikte daha ziyade bagh
bulundugu Kastamonu ya da Bolu vilayetinin bir kazasi olarak toplam verileri arasinda

bilgiler mevcuttur.

Bartin 1920 yilina kadar Kastamonu vilayetinin kazast durumundaydi. 1864 yilinda
yayinlanan Vilayet Nizamnamesi sonucu 1867 senesinde olusturulan Kastamonu Vilayetini
Sinop ve Cankir ile birlikte Bolu Sancagi olusturmaktaydi. Bolu Sancagi; Bartin, Bolu,
Diizce, Eregli, Hamidiye (Devrek), Gerede, Goyniik, Mudurnu, Zonguldak kazalarindan

meydana geliyordu.

Kastamonu vilayetine ait 21 adet vilayet salnamesi bulunmaktadir. Ilki H.1286 (M.1869)
yilinda sonuncusu H. 1319 (M.1903) yilinda yayinlanan Kastamonu salnameleri yaklasik 34
yillik bir siireyi kapsamaktadir. Bolu’nun bu donemde idari olarak Kastamonu Vilayetinin
bir sancag1 olmasindan dolay1 Bolu’ya ait bilgiler de Kastamonu Vilayet Salnamesi i¢inde
yer bulur. Ancak Kastamonu’ya ait bu salnamelerde Bolu’ya iligskin bilgiler daha ¢ok
istatistiksel veriler olup sehrin sosyo-kiiltiirel tarihine iliskin konular oldukc¢a sinirlidir. 1908
yilinda II. Mesrutiyetin ilanindan sonra Bolu Sancagi Kastamonu’dan ayrilarak miistakil bir
sancak haline getirilir. Bolu’ya ait ilk miistakil salname 1918 yilinda yayimlanir; sonuncusu

ise 1922 yilinda yayimlanmistir (Kilig vd., 2008)

Bu baglik altinda 1871-1893-1899-1903 tarihli Kastamonu vilayet salnameleri ile 1918
tarihli Bolu vilayet salnamesi 1s18inda Bartin ormanlar1 hakkinda bilgi verilecektir.
Oncelikle Kastamonu salnamelerindeki bilgiler verildikten sonra Bolu salnamesindeki

veriler degerlendirilecektir.
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3.1.1. Kastamonu Salnamelerinde Bartin Ormanlari

1871 ve 1903 tarihli Kastamonu vilayet salnamesinde vilayet ormanlarina dair verilen
bilgiler su sekildedir (Coban, 2006) (M. 1903 Tarihli Kastamonu Vilayeti Salnamesi):

Vilayetin ormanlar1 hakkinda malumat

Memalik-i mahruse-i sahane iginde Oormani en zengin olan Kastamonu vilayetidir. Bu
vilayette orman tizerine cari olan malumat ticariye senevi 200.000 lira raddesindedir.
Hazine-i celiliyenin ormanlardan istifade eyledigi varidat-1 senevi ise mutavassaten 33.635
lira derecesindedir. 1309 senesinden 1318 senesi nihayetine kadar on senelik varidatin
miitevasati balada gosterildigi vechle 33.635 lira olup daha evvelki yani 1299 senesinden
1308 senesine kadar olan on senelik varidatin had-i miitevesti ise 22.800 liradir. Su halde
bil-muvazene st lste varidati mezkurede senevi miisahede olunan fazla 10.850 lira olan
senedeki yekiinu 108.350 liradir. Orman idaresinin mesarif-1 seneviyesi ise yalniz 4.500
liradir. 312 ve 313 sencleri orman varidati biraz tedenniye ugramis oldugu halde bu
senelerde dahil olarak zikr olunan on senelik varidattaki tezayiid ve terakki miicerred- saye
mevfuka vaye-i hazret-i padisahiyede saha ara-y1 husul olan asar-1 meskure-i terakkiyattan
olmagla beraber zirdeki tafsilattan da miinfehim olacagi vechle bu vilayet ormanlarinin
cesamet ve servet ve istidadina nazaran gerek hazine-i devletin ve gerek halkin bundan bdyle

bir kat daha miistefid olabilmeleri eltaf-11 elhiyeden mamuldiir.

Bu bilgilere gore Kastamonu vilayeti Osmanli Devleti’nde en fazla ormanlik alana sahip
vilayettir. Vilayetin orman ticaret geliri senelik 200.000 lira civarindadir. Osmanlh
hazinesinin ormanlardan elde ettigi gelir ise ortalama olarak 33.365 liradir. Onar yillik
stireler zarfinda orman gelirleri hesap edildiginde Kastamonu ormanlarindan daha fazla gelir
elde edilebilecegi vurgulanarak gerek hazineye gerekse halka getirisinin fazla olabilecegine
dikkat ¢ekilmistir. Vilayetteki ormanlarin miktarlart ve genel durumlari hakkinda ise su

bilgiler mevcuttur.
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Ormanlarin viisatiyle cins ve ahval-1 umumiyeleri

Vilayet dahilinde hususiyeti iddia olunarak komisyon mahsusunca tetkikat1 derdest olan
birka¢ kitadan maada umum ormanlar devletin olup orman nizamnamesi mucibince taht-
idare ve inzibata alinmistir. K&y ve tarlalar arasinda beser onar doniim ufak tefek korular
dahil olmayarak vilayet ormanlarinin mesaha-i sathiye-i umumiyesi takriben 1.370.000
ceribdir Zaten vilayetin umum mesaha-i sathiyesi 5.200.000 cerib oldugundan su halde

hemen dortte biri ormanlarla mestur ve miizeyyen demek oluyor.

Sahihdir ki: bu ormanlardan sevahil sehir ve kasabata kurbiyyeti olanlar 6teden beri
kiilliyetli ve hatta yolsuz ve magayir-1 fen-i Katiyyeleri yiiziinden tahribata ugramis ve bazi
kitalar1 egcar-1 hasisiye kaplamis veyahud escarin cinsi ve tecsimi ednalasmis ise de bu hal
ile beraber bu kisma dahil olan 5.000.004 cerib orman-1 ifraz edildigi halde 900.0008 cerib

fevta halinde ma’mur ormanlar mevcuddur.

Sayan-1 hamd ve siikrandir ki Cenab-1 feyyaz-1 mutlakin bu vilayete necs eyledigi istidad ve
kuvva-i inbatiye seyesinde yani tabiatin yardimindan istifade etmek bilinir ise haraba yiiz
tutan ormanlarin dahi iade-i mamuriyetleri kabil ve &sandir. Bu agvarda Zati ali-i
vilayetpenahice bazi tesebbiisata ve istikmal ve sail-i muhafazaya himmet olundugu basi

tesekkiirdir.

Vilayetteki ormanlik alanlarin ufak bir bolimii digindaki tiim alanlarin devletin arazisi
oldugu ve orman nizamnamesi g¢ercevesinde idare edildigi vurgulanir. Koy ve tarlalar
arasindaki ufak tefek korular hari¢ vilayet ormanlarinin kapladigi alan 1.370.000 ceribdir.
Vilayetin tiim sathin teskil eden alanin 5.200.000 cerib oldugu diisiiniildiigiinde hemen
hemen dortte birini ormanlarin kapladigi belirtilir. Bu oran vilayetteki orman arazisinin
biiylikliigiinii gostermektedir. Bu ormanlarin sahil yerlesimlerine ve kasabalara yakin
olanlar1 onceden beri tahribata ugradigmma deginilmektedir. Bir kisminda kiymetsiz ve
yaglanmis agaclar bulunmakla beraber 900.0008 cerib mamur halde ormanlik alan

bulunduguna deginilmektedir.
Salnamede vilayetteki tiim kazalarin ormanlari hakkinda malumat verilmektedir. Bartin
ormanlarina dair verilen bilgiler ise su sekildedir (M. 1903 Tarihli Kastamonu Vilayeti

Salnamesi):
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Ormanlarin viisati Kazasi

Esami-i Orman: Ma Bogaz-1 Amasra ve Deynince ve Saricalar, Tasatagi, Murket,
Karabalcik, Lat Dagi, Murat, Ak¢a Belek, ma kokyar kuret boyu, Saridere, Yaylacik,
Karadag, Cimenli, Cokek, Kus Tay, Ilkonay, Kapusuyu, Kaya arkasi, Arut, (Arez), Firinl,
Kirikdag Feslit, Iskalan, Zerzene, Bulancik, Yaylacik, Mukataa, (Glizelkum), Kaledag.

Miilahazat: Bu ormanlarin heman yiizde altmis1 giirgen, kayin ve kiisuru mese, thlamur,
kavak, giizelcik, defne, simsir, ak¢aagac, giizelagag, ¢inar, musmula, kocayemis ve sair
cinslerden miirekkebdir. Zezene ormaninin Konya cihetlerinde ve Kaya Arkast ormanlarinda
bir mikdar ¢cam ve koknar dahi bulunur. Bartin iskelesi hem nami olan sehrin Karadeniz’e
karistigi noktadan iki saat icerisinde vaki olub denizden Bartin kazdsmna kadar nehr-i
mezburun seyr-i sefaine miisaid bir bogaz ve adeta bir liman teskil etmekte oldugu gibi
Zagferanbolu, Arac, Daday Kazalar1 ormanlarindan ¢ikarilan kerestelerin dahi mahreci

oldugundan Bartin iskelesi vilayetin en mithim kereste mahrecidir

Gorildigiu tzere 1903 tarihli Kastamonu salnamesinde Bartin ormanlarin isimleri
sayildiktan sonra ormanlarinda mevcut olan agag tiirleri hakkinda bilgiler verilmistir. Bu
bilgilere gore Bartin ormanlarinda en ¢ok giirgen ve kayin cinsi agaglar mevcuttur. Giirgen
ve kayin agaclar1 Bartin ormanlariin % 60°lik kismin1 kaplamaktadir. Geriye kalan % 40’11k
kisim gesitli agac tlirlerinden olusmaktadir. Bunlar: mese, thlamur, kavak, giizelcik, defne,
simgir, ak¢aagac, giizelagag, ¢inar, musmula, kocayemis ve diger cins agag tiirleridir. Zezene
ve Kayaarkas1 ormanlarinda ¢am ve koknar agaglari da bulunmaktadir. Ormanlardan kesilen
agaclar Bartin iskelesinden sevk edilmektedir. Bartin nehri Bartin kazasindan gegerek
Karadeniz’e dokiilmektedir. Bartin nehrinin denize dokiildiigii bogazdan kasabaya iki saatlik
mesafe vardir. Nehrin gemi ulasimina elverigli olmas1 Bartin’1 kereste sevkiyatinda énemli
bir konuma getirmistir. Bartin iskelesinden Bartin ormanlarindan kesilen agaclarin disinda

Safranbolu, Arag, Daday kazalar1 ormanlarindan kesilen agaglarda sevk edilmektedir.

Tablo 3.1: 1903 yil1 Kastamonu Salnamesinde Gegen Bartin Ormanlarmin Isimleri

Akga Belek Firinl Kayaarkasi Murket
Amasra Gol Pazari Kirikdag: Saricalar
Arut (Arez) Iskalan Kus Tay Saridere
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Bulancik [lkonay Lat Dag1 Tasatagi

Cimenli Kaledag1 Ma Kokyar Kuret Boyu Yaylacik
Cokek Kapusuyu Mukataa (Giizelkum) Zerzene

Deynince Karabalgik Murat Geginos
Feslit Karadag Ulus

Kastamonu salnamesinde Tablo 3.1’de isimleri verilen otuz bir adet orman ismi
gecmektedir. Bu ormanlar hakkinda salnamelerde ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. Gol
pazari ve Zerzene kOyiiniin Bartin kazasinda ziraata elverisli olan nadir arazileri arasinda yer
aldig1 bilgi mevcuttur. Ulus ve Geginos ormanlar1 da Bartin ormanlar arasinda zikr edilir.
Ulus ve Geginos ormanlarinin Bartin iskelesine olan yakinliklarindan dolayr koy ahalisi

tarafindan harap edildikleri vurgulanmistir (Cetin, 2014).

19. ylizy1lda Kastamonu vilayetinde ormanlardan her y1l belli miktarda aga¢ kesimi yapilirdi.
Kesilen agaclar ¢ok ¢esitli alanlarda kullanilmaktadir. Bir kismi, civar kdy ve kasaba halki
tarafindan hane, agil, ambar gibi bina yapiminda, bir kismu, direk, kiris, taban tahtasi, lata,
bolme, tek ve ¢ift poyralik, ufak ve biiylik ¢apta tahta gibi bina malzemelerinin yapiminda
kullanilir. Kesilen agaclarin biiyiikk bir kismi ise deniz yoluyla ihrag edilirdi. 1871
Kastamonu salnamesine gore vilayetin dahilinde birkag¢ kitadan bagka tiim umum ormanlar
devletin tasarrufunda olup koy ve tarlalar arasinda beser onar dontim ufak tefek korular harig
vilayet ormanlarmin kapladigi alan ortalama 1.370.000 ceribdir. Asagi yukar1 vilayetin
dortde biri ormanlarla kaplidir. Vilayet ormanlarindan elde edilen kereste ve odunun biiyiik
cogunlugu arabalarla Bartin’a bir kismu da Inebolu’ya sevk edilerek bu limanlara iizerinden
gonderilmekteydi. Ormanlari teskil eden cinsler birinci derecede kara ve ak ¢am nevileridir.
Ikinci derecede ise koknar ondan sonra mese, kayin, giirgen, kavak, ¢inar, ¢imsir, vesaireden

meydana gelmektedir (Coban, 2006).

1871 tarihli Kastamonu salnamesinde kazalarin ormanlara olan mesafelerine dair bilgilere
yer verilmistir. Buna gore Kastamonu vilayetine bagli Bolu sancagmin 5 kazasi
bulunmaktadir. Bolu nahiyesi, Gerede, Eregli, Goyniik ve Bartin kazalar1 arasinda en ¢ok
orman sahasinin Eregli’de oldugu goriilmektedir. Ancak bu tarihlerde Devrek kazasi da
Eregli’ye bagl oldugundan Devrek ormanlari da bu sayiya dahildir. Bartin ormanlarinin
Bartin kazasma olan uzakligi bakimindan 3 saatten 16 saate kadar uzaklikta bulundugu

anlagilmaktadir. Bolu’ya olan mesafe ise 30 saatten 42 saate kadar siirdiigli goriiliiyor.
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Ormanlik alanlarin cibal orman oldugu ve ¢am, giirgen ve mese agaglarindan olustugu da

belirtilmistir (Duran, 2015).

Tablo 3.2: 1871 Kastamonu salnamesinde yer alan orman bilgileri

Bolu Sancagi
Ormanlarin | Kasaba ve Livaya Iskelelere Bu’d ve Mesafesi
Tali ve Arzi ve Mesafesi
Adedi
A - < T E E ©
Esami-i Kaza g 5 g (g _‘.; %) | % g ;qg:)n
< = S| N éﬁ % < 83
S e |= |8 |2 |8 |2 |8 | |= @ |§ |
Bolunahiyesi | 3 | 25|37 | 2 |12 | 2 |12 | 15| 30 - - - | 8
Gerede kazas1 | 2 |14 (23 |10 | 17| 3 | 6 | - - - - 12030
Eregli kazas1 | 11 [ 23|16 |20 |30 | 3 |12 | - - - - | 3112
Goyntikkazast1 | 5 | 6 | 6 [21 |28 | 2 | 8 | - - - - | 8|13
Bartin kazasi 7 |16 |27 |30 (42| 3 |16 | - - 4 13| 8 | -
Isbu cibal ormanlari cam ve giirgen ve meseden ibaret
bulundugu.

Tabloda 3.2’de goriildiigii iizere 7 adet orman ile Bartin kazasi Bolu Sancaginda orman
sayis1 bakimindan ikinci sirada yer almaktadir. En ¢ok orman sahasinin Eregli’de oldugu
goriilmektedir. Ancak bu tarihlerde Devrek kazasi da Eregli’ye baglh oldugundan Devrek
ormanlar1 da bu sayiya dahildir (Duran, 2015, s. 50). Bartin ormanlarinin Bartin kazasina
olan uzaklig1 bakimidan 3 saatten 16 saate kadar uzaklikta bulundugu anlagilmaktadir.
Bolu’ya olan mesafe ise 30 saatten 42 saate kadar siirdiigii goriiliiyor. Ormanlik alanlarin

cibal orman oldugu ve ¢am, giirgen ve mese agac¢larindan olustugu da belirtilmistir.

1903 tarihli Kastamonu salnamesinde de benzer bilgiler mevcuttur. Salnameye gore
vilayetteki ormanlik alanlarin ufak bir boliimii digindaki tiim alanlarin devletin arazisidir ve
orman nizamnamesi ¢ergevesinde idare edilmektedir. KOy ve tarlalar arasindaki ufak tefek

korular hari¢ vilayet ormanlarinin kapladigi alan 1.370.000 ceribdir. Bir kisminda kiymetsiz
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ve yaslanmig agaclar bulunmakla beraber 900.0008 cerib mamur halde ormanlik alan
bulunmaktadir. Vilayetin tiim sathin1 teskil eden alanin 5.200.000 cerib oldugu
diisiiniildiigiinde hemen hemen dortte birini ormanlarin kapladigi anlasiliyor. Bu oran
vilayetteki orman arazisinin biiyiikliigiinii gostermektedir. Salnamede bu ormanlarin sahil
yerlesimlerine ve kasabalara yakin olanlarinin 6nceden beri tahribata ugradigi iizerinde

durulmustur.

3.1.2.Bolu Salnamelerinde Bartin Ormanlari

1918 yilina ait Bolu salnamesinde ormanlarla ilgili bilgiler su sekildedir: Osmanli
Devleti’nin sahip oldugu en degerli ormanlar Bolu ve g¢evresinde bulunur. Sancagin
yiizélgimii otuz bes bin km?2dir. Bartin, Zonguldak, Eregli ve Mudurnu bolgelerinde yiiz
yildan beri orman kesimleri devam ettiginden orman varlig1r % 25 oranindadir. Ancak i¢
kesimlerde ormanlik alanlar % 30 seviyesine ulagsmaktadir. Ormanlarin ekonomik degere
sahip olan miktar1 251 bolgede 542.000 cerib genisligindedir. Bu miktarin 80.914 ceribi
odun ve komiir imalatina elverisli baltaliktir. Geriye kalan 461.525 cerib c¢esitli orman
tirlinlerinin tiretimine elverisli biiylik agaclardan olusan koruluklardir. Ormanlarin 615 cerib
ve dort kit’as1 (1kita=1 doniimden kiiciik arazi 6lgiisii birimi) sahis ormanlaridir. iki
par¢adan olusan 5.400 ceribin miilkiyeti konusunda anlagsmazlik mevcuttur. Kalan kisimlar

miri ormanlardir. Koyliilere tahsis edilmis ormanlar bulunmamaktadir.

Tablo 3.3: 1918 Bolu salnamesine gore orman varliginin kapladig alanlar

Hektar
Bolu 153.859
Diizce 103.750
Mudurnu 54.140
Goyniik 17.700
Gerede 49.950
Bartin 49.040
Devrek 60.250
Zonguldak 26.900
Eregli 26.400
542.039
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1918 Bolu salnamesine gore Bartin orman varlig1r bakimindan dokuz kaza arasinda 49.040
ha.ile altinci siradadir. 153.859 ha.ile Bolu birinci sirada iken 26.400 ha.ile Eregli son sirada
bulunmaktadir. Bartin’in orman alani sancagin 542.039 hektarlik toplam alaninin % 9’unu

olusturmaktadir.

1918 y1l1 Bolu salnamesinde verilen bilgilere gére Bolu sancaginda mevcut bulunan 542.039
ha.ormanlardan yillik 1.797.000 m?* orman {riini iretilebilir. Birim fiyata 25-30 kurustan
satilabilecegi diistiniildiigiinde yillik 600.000 lira gelir elde etmek miimkiindiir. Bu miktar
livada yasayan halki ihya edecek diizeyde bir gelirdir. Ancak nakliye araglarinin yetersizligi
yiiziinden elde edilen gelir yillik 30-40 bin liray1 gegememekte potansiyelin ancak % 12,5
kadar bir kismi gelire dontstiiriilebilmektedir. Kapitiilasyonlarin yiiriirlikte oldugu
donemlerde sermaye sahiplerinin bu boélgeler niifuz etmemis ya ormanlarin yeterince
tanitilamamig olmasi da elde edilen gelirlerin diisiik kalmasinda 6nemli etkenlerdir (Duran,
2015).

Samancioglu’nun ¢alismasinda 1940 yilinda Bartin’da bulunan kereste ormanlarinin isimleri

ve alanlar1 su sekilde verilmistir (Samancioglu, 1942: 16-21).

Tablo 3.4: 1940 yilinda Bartin kereste ormanlarinin alanlari

Orman Ad1 Alan1 (Hektar)
Uluyayla 7.000
Kirik 5.000
Biiytikdiiz 4.200
Helkeme 3.740
Sarigigek 2.400
Ceme 2.000
Karaomca 1.800
Turna 1.680
Biiytikyaz1 1.600
Karakaya Tuzlasi 1.300
Kadi6ldii 1.200
Kokurdan 1.100
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Derefindik 700
Karadere 500
Esek Yokusu 300
Siral1 300
Giristan 260
Kayadibi 220
Kuz 120
Toplam 35.420

Samancioglu Bartin’da 1940 yilinda on dokuz adet ormanin ismini saymistir. Bu ormanlarin
toplam alan1 35.420 hektardir. Bu tarihlerde Bartin’da en genis orman alan1 7.000 ha. ile
Uluyayla ormanlaridir. Uluyayla ormanlart Bartin ormanlarinin % 19,76’lik kismim
olusturmaktadir. Ikinci sirada %14,12°lik oran ve 5.000 ha. ile Kirik ormanlari, igiincii
sirada %11,86’lik oran ve 4.200 ha. ile Biiyiikdiiz ormanlar1 ve sirasi ile diger ormanlar
gelmektedir. Salnamelerde yer alan orman isimlerinin hig¢ birinin Kemal Samancioglu’nun

calismasinda yer almadig1 goriiliir.

3.1.3.Vital Cuinet’in Verilerine Gore Bartin Ormanlari

1880-92 yillar1 arasinda on iki yil siireyle Duyin-u Umiimiye Meclisi Idaresi'nde Genel
Sekreter olarak gorev yaparken Anadolu'yu adim adim dolasip gerceklestirdigi aragtirmay1
1894 yilinda 'La Turquie d'Asie' (Asya Tiirkiyesi) adiyla yayinlamig olan Fransiz cografyaci
ve oryantalist Vital Cuinet’in (1833-1896) (Duran, 2015) (Giiven, 2020) verilerine gore
Bartin’da bulunan ii¢ orman 425 kilometre kare alan kapliyordu. Ormanlar giirgen kayin ve
¢am agaclarindan olusmakta, cogunlugu kereste imalati icin olmak iizere yillik 15.000 agac
kesimi yapilmaktaydi. Ormanlardan elde edilen gelir yillik 35.000 kurusa ulasiyordu (Balli,
2015). 1927 yilinda Bartin ormanlariin kapladigi alan yiiz bin ha.civarindaydi. Agaglarin
%85 oraninda olmak iizere biiylik ¢ogunlugu kayin agaclarindan olugmaktaydi. Geriye
kalan kistm mese, ¢am, koknar, karaagag, disbudak, ¢inar, kizil agag¢, kestane, simsir,
kizilcik, kayacik, sarica boya agaci, defne gibi ¢esitli agaclardan olusmaktaydi (Arslan,
2017).
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Cuinet sanayi iretimi konusunda orman varliginin 6nemli kazang getirdigine deginir.

Kastamonu vilayeti genelinde orman varligi olan tiim kazalarda agaglart biiylik bir ihrag

malzemesi olan keresteye ¢evirmeye yarayan hizarlar yapilmistir. Deniz sahili olan Bolu,

Kastamonu, Sinop sancaklarinda 337 tane bu tiir kurulus sayilir.

Deniz teknesi yapan atdlyeler ¢ok sayidadir; en kiiglik limanlar kendi yelkenlilerini,

kayiklarin1 ve diger kiigiik deniz tasitlarini insa ederler; ancak Sinop, Inebolu, Bartin,

Amasra’nin tersanelerinde daha biiyiik omurgali tekneler insa eder, biiyiik gemileri ¢ok iyi

onarir ve uzun zaman once biiyilk donanmalara sahip olan bu kentlerin antik donemdeki

sohretlerini siirdiirdiiklerinden bahseder (Duran, 2015).

Cuinet’in verdigi bilgilere gére Bolu sancaginin kazalarina ait vergi gelirleri siralanirken

orman gelirleri de belirtilmistir (Duran, 2015).

Tablo3.5: Vital Cuinet’in verilerine gore Bolu vergi gelirleri (gelir kalemlerinin yiizdelik

paylar1 hesaplanmis hali)

v | @ g - 5 .
< S 4 R 3 S| = = Z 2
| 23 SiEe 3| 2 2| E| E| 5| 2
NI §m iy E|2 3 @ E s & 5| | & ¢
< 2] B[ °F = & 21F
[ T
Bolu 501.943 | 220.425 (17.141|17.725| 831.335 | 373.689 - |335.000] 8.090 |2.299.651
% 0,22 0,0 | 0,01 | 0,01 0,36 0,16 0,15 | 0,00
Heraclee
587.141 | 300.548 (12.666| 7.809 | 506.875 | 126.400 - - 7.962 |1.549.402
(Eregli)
% 0,38 0,19 | 0,01 | 0,01 0,33 0,08 0,01
Bartin 606.345 | 497.731 [10.518|11.906 | 822.625 | 48.366 440.438|35.000 |10.870|2.483.699
% 0,24 0,20 0,00 | 0,00 0,33 0,02 0,18 | 0,01 | 0,00
Amasra
- - - - - - 223.030] - - 223.030
(glimriik)
Goyniik 325.018 | 116.017 - 4.425 | 478.250 | 204.096 - 55.000| 4.980 |1.187.786
% 0,27 0,10 0,00 0,40 0,17 0,05 | 0,00
Gerede 522.788 | 255.016 | - 8.630 | 617.100 | 293.231 - 55.000(10.296 | 1.762.061
% 0,30 0,14 0,00 0,35 0,17 0,03 | 0,01
Diizce 382.979 | 215530 | - 8.747 | 471.948 | 68.206 - [185.000| 6.517 |1.338.927
% 0,29 0,16 0,01 0,35 0,05 0,14 | 0,00
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Medresesi
(merkezi 499.622 | 182.820 | - | 6.341 | 577.100 | 288.315 - [185.000| 6.696 |1.745.894
Mudurnu)
% 0,29 0,10 0,00 0,33 0,17 0,11 | 0,00
Hamidiye
(merkezi 643.035 | 503.140 | 7.852 [10.255 | 704.352 | 239.685 - - 7.968 |2.116.286
Devrek)
% 0,30 0,23 | 0,00 | 0,00 0,33 0,11 0,00
GELIR
TOPLAMLARI4.068.8712.291.22748.479 69.838 [5.009.485|1.641.989/663.468/850.000( 63.379 |14.706.736
Genel 0,28 0,16 | 0,00 | 0,00 0,34 0,11 0,05 | 0,06 | 0,00

Tabloda 3.5’de goriildiigii tizere Bartin’in orman geliri 35.000 kurus ile diger tiim kazalara
gore en diisiik miktarda olup Bartin, Bolu sancagina bagli dokuz kaza arasinda son siraya
diismiistiir. Bu verilerden 19. yiizyilin son on yilina girmeye yakin Bartin ormanlarindan
ticari olarak yeterince yararlanilamadigi, ormancilik gelirlerinin sinirli miktarda kaldigi
sonucu c¢ikarilabilir. 11 Mayis 1899 tarihinde Kastamonu vilayetinden gonderilmis bir
telgrafta orman gelirlerinin azligina dair bilgiler mevcuttur. S6z konusu belgeye gére orman
gelirleri birkag seneye kadar bitmis olan savas ve olagan dis1 gelismeler nedeniyle on bes
bin lira seviyelerine kadar gerilemisken tekrar otuz bes kirk bin lira seviyelerine kadar
yiikselmistir. Miifettis ve orman muhafaza memurlarinin sayilarinin arttirilmasi ve alinacak
baz1 tedbirlerle Kastamonu’nun sahip oldugu genis ormanlar ve bol miktardaki aga¢lardan,
daha yiiksek orman gelirleri elde edilebilir. Ormanlarin tahrip edilmesi hakkindaki durum
da sudur: Vilayet merkezi civarindaki ormanlar odun ve komiir gibi yakacak elde edilmeye
miisait olmayip tahta ve kereste iiretimine elverisli cam tiirii agaclardir. Ancak zaruret
dolayisiyla bu agaclar yakacak olarak kullanilmak iizere kesilmek suretiyle telef
edilmektedirler (BOA.Y.PRK.UM.00045.00118.001). 19. Yiizyil sonlarinda Kastamonu ve
Bartin bolgelerinde orman gelirlerinde azalma s6z konusudur. Bunun sebebi savas ve olagan
istii durumlar nedeniyle ticaretin azalmasidir. Kereste iiretimine uygun olup yakacak olarak
kullanilmaya uygun olmayan c¢am tiirii agaclarin ahali tarafindan tahrip edilmesi
engellenebilirse Kastamonu orman gelirlerinde artis olacagi umulmaktadir. Belgedeki
bilgiler Cuinet’in verilerini dogrular nitelikte goériilmektedir. Bartin ormanlarindan elde
edilen gelirler 1880-1890 yillar1 arasinda diisiis gostermis ancak yilizyilin sonlarina dogru
tekrar artmaya baslamistir. Orman gelirlerinin toplam gelirler igindeki payimin diisiikligt

Bartin ile sinirli olmayip Bolu’nun tiim kazalarinda durum aynidir. Toplam gelirler igindeki
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en yiiksek pay ortalama %34 ile arasinda tahil asarina aittir. ikinci sirada %28 ile arazi ve
emlak vergisi, liglincii sirada %16 ile temetti vergisi gelmektedir. Ormancilik gelirlerinin
toplam gelirler i¢indeki payr ortalama %0,6 ile son siralardadir. Orman denizi olarak
nitelendirilen Bolu ormanlarinin gelirlerinin diismesi s6z konusu tarihlerde Bolu geneline

yayilan bir durumdur.

3.2.Bartin Orman Memurlari

1871 yilinda Bartin Orman idaresinde 4 kisilik memur ekibi ile ¢alisildigi goriiliir. Miifettis
Ovadis Remzi Efendi, Katib Hafiz Ibrahim Efendi, Siivari me’muru Hazim Efendi ve
Tezkere muharriri Mehmed Efendi’dir. Vilayet idaresinde gorevli bulunan Orman Tedkik-i
Senedat Komisyonu Reisi Orman ser miifettisi Karabet Efendi’de Bartin ormanlaria dair
karar alanlar arasindaki 6nemli isimlerden biridir (Coban, 2006, s. 138,210). Konya orman
ser- miifettisi iken 1895 yilinda Kastamonu’ya tayin olmustur (BOA.BEO.383.28707)
Maden diregi temini konusunda Bahriye Nezareti ile Ziraat ve Orman Nezareti arasinda sik
stk anlagsmazliklar yasandigi arsiv belgelerinde anlasilmaktadir. Bu anlagmazliklarin
yagsanmasinda Orman bagmiifettisi olan Karabet Keresteciyan kilit bir role sahiptir. Karabet
Efendi 1892 yilinda maden diregi kesimini denetim altina almaya ve direklerden orman
resmi tahsil etmeye ¢alisarak Maden-i Hiimayun Nezareti ile bir miicadeleye girismis ancak
basarili olamamistt (Samancioglu, 1942). 1902 yilinda Bahriye nezaretinin yazdigi bir
belgede Karabet efendiden sikdyet edilmektedir. Bartin’in Kizilgiinii ormanlarindan
kesilerek Zonguldak’a gonderilmek istenilen elli dokuz adet maden siitununun génderilmesi
Karabet Efendi tarafindan engellenmistir. Bahriye nezareti bu miidahaleye su gerekcelerle
itiraz etmektedir: 23 Nisan 1898 yilinda yayinlanan irade-i seniyye ile Eregli madenlerinin
ihtiyag duydugu siitunlar madenlere terk edilen vakif ormanlarindan fenni kurallar
cergevesinde mevzuata uygun olarak kesilmekte ve orman memurlarinin herhangi bir
miidahalesini gerektirmemektedir. Ancak maden siitunlarin1 kendince hayati bir mesele
olarak is edinmis olan Karabet Efendi siitunlarin madenlere gonderilmesini engellemektedir.
Karabet Efendi bu bolgelerde gorev yaptigr siirece de siitun tedarikinde gii¢lilk yasanmaya
devam edilecektir. Orman ve Ma’adin Nezaretine gerekli tebligatin yapilarak maden siitunu
teminin oniindeki engellerin kaldirilmasi istenilmektedir (BOA.Y.MTV.00236.00005.001).
Belgeden Karabet Efendi’nin Bartin ormanlarinin da iginde bulundugu Kastamonu Vilayeti

ormanlarini Bahriye Nezaretinin tahribatlarindan korumaya ¢alisarak gérevini iyi bir sekilde
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yapmaya calisan bir orman miifettisi oldugu sonucu c¢ikarilabilir. Ancak durum pek de
goriindiigii gibi degildir. Demir ve Ercin’in ¢alismalarindan maden direkgiligi ve
kererestecilikte usulstizliik olaylarina karisanlar arasinda Cevahircioglu Bedosaki ve damadi
Sarafim’in de oldugu anlasiliyor. Bedosakiler Kastamonu Orman Sermiifettisi gorevini
yiiriiten Karabet Efendi ile is birligi yaparak Eregli maden havzasinda islettikleri on dort
maden ocagi i¢in ihtiya¢ duyulan maden direklerini usulsiiz kesim yaparak temin ettiler ve
bu sekilde ormanlar1 tahrip ettiler. Bundan dolayr gorevini kétiiye kullanarak orman
tahribatina gz yuman, boylece milli servetin yok edilmesine izin veren Karabet Efendi “din
ve devlet diisman1” olarak tanimlandi. Karabet Efendiyi “din ve devlet diismani” olarak
nitelendiren Bolu kereste memuru Ahmet Bey, Bedosakilerin Filyos’taki fabrikasi var
oldukca ve Karabet Efendi Orman miifettisi olarak kaldik¢a ormanlarin tahrip edilmekten
kurtarilamayacagini diisiintiyordu (Demir ve Er¢in, 2020). Bahriye Nezareti ile miicadeleye
girigserek ormanlardan maden diregi kesilmesine engel olmaya calisan Karabet Efendi 6te
yandan “din ve devlet diismani” olarak nitelendirilecek kadar yolsuzluk olaylarina

bulagmustir.

3.3. Yabanci Uzmanlarin Raporlarinda Bartin Ormanlari

Avusturyali {inlii bir orman mithendisi olan Herrnan Weith 1914 yilinin haziran ayinda Tiirk
ormancilik teskilatinda gorev yapmaya baslamis ve Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar
Tiirkiye’de kalmistir (Ozddnmez ve Ekizoglu, 1993).Weith gdreve baslar baslamaz kesif
gezilerine ¢ikmig, 27 Haziran -31 Temmuz 1914 tarihleri arasinda Kastamonu ve Bolu
ormanlarinit dolasarak 10 Agustos 1914 yilinda raporunu sunmustur (Alan, 2020). Weith’in
raporu Kemal Samancioglu’nun Bartin’da kereste fabrikalarinin agilmasindan sonra kereste
fabrikalarinin etraflarindaki ormanlarin yok oldugu yoniindeki tespitleriyle ortiismektedir.
Weith’in Bartin’in da i¢inde bulundugu Kastamonu ve Bolu ormanlar ile ilgili tespit ve
onerileri su sekildedir: “Bolge ormanlarinin biiyiik kismi1 mahvolmustur. Her ne kadar
ormanlarin tamamini gezmek miimkiin olmamissa da ormanlarin ve orman memurlarinin
durumlar1 hakkinda kanaat sahibi olmak miimkiin olmustur. Bolu ve Kastamonu arazisi
orman tirilinlerinin yetismesine ¢ok elverislidir. Halk tarafindan tahrip edilmemis bolgelerde
agacliklar ve genc fidanlar mevcuttur. Ormanlarin denize yakin olmasi ormanlardan
yararlanmay1 kolaylagtirmaktadir. Bolgede mese, ¢am, koknar ve kaymn gibi degerli
agaclarin diger aga¢ tiirlerine nazaran daha fazla miktarda bulunmalar1 degerlidir.

Ormanlarin bugilinkii durumlar1 ile uygun dogal ortam arasinda higbir iliski yoktur. Bir
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yandan uzun siiredir devam eden suistimaller, diger yandan ormanlarin yakinlarina
yerlestirilen muhacirlerin yol actig1 tahribatlar nedeniyle ormanlar o kadar zarar gérmiisler
ki denize ve yollara yakin olan ormanlar tamamen yok olmuslardir. Denize yakin olan
ormanlarin yerinde tamamen ¢iplak araziler ya da kiigiik boyutlu korular goriilmektedir. Bu
korular da hayvan otlatmak suretiyle yavas yavas tahrip edilmektedir. Baz1 gen¢ ormanlarin
varlig1 iimitleri arttirmaktadir. Bu ormanlar da onlara ihtiyaci olan koyliiler tarafindan
koruma altina alindig1 i¢in varliklarini stirdiirebilmislerdir. Koyliilerin arasinda ormanlarin
korunmasindaki faydalarin bilincinde olanlarin var oldugu anlasilmaktadir. Yeni yetismekte
olan mese ve kayin agacglart hayvan otlatmak yiiziinden ciddi oranda zarara ugramaktadir.
Oyle ki bunlarin ileride ormana déniisebilecekleri siiphelidir. Kiiciik tiiccarlar, fenne uygun
olmayan araliksiz devam eden ve izinsiz yapilan kesimler, hayvan otlatma gibi nedenler
yiiziinden 6nceleri ¢ok degerli mese ormanlarina sahip olan bu bolgelerde carpik curpuk
agacglardan meydana gelen korular vardir. Bu durumdan yalnizca ormancilar degil akli selim
olan herkes liziintii duyacaktir. Ormanlarin herkesin her tiirli kullanima agik olmalari
yiziinden durum bu hale gelmistir. Ormanlardan herkes diledigince yararlanmig ne
baskalarmin hakkini ne de gelecegi dikkate almistir. Uzak olusu ve nakliye araglarinin
ulasamadig1 icin kiiclik tiiccarlarin ulasamadigr ormanlar; Bolu’da Karadere, Aladag ve
Filyos nehri sahilleri ormanlariyla Kastamonu’nun Ilgaz, Elekdagi ve Cankal ormanlari
zikredilmeye degerdir. Bu ormanlar bir bakima hi¢ acilmamis ormanlara 6zgii 6zellikler
gosteriyorsa da buralarda bile ormanlarin bakirligine zarar veren kdylerin ortaya ¢ikmasi
sebebiyle bu ormanlara da gercek anlamda agilmamis ormanlar denilemez. Bu ormanlardaki
agaclar miimkiin olmadig1 i¢in kesilemiyorlar fakat meralarin genisletilmesi i¢in son
zamanlarda yiizlerce ve binlerce aga¢ kabuklar1 soyularak zarar verildigini biiyiik bir
liziintiiyle gézlemledim. Orman memurlart bu zararlarin 6nlenememesini birgok sebebe
bagliyorlar. Bu sebeplerin birincisi dava agilan suglularin ¢ok ge¢ cezalandirilmalar1 ya da
hi¢ cezalandirilmamalidir. Tkinci sebebi de orman memurlarinin iddialarini ispat edebilmek
icin her seferinde sahit gostermek zorunda kalmalaridir. Zira her olay i¢in sahit bulmak
miimkiin degildir. Mahkemeler ormanlara zarar veren suglular hakkinda ¢ogunlukla
stirlincemede kalmalar1 ya da aradan yillar gegtikten sonra kiigiik cezalar verilmelerine
hiitkmetmeleri yiiziinden caydirici olmadigi gibi orman memurlarinin uyarilariin etkisiz
kalmasina neden olarak suglularin eylemlerini siirdiirmelerine yol agmaktadir. Ormanlarin
tahrip edilmesine yol acan bu durumun ortadan kaldirilmasi i¢in alinacak onlemlerin
geciktirilmesi pek ¢ok masrafa ve zorluga neden olacagi gibi ormanlarin yok olmasina da

sebep olacaktir. Osmanli Devleti’nin sahip oldugu ormanlarin miktar: yedi milyon hektar
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oldugu tahmin edilmistir. Anadolu ormanlarinda hektar basina yillik yaklagik 3,5 m?
cogalma meydana gelmektedir. Tiirkiye ormanlarindan yillik yaklasik 24 milyon m* agag
kazanilabilir ki tilke ormanlarinin gogunlugu sahil kesimlerinde yani uluslararasi pazarlara
yakin bulunmalar1 sebebiyle bu miktar 6nemli bir degere sahiptir. Bu miktarda aga¢ kiitiik
halinde her m*ii 10 frank, toplami ise 240 milyon frank gelir getirebilir. Hiikiimetin elde
edecegi faydalar bununla da smirli degildir. S6z konusu kerestenin {liretilmesi ve
satilmasinda yerli ahali m?® bagina 10 frank gelir elde edebilir. Bu sekilde elde edilecek gelir
yillik 480 milyon ya da yaklasik yarim milyar franka ulagir. Osmanli Devleti orman
idaresinin ne kadar 6nemli ve biiylik bir gorevle karsi karsiya bulundugunu bu hesab1 goz
ontinde bulundurarak karar verebilir. Osmanli Devleti’nin sahip oldugu ormanlarin alan1 %
9 oranindadir ve bu oran oldukga diisiiktiir. Avrupa iilkelerinin sahip olduklari ormanlar
arazinin %30’u oranindadir. Osmanli Devleti ormanlarini arttirmak zorundadir. Kastamonu
ve Bolu’da ormanlarin i¢inde bulunduklart durumdan dolay1r orman memurlarini sorumlu
tutmak dogru degildir. Gerek okulda gerekse sahada yeterince deneyim kazanmamis
memurlarin, yiirlirliikte bulunan orman kanunlarinin sahip olduklar1 eksiklikler ve
karmagiklar1 yiiziinden sorumluluklarini yerine getirmeleri miimkiin degildir. Koyliilere miri
ormanlardan aga¢ kesmek istediklerinde nasil hareket ettiklerini soruldugunda su cevabi
veriyorlar. Eger tacirin keresteye ihtiyaci olursa kaymakama gider rica ederim. O da ricami
kabul ederek fen memurlarini ormana gonderir. Bana istedigim agaglar verilmelidir.
Ormandan agag verilip verilmeyecegini ve verilecekse hangi agaglarin verilecegine orman
memuru degil tacir, ikinci olarak siyasi memurlar yani fen memuru olamayan kisiler karar
verir. Tacirler geriye agag olarak 6demek tlizere koyliilere borg veriyorlar. Kdyliilerin borglu
kalmasi tacirlerin menfaati geregidir. Bu da ormanlarin tahrip olmasina neden olmaktadir.
Ormanlarin korunmasiyla gorevli bulunan bek¢i ve fen memurlarinin vali ve diger miilki
amirler tarafindan atandiklarindan orman miidiir ve miifettisleri etkisiz kalmaktadirlar. Miri
ormanlarin yonetilmesi zor, ¢ok fazla sorumluluk ve bilimsel yonetim gerektiren bir
gorevdir. Bununla gorevli olanlarin tamamina yakin1 bazi siyasi sebeplerden saldirilara
maruz kalmaktadir. Bunlarin 6nemle savunulmasi gerekmektedir. Aksi halde en kii¢iik ihmal
giderilmesi ¢ok zor olan zararlar dogurur. Ormancilig1 bilimsel yontemlerle yiiriiten tilkeler
bu konuda gereken Onemi gdsterirler ve miri ormanlarin yonetiminde kesinlikle fen
memurlarint yetkili kilarak siyasi idarecilerden ayirarak ziraat nezaretine baglamislardir.
Osmanli Devleti ormanlarin korunmasina yonelik her tiirlii 6nlemi i¢inde bulunduran yeni
bir orman kanunu yiiriirlige koymak zorundadir. Tasra miilki memurlar1 ormanlarin

korunmasi ve c¢ogaltilmasi yolunda gorevlendirilebilirse de orman miidiirleri ziraat
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nezaretine bagli olmalidirlar. Bunlardan bagka orman memurlariin ¢ogunlukla ayn1 yerde
iki ¢ ay gorev yaptiktan sonra baska yerlere tayin edildiklerin 6grendim. Orman
memurlarinin gorevlerini iyi yapmalar1 sorumluluk bolgelerini en iyi sekilde tanimalariyla
ilgilidir. Bu nedenle memurlarin gorev sahalarinda uzun siire ¢caligmalar1 gereklidir. Gorev
sahasinda ¢ok gezen aktif bir memur ancak iki {i¢ sene g¢alisirsa kendinden beklenilen
gorevleri yapabilecek seviyeye ulasabilir. Bu nedenle miifettis, fen memuru ve bekgi gibi
gorevliler zorunlu bir sebep olmadikca gorev yerleri degistirilmemelidir. Bu memurlarin beg
on yil arasinda c¢alistirilmalar1 en dogru olanidir. Ustlerin denetimleri ciddi bir sekilde
yiriitiilmelidir. Memurlarin sorumluluk duygular1 bu sekilde gelisir ve bazilarim
cezalandirma bu sekilde miimkiin olabilir. Bu giinkii durumda orman gorevlilerin yonetimi
ve denetimi yetersizdir. Bunun sebebi baz1 makam ve mevki sahiplerinin sorumluluklarini
yerine getirebilecek 6zelliklere sahip olmamalaridir. Bu sorun miidiirlerin, idare ve koruma
memurlarinin vazifelerini belirleyecek 6zel bir nizamnamenin diizenlenmesi ile miimkiin
olabilir. Hali hazirda orman memurlar1 genellikle gorev sahalarindan uzakta ikamet
etmektedirler. Ormanlar beygirlerle teftis edildiginden dolay1 bu i zor ve pahali olmaktadir.
Bunun disinda memurlar teftis gorevine ¢iktig1 zaman yol {izerinde bulunan koyliilere
misafir olmak zorunda kaliyorlar. Halbuki memurun gorevi koyliilerle mesafeli durmasini
gerektirmektedir. Yeni ¢ikarilacak orman kanunu ile fen memurlar1 ve orman bekg¢ilerinin
gorev sahalarinin ortasina ikamet etmeleri saglanmalidir. Satilan ve kesilen agaglarin sahil
ve pazar yerlerinde denetlenmesi miimkiin degildir. Aga¢larin kesildikleri noktalardan uzak
yerlerde yapilan denetimler olumlu sonuglar vermez. Kontrol noktalar1 pazar yerlerinden
ormanlara tasinmalidir. Agaclarin kesilmesi tasinmasi islemlerinin dogru bir sekilde
gerceklesip gerceklesmedigi ancak buralarda tespit edilebilir. Alinmasi1 gereken bir diger
onlem de kiiglik ticaret i¢in koylillere aga¢ satilmasinin miimkiin oldugu kadar
engellenmesidir. Kiigiik ticaretin hi¢bir faydasi yoktur. Kiigiik ticaretin korunmasi igin ticari
ya da sinai hicbir gerek¢e yoktur. Koyliilerin yarim m?® agaci iki okiiz ile dort-bes giin
yollarda stiriinerek tasimak suretiyle yaptigi ticaretten hi¢ kimse bir fayda saglamaz. Pek ¢ok
koylii de odun ticareti yapmaktadir. Miri ormanlardan odun satabilme imkani ¢ok sayida
tiiccar1 ormanlara yoOnlendirmistir. Koyliiler ormanlarin iglerine giremediklerinden
ulasabildikleri ormanlarda kesim yapiyorlar. Bunun sonucunda da heniiz kesilme vakti
gelmemis olan agaclar kesiliyor. Elli altmis yasinda kesilmesi gereken agaclar kiigiik ticaret
yiiziinden vakti gelmeden kesiliyor. Kastamonu ve Bolu’da bulunan agilmamis ormanlarin
kesilmesi ve satilmasi biiyiik sirketlere verilmelidir. Bu sekilde hiikiimet on yil boyunca

yaklasik yarim milyon frank gelir elde eder. Kastamonu ve Bolu’da yetiskin agaclara sahip
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ormanlar zaman gegirilerek kendi kendilerine telef olmadan miimkiin olan en kisa zamanda
elden ¢ikarilmalari faydali olacaktir. Bu tip ormanlar otuz yil boyunca her yil 300- 500 bin
m? kesim gerceklestirebilecek sirketlere verilmelidir. Bugilin kendiliginden c¢iirliyerek yok
olup giden bu ormanlardan gelir elde etmek ve aynmi zamanda ormanlarin varligini
stirdlirebilmek ancak biiyilk sermaye sahibi sirketler tarafindan gerceklestirilebilir. Bu
sekilde 400.000 m? kereste i¢in m?® ii 25 kurustan toplam 10 milyon kurus, ahalinin kesim ve
iiretim icin alacagl para m? basina 10 franktan 8 milyon frank, yani agaclarin sanayide
kullanilmasi ile ahalinin elde edecegi gelir bir m® 10 franktan hesaplandiginda 35 milyon
kurustan fazla tutacaktir. Bunlardan bagka faydalar da saglanacaktir. 1- Kastamonu ve Bolu
ormanlart i¢in gerekli olan fenni orman teskilati, 2- Yeni ormanlar yetistirilmesini, 3-
Mevcut ormanlarin yollar ve diger araglar ile gelistirilmesini, 4- Orman memurlarinin ihtiyag
duyduklar1 binalarin yapilmasi ingas1 ve orman mekteplerinin acilmasi gibi faydalar da
saglanacaktir. Yeni bir orman kanunun yiiriirlige girerek mevcut sorunlarin ¢oziilecegi
zamana kadar alinmasi gereken bazi 6nlemler vardir. 1) Koyliinlin kendi ihtiyaglar icin ve
komiir yapmak i¢in aga¢ kesecekleri zaman israfta bulunmamalari. Yeterli tasin bulundugu
yerlerde evlerin agac yerine tastan insa edilmeleri, yalnizca zorunlu ihtiyaclar i¢in agac
kesimine izin verilmesi, 2) Odun ve komiir yapimi dogal yollardan yikilmis ya da kurumus
agaclarin kullanilmasi, 3) Agaclarin izinsiz kesilmesi durumunda kalan agaclarin
korunmasina 6zen gosterilmesi, 4) Kdyliilerin ve 6zellikle ¢obanlarin verdikleri zararlarin
ozelllike yaylalarin ve yollarin etarfinda bulunan agaglarin kabuklarin soymak suretiyle
kurumalarina yol a¢gmalarinin engellenmesi, 5) Ormanlarda otlatilmasina izin verilecek
stiriilerin her y1l 6zenle denetlenerek ormanlara zarar verebilecek kadar kalabalik siiriilerin
ormanlara girisine izin verilmemelidir. 6) Giiniimiizde az miktardaki agilmamis ormanlarda
koyler kurulmasina izin verilmemelidir. 7) Kiigiik ticaret miimkiin oldugunca
engellenmelidir. Halka firsat bulduk¢a ormanlarin 6nemi ve onlardan saglanan yararlarin
maddi ve manevi yonleri anlatilmalidir. Hatta okullarda bile 6grenciler bu konuda
bilgilendirilmelidir. Asirlardir Osmanli ormanlarina verilen zararlarin ancak bu 6nlemlerin

alinmasiyla engellenebilecegine siiphe yoktur” (Alan, 2020).

3.4. Bartin Ormanlarindaki Agac Tiirleri

Bartin’da yetisen agag tiirlerine dair salnamelerden bilgi elde edebilmekteyiz. 1893 ve 1899
yili1 Kastamonu vilayet salnamelerine gore vilayet dahilinde bulunan ormanlarda, mese, ¢am,

giirgen, kaym, kara ve sarigam, koknar, simsir, kestane kavak, kizilagag, ihlamur,
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gokeeagac, ardig, karaagag yetismektedir (inan, 2005), (Coban, 2006). 1918 yilina ait Bolu
salnamesinde yer alan bilgilere gére Abad Tepesi’nden Izmit/Hendek Kerem Ali Tepesi’ne
kadar uzanan sira daglar ile Aladag’in Kibriscik ve Gerede’nin Ug Oluk ormanlarina ve
Devrek’in Zagferanbolu ve Bartin sinirina uzanan daglar recineli biiyiik agaclar ile kaphdir.
Sirtlarda yer yer koknar, akcam, sarigamlar mevcuttur. Abad’in Bolu Dagi’na dogru ayrilan
etekleri ile Zonguldak, Eregli ve Diizce ormanlarini birlestiren daglarda sanayi ve ingaat igin
¢ok onemli olan ve her daim aranan mese ve kayin agaglar1 coktur. Fazla giines almayan
kuzey ve dogu yamaclarda kayin ve mese agaglari, giines alan gliney ve bati yamaglarda
mese, saricam ve karagam cinsi agaglar mevcuttur. Bunlarin disinda yamaglarda; giirgen,
kayacik, ithlamur, karaagag, disbudak, ak¢agac, kavak, az miktarda musmula, kocayemis,
ahlat, elma, erik, ¢citlembik, sahile bakan yamaclarda da bol miktarda kestane agaglar1 vardir.
GOyniik, Mudurnu ve Devrek ormanlarinda simsir agaclarina rastlanir, Bartin ormanlarinda
sariboya, defne ve kocayemis agaglarina olduk¢a sik rastlanir. Genel bir degerlendirme
yapildiginda ormanlarin % 90’lik kismin1 ¢am, kdknar, mese, kayin ve giirgen agaglari
olustururken geri kalan %10’luk kism1 diger cins agaglardan olugmaktadir. Bolu sancagi
kazalarmin ormanlarini olusturan agag cinslerini gosteren Tablo 3.6 asagidadir. (Duran,

2015: 53-53).
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Tablo 3.6: 1918 Bolu salnamesinde ormanlardaki agag tiirlerinin kapladig alanlar

Cam Koknar Kayin, Mese Diger Hektar
Giirgen Tiirler

Bolu 30 40 15 8 7 153.859
Diizce 15 10 40 30 10 103.750
Mudurnu 40 20 13 20 7 54.140
Goyniik 65 20 15 18 7 17.700
Gerede 60 20 5 10 5 49.950
Bartin 16 8 45 30 12 49.040
Devrek 20 30 20 25 10 60.250
Zonguldak 20 0 45 25 10 26.900
Eregli 5 5 45 25 20 26.400
542.039

Tablo 3.6ya gore Bartin’ toplam 49.040 ha. ormanlik alana sahiptir. Bartin ormanlarinda en
cok bulunan agag tiirii % 45 ile kayn ve giirgen agaclaridir. Ikinci sirada % 30 ile mese
agaci, Uclincii sirada % 16 ile cam agaci, dordiincii sirada % 8 ile koknar agaci
bulunmaktadir. Ormanlarin % 12’si diger cins agaglardan olusmaktadir. Diger kazalarla
karsilastirildiginda Bartin ormanlarinda ¢cam ve koknar agaclariyla kapli alanlar daha az yer

kaplarken kayin giirgen ve mese agaglar1 oransal olarak daha fazla alana yayilmislardir.

3.5.0rman Arazisinin Tahribata Ugratilmasi

Bartin ormanlarindan uzun siire boyunca devam eden agac¢ kesimleri orman alanlarinin
azalmasina yol agmustir. Bartin merkez ve Safranbolu sinirlar1 arasinda kalan ormanlik
alanlar orman vasfin1 kaybederek tarla ve galilik alanlara doniismiistiir. Boylece Bartin
merkezi ormanlik alanlardan uzakta kalmustir. Istanbul’da ilk kereste fabrikasinin
acilmasinin lizerinden on yil gegcmeden Bartin’da kereste fabrikalarinin agilmasi kereste
iretimini oldukga arttirirken ormanlarin yok olusuna da zemin hazirlamistir. Kereste
fabrikalarinin agilmasindan itibaren 1899 yilindan baslayarak 15 yil igerisinde yakin
bolgelerdeki ormanlar tamamen ¢iplaklagmistir. 1899 Kastamonu salnamesinde Bartin’in
Filyos, Kizilkum, Mukada, Bogaz, Tarlagzi,, Amasra, Cakraz, Delikli, Sile, Gogkiin,

Cambu, Tekkeonii, Kurucasile, Kapusuyu iskelelerinden Istanbul ve baska sehirlere kereste
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ve odun gonderildigi bilgisi mevcuttur (Coban, 2006). Ne var ki 1914 yilina gelindiginde
ad1 gegen bolgelerde kereste liretimine miisait orman kalmamistir (Samancioglu, 1942).
Yirminci ylizyil ortalarina dogru Bartin’da yillik kereste iiretimi kapasitesi 20-25 bin m?
seviyesine kadar diismiis, kereste {liretimi ve ticareti de gozle goriiliir bir sekilde azalmistir
(Samancioglu, 1942:16-21). Orman alanlarinin azalmasinda kereste {iretiminin artmasinin

etkisi bliyiiktiir.

Orman tahribatinin 6niiniin alinmas1 i¢in aga¢ kesiminin hangi sartlarda yapilabilecegi
salnamelerde belirtilmigtir. 1871 Kastamonu Vilayet Salnamesinde ormanlardan yapilacak
aga¢ kesimlerinin nasil yapilacagi “Ormanlardan Aga¢ Kesmek Igiin Serat-i Miisaede”
baslig1 altinda agiklanmistir. Buna goére, ormanlardan aga¢ kesimi dort sekilde yapilir.
Birincisi kesilecek agaclar damgalanir. Miktarlari m® cinsinden hesaplandiktan sonra ihaleye
verilir. Ikincisi kereste isiyle ugrasan koylillere miktar1 idarece belirlenen kerestelerin
bedelleri iskelelerde verilmek iizere uzunlugu ve genisligi sekiz arsini, derinligi sekiz
parmag1 gegmemek sartiyla bir ay siireyle kereste iiretimi igin ruhsat verilir. Ugiinciisii sehir
ve kasabalarda pazar kurulan yerlerde koyliilere izin verilir. Bu sekilde izin verilerek
gergeklestirilen kesimlerden; mesafesi bir saatten bes saate kadar olan ormanlar i¢in % 25 ,
bes saatten on saate kadar olanlar i¢in % 20, on saatten on bes saate kadar olanlar olanlar
icin % 15 seklinde orman hakki tahsil edilir. Dordiinciisii koyliiniin ev, ambar, agil, ¢ift
araglari, gibi ihtiyaglari i¢in ihtiya¢ duydugu agaglarin kesimine harg tahsil edilmeksizin izin
verilir. Sozlesme ile agag kesimi talep edenlerden ormanlarin iskelelere olan mesafesine,
ormanlarin derinligine ve yollara olan uzaklig1 ve bu nedenlerle yapacaklar1 masraflar g6z
onilinde bulundurularak kolaylik saglanmigtir. Ormanlardan her ne gerekge ile olursa olsun
izinsiz ve ruhsatsiz aga¢ kesmek orman nizamnamesi geregince para ve hapis cezasina

carptirilmistir. (Coban, 2006).
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4. OSMANLI DONEMINDE BARTIN’DA ORMANCILIGA YONELIK
EKONOMIiK FAALIYETLER

1882°de Bartin bolgesine gelen Alman arkeolog Gustav Hirschfeld Amasra’nin sessiz ve
i¢cine kapal1 goriiniimiine karsilik Bartin’1 hareketli buldugunu ifade etmistir. Benzer sekilde
1888 yilinda ziyarette bulunan Alman gazeteci B. Shwarz sehrin zenginligine dikkat ¢ekmis,
genis caddelerden ve villa tipinde evlerden s6z etmis, Bartin’dan etkilendigini dile
getirmistir. (Tuncel, 1992). Osmanli doneminde Bartin’in ticari hareketliligin yogun olmasi
sehrin mamur edilmesine imkan saglamistir. Bu ticari hareketlilikte basta kerestecilik olmak
tizere tersanecilik, maden direkciligi ve odunculuk gibi ormancilia dayali ekonomik
faaliyetlerin pay1 yadsinamaz. Bu baglik altinda bahsi gegen ekonomik faaliyetler sirasiyla
ele almacaktir. Oncelikle salnamelerde ve Vital Cuinet’in raporlarmnda Bartin’in 19.

yiizyildaki ticaret hacmine dair bilgiler verilecektir.

4.1. Bartin’in 19. Yiizyildaki Ticaret Hacmi

Bartin’in 19. yiizyildaki ticari hayatinin hareketli olusu yoreyi ziyaret eden seyyahlarin
dikkatini ¢ekmistir ve hakkinda yazmaya deger bulunmustur. Uluslu Ibrahim Efendi
Bartin’1n 24 karyeyi i¢ine alan bir pazaryeri oldugunu, Bolu, Safranbolu, Eflani, Ova ve Ulus
taraflarindan pek ¢ok pazarcilarin gelerek aligveris yaptiklarini, pazarda cira, simgsir kereste
ticareti yapildigin1 yazmistir (Ascioglu, 2011). Bartin’da iiretilen ve ¢evre kazalardan gelen
iriinler ihrag edilmek iizere Bartin iskelesine getirilirdi. Giintimiizdeki ad1 Yali olan bolgede
bulunan iskelelerden teknelere yiiklenen ticari mallar “Bogaz” olarak adlandirilan irmagin
Karadeniz’le birlestigi bolgeye tasinarak burada bekleyen daha biiyiik gemilere yiiklenerek
nakil edilirdi. Bu ticari hareketliligin etkisiyle Bartin 19. yiizyil sonlarina dogru biiytik bir
gelisme goOstermistir. Zengin orman varligina dayali olarak gerceklestirilen tersanecilik,
kerestecilik, odunculuk, maden direk¢iligi gibi faaliyetlerin disinda keten bezi, halat, ip,

kiremit, tugla, yumurta iiretimi ve ihracat1 gergeklestirilmistir (Unal, 2014).

Kastamonu ve Bolu vilayet salnamelerinde Bartin’in 19. yiizyildaki ticari yapisina dair
bilgiler bulunmaktadir. 1899 tarihli Kastamonu salnamesinde Bartin, Safranbolu, Arag,
Daday ve Devrek ormanlarindan kesilerek koyliiler tarafindan arabalar ve sal baglamak

suretiyle Filyos nehri lizerinden iskelelere getirilen kereste ve odunlar tiiccarlara satilmakta,
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Kizilkum, Mugoda, Bogaz, Tarlaagzi, Amasra, Cakraz, Gogkiin, Deliklisile, Cambu,
Tekkeonii, Kurucasile ve Kapusuyu gibi Bartin iskelelerinden yelkenli gemilerle Istanbul ve

diger sehirlere gonderildigine deginilmektedir (Samancioglu, 1942: 44).

1893, 1896, 1899 ve 1903 Bolu salnamelerinde bulunan bilgilere gore Bolu sancagi ve Bartin

kazasinin vergi gelirleri Tablo 4.1°de verilmistir (Duran, 2015).

Tablo 4.1: 1893-1904 yillar1 arasinda Bolu ve Bartin’in vergi gelirleri

] Bartin’in
Bolu Vergi Bartin Vergi Bartin’in Kazalar Arasindaki
Yillar Yiizdelik
Gelirleri Gelirleri Siralamasi
Orant

1893| 11.851.900 1.967.000 17,93 2
1896, 13.066.569 2.423.158,25 18,54 1
1899 13.018.425 2.081.500 15,98 1
1904| 15.317.911 2.679.908,10 17,49 1

1893 yilinda Bolu Sancaginda tahsil edilen toplam vergi tutar1 11.851.900 kurus olup
Hamidiye (Devrek) 2.126.000 kurusla birinci, Bartin 1.967.000 kurusla ikinci siradadir.
1893 yilinda sancak gelirlerinin %17,93’ti Bartin’da tahsil edilmistir. 1896 yilina
gelindiginde Bartin’dan toplanan vergi gelirleri 2.423.158,25 kurusa yiikselmistir. Boylece
13.066.569 kurusluk geliri i¢inde Bartin’in pay1 %18,54’e ulasirken kazalara arasinda birinci
siraya yukselmistir. 1899 yilinda 13,018,425 kurus toplam sancak gelirinin %15,98°1 olan
2.081.500 kurus vergi tahsil edilmis Bartin yine birinci sirada yer almistir. 1904 yilinda
15.317.911 kurus olan toplan gelirin %17,49’luk kismi olan 2.679.908,10 kurus gelir ile
Bartin sancaktaki birinciligini siirdiirmiistiir (Duran, 2015, s. 24).Tablo 4.1°deki verilere
gore Bartin vergi gelirlerinde Bolu sancagi kazalar1 arasinda 1893 yilinda ikinci olmus buna
karsin 1896, 1899, ve 1904 yillarinda Bolu merkez, Gerede, Hamidiye, Diizce, Mudurnu ve
Eregli kazalarini geride birakarak birinciligi korumustur. Bartin’in vergi gelirleri

bakimindan 6nemli bir yere sahip oldugu anlasilmaktadir.

Vital Cuinet’in eserinde Kastamonu vilayetinde Inebolu, Bartin Amasra ve Sinop olmak

tizere dort giimriik kapist oldugu bilgisi verilir. Bu kapilarin yillik toplam geliri 3.117.944
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kurus. Giimriiklerde 5 yillik ortalamalara gére inebolu limani, 1.928.376 kurusla en yiiksek
islem hacmine sahiptir. 526.100 kurusla Sinop ikinci sirada, 440.438 kurusla Bartin {i¢iincii

sirada ve 228.030 kurus riisum geliriyle Amasra dordiincii siradadir (Duran, 2015).

Tablo 4.2: Vital Cuinet’in verilerine gore Bolu vergi gelirleri

Arazi Askerli
Vergisi Temettd k |Tezke| Tahil Hay\{an Glimrii Orma B Toplam
Kazalar (Patentle ] Vergiler Kurusl
(Emlak Muafiy| re | Asar ) k n Kurus
) r ot i ar
Bolu 501.943(220.425 (17.141 | 17.72|831.3351373.689| - [335.00, 8.090 |2.299.65
5 0 1
Héraclée [587.141|300.548 |12.666 | 7.809 506.875(126.400| - - 1 7.962 |1.549.40
2
Bartin 606.345|497.731 | 10.518 | 11.90(822.625|48.366 |440.43/35.00 |10.870 |2.483.69
6 8 0 9
Amasra - - - - - - 223.03 - - 223.030
(Gumriik) 0
Goynik  [325.018(116.017 | - 4.425 478.250204.096| - |55.00 | 4.980 (1.187.78
0 6
Gerede  |522.788(255.016 | - 8.630(617.100{293.231| - |55.00 (10.296|1.762.06
0 1
Diizce 382.979(215.530 | - 8.747|471.948|68.206 | - |185.00 6.517 |1.338.92
0 7
Medressi(Merk|499.622(182.820 | - 6.341 577.100288.315| - |185.00 6.696 |1.745.89
ezi Mudurnu) 0 4
Hamidiye [643.035|503.140 | 7.852 |10.255[704.352[239.685| - - | 7.968 |2.116.28
(Merkezi 6
Devrek)
Gelir 4.068.8(2.291.22/48.479 | 69.83|5.009.4|1.641.9|663.46/850.00[63.379
Toplamlari 71 7 8 85 89 8 0
Genel Toplam|14.706.7
36

Tablo 4.2°de verilen Bolu Sancagi’na ait vergi gelirleri incelendiginde Bartin’in orman

gelirlerinin diisiikliigiine karsin ormancilik dist vergi gelirlerinin oldukga yiiksek oldugu
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goriilmektedir. Bartin tiim kazalar arasinda toplam gelirler bakimindan birinci siradadir. 19.
yiizyil sonlarinda Anadolu’yu gezen Cuinet’in verilerine gore Bartin 2.483.699 kurusluk
geliri ile Bolu sancaginin dokuz kazasi arasinda Bolu merkez kazasini da geride birakarak
birinci sirada yer almistir. Sancagin 14.706.736 kurusluk toplam gelirinin %16,881lik kism1
Bartin’dan elde edilmektedir. Bartin’1 ikinci sirada %15,64 ile Bolu merkez kazasi, % 11,98
ile iiclincii sirada Gerede kazasi ve sirasiyla diger kazalar izlemektedir. Bartin’in vergi
gelirleri bakimindan birinci sirada olusu ekonomideki canlilik ve hareketlilige isaret

etmektedir.

Tablo 4.2°de Cuinet’in Bolu Sancagi vergi gelirleri ile ilgili bilgilerden (Duran, 2015)

yararlanarak Bartin vergi gelirleri ile ilgili asagidaki Tablo 4.3 hazirlanmistir.

Tablo 4.3:Vital Cuinet’in verilerine gére Bartin’in vergi gelirleri

Vergi Tiri Gelir (Kurus) Toplam Gelir Igindeki
Pay1 %
Tahil Asari 822.625 33,12
Arazi Vergisi (Emlak) 606.345 24,41
Temettli (Patentler) 497.731 20,03
Glmriik 440.438 17,73
Hayvan Vergileri 48.366 1,94
Orman 35.000 1,4
Tezkere 11.906 0,47
Ek Kuruslar 10.870 0,43
Askerlik Muafiyeti 10.518 0,42
Toplam Kurus 2.483.699

Vergi gelirlerinde Bartin’1 sancakta birinci siraya yiikselten en 6nemli gelir kalemi tahil
asaridir. Tahil asarinin toplam gelirleri i¢indeki pay1 % 33,12°dir. Bunu ikinci sirada %24,41
ile arazi vergisi (emlak), ti¢iincii sirada % 20,03 temetti gelirleri, %17,73 ile glimriik
vergileri ve sirasi ile diger vergi tiirleri izlemektedir. Tarim gelirlerinin toplam gelirlerin

icindeki paymin yiiksekligi Bartin’a 6zgii bir durum degildir. Bolu sancaginin hemen hemen
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tiim kazalarinda durum aynidir. Bolu Sancagi’nin 14.706.736 kurus toplam gelirlerinin %

34,06’lik kismina tekabiil eden 5.009.485 kurus tarim gelirlerinden elde edilmistir.

Ayni kaynakta Kastamonu’nun ithalat ve ihracat kalemlerinden elde ettigi gelirleri su

sekildedir:

Tablo 4.4: Vital Cuinet’in Verilerine goére Kastamonu ihracat ve ithalat tutarlar

Ticari Hareket

Thracat [thalat

Ihrag Edilen Uriin ve Malin | Tiirk Liras1 | Ithal Edilen Uriin ve | Tiirk Liras1 Olarak

Adi Olarak Degeri Malin Adi Degeri

Insaat Kerestesi 75.000 Yiin Konfeksiyon 98.000

Tiftik Kegisi Yiinii 73.000 Pamuklu Iplik 70.000

Tahl, Bugdij;-Arpa’ Mstr 61.500 Seker 37.500

Kenevir ve Halat 44.000 Islenmis Tiitiin 25.000

Cesitli Kumas 32.000 Demir Imalat: 22.750

Diger 27.000 Tuz 19.500

Taze Meyve 24.000 Kahve 16.000

Ceviz Uru, Tahta 16.000 Sabun 13.500

Canli Hayvan 13.000 Deri ve Tab'flklanmls 13.400
Deri

Yiin Kemer 10.000 Perdelik 12.000

Yumurta 9.500 Cesitli Tuhafiye 11.500

Sar1 Balmumu 9.500 Diger 10.000

Demir 9.000 Petrol 5.950
Mese Palamudu es00 | M_eyve’ Portakal- 5.950

Limon,Vs.

Piring 8.200 Hamur Uriinleri 5.400
Yakmalik Odun 8.000 Alkollii Icki 4.600
Cesitli Ham Deri 7.500 Cam Egya 3.900

Islenmis Bakir 7.500 Hirdavat 3.850
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Findik, Kestane, Vs. 7.000 Cesitli Yaglar 3.700
Keten Tohumu 6.000 Konfeksiyon Giysi 2.950
Yiin 6.000 Mum ve Kibrit 2.800
Tiitiin 6.000 Zeytin 2.500
Fasulye 5.300 Gimento ve Ingaat 2.000
Malzemesi
Mercimek 3.000 Kirtasiye 1.550
Tuzlanmis Balik 3.000
Kitre Zamki 2.500
Sinameki 2.000
Salep 2.000
Yelken Bezi 2.000
Afyon 1.000
Balik Yagi 500
Toplam T.L. 489.500 Toplam T.L. 396.300

Tablo 4.4’de Cuinet’in Kastamonu ticareti ile verdigi bilgilere gore 489.500 Lira tutarinda
otuz bir ¢esit iriin ihra¢ edilmis olup 396.300 lira tutarinda yirmi dort kalem iiriin ithal
edilmistir. Kastamonu’nun ihracati ihtalatindan yiiksektir. %19,04 oraninda, 93.200 lira cari
fazla vermistir. Thrag edilen iiriinler daha cok hammadde niteliginde olup, ithal edilen iiriinler
sanayi iiriinleridir. Ornegin 79.000 lira degerinde yiin ve tiftik kegisi yiinii ihrag¢ edilirken
98.000 lira degerinde yiin konfeksiyon ithal edilmistir. 7.500 lira degerinde ham deri ihrag
edilirken 13.400 lira degerinde tabaklanmis deri ithal edilmistir. 6.000 lira degerinde tiitiin
ihrag edilirken, 25.000 lira tutarinda islenmis tiitiin ithal edilmistir. Cari fazla vermis olusu
Kastamonu’nun zengin hammadde kaynaklarina sahip oldugunu gdsterirken, biiyiik oranda
islenmis sanayi triinlerinin ithal ediliyor olmasindan 19. yiizyil sonlarinda Kastamonu
sanayisinin gelisemedigi sonucu ¢ikarilabilir. Tez konumuzla ilgili olarak Tablo 4.4’den
cikarilabilecek en 6nemli sonug ihrag edilen iiriinler arasinda en yliksek paya sahip olan
iriiniin insaat kerestesi olusudur. S6z konusu dénemde 75.000 lira tutarinda ingaat kerestesi
ihra¢ edilmis olup ihra¢ edilen otuz bir ¢esit iiriin arasinda birinci siradadir. Insaat
kerestesinin toplam ihracat i¢indeki orant %15,32°dir. Zengin orman varligina sahip olan

Kastamonu’da kereste sektorii oldukga gelismis durumdadir.
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Cumbhuriyet donemine gelindiginde Bartin’in ticaret hacminde orman tiriinleri yine ilk siray1
olusturuyordu. 1927 yilinda Bartin giimriigiinden yurt i¢ine 1.844.737 lira, yurt disina
143.167 lira olmak iizere toplam 1.987.904 lira degerinde mal sevk edildi. Bu rakamin
916.950 liralik kismi kereste, 22.955 liralik kismi1 maden diregi, 1.400 liralik kismi sarica
agag olmak tizere toplam 941.305 liralik kismi orman iiriinlerine aittir ki bu rakamin toplam
tutarin yarisindan fazla olmasi ormanciligin Bartin ekonomisindeki payinin ne denli yiiksek

oldugunu ortaya koymaktadir (Arslan, 2017).

4.2 Bartin Tersaneleri

Bartin’in denizin ve ormanin nimetlerinden yararlanmaya elverisli bir cografyada bulunmasi
tersanecilik faaliyetlerinin gelismesine imkan saglamistir. Yunan tarih¢i, cografyact ve
filozof Strabon (MO 64- MS. 24) “Cografya” isimli eserinde Karadeniz kiyilarina yakin
ormanlarda tekne yapimina elverisli olaganiistii kereste agaglarinin bulundugunu yazmistir
(Turna ve Pirim, 2015: 128). Cok eski tarihlerden itibaren bélgede tersanelerin var oldugunu

gostermektedir.

Tersane gemi yapilan yer anlamina gelmektedir (Giincel Tiirkge Sozliik, 2023). Osmanlilar
tersane yerine Onceleri “liman” kelimesini kullanirken XVI. yiizyilin baglarindan itibaren
daha ¢ok Italyanca “darsena” kelimesine benzeyen “tershane™yi (tersine) kullanmaya
baglamistir. Osmanli Devleti’nin ilk tersanesi 1390°da Yildirnm Bayezid tarafindan
Gelibolu’da Bizans’tan kalan tersanenin yerinde kurulmustur. Gelibolu’da olusturulan ve
sonralart devletin genislemesine paralel olarak Istanbul Hali¢’te esash bir teskilata
doniistiiriilen Osmanli denizcilik faaliyetinin merkezi Dariissinda-i Amire de denilen
Tersane-i Amire’dir (Bostan, 2011).

Osmanli Devleti 14. yiizy1l ortalarinda Karasi Beyligi’ni kendi topraklarina katinca bir
donanmaya sahip olmus ve bu donanma Rumeli’ye gegisi kolaylastirmisti. Takip eden
siirecte Edincik, Gemlik, Karamiirsel ve Izmit’te tersaneler kurularak Osmanli donanmasi
biiyiimeye basladi (Bostan, 2017: 19). Tersanelerde kullanilan malzemeler belirlenen tersane

ocaklarindan temin edilmekteydi. Tersane ocaklart donanmanin gemi insasi igin ihtiyag
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duydugu kereste, halat, yelken bezi vb malzemeler temin edilmesi igin belirlenmis

bolgelerdi.?

Osmanli Devleti’nin yeni fetihlerle denizlerdeki hakimiyetini arttirmasi donanmasini
giiclendirmesini gerekli kilmistir. Fatih Sultan Mehmet’in 1461 yilinda Amasra, Sinop ve
Trabzon Rum Imparatorlugu’nu Osmanli topraklarina katarak Karadeniz’in Anadolu
sahillerini hakimiyeti altina almasi, sonrasinda Kirim’in da ele gegirilmesi ile Karadeniz’in
Tirk goline dontismesi yoniinde 6nemli bir asama gergeklesmis oldu. Akdeniz’de
gerceklesen fetihlerle birlikte 16. yiizyila gelindiginde Osmanli Devleti bir deniz
imparatorluguna dontistii (Bostan, 2017: 13-15).

Denizlerde elde edilen basarilara karsin Osmanli donanmasimin 1571°de Inebahti’da® agir
bir yenilgiye ugramasiyla donanmanin %83’ kaybedildi. Osmanli Devleti kaybettigi
gemilerini yerine koyabilmek i¢in yogun bir gemi insa faaliyetine giristi. Aralarinda
Bartin’in da bulundugu imparatorlugun neredeyse biitiin tersanelerinde gemiler insa
edilmeye baslanildi. Alt1 ay gibi kisa bir siire icerisinde toplam yiiz otuz dort geminin ingasi
tamamlanarak denize indirildi ve Osmanli’nin Akdeniz’deki Uistiinliigl stirdiiriildii (Bostan,

2017: 38-41).

1572 yilinda kethiida ve tersane katibine yazilan bir hiikiimde Amasra ve Bartin’da gemi
ingas1 ferman kilinmis olup bu iki yerden hangisi gemi insas1 ve kereste temini konusunda

daha uygun ise buralara ilgili teknik personelin gonderilerek ihtiyaclarin temin edilmesinin

2 Ocaklar cesitli vergilerden muaf tutulmus bunun karsihiginda tersanenin ihtiyag duydugu malzemelerden
belirlenmis olanlarin tersane eminine teslim edilmesiyle yiikiimlii tutulmuslardir. Tersane ocaklar1 arasinda
Kastamonu, Inebolu, Sinop, Samsun, Unye, Karahisarisarki, Aldiye, Payas, Kirklareli, Pravadi, Vize,
Karinabad, Aydos, Catalca, Silivri, Cekmece, Midye, Biga, Bayramig, Tuzla, Kazdagi, Seddiilbahir, Kumkale,
Eceovasi, Ezine, Izmir, Menemen, Saruhan, Aydin, Mentese, Mihali¢, Selanik, Avlonya, Midilli, Egriboz,
Atina, Istefe, Giimiilcine, Berkofca, Ilica, Nis, Edirne, Ustrumca, Manastir, Kratova, Kostendil, Sidrekapsi,
Demirhisar, Misivri, Ahyolu, Uskiip ve Samakov ile birlikte Bartin da yer almustir (Kilig, 2007). Bu ocaklarmn
tersane icin hayati oneme sahip olduklari anlagiliyor. Zira tersanedeki islerin aksamami i¢in ocaklarin
zamaninda yiikiimliiklerini yerine getirmeleri gerekliydi (Batmaz vd., 1999).

3 1571 yilinda Kibris'in fethi tamamlandiktan sonra Osmanli donanmasina karsi yeni bir Hach ittifak
olusturuldu. Kibris’t Osmanlilardan geri almak isteyen Venedik énciiliigiinde Papalik ve ispanya mittefik bir
donanma olusturarak Osmanli donanmasi izerine gitti. inebahti’da karsi karsiya gelen iki donanma gemi sayisi
bakimindan birbirlerine yakin da olsalar Osmanli donanmasi olduk¢a yorgundu. Alti ay siren Kibris
cikarmasinin ardindan bazi denizciler izin isteyerek donanmadan ayrilmis, kiirek¢i ve savas¢i bakimindan
noksanlik ortaya ¢cikmisti. Neticede savas sonunda Osmanli donanmasi agir bir yenilgi aldi. Kaptan-i derya ile
birlikte on bir sancakbeyi ve baska Ust diizey yoneticiler sehit oldular. Osmanl donanmasi savasa katilan
yaklasik iki yiiz otuz gemisinden yiiz doksan tanesini kaybetti. Béylece donanmanin % 83’li inebahti deniz
savasinda kaybedildi (Bostan, 2017, s. 38-41).
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saglanmasi ve konu hakkinda bilgi verilmesi emredilmektedir (BOA.A.DVNS.MHM.d... /
16 - 598).

1572 tarihli Kefe beyi ve kadisina génderilen bir hiikiimde Sinop ve Amasra’da inga edilmesi
emredilen gemiler i¢in neccar, burgucu, bigkici ve kalafat ustalarinin tamaminin aletleriyle
birlikte bir an 6nce gonderilmesi istenilmektedir.* Onceki yil insa edilmesi gereken
gemilerin geciktigi bu yilda aymi gecikmenin yasanmamasi igin Ozen gosterilmesi
emredilmektedir (Durmaz, 2011: 73). Branslarinda uzmanlagsmis Bartinli ustalar gerekli
durumlarda Terane-i Amire’de istihdam edildi. Ancak kendi islerini aksatmak istemeyen
kalifiye ustalarin gesitli bahanelerle Istanbul’a gitmekten kag¢indiklar1 anlasilmaktadir. Bu
durumda aralarinda Bartin’in da bulundugu bazi yerlere emirler yazilarak ihtiya¢ duyulan
ustalarm Istanbul’a génderilmesinin saglanmasi, karsi cikanlarin hapis cezasi ile
cezalandirilmalar1 emredilmistir (Aydin, 2007). Gemi yapiminda gorevlendirilecek ustalarin
Tersaneye getirilmeleri ile de sorunlarin bitmedigi arsiv belgelerinden anlasilmaktadir. Zira
1572 yilinda Kandira kadisina yazilan bir hiikiimden; Kandira tersanesinde yapimi devam
eden gemilerde ¢aligmak iizere getirilen neccar, bickici, baltaci ve bigakg¢ilarin kagmalarina
izin verilmemesi, bu konuda gereken dnlemlerin alinarak insa edilmeye ¢alisilan gemilerin
tamamlanmasinin ¢ok 6nemli oldugu bildirilmektedir (Batmaz vd., 1999). S6z konusu

belgeden gorevli ustalarin firsat bulduklar1 zaman firar ettikleri anlasiliyor.

Bostan, 17. ylizyila gelindiginde Osmanli donanmasinin diinyanin en biiyiik donanmasi
oldugunu 6ne siirmektedir. 17. ylizy1l boyunca Osmanli tersanelerinde 1200 civarinda gemi
ingsa ve tamir edilmis olup bu rakam donanma bakimindan Avrupa’daki en yakin rakibi
sayilabilecek Venedik’ten istiin bir rakamdir (Bostan, 2017: 47). Dénemin taniklarindan
Evliya Celebi’nin seyahatnamesinde Bartin’da kalyonlar yapildigindan ve bu kalyonlarin
giivenli, genis ve saglam olmalar1 sebebiyle tiiccarlar tarafindan tercih edildiklerinden
bahsedilir (Ascioglu, 2011).

4 Tersanelerde calisan meslek erbabi su sekildedir:

Neccarlar : Marangoz olup gemiyi insa eden ustalardir.

Kalafatgilar : Gemiye su sizmasini 6nlemek amaciyla tahtalarin aralarin zift ve katranla tikarlardi.
Bigkicilar (Errekesler) : Keresteleri istenilen dlgiilerde kesen kisiler.

Teksinarcilar : Daglardan kiireklik agac keserlerdi.

Par-u Traslar : Kiirek yaparlardi.

Fundacilar : Insa edilen gemileri funda agac1 yakarak kuruturlardi.

Komiirciiler : Odun komiirii diretirlerdi.

Makaracilar : Agactan makara tiretirlerdi

Varilciler : Fi¢1 yaparlardi. (Batmaz vd., 1999)
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Bartin tersanelerinden bahseden diger bir isim 1762-1763 yilindan sonra 6ldiigii diisiiniilen
Bartin/Uluslu seyyah ve cografyaci Ibrahim Hamdi’dir. Genglik dénemlerini Yanova ve
Timgvar’da gecirmekle birlikte 1749 yilinda annesini ziyaret etmek maksadiyla memleketi
Bartin’a gelmis ve burada meshur eseri Atlas’1 yazmakla mesgul olmustur. 1729-1749 yillar
arasinda yazildig diistiniilen eserini, gidip géremedigi yerlerle ilgili basta Cihanniima olmak
lizere yazili kaynaklara dayanarak yazan Ibrahim Hamdi, gorebildigi yerler hakkinda kendi
gbzlemlerine dayanarak yazmustir (AK, 2000: 314-316). Bartin tersaneleri ile ilgili olarak:
“...latif ve miiferrif iskelesi olup mrmak iki sak oldugu mahallerin her yerinde daima
miicedden sefine ihdas olunmadan hali olmayup Istanbul Galatas1 gibi makara ve halat
biikiicli ve sair ehli sanayi mevcuttur.” demek suretiyle Bartin tersanelerinin yogunluguna

vurgu yapmaktadir (Ascioglu, 1970: 95).

1829 tarihli bir belgeden Filyos’da da tersanenin bulundugu anlagilmaktadir. S6z konusu
belgeye gore Muhtar Hact Ahmed Agazade Hiiseyin Aga marifetiyle Tersane-i Amire mali
olarak bir gemi yaptirilmis ancak gemi mimarindan habersiz olarak denize indirilmeye
calisildigi sirada firtina sebebiyle gemi telef olmustur. Once geminin zararmin
sorumlularindan tazmin edilmesine karar verilmekle birlikte daha sonra tazminattan

vazgecildigi anlasilmaktadir (BOA.Hat/1579-220 Tarih:H-2803-1245).

1837 tarihli bir irade de Tersane-i Amire’de kereste tasimakta kullanilan kereste gemilerinin
sayilarinin yeterli olmadigi kereste gemisi eksiginin tamamlanabilmesi i¢in gemi insa edilen
mahallerden olan Akgasehir, Gideros ve Bartin’da birer kereste gemisi insa ettirilmesi
emredilmektedir. Gemilerin Tersane-i Amire tarafindan belirlenen Olgiilere gore kisa
zamanda saglam olarak tamamlanmasi ve Tersane-i Amireye teslim edilmeleri
emredilmektedir (Kutluk, 1948: 130-131).

Bartin’1 ziyaret eden yabanci seyyahlarin notlarinda da tersanelere deginilir. 1836’da
Bartin’a gelen William Francis Ainsworth Bartin’da birkag tersanenin bulundugunu, 100
tonun {iizerinde kapasiteye sahip gemilerin bu tersanelerde insa edildiginden bahseder
(Tuncel, 1992). Cuinet, 1894 tarihli eserinde Bartin ve Amasra ustalarinin Bolu sancaginin
tiim sahil kazalarinda biiyiiklii kiigiiklii ¢esitli deniz araglarini iirettiklerini, oldukca 6nemli
boyutlarda omurgali gemiler insa ettiklerini ve ¢ok biiyiik boyutlu tekneleri miikemmel

sekilde tamir ettiklerini yazar (Duran, 2015: 32).

58



Eregli’de komiir madeni iiretimine baglanmasi ile birlikte {iretilen komiiriin taginmasi igin
gemi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Eregli Komiir Madeni Kumpanyasi kdmiiriin deniz yoluyla
nakliye edilebilmesi amaciyla Ingiltere’ye bir gemi yaptirmis, gemi bedeli aylik elli bin
kurus taksitlerle Tersane-i Amire tarafindan odenmistir. 1846 yilinda padisah Sultan
Abdiilmecid’in de kumpanyaya ortak olmasinin ardindan 1847 yilinda Bartin ve Catalagzi
tersanelerinde on bin kile kapasiteli dort nakliye gemisinin insasi igin siparis verilmis ve ¢
taksit halinde yetmis bes bin kurus ddeme yapilmustir. iki yillik bir ¢alismanin ardindan
baslangicta on bin kile kapasiteli dort adet gemi insa ettirilmesi planlanmisken on ii¢ bin bes

yiiz kile kapasiteli iki adet ¢ektirme sinifi gemi insa edilmistir. (Duran, 2015: 88-91).

Tersanelerde 6zellikle gayrimiislim ustalar gorev almislardi. 1869 yili Kastamonu Vilayet
Salnamelerinden anlasildigina gore Bartin’da gemi ingasi alaninda 6zellikle Rumlar faaliyet
gostermislerdir. Bartin tersanelerinde mimar, cirak, kalfa, bigkici, kalafatgi, yelkenci,
halat¢1, demirci, donatic, stiipii biikiicii gibi farkli branglarda ¢ok sayida insan bu sektdrden

geciniyordu (Balli, 2015).

Bartin tersanelerinde iiretilen gemi tiirleri ve 6zellikleri soyledir (Samancioglu, 1942: 65-

66).

Tablo 4.5: Bartin’da Uretilen Gemi Tiirleri

Geminin Cinsi Geminin Ozellikleri

Yerelde Siirtme Sandali Denir. 15-30 Ton Yiik Tasima
Salapurya Kapasitelidir. A¢ikta Demirli Gemilerle iskele Arasinda Tasima

Islerinde Kullanilir.

Liman ve Iskeleler Arasinda Yiik Tasirlar. 40-120 Ton Arasin

Mavna ] o
Kapasiteye Sahiptirler.
Cima Yiiki Denilen Komiir, Tuz, Demir Gibi Agir Tonajl
Gul Yiiklerin Tasinmasinda Kullanilir. Tagidig Yiikiin Yiiksekligi
ulet

Giiverte Seviyesinin Ustiine Citkamaz. 80-300 Ton

Kapasitilidirler.
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Kereste Gibi Giiverteye Yigilan Yiiksek Seviyeli Yiiklerin
Tasinmasinda Kullanilir. Bu Nedenle Alt Kisimlar Gulet Tipi
Bumbarta . y
Gemilerden S1g Iken Ust Kisimlar1 Daha Genistir. 400 Tona

Kadar Tasima Kapasitesine Sahiptirler.

Alt Kisimlar1 Gulete ve Bumbartaya Nazaran Daha Derin Iken
Ust ve Bas Kisimlar1 Da Daha Yiiksektir. Hem Cima Tabir Edilen
Algak Seviyeli Agir Yiikleri Tasimaya Hem De Yiiksek Seviyeli
Martiko Yiikleri Tasimaya Elverislidirler. A¢ik Denizlerde Firtinali ve
Yiiksek Dalgali Deniz Kosullarinda Tagimacilik Yapmaya
Uygundurlar. 150 -300 Ton Arasinda Tasima Kapasitesine
Sahiptirler.
Yerelde “Yiik Hirsiz1” Da Denilmektedir. Bu Tabirin

) Kullanilmasinin Sebebi Kiiglik ve Zarif Goriiniimiine Karsin Her
Cektirme _ _ _ o
Cesit Yiiki Goriintiisiine Oranla Cok Miktarda Tastyabilmesidir.

30-200 Ton Arasinda Tasima Kapasitesine Sahitirler.

Levent Diizcii doktora tezinde yukaridaki gemi tiirlerinin disinda firkateyn, korvet, koter,
uskuna, salope, kereste gemisi tiiriinde gemilerin de 1825-1855 yillar1 arasinda Bartin
tersanelerinde tretildigini ortaya koymustur (Diizcii, 2012). Bu gemilerin 6zellikleri su

sekildedir.

Tablo 4.5: Bartin’da Uretilen Gemi Tiirleri

Boyutlar: kalyondan kii¢iik boyutlu ve top bulunduran bir savas
gemisidir. Daha ¢ok gozetleme, kesif ve koruma faaliyetlerinde
kullanilir. Boylar1 34 m ile 43,5 m arasinda olup 32-50 top
bulundururlar. Giirgen agacindan yapilan daha biiyiik boyutlu
Osmanl firkateynleri 74 tane top tastyabilirdi. 1829- 1838 yillari
Firkateyn arasinda Amasra tersanesinde “Inayet-i Bari”, “Mirat-1 Zafer”,
“Sihab-1 Bahri” adlarinda 37,5 m uzunlugunda {i¢ adet firkateyn
imal edilmistir. Firkateynlerden ilk ikisinin 6nce Bartin

tersanesinde iiretilmesi diisiiniilmiigse de Bartin bogazinin s1g
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olmasindan dolay1 gemilerin denize indirilmesinde gii¢liik

cekilecegi diislincesiyle liretim Amasra tersanesine kaydirilmistir.

Korvet

Kalyon ve firketeynden kiigiik, ti¢ direkli savas gemisidir. Boylar1
27,5m-34,5m arasinda olup 20-30 adet top bulundururlardi.
Kiigiik ve hizli olmalar1 nedeniyle ada ve sahillerin korunmasinda
kullanilirdi. “Kaid-i Nusret” (29,17 m), “Abd-i Nusret” (29,17m)
“Muin-ii’l Cihad”(29,17 m) “Peyk-i Seref” (30,3 m) isimli
korvetler 1825-1828 yillari arasinda Bartin’da tiretilmistir.

Koter

Savas gemisi olmayip donanmalarda kesif, yolcu ve yiik tagimada
kullanilirdi. Tek direkli olup 16,5 m uzunlugundadir. 1831-1832
yillar1 arasinda Bartin ayam Ibrahim Aga tarafindan 16,67 m

uzunlugunda bir koter 19.000 kurus maliyet ile insa ettirildi.

Uskuna

Iki direkli, 20,5 m uzunlugunda, 16 top tastyan savas gemisidir.
1849 yilinda “Seyyare” adinda bir uskuna Bartin tersanesinde

insa edildi.

Salope

Iki direkli ve ambarsizdir. 20,5 m uzunlugundadir. Daha ¢ok
Tuna nehrinde kullanilmistir. Savas gemisi olmayip ytik
tasimaciliginda kullanilmistir. Osmanli-Rus savasi sirasinda Tuna
sahillerinde kullanilmak iizere aralarinda Bartin’in da bulundugu

cesitli tersanelere 26 adet salope siparisi verildi.

Kereste Gemisi

Karadeniz sahillerinden Tersane-i Amire ve diger tersanelere
kereste nakliyesinde kullanilirdi. 1837-1838 yillarinda Bartin’da

23,5 m boyunda bir kereste gemisi imal edilmistir.

Tablo 4.5’de goriildiigii gibi arsiv belgeleri ve kaynaklardan Bartin tersanelerinde on iki gesit

geminin iretiminin gergeklestirildigi anlasilmaktadir. Bu gemilerden salapurya, mavna,

gulet, bumbarto, martiko, cektirme, koter, salope ve kereste gemisi tlirli gemiler yiik

gemisidir. Firkateyn, korvet, uskuna tilirii gemiler savas gemisidir. Bu durumda Bartin

tersanelerinde dokuz c¢esit yik gemisi ve {i¢ c¢esit savas gemisinin {iretimi

gergeklestirilmistir. Uretimi gergeklestirilen yiik gemilerinden en biiyiigii bumbarta cinsi

gemi olup dort yiiz tona kadar yiik tasima Kapasitesine sahiptirler. Ikinci sirada 300 tona
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kadar tasima kapasiteleriyle gulet ve martiko tiirii gemiler gelmektedir. Cektirme 200 ton,
mavna 120 ton kapasitelidir. Uretimi gergeklestirilen en kiigiik gemi tiirii 30 ton tasima
kapasitesi ile salapurya cinsi gemidir. Diizcii’niin tezinde zikredilen koter, salope ve kereste
gemilerinin uzunluklariyla ilgili bilgi verilmistir. Bu gemiler arasinda en biiylik 23,5 m
uzunlugunda olan kereste gemisidir. Ikinci sirada 20,5 m uzunluga sahip salope, {igiincii ve
son sirada 16,67 m uzunlugunda koter gelmektedir. Savas gemilerinin en biiyiigii 43,5 m
boyuna ulasabilen ve giivertesinde 74 adet top tasiyabilen firkateyn tiirli savas gemisidir.
Ikinci sirada 34,5 m boyunda, 30 top tasima kapasiteli korvet tiirii savas gemisi gelmektedir.

16 top tastyabilen 20,5 m uzunlugunda uskuna tiirii savas gemisi iiglincii ve son siradadir.

1790 yilinda diizenlenen “Anadolu sevahilinde vaki sefine insa olunan mahaller” baslikli bir
belgede Osmanli Devleti’nde gemi insa edilen otuz bes tane tersanenin listesi yayinlanmigtir.
Bu tersaneler hem devlet hem de 6zel sahislar i¢in gemiler ve ¢esitli boyutlarda teknelerin
insa edildigi tersanelerdir. Bu tersane isimlerinden alt1 tanesinin karsisina “kebir sefine insa
olunur” seklinde agiklama yazilmistir. Bu tersanelerden bir tanesini de Bartin tersaneleridir
(Kutluk, 1967, s. 1967). 18. yiizy1l sonlarinda III. Selim’in denizcilige ¢ok dnem verdigi bir
donemde biiyiik gemilerin insa edilebilme kapasitesiyle Bartin, Osmanli tersaneleri arasinda
On plana ¢ikmaktadir. Bartin tersaneleri biiyiik boyutlu gemileri insa etme kapasitesine sahip
olmakla birlikte Bartin Irmagi’nin Karadeniz’e acildig1 bolge olan Bogaz’in s1g olusu bazi
donemlerde Bartin tersanelerinde biiyiik boyutlu gemilerin insa edilmesine engel olmustur.
Ornegin 1829 yilinda “Inayet-i Bari” ve “Mirat-1 Zafer” isimli firketeyn tiirii gemilerin nce
Bartin’da insa edilmesi diistiniilmiistiir. Firkateyn, savas gemileri arasinda kalyondan sonra
en biiyiik boyutlu gemi tiiriidiir. Bogaz’in s1g olusu ve bu nedenle insa edilmesi halinde
gemilerin denize agilmalari miimkiin olmayacagi gerekgesiyle iki firkateynin Amasra’da
inga edilmelerine karar verilmistir. 1823-1827 yillar1 arasinda “Kaid-i Nusret (29,17 m)”,
“Abd-i Nusret (29,17 m)*“Muin-ii’l Cihad (29,17m)”, “Peyk-i Seref (30,3 m) isimli korvet
tiirli savas gemileri Bartin tersanelerinde insa edilmistir. 1827 yilinda yeni bir korvetin insasi
diistiniilmiigse de Bartin bogazinin s1glig1 yliziinden vazgecilmis, korvetin Amasra’da insa
edilmesine karar verilmistir.1831-1832 yillarinda bir adet koter (16,67 m) 1849 yilinda
seyyare uskunasi Bartin’da insa edilmistir (Diizcii, 2012).

Gemilerin ihtiya¢ duydugu bazi malzemeler de Bartin’da iiretilmistir. Katip Celebi

gemilerde kullanilan kendir bezinin Bartin’da iiretildiginden sdz etmistir (Unal, 2014).
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Bundan baska ihtiyag duyulan demir ve armalarin iiretimi de Bartin’da gergeklestiriliyordu.
(Bally, 2015).

Bartin tersanelerinde 1914 yilina kadar yelkenli gemiler imal edilirken 1919 yilindan itibaren
cogunlukla motorlu gemiler imal edilmeye baslandi. 20. yiizyilin ortalarina kadar Bartin
Irmagi tizerinde her biri farkli sahislara ait olan ¢ok sayida tersane mevcuttu. Bu tersanelerde
yilda 40-50 civarinda geminin yapimi tamamlanirdi. 1919-1920 yillar1 Bartin tersanelerinin
parlak donemi olup bu tarihlerde 25 civarinda gemn mimar1 gérev yapmaktaydi. 1970 yilina
gelindiginde Bartin’daki gemi mimari sayisi 2’ye distii. Mimarlar tarafindan tasarlanan
gemilerin ingasinda “marangu” adi verilen alt1 usta ¢aligirdi. Bartin tersanelerinde insa edilen

en biiylik gemi 500 tonluk “Hac1 Baba” isimli gemidir (Balli, 2015).

Bartin tersanelerinde yapimi tamamlanan gemilerin suya indirilmeleri torenle, solen
havasinda seremonilerle gerceklestirilirdi. Bu torenlere “gemi atmasi” adi verilirdi. O giin
ingas1 devam eden biitiin gemiler bayraklarla donatilir, okullar tatil edilir, kurban kesilir,
tersane meydaninda toplanan kalabalik halk gemi indirme giiniinii bayram havasinda
kutlardi. Yerel bir inamisa gore hamile kadinlar gemi atmasim izlemek {izere alana
gotiriliirdii. Gemi atmasini izleyen kadinlarin dogumlarin kolay olacagina inanilird.
Gemiler 8-10 ¢ift manda tarafindan yagh kizaklar tizerinde gekilerek denize indirilirdi. Bu

islem tersanenin uzakligina gore bir iki giin siirebilirdi (Ascioglu, 2011).

Bartin ve Kastamonu illerini de i¢ine alan bdlgede hala giiniimiizde denizcilikle ilgili kdy
isimleri kullamlmaktadir. Ornegin Kastamonu ilinde “Gemi” ve “Kalafat” ile Bartin’da
“Makaract” gibi koy isimleriyle karsilagsmaktayiz. Bu koy isimleri gemi, tekne

yapimciliginin o bdlgede ne derece 6nemli oldugunun gostergesidir” (Beydiz, 2017).

1845 yili temettuat defteri verilerine gore mahalleler bazinda Bartin’in gelir dagilimi su

sekildedir (Arslan, 2019: 34-49).
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Tablo 4.6: 1845 yilinda Bartin’in gelir kaynaklart dagilimi

o Meslek
Mahalle Ismi cz;erﬁ lr Ha}g(;?rcilhk I\é?:l:?:( D1$'1 Diger | Toplam
Gelir

Kanlurmak 2.593 140 37.920 8.200 240 49.093
Haci Mehmet 2.493 310 30.890 5.640 39.333

Gemici 998 110 1.600 26 2.734
Karakdy Divant 3.564 145 15.619 250 19.578

Kzz‘é‘;cf E;V;jm 5.221 165 4.380 9.766
Toplam 14.869 870 90.409 14.116 240 120.504

% 12,34 0,72 75,03 11,71 0,2 100

Tablo 4.6 incelendiginde Bartin’da tarim ve hayvancilik gelirlerinin payinin % 13,06 oldugu

goriilmektedir. Osmanli {ilkesinin tarim iilkesi oldugu diisiiniildiigiinde Bartin’da tarim

gelirlerinin oldukga diisiik oranlarda kalmasi Bartin’da ormanciliga dayali ekonomik

faaliyetlerin yiiksekligi ile aciklanabilir. Nitekim ayni1 defterden elde edilen bilgilere gore

Bartin’da gemicilik is kolunda calisanlarin gelirleri su sekildedir.

Tablo 4.7: 1845 Yilinda Gemici iskolunda Faaliyet Gsterenlerin Gelir Dagilimi

o Meslek Geliri Ortalama
) Hane Meslek Geliri o
Mahalle/Divan Toplami Meslek Geliri
Sayist Olanlar
(Kurus) (Kurus)
Kanlurmak Mabh. 61 15 10.920 728
Hac1 Mehmet Mah. 39 7 4.950 707
Karakdy Divani 33
Cebeciler Divam 12
Burak Divani 25
Sahne Divani 49 1 350 350
Karli Mah. 8
Gemici Koyt 2
Kopriibagt Mah. 55 13 9.672 744
TOPLAM/ORT. 284 36 25.892 2.529
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Tablo 4.7 incelendiginde Bartin’da toplam 284 haneden 36 kisinin gemicilik is kolunda
faaliyet gosterdigi goriilmektedir. Gemicilik is kolunda faaliyet gosterenlerin sirasiyla
Kanlurmak Mah., Kopriibasti Mah. ve Haci Mehmet Mahallerinde yogunlastiklar
gorilmektedir. Gemicilik is kolunda faaliyet gosteren 36 kisi toplam 25.892 kurus gelir elde
etmis olup kisi basi1 yillik ortalama yaklasik 719 kurustur. Hizmetli/iicretli olarak ¢alisanlarin
yillik ortalama gelirleri 400 kurustur. Bu durumda gemicilik sektoriinde faaliyet
gosterenlerin gelirler hizmetli/iicretlilerin iki katina yakin bir orana ulagsmaktadir. Bu oran

gemicilik sektoriiniin Bartin ekonomisindeki 6nemini ortaya koymaktadir.

4.3 Bartin’da Kerestecilik

Bartin sahip oldugu tersanelerle Osmanli’nin gemi iiretim merkezlerinden biri oldugu gibi,
zengin orman kaynaklariyla Tersane-i Amire ve Tophane-i Amire i¢in de 6nemli kereste
temin merkezlerindendi. Diger taraftan -daha 6nce degindigimiz gibi- Bartin Irmagi lizerinde
akarsu tasimaciligi yapilabiliyor olmasi basta kereste olmak iizere Bartin’da ticareti
kolaylastiran 6nemli bir etkendir. Bu durum Tersane ve Tophane igin Bartin’in 6nemini
arttiran bir faktordir. Nitekim XVI. ve XVIL yiizyillarda Tersane-i Amire’nin kereste
ihtiyact Kocaeli ve Iznikmid Boélgesi'nden temin edilirken XVIII. vyiizyillda Bartin
Ormanlar’da Tersane-i Amire’ye kereste temin edilen yerler arasina alinmistir (Beydiz,
2017).

Evliya Celebi’nin seyahatnamesinde “Karadeniz Canik Sancagi ile Bartin, Sinop, Amasra,
Eregli sehirlerine, Kocaeli livasina, izmit Kemerler tarafinda olan 125 kazalara mutemet
kapicibagilar kereste almaya gittiler 300 kadar kadirga insa edilmesi i¢in. Bu keresteler
Tersane-i Amire’ye celb edildi. Bartin ormanlarindan hayli kereste kat olunup bunlarin bir
kismi Tersane-i Amire’ye alindi.” seklinde ki ifadelerinden Bartin’da kereste iiretimi ve
ticaretinin 1600’lerin baslarindan itibaren var oldugunu gostermektedir (Ascioglu, 2011).
Nitekim 16. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Bartin’dan kereste temini sirasinda yasanan

sorunlarla ilgili Istanbul ile yapilan yazismalar bulunmaktadir. °

> 1589-1590 yillarim1 kapsayan 66 numarali mithimme defterindeki Eflani kadisina yazilan bir hiikiimden
kereste temini sirasinda yolsuzluklar yapildig1 ve ahaliden kereste temini bahane edilerek haksiz kazang elde
edildigi bunun da sikayete konu oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu hiikiimde Bolu beyi Behram Bey on bes
adet kadirga inga ettirecegim diyerek Bartin ahalisinden kereste talep etmistir. Normal sartlarda elli akge
degerindeki bir agacin iki haneye salinmasi gerekirken Bolu beyi Behram Bey bununla yetinmemis adet
olmadig1 halde ahaliden iistiibil, arpa, tavuk, bal, yag gibi maddeler de talep etmis. Bartin koyliisti de bu haksiz
isteklerden sikayet¢i olmustur. Eflani kadisindan Behram Bey’in kadirga ingsa etme bahanesiyle ahaliye
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Ticari bir meta olarak kerestenin degerli oldugu ve o dénem i¢in dneminin biiylik oldugu
anlasiliyor. Arsiv belgelerinden iskeleden kereste yiiklenmesinin izne tabi oldugu, vezir
riitbesindeki iist diizey kamu gorevlilerinin dahi parasin1 6demek suretiyle bile kereste
yiikletemedikleri ve hatta yurt disina kereste ihracinin ise tamamen yasak oldugu

anlasilmaktadir.®

17. yiizy1l ortalarindan itibaren denizcilikte yasanan gelismeler yeni tip gemilerin inga
edilmesini zorunlu birakti. Ozellikle Ingiltere ve Hollanda’nin insa etmeye basladiklari
kalyonlar ustiinliigii ele gegirdiler. Eskinin kadirgalar1 yerine daha biiylik kalyonlar insa
edilemeye baglandi. 18. yiizyill baslarindan itibaren Osmanli tersanelerinde biiyiik
cogunlukla kalyonlar insa edilmeye baslanilirken kalyonlarin boylar1 da gittikce uzamaya
baslamistir. Kalyonlar boyut olarak kadirgadan biiyiik gemiler olmakla birlikte insa teknigi
bakimindan farkl gesitlilikte keresteye ihtiyag vardi. Bu durum Osmanli Devleti’ni kereste
temini i¢in yeni orman bolgelerine yoneltmistir. Kalyon kerestesinin temin edildigi en
onemli bolgeler Bolu, Sinop ve Samsun taraflariydi. Kereste temini i¢in bu bdlgelere
gonderilen yazilarda kalyon direklerinin kdknar agacindan kesilmesi zorunlu tutuluyor,
kereste icin kavak agaci kullanilmamasi emrediliyordu. Aksi takdirde tamiri gereken
gemilerin tamir masraflarinin ilgililerden tazmin edilecegi konusunda uyarilar yapiliyordu

(Bostan, 2017: 160-161).

1837 yilinda Gemlik tersanesi i¢in kereste temini ile yiikiimlii kilinan bazi kazalarin zaman
icinde c¢esitli nedenlerle yiikiimliiliikklerini yerine getiremeyecek duruma geldikleri ve
yikiimliiliiklerini nakdi olarak yerine getirmeye bagladiklari anlagilmaktadir (Kutluk, 1948:
128-130). Ne var ki ingas1 devam eden kalyonlar i¢in kereste ihtiyact devam etmektedir. Bu

tarihlerden itibaren Tersane-i Amire’in kereste ihtiyacinin karsilanmasinda Bat1 Karadeniz

zulmetmesinin dniine gegilmesi istenmistir. Kereste temininin de eskinden beri nasil yiiriitiilmiigse ayni sekilde
yiiriitiilmesi istenilmistir. Gegersiz kaynak belirtildi.

Diger bir sikayet konusu ise 1576 yilinda Bolu Beyine gonderilen bir hilkiimde gegmektedir. Bartin kadisi
Mevlana Hasan’in kereste temini bahanesiyle halktan haksiz yere para topladigindan sikayet edildigi
anlagiliyor. Hiikkiimde sikayet konusunun arastirilmasi, sikayetin dogru ise haksiz toplanan paralarin iade
edilmesi ancak kadiya iftira edilmigse iftiracilarin isimlerinin bildirilmesi emredilmistir. Gegersiz kaynak
belirtildi.

61605 yilinda Amasra kadisina yazilan bir hiikiimde Bagdat muhafazasinda gorevli olan Vezir Nasuh Paga’nin
kalyon reisi Murad Reis’i Amasra iskelesine gonderilerek bedelini 6demek lizere kereste satin almak istedigi
ve bunun i¢in izin istedigi anlagilmaktadir. Nasup Pasa’nin talep ettigi keresteyi satin almasina izin verilmis
olup ticretsiz herhangi bir sey verilmemesi, bu bahane ile gayr-1 miislim memleketlere kereste gonderilmeye
kalkisilmamasi konusunda uyar1 yapilmstir. (Karatas, 2017, s. 429)
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bolgesinin 6ne ¢iktig1 disiiniilebilir. Zira Bat1 Karadeniz bolgesi orman yoniinden zengin
oldugu gibi sahil seridinde yer aldigindan kerestenin nakli de kolaydir. Bartin sehrinin bu
anlamda 6zel bir yeri vardir. Zira Bartin hem sahil kentidir hem de Bartin Cay1 sehrin 15 km

kadar i¢lerine girmek suretiyle kereste naklini kolaylastirmaktadir.

Goriildiigi tizere Tersane-i Amire’nin ihtiyag duydugu kerestenin temin edilmesi hususunda
donem dénem problemler yasanmustir. Thtiyag duyulan kerestelerin istenilen kalitede ve
zamaninda temin edilememesi gemi insasini geciktireceginden iilke giivenligi de tehlikeye
girecektir. Boyle durumlarda kerestelerin hizla temin edilebilmesi i¢in 6nlemler alinmaya
calistimustir. 11k akla gelen de genellikle Bat1 Karadeniz bolgesinden kereste temin edilmeye

calisilmasi olmustur.

1875 yilinda Orman ve Ma’adin Miidiiriyetinden Kastamonu Orman Miifettisligine yazilan
bir yazida, Bartin iskelesinde kabz memuru bulunmamasindan dolay1 1874 yilina mahsuben
gonderilmesi gereken kerestelerin gonderilmedigi ifade edilmektedir. Tersane ve Tophane
ormanlarinin idaresi Orman Idare-i Umumiyesine verilmis olup. Tersanenin kereste
thtiyacim1 karsilayabilmek i¢in s6z konusu idare gerekli onlemleri alirdi. Ormanlarin
korunmas1 amaciyla korucu, iskelelere getirilen keresteleri teslim almak {izere kabz memuru,
kesilecek agaglarin 6zelliklerini belirleyerek bunlari segen dag mimarlari, biiyiik iskelelerde
kereste eminleri, ambar olan yerlerde de ambar memuru gorevlendirilirdi. Yazidan
anlasildigr kadariyla Bartin’dan tersaneye gonderilmesi gereken kerestelerin yarisi
gonderilmis olup kalan yaris1 Bartin iskelesinde kabz memuru bulunmamasindan dolay:
gonderilememistir. Kastamonu Orman Miifettisligine yaz1 yazilarak Bartin iskelesine kabz
memuru gonderilerek tersanenin ve hassa binalarmin ihtiyag duydugu kerestelerin

geciktirilmeksizin gonderilmesinin saglanmasi istenilmektedir (Kutluk, 1967: 28).

1845 yili temettuat defterlerindeki verilere gore Bartin’da kerestecilik is kolunda faaliyet

gosterenlerin sayilari ve gelir durumlart su sekildedir (Arslan, 2019: 57).
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Tablo 4.8: 1845 Yilinda Bartin’da kerestecilik is kolunda faaliyet gosterenlerin gelirleri.

Mahalle/Divan Hane | Meslek Geliri | Meslek Geliri |Ortalama Meslek|

Sayist Olanlar Toplam1 Geliri

Kanlurmak Mah. 61 2 8.600 4.300
Hac1t Mehmet Mah. 39 1 5.020 5.020
Karakdy Divani 33 33 25.819 782
Cebeciler Divani 12 7 7.670 1.096
Burak Divani 25 21 10.350 493
Sahne Divani 49 38 28.750 757
Karli Mah. 8 6 4.690 782
Gemici Koyii 2 2 1.600 800
Kopriibagit Mah. 55 6 11.200 1.867

Toplam/Ort. 284 116 103.699 15.896

Tablo 4.8’de Bartin’in degisik mahallerinde bulunan toplam 284 haneden 116 Kkisi
kerestecilik ile ugragsmaktadir. Kerestecilik is koluna mensup bulunmayan hi¢bir hane
bulunmamaktadir. Buradan keresteciligin Bartin genelinde yaygin bir meslek dali oldugu
anlasilmaktadir. 116 kisinin toplam yillik geliri 103.699 kurustur. Karakdy, Sahne ve Burak
divanlarinda kerestecilik isi ile ugrasanlarin ¢oklugu dikkat ¢ekmektedir. Hane sayilar ile
kiyaslandiginda kerestecilik isi1 ile ugrasanlarin oranlar1 Karakdy divaninda 33 haneden 33
kisi ile % 100, Burak divaninda 25 haneden 21 kisi ile % 84, Sahne divaninda 49 haneden
38 kisi ile % 78 gibi yiiksek oranlardadir. Kisi basi yillik ortalama gelir yaklagik 894
kurustur. Bu rakam gemicilik is kolunda ¢alisanlarin tistiindedir. Hizmetli/licretli calisanlarin
elde ettigi 400 kurusluk gelirin iki katindan daha fazladir. Bu yoniiyle kerestecilik
sektoriinden elde edilen gelirlerin diger is kollarindan daha yiiksek oldugu ve 19. Yiizyil

ortalarinda Bartin ekonomisinde en yiiksek paya sahip oldugu sonucuna ulasilabilir.
Asagidaki Tablo 4.9°dan 1845 yili temettuat defterlerinden mahalle ve kdylerden olusan

Bartin’in kirsal kesiminde de keresteciligin 6nemli bir yere sahip oldugu anlasilmaktadir

(Arslan, 2019: 63-64).
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Tablo 4.9: 1845 Yilinda Bartin Kirsalinda Gelir Dagilimi

Gelir Kaynaklar1 Toplam Gelir (Kurus) %
Hububat/Tarla Uriinleri 592.542 48,86
Meslek 9.550 0,79
Ucretli 33.310 2,75
Bag 23.087 1,90
Hayvancilik 9.838 0,81
Aricilik 3.596 0,30
Sebze-Meyve 14.609 1,20
Kerestecilik 374.533 30,88
Komir Ticareti 26.760 2,21
Odun ve Kereste 42.870 3,53
Diger 82.161 6,77

TOPLAM 1.212.856 100,00

Tablo 4.9’da hububat/tarla iiriinlerine ait gelirlerin %48,86’lik payla birinci sirada oldugu
anlasilirken %30,88’lik payla kerestecilik sektoriine ait gelirler ikinci sirada gelmektedir. %
3,53 oranindaki odun ve kereste gelirleri de buna dahil edildiginde ormanciliga dayali
gelirlerin pay1 % 34,41’e ulagsmaktadir. Kaza merkezinde oldugu gibi Bartin kirsalinda da
ormanciliga dayali ekonomik faaliyetlerin yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Tablo 4.9°da
dikkat ¢ceken bir diger ayrint1 hayvancilik gelirlerinin % 0,81 gibi diistik bir oranda olmasidir.
Kirsal kesimde hayvanciligin daha yiiksek oranlarda olmasi beklenirdi. Hayvancilik
gelirlerinin diisiik olmas1 buna karsin kereste ve odun gelirlerinin yliksek olmasi, kdyliilerin

hayvancilik yerine kereste ve odun ticaretiyle daha ¢ok mesgul olduklarin1 géstermektedir.

Tersane-i Amire’ye gonderilen kerestelerin belirlenen standartlara uygun olmamasi da
onemli bir problem olarak goziikmektedir. Zira standart dis1 keresteler ya tersaneye kabul
edilmemekte ki bu durumda da gemi insasinda gecikmeler yasanmaktadir ya da bu tiir
kerestelerin kullanildigr gemilerde ¢esitli kusurlar ortaya c¢ikmaktadir. Bu kusurlarin
giderilmesi de biiylik masraflara yol a¢maktadir. Bu nedenler tersaneye gonderilen
kerestelerin istenilen standartlarda olmasi i¢in ¢esitli dnlemler alinmaya c¢alisilmistir.

Ornegin 1763 tarihli bir belgede Izmit bolgesinden Tersane-i Amire’ye gonderilen
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kerestelerin standartlar1 karsilamadigindan dolay1 gonderilen kerestelerin kereste eminleri
tarafindan kabul edilmedigini, halbuki bu keresteleri temin eden kisilerin 30-40 giinliik
zahmetli bir ¢caligmanin ardindan bu keresteleri temin ettikleri ve magdur olduklar1 ifade
edilmektedir (Kutluk, Tiirkiye Ormancilig1 ile Ilgili Tarihi Vesikalar 893-1339 (1487-1923),
1948, s. 71-73). Tersane-i Amire, Tophane-i Amire ve digerlerinin kereste ihtiyacinin yogun
olarak karsilandig1 izmit bélgesinin artik bu ihtiyaci karsilayamaz duruma gelmesi iizerine
oncelikle Hiidavendigar sancagina yonelindigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte Bartin
bolgesinin bu tarihlerden itibaren Istanbul’un kereste ihtiyacinin karsilanmasinda dnemi
artmaya baslamistir. Zira 1784 tarihli bir yazida Tersane-i Amire’de insa edilen kalyonlar
icin Bartin ve Eregli’den kereste gonderilmesi emredilmektedir. (Kutluk, 1948: 83-84).
Diger taraftan Orman ve Ma’adin Nezaretince 1900 yilinda yiliksek ve 6nemli binalarda
kullanilacak kerestelerin Sinop ve Bartin’dan temin edilmesi kararlastirilmis, kerestelerin
nakliyesinde sorun yasanmamasi i¢in de siirat teknesi talep edilmistir. Bu uygulamadan
Bartin kerestelerinin kaliteli ve dayanikli olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir. Bartin’da iiretilen

keresteler kalinlik ve genislik bakimindan otuz ¢esitti (Balli, 2015).

Kereste ticaretindeki mali konularda yasanan sorunlar merkeze siklikla yansiyan hususlar
arasindaydi. Ornegin 1847 yilinda Viransehir kaymakamligina yazilan bir tahriratta, Bartin
ve Amasra iskelelerinde indirilen keresteden alinan vergi ile ilgili bir diizenlemeden soz
edilmektedir. Tahrirata gore Bolu ve Kastamonu sancaklarinda tiretilen kerestelerden %10
oraninda vergi alinirken Bartin ve Amasra iskelelerine indirilen kerestelerden %20 oraninda
vergi alindigi bununda Bartin ve Amasra halki tarafindan sikayete konu edilerek
kendilerinden de %10 oraninda vergi alinmasinin istenildigi anlagilmaktadir. Yapilan
degerlendirme sonucunda Bartin ve Amasra gibi Viransehir sancagina bagl kereste iiretilen
mabhallerde verginin %20 oraninda 6denecegi daha once miidiirleri tarafindan taahhiit
edilmis olup bunu gore iltizama verildigi ifade edilmektedir. Yapilan diizenleme ile miri
ormanlardan kesilen biiyiik keresteden %20, kiiciik keresteden %10, miri olmayan

ormanlardan kesilen keresteden de %10 oraninda vergi alinmasina hitkkmedilmistir (Kutluk,
1948: 165-167).

Vergilendirme oraninda diizenlemeye gidilerek sorunlar ¢oziilmeye calisilsa da kereste
tiiccarlarinin yolsuzluk ve usulstizliige basvurarak halki zarara ugratmalar1 da rastlanilan

durumlardandi. Bunlarin bir 6rnegi 19. yilizyilda Bartin’da kereste ticaretiyle ugrasan
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Cevahircioglu Bedosaki’ ve ailesinin isminin karistigi yolsuzluk olaylaridir. Ozellikle
madencilik ve kerestecilik sektorlerinde s6z sahibi bir konumda olan Bedosakiler Yenice
ormanlarindan kereste temini, Amasra’daki maden ocaklarina siitun temin edilmesi

noktasinda halki zarara ugratacak uygulamalara sebep olmuslardir (Demir ve Ergin, 2020).

19 Eyliil 1904 tarihinde Bolu mutasarrifligi tarafindan yazilan bir belgede Bartin’in zengin
kereste kaynaklarina sahip oldugu ve kerestelerin nakli i¢in Bartin Bogazi’nin ¢ok énemli
oldugu vurgulanarak sOyle denilmektedir: “Bartin zengin kereste kaynaklarina sahiptir.
Kereste gemileri Bartin Bogazi’ndan denize agilmaktadir. Ancak Bogaz’in denize dokiilen
kism1 dalgalarin tasidigi kumlar nedeniyle doldugundan gemilerin denize acilmalar
gliclesmistir. Memleketin gelismesi, ahalinin ve hazine gelirlerinin de artmasi i¢in Bartin
Bogazi’nin temizlenmesi gereklidir. Bu is i¢cin Bahriye Nezareti tarak dubasi ve istimbot
gondermis ancak bogazin temizlenmesinde yetersiz kalmistir. Bogazin temizlenmesi
konunun uzmanlari tarafindan kesif ve muayene edildikten sonra bu isi yapacak bir sirketin
kurulmasiyla miimkiin olabilecektir. Her tiir deniz aracinin serbestge girip ¢ikmasini
saglamak i¢in baska bir ¢6zliim yoktur. Bogazda kereste yiiklii gemiler mevcut olup bogaz
kapali oldugundan denize agilamamaktadir. Sahil civarinda 500-600 gemilik kereste
bulunmakla birlikte kereste sahipleri kerestelerinin basinda ¢aresiz iizgiin bir sekilde
beklemektedir. Allah korusun bir su tagkint meydana gelmesi durumunda gerek istif edilmis,
gerekse gemilere yiiklenmis keresteler tamamen kaybedilecektir. Ahali telafisi miimkiin
olmayan zararlara ve felakete ugramaktan korkmaktadir. Kamunun menfaati i¢in bu konuda
acilen tedbir alinmasi gerekmektedir (BOA.DH.TMIK.S.00061.00014.001). Belgede agik¢a
ifade edildigi gibi 20. yiizy1l basinda Bartin zengin kereste kaynaklarina sahiptir ve Bartin

cay1 kerestelerin nakliyesi i¢in olduk¢a énemlidir.

7Bartin’1n ileri gelenlerinden Bedosaki ailesi 19.yiizyil sonlarinda Nigde taraflarindan Bartin’a gelip yerlestiler
ve sehrin ticari hayatinda s6z sahibi oldular. Demir ve Er¢in Bedosaki ailesinin Zonguldak-Bartin hattinda
komiir ocaklarinin agilmastyla ticaret hacminden dolay1 Bartin’a go¢ etmis olabileceklerini 6ne slirmiiglerdir.
Nitekim Bedosaki’ler kereste ticareti ile birlikte Bartin’da on dort madenin isletmeciligini de yaptilar (Demir
& Ergin, 2020). Bedosakilerin Bartin’a gelis nedenleri ile ilgili Ascioglu farkli bir sebep ileri stirmektedir.
Asciogluna gorel822 yilinda Mora Yarimadasi'nda ¢ikan isyandan sonra II. Mahmut Anadolu’un muhtelif
yerlerinde yasayan Rum tebayr farkli yerlere gonderme karari aldi. Bunun iizerine Nigde’de yasayan
Rumlardan bir kismi Bartin'a bir kismi da Safranbolu'ya gonderildi. 1897-1898 Kastamonu salnamesinde yer
alan bilgiye gore Bartin'a 191 kadin 212 erkek olmak tizere 413 Rum geldi (Ascioglu, Bartin'da Tarih, 2011).
Her ne sekilde gelmis olursa olsun ticarete yogunlasmis olan Bedosakiler Bartin’in ticari ve sosyal hayatinin
gelisimine 6nemli katkilar yaptiklar1 gibi yolsuzluk olaylarina da karist1.
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4.4 Bartin’da Faaliyet Gosteren Kereste Fabrikalar:

1884 yilina kadar Bartin’da kereste depolar1 mevcut degildi. Bu tarihten 6nce koyliiler
tarafindan el hizarlar1 bicilen keresteler iskeleye getirilir gemilere yiiklenerek basta Istanbul
olmak tizere farkli yerlere ihrag edilirdi. Bartin’da heniiz ormancilik teskilatt bulunmuyordu.
Istanbul giimriigiinden gorevlendirilmis bir memur, kdyliiler tarafindan iskeleye getirilen
kerestelerin 1/10°nu vergi olarak alir, biriktirilen keresteler ihale ile satilirdi. 1894 yilinda
Istanbul ile birlikte Bartin’da da kereste depolari agilmaya baslandi. 1876 yilinda
Romanya’dan getirilerek istanbul’da kurulan ilk kereste fabrikasinin ardindan Bartin’da da
kereste fabrikalar1 kurulmaya baslandi. Bartin’da ilk kereste fabrikalar1 1884-1894 yillari
arasinda Filyos’da kurulan iki adet buharli kereste fabrikasidir. (Samancioglu, 1942, s. 17).
Demir ve Ercin’in belirttigine gore Bartin’da kurulan ilk kereste fabrikasi 1896 yilinda
Cevahircioglu Bedosaki’nin damadi Sarafim ve katibi Bedosaki Konstantinidis ortakliginda
Filyos’ta kuruldu (Demir & Ergin, 2020). Filyos kereste fabrikasinin pesi sira yeni kereste
fabrikalar1 agilmistir. Buna bagh olarak Bartin’da kereste {iretimi ve ihracatinin en yiiksek
rakamlara ulastig1 yillar 1899 yili ile Birinci Diinya Savasi’nin bagladigi 1914 yillari arasidir.
(Samancioglu, 1942: 17). 1 Ekim 1915 yilinda diizenlenen bir belgede Rusya’nin Bati
Karadeniz kiyilarina yaptigir bir deniz bombardimanindan bahsedilmektedir. S6z konusu
bombardimanin Subat ayindaki bombardimandan sonraki en siddetli bombardiman oldugu
ifade edilerek Filyos, Zonguldak, Kozlu kiyilarinin bombardimana maruz kaldig1 anlatilmas,
ugranilan zararlar ve yikilan binalar, yarali ve 6lii sayis1 hakkinda bilgi verilmistir. Filyos
bombardimaninda  kereste yikli bir kayigin  batirildigi  bilgisi  verilmistir
(BOA.DH.EUM.5.Sb.00017.00031.001). I. Diinya Savas1 sirasinda azalmis olmakla beraber

Bartin’da kereste iiretimi devam etmistir.

Yukarida belirttigimiz gibi kereste fabrikalarindan 6nce el hizarlari ile kereste imali
yapilmaktaydi. Cuinet; Bolu, Kastamonu ve Sinop sancaklarinin orman varligi yoniinden
zengin oldugunu Bartin’nin da dahil oldugu kazalarda kereste iiretmek {izere 337 adet hizar
bulundugunu belirtmistir (Duran, 2015: 31). 1877 Kastamonu salnamesinde belirtildigine
gore Bartin’da 26 adet su hizari mevcuttur (Duran, 2015: 126). 1893-1894 yillarina
gelindiginde Bartin’da ki hizar sayisinin 257’ ye ciktig1 gériinmektedir. Hizar sayilarindaki
artis Bartin ile sinirlt degildir. 1877 yilindan 1894 yilina gelinceye degin hizar sayilar
Eregli’de 8’den 208’¢, Gerede’de 14’den 245’e yiikselmistir (Duran, 2015: 129).
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[lk kereste fabrikasinin Istanbul’da agilmasimin iizerinden heniiz on y1l gegmeden Filyos’ta

kereste fabrikasinin kurulmus olmas1 keresteciligin bolgede ne denli gelistigini

gostermektedir. 1884-1934 yillar1 arasinda Bartin civarinda kurulmus olan kereste
fabrikalari ile ilgili bilgiler su sekildedir (Samancioglu, 1942: 23-28):

Tablo 4.10: Bartin’da kurulmus olan kereste fabrikalari

Sira

No

Mevki

Kurulus

Yili

Kurucusu

Giinliik
Uretim
Kapasitesi
(M)

Agiklamalar

Filyos

1884-
1890

Bolu Mutasarrifi Ismail

Kemal

25-30

Buhar giiciiyle ¢aligirdi. Kurulusundan

bir siire sonra yanmustir.

Filyos

1884-
1890

Molla Hiiseyin oglu

Mustafa ve

Cevahircioglu Bedosaki

25-30

1940 yilina kadar varligini devam
ettirmekle birlikte faal degildi.
Makineleri kullanilamaz durumda olup
Bodasaki'nin mirasgilarina ait hisselere

devlet tarafindan el konuldu.

Iskalan-

Giirgenlik

1896

Sirket

4000
(Yillik)

Mehmet Hocaoglu Mustafa, Haci
Bekiroglu Hursid, Karakasoglu Hakki,
Molla Hiiseyinoglu Mustafa, Hac1
Siileyman, Serif Ali'nin adami Kosti,
Sarafim Anastasyadis, Yazict Bodos,
Cevaircioglu Bodosaki ortakliginda bir
sirket olarak kurularak faaliyet gdstermis
1904 yilinda Bartin Kaymakami Bekir
Kami Bey tarafindan 10 yilligina
kiralanmistir. Bekir Kami Bey 10 yillik
sOzlesme ile Turna ormanindan elli bin
m? kerestelik kesim almus ve fabrikada
islemistir. Devlet Suras1 azasi
oldugundan fabrikaya ilgi gdsterememis
ve 1911 yilinda sahiplerine iade etti.
1913 yilinda tamir ¢aligmalari sirasinda

c¢ikan yanginla yand.
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Ulus-

Demiréren

1900

Mehmet Hocaogullari

500-600
(Aylik)

Buhar giiciiyle ¢aligirdi. 1912 yilina
kadar faaliyet gosterdi. 1913 yilinda
makinelerin bir kismi yeni agilan
fabrikaya taginmuis, bir kismi da

satilmustir.

Iskalan

1902

Bekir Kami (Eski

Bartin Kaymakami)

2000-3000
(Y1llik)

1905 yilina kadar faaliyet gosterdikten
sonra Halil Alemdar tarafindan satin
alinarak 1934 yilina kadar isletildi. 1934
yilindan sonra yakinlardaki ormanlar
tilkkendiginden faaliyetlerini durdurmak

zorunda kaldi.

Ulus-

Ibrahimderesi

1909

Mehmet Hocaogullari

300-400
(Aylik)

Su giicii ile ¢alisirdi. Kayin kerestesi,
portakal ve limon sandig1 tahtalari
iiretilirdi. Portakal ve limon sandig1
tahtalari, Iskenderiye, Portsait ve Yafa
gibi Akdeniz limanlarina ihrag edilirdi.
Balkan Savaslar1 baslayinca iiretim
durdurulmak zorunda kalindi. Makineleri
sokiilerek yeni agilan Yenihan

fabrikasina tagindi.

Derbent

1910

Halil Alemdar

4000
(Yillik)

Su giicii ile galisip 56 beygir giiciindeydi.
Fabrikada iki memur, iki usta ve 35-40

kadar is¢i caligirdi.

Yenihan

1914

Mehmet Hocaogullari

600-700
(Aylik)

[brahim deresi fabrikasindan sokiilen
makineler kullanilmigtir. 1940 yilina
gelindiginde ¢alisacak durumda olsa da
etrafta orman kalmadigindan tiretimi

durdurmak zorunda kalmustir.

Helkeme

1922

Degirmenciogullari

3000-3500
(Yillik)

40 beygir giiciinde lokomobil (Igten
yanmal1 motor) ile ¢aligirdi. 1940 yilina
kadar faaliyetini devam ettirdi. 2 memur,

4-5 usta ve 35-40 isci caligirdi.

10

Kumluca

1924

Mehmet Hocaogullari

4500-5000
(Yillik)

45 beygir giiciinde lokomobil ile ¢aligirdi.
2 memur, 4-5 usta ve 40-45 is¢i caligirdi.
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Bubhar giiciiyle ¢alisirdi. Kaza sonucu
) ) 4500-5000 ) )
11| Kegideresi 1924 Antepogullari (Yillik) ¢ikan yanginla yandiktan baz1 makineleri
il
Egriceova fabrikasina tagindi.

Karadeniz Orman Isletme Tiirk AS
tarafindan kuruldu. Sirket 25 yilligina
) 25-30 ince | Turna ve Sarigicek ormanlarinin isletme
Karadeniz Orman
12 Kokurdan 1925 . 35-40 kalin | hakkini ald1. Kig aylarinda galismaya
Isletme Turk AS o )

elverisli degildi. 46 beygir giiciinde
lokomobil ile ¢alisird1. iki memur, 4-5

usta ve 60-65 is¢i ¢aligirdi.

8 beygir giiclinde lokomobil ile ¢aligirdi.
1933 yilinda faaliyeti durdu. 1934 yilinda

1000 (Aylik)
bir sirket tarafindan isletildi. 1936 yilinda

13 Ulupinar 1930 Degirmencioglulari
Ormancilik ve Endiistri Limited Sirketi

tarafindan isletilmeye baslanildi. 2
memur, 7-8 usta ve 50-60 is¢i ¢aligirdi.

45 ve 60 beygir gii¢lerinde iki adet

lokomobille ¢alisirdi. Makinelerinin bir
Ormancilik ve Endiistri| 4000-5000
14 | Egriceova 1934 kismi1 daha 6nce yanmis olan Kegideresi
Limited Sirketi (Yillik)
fabrikasindan alinmistir. 2 memur, 3 usta,

25-30 isci ¢alisirds.

Bartin’da 1894 yilinda Filyos’ta agilan ilk kereste fabrikasinin ardindan 1934 yilina
gelinceye kadar toplam on dort adet kereste fabrikasi agilmistir. Fabrikalarin dokuzu
Cumbhuriyet’in ilanindan 6nce, besi Cumhuriyet’in ilanindan sonra agilmustir. Ug fabrika
sirketler tarafindan ac¢ilmis olup geri kalanlar gercek kisiler tarafindan ac¢ilmistir. Fabrika
acan sirketler Ormancilik ve Endiistri Limited Sirketi, Karadeniz ve Orman Isletme Tiirk AS
ve Rum ve Tiirk ortaklardan olusan bir sirkettir. Gergek kisiler tarafindan agilan fabrikalarin
bes tanesi tek girisimci tarafindan agilirken dort tanesi ortaklik seklinde agilmustir. Iskalan-
Giirgenlik fabrikas1 dokuz ortak ile en cok ortakli fabrikadir. Gergek kisilerden Mehmet
Hocaogullari’nin ismi 6n plana ¢ikmaktadir zira dort fabrika bu sahis tarafindan agilmistir.
Degirmenci ogullari iki adet fabrika agmustir. Bolu Mutasarrifi Ismail Kemal, Molla Hiiseyin

oglu Mustafa, Cevahircioglu Bedosaki, Eski Bartin Kaymakami Bekir Kami, Halil Alemdar
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kereste fabrikast acan diger gercek kisilerdir. Fabrikalar ormanlara yakin olmalari
gerektiginden Bartin’in farkli bolgelerinde agilmislardir. Filyos, Iskalan, Iskalan-Giirgenlik,
Ulus-Demirdren, Ulus-ibrahimderesi, Derbent, Yenihan, Helkeme, Kumluca, Kegideresi,
Kokurdan, Ulupmar, Egriceova fabrika acgilar yerlerdir. 1925 yilinda Karadeniz Orman
Isletme Tiirk AS tarafindan Kokurdan’da agilan fabrika yillik 25.200 m® ile en yiiksek
kapasiteli fabrikadir. Filyos, Demiréren ve Kegideresi fabrikalari buhar giicii, Derbent,
Ibrahimderesi fabrikalari su giicii ile Kumluca, Ulupinar, Kokurdan ve Egriceova fabrikalar
buhar giicii ile ¢alismislardir. 1924 yilindan 6nce kurulan fabrikalar su ve buhar giicii ile
calisirken Kecidersi fabrikasi hari¢ 1924 yilindan sonra agilan fabrikalar lokomobil giicii ile

calismislardir.

1918 Bolu salnamesinde kereste fabrikalarinin ve hizarlarin yeterli sayida olmamasindan
dolay1 ormanlardan yeterince yararlanilamadigi ifade edilmektedir. Kereste fabrikalarinin ve
hizarlarin sayilarinin arttirtlmasi durumunda ormanlardan elde edilen gelirlerinde artacaktir.
Ormanlarin yanginlar sonucu tahrip olmasi, nakliye araglarinin yetersiz olusur buharla
calisan bes adet kereste fabrikasindan baska fabrika bulunmayip kiiclik ¢apli hizarlarla
tiretimin  gergeklestirilmesi, ormanlara hesapsizca zarar verilmesi gibi nedenlerle
ormanlardan yeterince gelir elde edilememektedir. Ormanlarin dogal hallerinin korunmasi,
kendiliginden iyilesemeyen orman alanlarinda agaglandirma gibi iyilestirme ¢alismalarinin
yapilmasi durumunda ormanlarin maddi degeri artacaktir. Ulkenin cikarlari igin, orman
tahrip edilmemeli, genis bir orgiitlenmeye gidilmeli ve kereste iireticilerinin sinirlar
belirlenebilirse birkag yiizbin ha. ormanlardan dort milyon m*® agag tirtiniinden milyonlarca
kurug gelir elde edilebilir. Boylece Bolu gelirleri Osmanli iilkesinde hak ettigi ytliksek
seviyeye ulasarak baymndir hale gelir (Duran, 2015: 54).

Bartin Ticaret ve Sanayi Odas1 tarafindan 1927 yilinda yayinlanan “Bartin Rehberi”nde

kayithh olan 216 tiiccardan 23 tanesi keresteci olarak kayithdir. Bu yillarda Bartin

Ormanlarindan iiretilen kerestenin miktari yillik 5-10 bin m? arasindaydi (Arslan, 2017).

76



4.5 Maden Direkgiligi

Sanayi Inkilabindan sonra 19. yiizyildan itibaren buharli makinalarmn calistirilabilmesi igin
komiire olan ihtiya¢ artti. Bu anlamda Zonguldak bolgesi Osmanli Devleti i¢in sanayi
devriminin lokomotifi oldu. 1829 yilinda Zonguldak’ta varlig: kesfedilen tag komiirii 1848
yilindan itibaren isletilmeye baslandi. Avrupali miithendislerce gerceklestirilen arastirmalar
sonucundan Zonguldak havzasindaki komiiriin kalitesinin Ingiliz kémiiriine denk oldugu
anlasildi. ik agilan maden Amasra’nin Dékiik mevkiindedir (Apaydin, 2020). Komir,
Osmanli Devleti i¢in o kadar degerliydi ki tamami devlet tarafindan satin alintyordu ve
madenleri isleten miiltezimlerin disartya komiir satmalar1 yasakti. Devlet satin aldig
komiiriin bedelini nakit olarak 6demez, madenlere yakin koylerin asar gelirlerini maden
isletmecilerine devrederdi. Isletmeciler de kdyliiden asar parasi tahsil etmez bunun yerine
maden diregi isterlerdi. Zaman igerisinde komiir iiretimi arttikga, maden diregi sektorii de
gelisme kaydetti. Kdyler yakinlarinda ki maden diregi ormanlarini adeta sahiplendiler, bu
ormanlardan istedikleri gibi kesim yaparak satmaya basladilar. Devletin bu konuda herhangi

bir hukuki diizenlemesi ya da miidahalesi olmadi (Samancioglu, 1942: 46).

Ko6miir madenlerinin isletilebilmesi i¢in maden direkleri hayati 6nem tasir. Madenlerde can
kayb1 ve yaralanmayla sonuglanabilecek bir go¢iliglin yasanmamasi i¢in maden tavanlar
agag direklerle desteklenir. Bagka tiirlii madenler isletilemez. Madenlerde kullanilan direkler
bolgedeki ormanlardan saglanmaktaydi. Onceleri sahile yakin ormanlardan elde edilen
maden direkleri zaman iginde i¢ kisimlardan temin edilmeye baslandi. Amasra maden
ocaklart i¢in gerekli olan maden direkleri ocaklara yakin ormanlardan ocak ameleleri
tarafindan temin edilirdi. Zaman igerisinde madenlerin {iretim miktarlar1 arttik¢ca ihtiyag

duyulan direkler koyliiler tarafindan para karsiliginda temin edilmeye bagland1 (Balli, 2015).

Osmanli Devleti'nde maden direkgiligine dair ilk diizenlemeler, kdmiir madenlerinin
isletilmesinden sorumlu olan Bahriye Nezareti tarafindan yapildi. Kémiir en ¢ok donanma
tarafindan kullanildig1 i¢in madenler 1865 -1908 yillar1 arasinda Bahriye Nezareti tarafindan
idare edildi. Koémiir havzasinin ilk nizamnamesi olan Dilaver Pasa Nizamnamesi’nde direk,
kereste, orman, amele ve nakliye isleri diizenlendi. 1870 yilinda yiirtirliige giren Orman
Nizamnamesi maden diregi ile ilgili diizenlemeler icermediginden Eregli maden havzasinda
uygulanmayarak Dilaver Pasa Nizamnamesi uygulanmaya devam edildi. 1884 yilinda

maden havzasinda ormancilik tegkilati kurulmus olmasina ragmen Orman Nizamnamesini
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uygulayamamis, ormanlara miidahil olamamistir.1896 yilinda maden diregi kesimi Yenice,
Tefen, Aktas, Ballikisik ormanlar1 gibi i¢ kesimlere ilerledi. Buralardan kesilen maden
direkleri Filyos irmag iizerinden kolaylikla iskelelere naklediliyordu. 1903 yilina kadar
maden ocag1 isletmecileri kdylerde duyuru yaptirir, ilan ettikleri fiyat iizerinden dileyen her
kesin direk keserek belirlenen yerlere getirmeleri halinde paralarini alacaklarini ilan
ederlerdi. Bu sekilde kesimi yapilan direkler hi¢bir denetime tabi olmadan ocaklara
gonderilirdi. Amasra maden ocaklarinin ihtiya¢ duydugu direkler de onceleri ocaklara en
yakin ormanlardan ocak iscileri tarafindan kesilirdi. Ilerleyen zamanlarda Gomii ve Giirleyik
koyleri civarlarindaki ormanlardan kdyliiler tarafindan kesilerek satilmak suretiyle temin
edilmeye baslandi. 1896 yilinda maden direklerinden Hicaz demiryolu iade resmi tahsil
edilmeye baglanildi. 1896 yili sonlarinda Sura-1 Devlet karari ile maden direklerinin
adedinden bes para vergi tahsil edilmeye baslandi. 1905 yilinda Kastamonu Valiligince
faydali ve itibarli olmadig1 gerek¢esiyle Dilaver Pasa Nizamnamesi yiiriirliikkten kaldirildi.
1907 yilinda direklerden nakdi vergi alinmaya baslandi. Kesim yerleri 6nceden belirlenmeye
ve kesim yapmak isteyenlerle sozlesme yapilmak suretiyle denetim altina alindi. Bartin’da
—merkezde- maden direkg¢iliginin baslamasi 20. yilizyil baslarindadir. 1899 Kastamonu
salnamesinde Bartin’da iiretimi yapilan ve ihrag¢ edilen orman iriinlerinin arasinda maden
diregi gegmediginden maden diregi liretimi bu tarihlerden sonra baglamis olmalidir. Cakrazli
direk¢i Mehmet Giirpinar Bartin’da maden diregi iiretiminin 1902 yilinda basladigini beyan
etmistir. Bartin’in Saridere, Giiristan ve Cakraz-Kirik ormanlarindan direk kesimine
baslanmistir. 1900 yilinda Zonguldak’da Pavlaki adinda bir tiiccar maden diregi ticaretine
baslamis, Pavlaki’nin kardesi olan Kostaki isimli biri de Bartin’da maden diregi islerine
girismistir. 1912 yilinda Kostaki’nin 6liimii {izerine islerini oglu Yorgaki ve damadi
Haralambos devralarak maden direkg¢ligini siirdiirmiis ve kesimleri sahillerden i¢ kisimlara

dogru ilerletmislerdir (Samancioglu, 1942: 46-51).

1913 yilinda Zonguldak’taki maden ocaklarina i¢in Bartin ormanlarindan iki bin bes yiiz
metrekiip giirgen agacindan maden siitunlari talep edilmekteydi. Ticaret ve Ziraat Nezareti,
gerekli maden direklerinin Bartin ormanlarindan karsilanmasi i¢in Midilli Bankasina ruhsat
vermistir (BOA.MV 159/141). Bartin’da maden diregi ticareti 1902 yilinda baslamis
olmakla beraber 1923 yilina kadar iiretimi gerceklestirilen maden diregi miktart ile ilgili
bilgiler mevcut degildir. 1923-1939 yillan arasinda Bartin iskelesinden sevk edilen maden

diregi miktarlar1 su sekildedir (Samancioglu, 1942).
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Tablo 4.11: Bartin iskelesinden 1923-1939 yillar1 arasinda sevk edilen maden diregi

miktarlart

Yillar M3 Yillar M3 Yillar M3
1923 4.884 1929 3.450 1935 10.144
1924 5.290 1930 7.360 1936 13.185
1925 6.920 1931 6.516 1937 7.880
1926 8.060 1932 2.568 1938 3.779
1927 5.915 1933 1.216 1939 13.333
1928 5.934 1934 1.350

Toplam 107.784

1923-1939 yillar arasinda toplam 107.784 m? maden diregi ihra¢ edilmistir. Bu durumda
yillik ortalama 6.340 m* maden diregi ihrac¢ edilmistir. Thra¢ edilen maden diregi miktar
yillara gore oldukga farklilik gostermektedir. En cok maden diregi 13.333 m? ile 1939 yilinda
ihrac edilirken en az maden diregi 1.216 m? ile 1933 yilinda sevk edilmistir. Thracat 1932,
1933 ve 1934 yillarinda minimum diizeyde seyretmistir. Bunun nedeni 1929 yilinda
Amerika’da baslayip tiim diinyay1 etkisi altina alan diinyada yasanan en biiyiik ekonomik
krizlerden olan “Biiylik Buhran™ olabilir. 1935 yilindan itibaren lretim ciddi oranda
artmistir. 1932-1934 yillar1 arasinda yillik ortalama 1.711 m? olan iiretim miktari. 1935-1939
yillart arasinda yillik ortalama 9.664 m?® seviyesine ¢ikarak %565 gibi yliksek bir oranda artis
gostermistir. Uretimin 1935-1935 yillar1 arasinda ¢ok yiiksek oranda artmis olmakla birlikte

1938 yilinda ortalamanin 1/3’1i oranina diiserek ciddi bir diisiis yasanmistir.

1924 tarihli bir raporda gore komiir iiretimi igin gerekli olan maden diregi miktari
hesaplanmistir. Buna gore 1 m?* yikanmamig komiir i¢in 0,035 m?, I m? yikanmis komiir i¢in
ise 0,057 m*® maden diredi gereklidir. Zonguldak havzasinda 1848-1940 yillar1 arasinda
41.775.384 ton komiir iiretilmis olup yukaridaki raporda s6zii edilen formiil bu rakama
uygulandiginda 1.461.438 m?® maden diregi sarf edilmis olmalidir. Maden direginin temin
edildigi bolgelerden biri de Bartin’dir. 1923-1932 yillar1 arasinda madenler i¢in toplam
39.061 m?® maden diregi iiretilmis olup bunun 5.690 m? liik kism1 Bartin ormanlarindan
uretilmistir. Bu da yaklasik %14,6’lik bir kisma tekabiil etmektedir. 1940-1941 yili

verilerine gore Bartin’da bulunan maden dire§i ormanlarinin sayis1 23 adet olup bu
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ormanlarin sahip oldugu maden diregi potansiyeli yillik 7.327 m? diir. Bu ormanlarin isimleri
ve yillik maden diregi iiretim kapasiteleri Tablo 4.12°de verilmistir. (Samancioglu, 1942, s.
36-42).

Tablo 4.12: 1940-1941 Yillar1 Arasinda Bartin Maden Diregi Ormanlari

Sira No Orman Ad1 Yillik Kapasite (m?)
1 Dikmen Sazlik 469
2 Gok Elma 461
3 Harmancik 399
4 Kabalakli 380
5 Kiyanli Sualcagi 374
6 Cmar Diizi 316
7 Alakiris 295
8 Karaotluk 291
9 Kusdami 282
10 Saridere 265
11 Dogan Tepe 261
12 Karabakal 260
13 Kayadibi 256
14 Kirk Merdiven 254
15 Akcabaglik 247
16 Derbent 236
17 Comlekler 236
18 Elek Ardi 230
19 Dogankuzu 220

20 Mevren 215
21 Degirmendere 209
22 Sarnig 199
23 Sarikaya 183
24 Kiiclik Karapinar 162
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25 Dari6ren 148
26 Derbent Alcagi 140
27 Alideresi 125
28 Kecikuzu 120
Toplam 7.327

Samancioglu eserinde maden diregi tiretimi yapilan yirmi sekiz adet ormanin ismini
vermistir. Bu ormanlarin yillik toplam iiretim kapasitesi 7.327 mdiir. En yiiksek kapasiteye
sahip orman 469 m? ile Dikmen Sazlik ormandir. ikinci sirada 461 m? ile Gok Elma Orman,
ticlincii sirada 399 m? ile Harmancik ormani ve sirasi ile diger ormanlar gelmektedir. En
kiiglik kapasiteli orman 120 m?® ile Keg¢ikuzu ormanidir. Samancioglu’nun verdigi orman
isimlerinden hig birisi daha 6nce salnamelerde kereste iiretimi gerceklestirildigi bildirilen

orman isimlerinin arasinda gegmemektedir.

1927 tarihli “Bartin Rehberi”nde kayitli olan 216 tiiccardan 4 tanesi maden dilekgisidir
(Arslan, 2017).

Arsiv belgelerinden Bartin ormanlarindan kesilen maden direkleri yiiziinden Bahriye
Nezareti ile Orman ve Ma’adin Nezareti’nin sik sik karsi karsiya geldikleri anlagilmaktadir.
Bahriye Nezareti Orman ve Ma’adin Nezaretini direk kesimlerine engel olarak komiir
tiretimini aksatmakla suglarken Orman ve Ma’adin Nezareti, Bahriye Nezaretini usule ve
fenne uygun olmayan sekilde kesimler yaparak ormanlari yok etmekle suglamaktadir. iki
nezaret sik sik sadaret nezdinde birbirlerinden sikayet¢i olmuslarsa da uzunca bir siire de
soruna bir ¢o6ziim bulunamamistir. Orman ve Ma’adin Nezareti tarafindan 7 Ocak 1899
yilinda Sadarete génderilen belgede Bahriye Nezaretinden sikayet¢i olunmaktadir. Belgeye
gore: Kumkagi koyli muhtart Nazif beraberindekiler ile Kizilkum ormanlarindan seksen alti
adet cam siitunu kestirmistir. Civar koyliilerin sikayeti izerine orman memurlar tarafindan
kesif yapilmis ve durum tutanak altina alinmistir. Belgenin bu kismindan itibaren Orman ve
Ma’adin Nezareti serzeniste bulunmaktadir. Zira maden siitunlar1 keyfince, herhangi bir
ruhsat alinmadan kesilmektedir. Ustelik ¢am tiirii ormanlar Bartin kazasinda yok denecek
kadar azalmistir. Bu tiir agaclar kolayca ¢ogalamadig icin yok olmaya yliz tutmuslardir.
Orman ve Ma’adin Nezareti bu agaclar1 kesenlerin dava edilip edilmeyecegini sormaktadir.

Eregli madeni adina ormanlardan diizensizce ve fenne aykiri olarak siirekli devam eden
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kesimler ve meydana getirilen tahribatlar daha 6nce de bildirilmis olup durum hakkinda
geregi sorulmaktadir (BOA.SD.00526.00013.001). 4 Eyliil 1898 tarihinde diizenlenen bir
belgeden Eregli Maden-i Hiimayun Vakfi ormanlar ile ilgili diizenlemeler yapildigi
anlasilmaktadir. Belgeye gore Eregli Maden-1 Hiimayun Vakfi ormanlar1 Eregli, Bartin ve
Hamidiye kazalar1 dahilinde bulunup 300.000 ha. genisligindedir. Bu ormanlardan yillik
20.000 m3ii asan miktarda kereste iiretimi gergeklestirildigi gibi Istanbul icin 70.000-80.000
ceki odun kesilmektedir. Bolge ticaretinin zarar gérmemesi ve Istanbul’a odun sevkinin
aksatilmamasi amaciyla maden ocagi isletmecilerinin usulsiiz kesimler yapmalarinin 6niine
gecilmesi hedeflenmistir. Bu hedefe yonelik olarak vakif ormanlarinin 54.000 ha. kismi
maden ocaklarma terk edilmistir ki bu miktar maden ocaklarinin ihtiyacin1 karsilamaya
yeterlidir. Bu ormanlarin korunmasi i¢in bir orman miifettisi ile {i¢ korucu istihdam edilecek
ve maaslart maden tahsisatindan Odenecektir. Bu gorevliler kesimlerin usule uygun
yapilmasini saglayarak ormanlarin tahrip edilmesine engel olacaklardir. 300.000 ha. toplam
vakif ormani alaniin 54.000 ha. kism1 madenlere terk edildikten sonra geriye kalan kismi
Orman ve Ma’adin Nezaretince orman nizamnamesi ¢er¢evesinde idare edilecektir. Bu
ormanlarin korunmasi amaciyla da Orman ve Ma’adin Nezaretince iki orman miifettisi ile
bes korucu istihdam edilecektir (BOA.DH.MKT.02100.00217.001). Belgeden Bartin’in da
icinde bulundugu Kastamonu Vilayeti sinirlarinda kalan Eregli Maden-1 Hiimayun Vakfi
Ormanlar1 hakkinda Kastamonu Vilayeti ve Orman ve Ma’adin Nezareti’nin Bahriye
Nazaretine yaptigi sikayetlerde hakli oldugu anlagilmaktadir. Zira maden ocaklarinin
usulsiiz kesimler yaparak ormanlar1 tahrip ettigi kabul edilmekte ve soruna ¢6ziim
uretilmektedir. Samancioglu'nunda belirttigi gibi (Samancioglu, 1942). Orman
Nizamnamesi Eregli Vakif ormanlari i¢in uygulanamamis madenlerin ihtiyaci olan direkler
gelisi giizel kesilmistir. 300.000 ha. genisligindeki Vakif Ormanlarinin tahripten
korunabilmesi i¢in madenlerin ihtiyacini karsilayacak olan 54.000 ha. genisliginde orman
madenlere terk edildikten sonra geri kalan ormanlar Orman ve Ma’adin Nezaretinin
idaresine birakilarak soruna ¢6ziim tliretilmeye ¢alisilmistir. Ancak aradan dort y1l gegmesine
ragmen Maden Nezareti ile Orman ve Ma’adin Nezareti arasindaki anlasmazliklarin
¢oziilemedigi 5 Agustos 1902 diizenlenen bir belgeden anlagilmaktadir. Belgede Orman
Ma’adin ve Ziraat Nezareti maden siitunlar1 yiliziinden Bahriye Nezaretinden sikayetci
olmaktadir. Belgeye gore: Bartin liman reisi ve bahriye memurlar1 Habatdiizii miri
ormanindan koyliilere 406 adet kara ¢am ve giirgen maden siitunu kestirerek Bartinli
Kirmizioglu ismail Kaptan’in kayigina yiikletmisler, bundan bagka Bartin’in Bogaz, Amasra

ve Kurucasile ormanlarindan 2310 adet maden siitunu daha kestirilerek peyderpey Kaynarca,
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Cakraz, Degirmenagz1 ve Kiiciin iskelelerine gondermislerdir. Orman memurlar: siitunlara
el koymak istemis ancak bahriye memurlar1 buna engel olmuslardir. Meydana gelen tecaviiz
ve tahribat Kastamonu Orman Basmiifettisligince Bahriye Nezaretine bildirilmis, siitun
kesim ve naklinin 6nlenmesi i¢in ayrica Bolu Mutasarrifligina da yazi yazilmasina ragmen
stitun kesimi ve nakliyesine devam edilmistir. Ormanlarin tahribatinin 6nlenebilmesi i¢in
gereken onlemlerin alinmasi istenilmektedir (BOA.BEO.001905.142842.002). 23 Ekim
1902 tarihli bir belgede bu kez Bahriye Nezareti Orman Nezaretinden sikayet¢i olmaktadir:
Bartin Nehri kenarina, Cakraz Kiigiin’den Filyos iskelelerine indirilen on binden daha fazla
sayidaki maden direklerine el konuldugu ifade dilmektedir. Eregli Maden nezareti Dahiliye
Nezaretiden Eregli Maden-i Hiimaytinu sinirlar1 igerisinde bulunan ve madenlerin ihtiyaci
icin biiyiik zorluklar ve masraflarla kesilerek yetki sinirlarinda bulunan ormanlardan eskiden
beri oldugu gibi kesilmis olan direklerin iade edilmesini talep etmektedir
(BOA.DH.MKT.00612.00043.001). Bahriye Nezaretinin yazdigi 20 Haziran 1901 tarihli bir
belgeye gore madenler igin kesilen agaclardan orman resmi alinamayacagi yapilan
kesimlerin de usul ve fenne gore yapildig: ifade edilmektedir. Belgeye gore Eregli maden
ocaklarindan bir tanesi miri ocak olup digerleri 6zel sirket ve sahislara ait ocaklardir. Ocaklar
icin yapilan aga¢ kesimlerinden orman resmi alinmamasit miri ocaklar disindaki 6zel sahis
ve sirket ocaklarini da kapsamakta olup miri ya da 6zel hi¢bir ocaktan orman resmi tahsil
edilmemelidir. Bahriye Nezaretine gore: “Orman ve Ma’adin ve Ziraat Nezaretinin maden
ocagl miiteahhitlerinin ormanlardan gelisi giizel usul ve fenne uymadan agag kestikleri bu
sekilde ormanlar1 tahrip ederek Kastamonu ormanlarint mahvettikleri iddias1 dogru degildir.
Orman memurlarinin damgaladiklari agaglar disinda aga¢ kesimi yapilmamaktadir. Yapilan
kesimler de usul ve fenne uygun olarak gergeklestirilmektedir. Madenlerin idaresi Bahriye
Nezaretine devredildiginden beri bu ydnde herhangi bir sikayet gelmemistir. Agac
kesimlerinin artmas1 mevcut maden ocaklarinda tiretimin artmasi ve ¢ok sayida yeni komiir
ocagmin ac¢ilmasindan kaynaklanmaktadir. Tiim kesimler Eregli Maden-i Hiimayun’u
sinirlarinda kalan ormanlardan yapilmaktadir. Bu nedenle Orman Nezaretinin bu kesimlere
miidahale etme hakki bulunmamaktadir. Eger bir orman tahribatindan sz edilecekse bu
tahribat kotiiliiklerinden dolayr Avrupa’ya firar eden Bolu mutasarrifi Ismail Kemal
doneminde Filyos’da bulunan Bedosakilere ait kereste fabrikasi menfaatine usulsiiz kesimler
yapilarak ormanlarin tahrip edilmesine géz yumulup da uzun yillardir Eregli Maden-i
Hiimayunu i¢in yapilan aga¢ kesimlerine zorluk ¢ikartilmasi anlagilamamaktadir. Orman ve
Ma’adin ve Ziraat nezaretince yapilan sikayetlerin sona ermesi i¢in Eregli Maden-i

Hiimayun ocaklarinin idaresinin Bahriye Nezaretinden alinarak Orman ve Ma’adin ve Ziraat
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Nezaretine verilmesinden baska bir ¢are kalmamistir (BOA.Y.MTV.00217.00032.001).
Orman Nezaretinin sikayetleri Bahriye Nazir1 Hasan’in bikip usanmasina yol agmistir.
Bahriye Nezaretine gére Orman Nezaretinin yaptig1 sikayetler haksiz ve art niyetlidir.
Bahriye Nezaretinin komiir iiretimin arttirmaktan baska bir gayesi yoktur. Aga¢ kesimleri
yasal cercevede yiiriitiilmektedir. Nazirliklar arasi anlasmazlik artik bir restlesmeye
dontigmiistiir. Bahriye Nezareti Orman nezaretini suglayarak Bedosakilere ait fabrika igin
kagak kesimler yapilmasina g6z yumuldugu halde madenler i¢in agag¢ kesilmesine engel
olunmasim1  kabullenememektedir. Co6ziim olarak da madenlerin idaresinin  Orman
Nezaretine devredilmesini teklif etmektedir. Mayis 1901 tarihinde Orman ve Ma‘adin ve
Zira‘at Nezaretinden Mabeyn-i Hiimayun Bagkitabetine gonderilen bir belgeden maden
direkleri yiiziinden nezaretler arasinda yasanan anlagmazliklarin en 6nemli iki sebebinin
madenlerden resim alinmasi ve Maden Vakfi ormanlarinin smirlar1 disinda kesimler
yapilmasi oldugu anlagilmaktadir. Belgeye gore Eregli maden-i hiimayunu ve Tersane i¢in
993.610 adet maden diregi ve 24.068 adet kereste talep edilmistir. Madenler i¢in talep edilen
993.610 adet maden diregi 51.370 m® tutmaktadir. Vakif ormanlarindan ancak 4.000 m?
stitun kesmek miimkiin olup geri kalan 47.370 m? kisminin maden ormanlar1 diginda kalan
ormanlardan kesilmesi ve bu agaglardan vergi tahsil edilmesi gerekmektedir. 1898 yilinda
yayinlanan irade-i seniyyede maden sinirlarinda bulunan ormanlardan orman resmi
alinmamas1 hiikme baglanmis oldugundan maden sinirlar1 disindan kesimi gergeklestirilecek
47.370 m* maden slitunu i¢in orman resmi tahsil edilmesi gerekmektedir. Ayrica Dahiliye
Nezaretinin gorilisline gére maden ormanlarindan yapilan kesimlerden orman resmi tahsil
edilmemesi istisnast miri madenlerle simrlidir. Mirt olmayan madenlerin maden
ormanlarindan yapacagi kesimlerden de orman resmi tahsil edilmesi gerekmektedir. 51.370
m? maden siitununa ihtiya¢ duyan ocaklardan sadece bir tanesi miri maden ocagidir. Sirket-
1 Osmaniye, Glircii kumpanyasi, Rombaki, Badlaki ve Mehmed Ali gibi miri olmayan sirket
ve sahislarin maden ormanlarindan yapacagi kesimlerden resim tahsil edilmelidir. Bir diger
sikayet konusu da maden ormanlarinin sinirlaridir. 1898 yilinda yayinlanan maden ormanlari
ile ilgili irade-i seniyyede bu ormanlarin sahilden bir saatten dort saate kadar genislikteki
ormanlar1 kapsadigi irade kilinmistir. Halbuki yukarida anilan 6zel sirket ve sahislar sahilden
yirmi-yirmibes  saate kadar uzaklikta bulunan ormanlardan siitun  kesimi
gerceklestirmektedir. Bu faaliyetler devlet hazinesini zarara ugratmakta ve ormanlarin tahrip
olmasma yol agmaktadir (BOA.MTV.00214.00152.001). Belgede agik bir sekilde ifade
edildigi lizere Bahriye Nezareti ile Orman ve Ma’adin Nezareti arasinda maden direkleri

yiiziinden siiregelen anlasmazligin sebepleri miri olmayan maden ocaklarindan vergi tahsil
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edilmeye c¢alisilmas1 ve maden ocaklarinin maden ormanlar1 diginda kalan alanlardan kesim
yapmalarinin engellenmeye ¢alisilmasidir. Maden direkleri yiiziinden Bahriye Nezareti ile
Orman ve Ma’adin Nezareti arasinda yasanan anlagsmazliklara 1906 yilinda tgilincii bir
nezaret da dahil olmustur. Bu nezaret Techizat ve Askeriye Nezaretidir. Ordunun ihtiyag
duydugu silah, cephane vb.nin temin edilerek modernize edilebilmesi amaciyla 10 Ekim
1894 tarihinde Maliye Nezaretinin biinyesinde Techizat-1 Askeriye Komisyonu kuruldu. Bu
komisyon 16 Mart 1902’de bagimsiz bir nezarete dontistiiriildii ve Techizat-1 Askeriye
Nezareti adini aldi. 1897 yil1 baglarinda Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda bir savas
cikacaginin anlasilmasi lizerine 28 Subat 1897 tarihinde II. Abdiilhamid’in de katildig:
Meclis-i Viikela toplantisinda ordunun modernizasyonu igin gerekli iki milyon liranin
Miisliiman halktan bagis yoluyla toplanmasina karar verildi. Bagis yoluyla ihtiya¢ duyulan
rakamin ancak % 10’nun toplanabilmesi tizerine devletin tirettigi tiim {irlinlere % 6 oraninda
zam yapilarak gelirlerin Techizat-1 Askeriye Komisyonuna aktarilmasina karar verildi. Bu
diizenleme ile alt1 yliz bin lira gelir elde edilebilecegi tahmin edilmisti ancak hedeflenen
rakamin yarisi toplanabildi. 16 Mart 1902 yilinda yeni diizenlemeler yapilarak komisyon
nezarete doniistiiriildii. Techizat-1 Askeriye Nezareti kurularak nazirligina vezir riitbesindeki
Raif Pasa getirildi. Nezaretin gelirlerinin artmasi i¢in yeni gelir kaynaklari yaratildi. Bu gelir
kaynaklarindan biri de Eregli komiir madenleri i¢in kesim yapilan ormanlardir. Madenler
icin kesilen agaglardan % 2 oraninda vergi tahsil edilerek gelirin Techizat-1 Askeriye
Komisyonuna aktarilmasina karar verildi. Nezaret yil i¢erisinde hangi bolgeden ne kadar
gelir elde edilecegine dair tahminde bulunur, elde edilen gelirler tahminlerin ¢ok altinda
kaldig1 durumlarda ilgili defterdar gérevden alinmak suretiyle isleri siki tutardi (Tiirkmen,
1995). 25 Aralik 1906 yilinda diizenlenen bir belgede Kosti, Lazaraki ve Eksinefon
isimlerindeki tiiccarlara ait maden siitiinlar1 Bartin komiir memuru Kolagasi Siileyman
Efendi maiyetindeki Miildzzim ibrahim Efendi ve bes nefer asker bulundugu halde orman ve
ristimat idarelerince gerekli islemler yapilmadan cebren kayiklara yiikleterek Zonguldak’a
gondermistir. Bartin riisiimat miidiirliigliniin durum hakkinda bilgi vermesi lizerine Kaptan
Siileyman Efendi ve yanindakiler hakkinda gerekli yasal islemlerin yapilmasi i¢in Techizat-
1 Askeriye Nezareti tezkire gondermis ve gereginin yapilmasi i¢in Bahriye Nezaretine yazi
yazilmistir (BOA.BEO.002969.222597.001). Orman ve Ma’adin Nezareti yiiriirliikte olan
mevzuat ¢ercevesinde Bartin ormanlarinin da dahil oldugu ormanlar1 Bahriye Nezaretince
isletilen Eregli Maden-i Hiimayun ocaklarinin tahribatindan korumaya ¢aligirken Bahriye
Nezareti de tiim engellemelere karsin madenlerin ihtiya¢ duydugu direkleri temin etmeye

caba harcamis, nezaretler arasi anlagsmazlik askeri giic kullanimina kadar gitmistir. Bahriye
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Nezareti emrindeki bir kolagasi gerekli prosediirii yerine getirmeden gili¢ kullanmak
suretiyle tliccarlarin maden direklerini zorla Zonguldak’a sevk etmistir. Maden diregi kesimi

ile ilgili sorunlarin 1906 yilina kadar ¢oziillemedigi anlasiliyor.

4.6 Odun Uretimi ve Nakliyesi

Odun 1sinma ve yemek pisirme basta olmak iizere giinliik hayat i¢cin 6nemli bir tiiketim
malzemesi oldugu gibi basta savunma sanayi olmak iizere sanayi alaninda da ¢ok gerekli bir
gereksinim idi. Saray mutfaginda, evlerde, hamamlarda, kahvehanelerde, bozahane gibi
sosyal alanlarin disinda, madencilik, tersane, tophane, barut imalati i¢in gerekli olan

giihergile tiretiminde odun ve odun komiirii olmazsa olmaz ihtiyaglardandir (Durmaz, 2011:

12).

Istanbul halkinin ihtiyaglarinin karsilanmasi basta padisah olmak iizere yoneticilerin her
aAgasmin sorumlulugundayd. istanbul’da odun ve kémiir sikintis1 cekilmesi sik karsilasilan
sorunlardand1 ve bu sorunun ¢dziimii Istanbul Agasindan beklenmekteydi. 1814 yilinda
padisaha sunulan bir takrirde kis mevsiminin yaklagmis olmasina ragmen Istanbul’un ihtiyag
duydugu odunun temin edilemedigi bu isle sorumlu olan Istanbul Agasmin sorumlulugunu
yerine getiremedigi ve degistirilmesi talep edilmektedir. Padigah II. Mahmud cevaben
yazdig1 hatt-1 hiimayunda, odunun herkese gerekli olan bir ihtiyag¢ maddesi oldugunu, kis
gelmeden gerekli odunun temin edilmesinin zorunlu oldugunu aksi takdirde halkin
sikAyetlerinin bitip tiikenmeyeceginden bahisle gorevini layikiyla yapamayan Istanbul

Agasinin degistirilmesine hilkkmetmistir (Batmaz vd., 1999).

Ozellikle halkin kis mevsiminde zorluk yasamasinin dniine gecilmesi igin ¢aba harcandig1
savas yada baska sebeplerle meydana gelen sikintilarin giderilmesi igin siklikla padisah
iradelerinin yazildig1 goriilmektedir. Odun sikintisinin yalmzca Istanbul’da cekilmedigi
tilkenin degisik yerlerinde de sik sik odun sikintisi ¢ekildigi arsiv belgelerinden

anlasilmaktadir.
Basta Istanbul olmak iizere iilke genelinde odun ihtiyacinin karsilanabilmesi gesitli 5Snlemler

alinmigtir.  Odunla ilgili ¢esitli hukuki diizenlemeler yapilarak odun tiiketiminin

azaltilmasina, odun iiretiminin arttirllmasma yonelik tedbirler alinmig. Ayrica odun
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fiyatlarina yonelik spekiilasyonlarin 6nlenmesine ¢alisilarak odun nakliyatinin sistemli bir

sekilde isleyebilmesine ¢aligilmistir.

Odun, ihtiyacinin karsilanabilmesi i¢in ¢esitli projeler de giindeme gelmistir. Osmanli
tarihinde birkac kez giindeme gelen, gerceklestirilmesi cok pahali ve giic oldugundan hayata
gecirilemeyen buna ragmen tekrar tekrar giindeme alinan Sakarya Nehri’ni Sapanca Goli
iizerinden Izmit Korfezi’ne baglama projesinin en dSnemli gayesi Istanbul’un odun ve kereste
ihtiyacinin karsilanabilmesidir.® Istanbul’'un odun ve kereste ihtiyacinin boyutlar1 ve
ihtiyaglarin karsilanmasinda karsilasilan zorluklart gostermesi bakimimdan Sakarya-
Sapanca-izmit kanal projesi ¢ok 6nemlidir (Narin, 2012: 46-49). Bu kadar biiyiik, pahali ve
zor bir projenin daha dnce birkag kez denenmis olup gerceklestirilememesine ragmen tekrar
tekrar giindeme alinmasinin Istanbul’da odun ve kereste konusunda biiyiik sikint1 ¢ekildigini

ortaya koydugu diisiiniilebilir.

Istanbul’un odun ihtiyacinin karsilanmasi noktasinda Bartin’in oldukca &nemli bir yer teskil
ettigi arsiv belgelerine yansimaktadir. 18. ve 19. yiizyilda Bartin Istanbul’a siirekli odun sevk
etmesi beklenen bolgelerin basinda geliyordu. 1774 tarihli bir belgede Istanbul ahalisi icin
Kavak’tan Bartin ve Amasra iskelelerine varincaya kadar Karadeniz’in Anadolu tarafi ile
Varna'ya kadar Rumeli tarafindaki iskelelerinden muntazaman odun kesilerek sevkine dair

karar verilmistir (BOA.C..BLD. /137-6836). Odun ihtiyacinin biiyiik boyutlara ulagsmasi

8 Osmanl tarihinde ilk kez Istanbul’un odun ve kereste ihtiyacini karsilamak iizere Kanuni Sultan Siileyman
déneminde giindeme getirilen Sakarya Nehri-Sapanca Gélii-Izmit Korfezi kanal projesini hayata gidermek igin
iinlii mimar Sinan bu is i¢in kollar1 sivamig ancak devam eden savaslar yiiziinden proje gergeklestirilememistir.
Ikinci kez III. Murat Déneminde hayata gegirilmeye calisilan proje i¢in cok ciddi adimlar atildi. Sakarya Nehri-
Sapanca Golii, Sapanca Golii-izmit Korfezi aras1 mesafenin lgiilmesi icin bir heyet kuruldu. Sapanca ve Izmit
kadilarina hiikiimler génderilerek heyetin 6lglim isini kisa zamanda bitirmesi istenildi. Kanal tizerinde bulunan
yerlesim yerlerinin taginacagi yerler tespit edilmeye baslanildi. Anadolu Karaman, Sivas, Maras ve Erzurum
beylerbeylerine hiikiimler gonderilerek timarli sipahi alaybeylerinin kanal ingasinda ¢aligacak isgilerle birlikte
gonderilmeleri emredildi. Kanal ingaatinda ¢alisacak otuz bin ig¢i temin edildi. Eyiip kadisina yazilan hiikiimde
bolgelerindeki lagimcilarin ingaatta ¢alismak tizere kanal bolgesine gonderilmesi emredildi. Harcanan yogun
cabaya ragmen projenin bolgedeki halka zarar verecegi gerekgesiyle projeden vazgegildi. Evliya Celebi iinli
seyahatnamesinde projeden olumlu bir bakis acisiyla bahsetmis, gerceklesmesi halinde Bolu ile Istanbul
arasindaki mesafenin kisalacagini odun fiyatinin bes akgeye diiserek ¢ok hayirh bir ig olacagini 6ne siirmiistiir.
Projenin gerceklestirilmesi igin yiizbinlerce isci toplanmis olmasina ragmen Izmit halkimin karsi ¢ikmasi
yiiziinden projenin gerceklesmemesini iiziintiiyle karsilamigtir. IV. Mehmed doéneminde proje iiciincii kez
giindeme getirilmis bdlgeye bir miihendis gonderilerek kesif yaptirilmistir. Kesif sonucunda projenin
gerceklestirilmesinin ¢ok zor olacag, civardaki pek ¢ok yerlesimin sular altinda kalarak ahalinin zarar gérecegi
kanaatine varildigindan proje uygulamaya konulmamustir. I. Mahmut déneminde tekrar giindeme gelen proje
de Sakarya Nehri devreden ¢ikarilarak Sapanca Golii ile Izmit korfezinin birlestirilmesi diisiiniildii. Kesif
calismalar1 yapilmasina ragmen bdlge halkinin karsi ¢ikmasi iizerine projeden vazgecildi. II. Mahmut
doneminde Vezir Hac1 Aziz Ahmet Pasa tarafindan besinci kez glindeme getirilen kanal projesi padisah II.
Mahmud tarafindan desteklendi. Kesif yapilmasi i¢in bolgeye miihendisler gonderildi. Ancak Vezir Hac1 Aziz
Ahmet Paga’nin 6liimii tizerine proje siirdiiriilemedi (Narin, 2012, s. 46-49).
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kereste sevkiyatinin azaltilmasina da sebep olmustur. 1752 yilinin kis aylarinda Eregli,
Amasra, Karasu iskelelerinden ii¢ dort ay kadar kereste naklinin yasaklanmasi ve odun
sevkiyatinin siirekli hale getirilmesi yoniinde bir hiikiim verilmistir (BOA.C..BLD. / 151 -
7535), Ancak bu ¢abanin ¢are olmadig1 anlasiliyor. Ciinkii Istanbul’a odun getiren gemi ve
kayiklarin yarisina veya ligte birine odun doldurup kalanina kereste yiiklenmesi ihtiyaci
karsilamadigi i¢in 1787°den sonra gemi ve kayiklara bir kere kereste bir kere odun
yiiklenmesi ve buna dikkat etmeyenlere ceza verilmesi hususunda Karadeniz ve Rumeli
sahili ile Kavak’tan Bartin ve Amasra’ya kadar olan iskelelerin kadi, naib ve diger

gorevlilerine emir verilmistir (BOA.AE.SABH.I.. / 246 — 16395).

Gerek odun sevkiyati gerekse odun tagiyacak gemilerin yapimi konusunda Bartin yoresinden
yararlanilmistir. Ornegin 1803 yilinda Istanbul'a odun getirmek iizere Filyos'ta yapilacak
olan Catalkig¢ tabir olunur gemi i¢in icab eden kerestenin ormandan kesilmesi istenmekteydi

(BOA.C..BLD. /25-1219).

1800°de ise Kavak’tan Amasra’ya kadar olan Anadolu sahil kadilarina Istanbul’un ihtiyaci
i¢in iskelelere indirilen odunlarm Istanbul’a génderilmesi talimat: verilmistir (BOA.C..BLD.
/132-6553). Ciinkii Derssadet’e odun sevki i¢in tezkire alip yabanci devletlere odun sevk
eden tiiccar ve kaptanlar da bulunmaktaydi (BOA.A.MKT.UM.. / 317 - 96). Bunlarin

engellenmesi i¢in ¢aba harcandigi anlasiliyor.

1801 yilinda Karadeniz’in Anadolu tarafinda bulunan Irve, Karaburun, Ezkara, Sile, Agva,
Kefken, Sakarya, Mayin, Karasu, Akcasar, Alayli, Eregli Kiiciikiigiz, Kanlica, Filyos ve
Bartin iskelelerinin ydneticilerine yazilan bir hiikiimde: istanbul halkinin odun ihtiyacinin
karsilanmasima yonelik odun génderilen mahallerden odunlarin ¢ogunlukla Istanbul’a
gonderilmesi, buna uyguna hareket etmeyenlere engel olunmasi, onceki yillardan daha
Ozenli ve dikkatli olunmasi hakkinda emr-i serif yayimlanmistir. Odun kesilmesi ve naklinin
zamani gelmis olmakla birlikte Istanbul’da ¢ikan yangilar nedeniyle keresteye olan talep
artmus ve baltacilar kereste kesmeye hiicum ederek odun kesmeyi birakmuglardir. iskelelere
ulasan kayiklar odun bulamadiklar1 gibi bu kayiklara kereste yliklenecegi anlagilmaktadir.
Bu durum halkin odun sikintis1 ¢ekmesine yol agacaktir. Baltacilar en kisa siirede daglara
gonderilerek odun kesmeleri gemilere kesintisiz olarak odun ve hamam tomrugu
yiiklenmesinin saglanmasi, odundan bagska bir yiik ve kereste yliklenmesine engel olunmasi,

bu konuda ¢ok dikkatli ve titiz davranilmasi, odun kesen koyliilerin ellerinden odunlarini
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almaya calisanlara engel olunmasi, odun kesmekten kaginanlara gz yumulmamasi,
emredilmektedir. Emirlere uymayan gemi sahiplerinin ve kaptanlar Istanbul’a geldiklerinde
gemilerine el konulup kendileri de Bogazkesen kalesine hapis edileceklerdir
(BOA.AE.SSLM.111.00288.16749.001).

1835 yilinda yazilan bir hiikiimde i¢inde bulunulan yilda istanbul’a yeterli odunu gelmedigi,
halkin ihtiya¢ duydugu alamadigi i¢in biiytlik sikint1 ¢ektigi, sorunun ¢ozlimii i¢in Kiigiikagiz
ve Kefken iskelelerinden bir miktar odun getirildigi ancak bunun da yeterli olmadig
vurgulanryor. Istanbul halki ile birlikte kire¢ ocaklari gibi oduna ¢ok ihtiyag duyulan yerlerin
ihtiyacinin karsilanabilmesi i¢in Karadeniz’in Anadolu ve Rumeli sahillerinden ¢ok

miktarda odunun Istanbul’a génderilmesi emredilmektedir (Kutluk, 1948: 127-128).

Istanbul’un odun ihtiyacinin karsilanabilmesi icin Bartin’dan Istanbul’a kesintisiz olarak
odun sevkiyati yapildigi 27 Eyliil 1898 tarihli belgeden anlagilmaktadir. Belgeye gore Eregli
Maden Nezaretinden miilazzm Ibrahim Efendi adinda biri Filyos iskelesine génderilmis ve
odun kesiminin yasaklandigina dair tiiccarlara tebligatta bulunmustur. Bahriye Nezaretine
gonderilen yazida bu durumun Istanbul’da odun sikintis1 yasanmasina yol agacag: halbu ki
Istanbul’a odun sevkiyat: yapilmasimin padisah irade-i seniyyesi ile emredildigi bu nedenle

odun kesiminin yasaklanilamayacagi konusunda gerekli tebligatin yapilmasi istenilmektedir

(BOA.DH.MKT.02111.00014.001).

Arsiv belgelerinden Istanbul’un odun ihtiyacinin karsilanabilmesi amaciyla yurt disina odun
thracatinin yasaklanmasina yonelik Onlemlerin alindigi anlasilmaktadir. Hali hazirda
Istanbul’a yeterli odunun getirilmesi konusunda pek ¢ok gii¢liik mevcut iken yurt disina
odun ihra¢ edilmesi kabul edilemeyeceginden yasaklama yoluna gidilmistir. Bartin da yurt
disina odun ihracinin yasaklandigi bolgeler arasindadir. Ornegin 1664 yilinda diizenlenen
bir arsiv belgesinde: Karadeniz’in Anadolu ve Rumeli sahillerinde bulunan Filyos, Bartin,
Amasra, Sinop ve Samsun’a tabi Calti, Terme ve Varna iskelelerinden bazen agikdan agiga
mahalline ve ¢ogunlukla istanbul nimina tezkire alarak bir takim tcir ve kaptanlarin gemi
ve kayiklarina yiikledikleri odunlari Kirim ve Hocabey taraflarina nakil etmekte ve bu durum
Istanbul’da odun konusunda sikintilara yol agmaktadir. Bu nedenle hicbir iskeleden yurt
digina odun ve komiir nakil ettirilmemesi istenilmektedir. Ancak bu yasak bir hile ile
asilmaya calisilmistir. Bunun icin Istanbul’a odun nakil etmek {izere tezkire alinmakta ancak

gemilere yiiklenen odunlar gizlice yurt disina gotiiriilmektedir. Buna 6nlem olarak odun
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tacirleri ve gemi kaptanlar1 sorumlu tutulmaktadir. Tiiccar ve kaptanlar gemilerine
yiikledikleri odunlar1 Istanbul iskelelerine bosalttiklarmi liman odas1 ve ilgili yetkililere
tasdik ettirmekle miikelleftir. Miilki amirlerden konun takipgisi olmalari istenilmektedir
(BOA.MVL.00809.00068.001). 3 Temmuz 1892 tarihli bir baska arsiv belgeside Bartin’dan
yurt digina odun ihrag edildigini ortaya koymaktadir. Rusya’ya bagl olan Bakii’de kolera
salgini ¢ikmis olup salginin Osmanli iilkesine yayilmasina engel olmak i¢in bazi tedbirler
alinmistir. Bu tedbirlerle ilgili olarak Bartin Kaymakamligi ile yapilan yazismalardan
Bartin’in Kizilkum, Amasra, Kurucasile, Tekeonii, Kilis, Delikli, Cakraz, Degirmenagzi ve
Tarlaagz1 gibi on dort koy ve iskelelerinden Bakii taraflarna odun ihrag¢ edildigi
anlasilmaktadir. Cok sayida kdy ve iskeleden gerceklestirilen ihracati denetim altina almakta
zorlanilmakta ve bunun i¢cin Amasra kalesinde bulunan askerlerden yirmi tanesinin ilgili

iskelelere gonderilmesi hakkinda goriis sorulmaktadir (BOA.Y.MTV.00064.00029.001).

Odun satiglarinda yapilan usulsiizlikler de sikdyet konusu olarak resmi makamlara
yansimaktaydi. Ozellikle orman memurlarinin odun fiyatlarini belirlerken fazla fiyat tayin
etmeleri yore halki tarafindan en ¢ok dile getirilen hususlardi. Ornegin 1900 tarihli bir yazida
Devrek’in Hisaronii koyii ile Bartin’in Golpazari ve Amasra nahiyeleri ahalisinin orman ve
baltaliklardan kesip naklettikleri odunlarin satisi ile ge¢cinmekte olduklarindan bahisle orman

memurlarinin geliri artirmak i¢in fazla fiyat tayin ettiklerini kaza imam ve muhtarlarina

sikayet ettikleri belirtilmekteydi (BOA.DH.MKT. / 2109-50).

4.7 Kayacik Agac1 Uretimi

Sinop dolaylarinda yetisen bir agag tiirii olan kayacik agaci gemilerde bulunan makaralarin
dillerinin yapilmasinda kullanilmaktadir. Tersane-i Amire’nin ihtiyacini karsilamak {izere

Istanbul’a gonderilmekteydi.

1796 yilinda yazilan bir hiikkiimde donanma gemilerinde makara yapiminda kullanilan ve
Sinop taraflarinda yetisen bin adet kayacik agaci kiitiigiiniin Sinop miitesellimi Ali Aga
tarafindan tedarik edilerek gonderilmesi istenilmistir (BOA.C.BH.00035.01670.001).
Kayacik agacinin temini konusunda zorluklar oldugu anlasiimaktadir. 1802 yilinda Istanbul
ve Galata kadilarina yazilan bir hiikiimde Tersane-i Amire’de insa edilen gemilerin
makaralarinin digsbudak, karaagac ve kayacik agac agaclarindan imal edildigi ve bu agaglarin

da kerestecilerde bulunmayip hamamcilar tarafindan odun olarak kullanildigindan
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bahsedilmistir. Hamamcilarin ellerinde bulunan kayacik agaci kiitiiklerinin ¢ekisine 40-50
para 6denerek satin alinmasi, yapilan itirazlarin kabul edilmemesi ve tersaneye ulastirilmasi
emredilmektedir. Bu konuda daha 6nce Sultan Mustafa zamaninda ferman diizenlendigi,

dénemin padisahi II1. Selim’den fermanin yenilenmesi talep edilmistir (Batmaz vd., 1999).

S6z konusu kayacik agacmin Bartin’da da yetistigi ve Istanbul’a gdnderildigi
anlasilmaktadir. 1918 yilinda diizenlenmis olan bir arsiv belgesinden mensucat fabrikasi i¢in
Bartin ve Kandira ormanlarindan kayacik agaci temin edilmesi istenilmis, ancak cesitli

nedenlerle bu agaclarin temin edilemeyecekleri bildirilmistir (BOA.DH.I.UM.EK.110-56).

13 Ocak 2023 tarihinde Anadolu Ajansi tarafindan yayinlanan bir haberde diinyanin en genis
capli ve en biiyiik kayacik agact Kiire Daglar1 Milli Parki’nda kesfedildigi bildirilmistir.
Haberde agaci kesfettigi bildirilen Semsettin Kulag agagla ilgili su acgiklamalar
yapmaktadir: “Kayacik agaci glirgenle ayni1 familyadandir. Ayirt edici 6zelligi kabuk yapisi
ve tohumlarinin kesecik i¢inde bulunmasidir. Kesfettigimiz kayacik agaci 661 yasindadir.
112-113 cm capinda olup Tiirkiye’de bu ¢apa ulasan kayacik agaci goriilmemistir.” Ayni
haberde Kastamonu Orman Bolge Miidiirii Fahri S6nmezoglu tarafindan su agiklamalar
yaptlmistir: “Kiire Daglar1t Tiirkiye’nin en zengin biyolojik c¢esitlilige sahip sira
daglarindandir. Diinyanin en genis ¢apli ve en uzun boylu kayacik agaci burada
kesfedilmistir (Alantor, 2023).”

4.8 Katran Uretimi

Gemilerin insa asamasinda gemiyi olusturan tahtalarin araliklarindan su girmesini
engellemek, tahtalar1 rutubetten korumak amaciyla katran ve zift siiriiliirdii. Gemiler disinda
ahsaptan {iretilen top kundaklarinin da giines ve suya karsi dayanikliligini arttirmak igin

katran kullanilmaktayd: (Bostan, 2017).

Katran ii¢ farkli yoldan imal edilmekteydi. Efreng adi adi verilen katran komiirden elde
edilirdi. Eflak’dan temin edilen katran tiirii yer altindan ¢ikarilmakta olup gomina ve palamar
imalatinda kullanilirdi. Ugiincii katran iiretme yontemi ¢am agacindan olamdir. Regineli
cam odunlar1 bakir kazanlara yerlestirilir ve kazanlarin etrafinda ates yakilirdi. Bu suretle
¢am reginesinin katrana doniismesi saglanirdi. Osmanli donanmasinda bu katran tiirii tercih

edilmekteydi. Bunun sebebi de ¢am katranimin gemiyi daha iyi korumasidir. Katran

91



cogunlukla Bat1 Anadolu’da Canakkale, Bursa ve Balikesir taraflarinda iiretilmekteydi. Bu
civarlarda bulunan kazalar ocaklik olarak belirlenmis ve her yil 3.000 kantar (169,224 kg)
katran ve 3.000 kantar (169,224 kg) zift lireterek teslim etmekle miikellef kilinmislardi. Kaz
Daglar civarinda iiretilen katranin yeterli olmadigi durumlarda Bat1 Karadeniz bolgesinden
de katran temin edilmekteydi (Tas, 2020: 1228-1230). Nitekim 1720 yilinda Alapli,
Benderegli, Cedros, Ayandon, inebolu ve Cayagzi kadilarina yazilan hiikiimde Tersane-i
Amire’nin acil ihtiyaci olan bin bes yiiz kantar katran ve bin bes yiiz kantar ziftin ad1 gegen
bolgelerden temin edilerek vakit gegirilmeksizin Tersane-i Amire’ye teslim edilmek {izere
gonderilmesi emredilmistir (Kutluk, 1948: 54). Yine ayni sekilde 1769 yilinda Eregli, Alapl,
Hosalay, Azdavay kazalarinin naip ve kadilarina gonderilen belgeden 160 geminin ingasinda
kullanilacak katran ve zift i¢in bu bélgeden 1.000 kantar zift ve 1.100 kantar katranin satin
alinmasina karar verilmis ve bunun i¢in 2.100 kurus 6denek tahsis edilmisti. (Tas, 2020:

1228-1230).

Bat1 Karadeniz bolgesinde tiretilen katranin kalitesinin yiliksek oldugu da vurgulanmaktadir.
1844 yilinda Takvim-i Vekayi’de yaymlanan bir yazida Kastamonu ve Safranbolu
daglarinda bol miktarda ¢cam agaci1 bulunmasindan dolay1 bu bodlgelerde neft yag iiretimi
yapildigindan bahsedilmektedir. Bolu mutasarrifi Izzet Pasa bolgeye bir 6gretmen
gondererek koyliilere neft yag: tiretimini 6grettirmis halk da bundan memnun olmustur.
Uretilen neft yagindan bir miktar numune tahlil igin Istanbul’a gdnderilmis, yapilan
inceleme sonucunda bagka yerlerde iiretilen neft yaglari ile karsilastirildiginda gayet berrak
ve temiz oldugu tespit edilmistir ve fazla miktarda iiretimin yapilmasi i¢in yazigsmalar

yapilmistir (Kutluk, 1948: 162-163).

Katran tretiminde her zaman arz talep dengesinde sikintilar yasanmistir. Tersane-i
Amire’nin zift ve katran ihtiyacinin fazla olmasina karsin orman alanlarini tahribati sonucu
iiretimde diisiisler yasanmas1 bu sorunu devamli hale getiriyordu. Oyle ki ihtiya¢ duyulan
re¢ine tamamlanmadan tiiccarlara kesinlikle regine satilmamasi yoniinde uyarilar yapiliyor
yasaga uymayanlarin cezalandirilmalar1 emrediliyordu (Kutluk, 1948: 85-86). Esnafin zift
ve katran temininde zorluklar yasamasi sorunun ¢oziimii i¢in mahkemeye basvurmak
zorunda kalmalarina neden olmustur. 1804 tarihli bir belgede Canakkale Sultaniye Kalesi
iskelesinde bulunan bazi kisilerin zift ve katrani yiiksek fiyatla canlarinin istedikleri kisiye
satmalarindan dolayr gemici esnafi mahkemeye bagvurup iskeleye gelen katran ve ziftin

spekiilasyon yaparak fiyatlar1 yiikselten ve esnafin ihtiyag duydugu katran ve zifte
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ulagsmasina engel olan kisilere satilmayip kendilerine satilmasini talep etmektedirler.
Belgede Kazdaglari’ndan her yil diizenli olarak 3000 kantar katran ve 3000 kantar zift satin
alindig1. Bundan sonra Tersane-i Amire’nin ihtiyaci karsilandiktan sonra 6ncelikle gemici
ve kalafat¢1 esnafinin ihtiyag duydugu zift ve katranin satin almalarinin saglanmasi ve
fiyatlarin rayi¢ tizerine ¢ikmasinin engellenmesi emredilmektedir (Kutluk, Tiirkiye

Ormanciligs fle Tlgili Tarihi Vesikalar 893-1339 (1487-1923), 1948, s. 106-107).

4.9 Urgan Uretimi

Kastamonu ve civarinda urgancilik ¢cok 6nemli bir ge¢cim kaynagiydi. Kirkkilise, Pinarhisar,
Ahyoli1 ve Aydos kadilaria yazilan 1571 tarihli hiikiimde koyliilerin thlamur agag¢larini
keserek dallarim1 keserek kabuklarimi soyduklari bu suretle urgan iirettikleri bu suretle
agaclara zarar verdikleri bunun 6niine ge¢meleri istenilmektedir. Ancak ileri gidip de ihtiyag
duyulan kereste, odun ve komiiriin Istanbul’a ulagsmasmna mani olunmamasi tembih

edilmistir (Refik, 1930: 14).

1899 tarihli Kastamonu salnamesinde gemi malzemesi olarak halat ip iiretimi yapildigi
kaydedilmistir (Coban, 2006).

4.10 Aga¢ Esyadan Mamul Uriinler

Orman arazisinin bol oldugu yerlerde mamul esyalarin iiretimleri de fazladir. Nitekim
Amasra’da agagtan giizel yazi takimi ve sigara kutulari, kasik, yapilarak Istanbul ve gesitli
bolgelere ihra¢ olunmaktaydi (Coban, 2006). Kerestecilik ve direk¢ilik disinda ormanlardan
maden komiirli tasinmasinda kullanilan sepet ve kiifelerin yapiminda, kazma kiirek sap1

yapiminda ve mangal komiirii yapinda da yararlanilirdi (Balli, 2015).
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5. SONUC

Bat1 Karadeniz Bolgesi sehirlerinden olan Bartin zengin ve kaliteli orman kaynaklarina
sahiptir. Homeros’un Ilyada destanina bile konu olan gorkemli Bartin ormanlar1 ¢ok eski
donemlerden beri 6nemli bir ekonomik kaynak teskil etmistir. Sehrin yaklasik yarisi kaliteli
ormanlarla kaplidir. Salnamelerde verilen bilgiler gore 20.yy. baslarinda tilkenin en zengin
ormanlar1 Kastamonu vilayetinde bulunmaktadir. Bu tarihlerde Bolu sancagina bagli olan
Bartin orman varligi bakimindan sancak kazalari arasinda ikinci sirada yer almaktaydi.
Mese, giirgen, kayin, kestane, kdknar, saricam, karagam, simsir, kavak, kizilagag, thlamur,
gokeeagag, ardig, karaagag, disbudak, akagag, kayacik, musmula, kocayemis, ahlat, elma,
erik, ¢itlembik, sar1 boya, defne, orman giilii, ladin, selvi gibi ¢esitli agag tiirleri gegmisten
beri Bartin ormanlarinda mevcuttur. Diger kazalarla karsilastirildiginda Bartin ormanlarinda
cam ve koknar agaclariyla kapl alanlar daha az yer kaplarken kayn, giirgen ve mese agaclari
oransal olarak daha fazla alana yayilmislardir. Giirgen, kayin, cam, kdknar, kayacik tiirii
agacglar gemicilik ve ¢esitli sektorlerde kullanmaya elverisli kereste iiretimine uygun
tirlerdir. Sahip oldugu zengin ve kaliteli orman varligi Bartin ekonomisine énemli katkilar
yapmig, ormanciliga dayali ekonomik sektorlerin gelismesini saglamistir. Bartin’in deniz
kiyisinda olmasi ve Anadolu’nun gemi tagimaciligina elverisli tek akarsuyuna sahip olusu
sehri ulasimda ¢ok avantajli bir konuma getirmistir. Sehrin 15 km kadar icine giren Bartin
Irmag1 diger ihrag {iriinleriyle birlikte ormancilik iiriinlerinin basta Istanbul olmak iizere yurt
iginde ve yurt disinda ¢ok ¢esitli yerlere ihrag¢ edilmesine imkan tanimistir. Bu anlamda
Bartin; Safranbolu, Arag, Daday, Devrek gibi kazalarin da ihracat merkezi olmustur. Kirim
Savasi’inin ardindan Fransa’dan baslayarak Avrupali orman miihendisleri Osmanl
Devleti’'nde istihdam edilmis, bu sekilde ormanlardan daha verimli yararlanilmaya
calisilmigtir. Osmanli Devleti’nin 19.yy. da i¢inde bulundugu ekonomik buhran ormanciliga
yaklasimint miimkiin olan en {ist diizeyde gelir saglamaya yoneltmistir. Boylelikle ormanlar
hizla tahrip edilmis, zaten az olan orman varlig1 tiikenme noktasmna gelmistir. Ozellikle
kereste fabrikalarinin agilmasindan sonra Bartin ormanlari1 da bu tahribattan nasibini almais,
kereste fabrikalarinin civarlarinda bulunan ormanlar yok edilmistir. Zengin orman varligi
basta kerestecilik olmak iizere tersanecilik, maden direkgiligi ve odunculuk gibi ormanciliga
dayali ekonomik faaliyetlerin gelismesini saglamistir. Bu sektorlerde ¢alisan Bartin halki
kazang elde etmistir. 19. ylizyil ortalarinda gemicilik ve kerestecilik sektoriinde faaliyet

gosteren kisilerin gelirleri tiim sektdrlerin ortalama iki katindan daha yiiksek olmustur.
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Bartin ormanlar1 Bartin i¢in oldugu kadar Osmanli Devleti i¢in de 6nem arz etmistir.
Tersane-i Amire’nin kereste ihracat1 17.yy. a kadar basta izmit bolgesi olmak iizere Marmara
bolgesinden karsilanirken 17.yy.dan itibaren Istanbul’a yakin olmasi ve deniz yoluyla
ulasimin miimkiin olmasi nedenleriyle Bat1 Karadeniz bolgesi 6nem kazanmistir. Tersane-i
Amire disinda basta kamu binalar1 olmak iizere Istanbul’da insa edilen binalarda kullanilmak
lizere Bartin’dan kereste gonderilmistir. 19. yiizy1l sonlarma gelindiginde Balkan
topraklarmin kaybedilmesi sonucu iilkenin orman varlig1 ¢ok azalmis bdylece Anadolu
ormanlart lizerindeki baski artmistir. 1914 yilinda Osmanli Devleti’nin orman varligi
tilkenin % 9’u oranindadir halbuki bu oran Avrupa’da % 30’dur. Bu durum da Osmanli
Devleti’nin orman varliginin 20. ylizyiln ilk ¢eyreginde Avrupa’nin {igte birinden daha az
oldugu sdylenebilir. Istanbul’a yakin olmasi Bati Karadeniz ormanlarinin 6n plana
¢ikmasina yol agmustir. 19. yiizyil sonlarinda itibaren iilkenin ilk kereste fabrikalart
Istanbul’un hemen ardindan Bartin’da acilmustir. Gergek ve tiizel kisiler tarafindan agilan
cok sayida kereste fabrikasinda ¢esitli boyut ve 6zelliklerde keresteler tiretilerek yurt igine
ve yurt disina ihra¢ edilmistir. Kerestecilik Bartin’da ormanciliga dayali ekonomik
faaliyetlerin basinda gelmektedir. Donem donem inis ¢ikislar olsa da kerestecilik Bartin
ekonomisi i¢in her zaman 6nemli olmustur. Cuinet'in verdigi bilgilere gére Bartin’in orman
geliri bakimindan diger tiim kazalara gore en diislik orandadir. Bartin Bolu sancagina bagl
dokuz kaza arasinda orman varligi bakimindan ise altinci siradadir. Ancak ormancilik
gelirleri bakimindan son siraya diismiistiir. Bu verilerden 19. ylizyilin son on yilina girmeye
yakin Bartin ormanlarindan ticari olarak yeterince yararlanilamadigi, ormancilik gelirlerinin
sinirlt miktarda kaldigi sonucu ¢ikarilabilir. Arsiv belgeleri de bu bilgileri dogrulamaktadir.
Savas ve olagan dis1 gelismeler nedeniyle orman gelirleri gerilemisken 1890 lardan sonra
tekrar ylikselise gecmistir. Miifettis ve orman muhafaza memurlarinin sayilarinin artirilmasi
ve alinacak bazi tedbirlerle Kastamonu’nun sahip oldugu ormanlik alanlardan daha fazla
gelir elde edilebilecegi de vurgulanmaktaydi. 1880-1890 yillar1 arasinda orman gelirlerinin
toplam gelirler igindeki payinin disiikliigii Bartin ile sinirli degildir. Orman denizi olarak
nitelendirilen Bolu ormanlarinin gelirlerinin diigmesi s6z konusu tarihlerde Bolu Sancagi
geneline yayilan bir durumdur. Cumhuriyet donemine gelindiginde elde edilen en yiiksek

gelirle kerestecilik sektorii Bartin ekonomisinde birinci siray1 almistir.

Bartin’da ormancilia dayali gelismis sektorlerden bir digeri de tersaneciliktir. Cok eski
donemlerden beri Bartin tersanelerinde ¢esitli gemiler iiretilmistir. Bartin’da gemi {ireminin

milattan 6nceki tarihlere kadar uzandig: bilinmektedir. Denizcilik Osmanli Devleti i¢in her
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donem onemli olmustur. Karadeniz’i i¢ deniz haline getirilmig, Akdeniz hakimiyeti i¢in
azami ¢aba harcanmistir. Karada oldugu gibi denizlerde de hakimiyet miicadelesi veren
Osmanli Devleti i¢in tersaneler her donem ¢ok 6nemli olmustur. Bartin Tersane-i Amire’ye
kereste gonderen Onemli merkezlerden biri olmanin yaninda sahip oldugu gelismis
tersanelerde ¢esitli boyut ve Ozelliklerde yiikk ve savas gemileri de iiretilmistir. Bartin
tersanelerinde dokuz g¢esit yiikk gemisi ve 1ii¢c c¢esit savas gemisinin {iretimi
gerceklestirilmistir. Yiik tasimaciliginda kullanilan Salapurya, Mavna, Gulet, Bumbarto,
Martiko, Cektirme, Koter, Salope ve Kereste gemisi tiirli gemiler ile Firkateyn, Korvet ve
Uskuna tiirii savas gemileri Bartin tersanelerinde iiretilerek donanmanin hizmetine
sunulmustur. 1790 yilinda Osmanli Devleti’nde biiyiikk gemi insa edilebilen alt1 tersaneden
biri Bartin tersanesidir. Bu durum Bartin’da tersaneciligin ne denli gelismis oldugunun
onemli bir gostergesidir. Bartin tersaneleri firkateyn tiirii biiyiikk boyutlu savas gemilerini
tiretme kapasitesine sahip olmakla birlikte Bartin Irmaginin Karadeniz’e ag¢ildig1 bolge olan
Bogaz’in kumla dolarak siglasmasi biiylik gemilerin denize agilmalarina engel oldugundan,
biiylik boyutlu gemilerin iiretimine engel teskil etmistir. 1827 yilinda Bogaz’in derinliginin
bes karisa kadar diistiigii tespit edilmistir. Bu derinlikte biiyiik gemilerin denize agilmalari
miimkiin olmadigindan Bartin’da inga edilmesi diisiiniilen bazi gemilerin Amasra’da insa
edilmesine karar verilmistir. Bogaz temizlenerek derinlestirilmeye calisilmigsa da yeterince
basarila olunamamis, 1904 yilinda Bogazin derinlestirilmesi igin sirket kurulmaya
calisilmistir. Bartin Irmagi’nin gemi tasimaciligina elverisli olusu Bartin ticaretine olumlu
katki yaparak Bartin’1 bolgenin ihracat merkezi durumuna getirmekle birlikte 20. yiizyil
basinda Bogaz’in siglasmasi deniz tagimaciligini dolayisiyla ticareti olumsuz etkilemis,
gemiler denize agilamadigindan 500-600 gemilik kereste telef olma riskiyle kars1 karsiya
kalmus, ticaret olumsuz etkilenmistir. Gemilerin ihtiya¢ duydugu urgan, katran, keten bezi,

bazi demir pargalar ve armalar da Bartin’da iiretilmistir.

19. ylizy1l ortalarinda Eregli, Zonguldak ve Bartin’da komiir iiretiminin baslamast maden
diregi ihtiyacin1 ortaya ¢ikartmistir. Maden diregi olmadan komiir iiretmek miimkiin
olmadigindan temin edilmesi i¢in azami ¢aba harcanmistir. 20. yiizy1l baslarindan itibaren
Bartin’da maden diregi iiretimine baslanmistir. Bartin’da yirmi sekiz ormanda maden diregi
iiretimi yapilmistir. Bartin bolgesinden kesilen maden direkleri Bahriye Nezareti ile Orman
ve Ma’adin Nezaretini sik sik kars1 karsiya getirmis, iki nezaret arasindaki anlagsmazlik uzun
stire ¢oziilememistir. Orman Nezareti usulsiiz kesimleri engelleyerek Bartin ormanlarini

korumaya calisirken, Bahriye Nezareti komiir liretimi i¢in ihtiya¢ duydugu direkleri temin
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edebilmek i¢in ¢aba harcamistir. Bahriye Nezareti ile Orman Nezareti arasinda maden
direkleri yliziinden yasanan anlasmazliklara 1906 yilinda Techizat-1 Askeriye Nezareti de
dahil olmus, 6nceleri vergiden muaf olan maden direklerinden ordunun modernizasyonuna
harcanmak tizere vergi tahsil etmeye baslamistir. Nezaretler arasindaki anlasmazligin en
onemli nedeni Eregli Maden-i Hiimayun Vakfi Ormanlariin sinirlaridir. Bahriye Nezareti
kesimlerin vakif ormanlarindan yapildigini, Orman Nezareti’nin kesimlere miidahil
olmamas1 gerektigini savunurken Orman Nezareti maden diregi kesimlerinin vakif
ormanlar1 sinirlart disindan yapildigini iddia etmistir. ikinci anlasmazlik konusu vergi
konusudur. Bahriye Nezareti maden direklerinin vergiden muaf oldugunu iddia ederken
Orman Nezareti One sirdiigii gerekgelerle maden direklerinden vergi tahsil etmeye
calismistir. Kastamonu Orman Bagmiifettisi Karabet Efendi’nin de nezaretler arasindaki
anlagsmazlig koriikledigi anlagilmaktadir. Bartin’da yolsuzluk olaylarina karisarak kendisine
“devlet diigman1” yakistirmasi yapilan Karabet Efendi maden diregi kesimlerine engel olmak
icin ¢aba harcamistir. Oyle ki Bahriye Nezareti Karebet Efendi gorevde oldugu siirece
maden diregi temin etmenin miimkiin olmadigindan sikayet etmistir. 20. yiizyil baglarindan

itibaren maden direkgiligi Bartin halki i¢in gelir kaynagi olmustur.

Komiiriin kesfine kadar temel enerji kaynagi olan odun hayatin her alaninda kullanilan temel
ihtiyag maddelerindendir. Ozellikle Istanbul’un odun ihtiyacinin karsilanmasinda sik sik
giicliikler yasanmis ve zaman zaman bizzat padisahlar odun probleminin ¢dziimiine miidahil
olmak zorunda kalmislardir. Istanbul halkinin sikayetlerine maruz kalmamak igin odun
temini konusunda azami c¢aba harcanmustir. 18 yiizyildan itibaren Bartin’dan Istanbul’a
gemilerle odun sevkiyat1 yapilmistir. Bartin’dan odun sevki konusunda aksama olmamasi
icin sik sik hiikiimler yazilarak 6nlemler alinmaya calisilmistir. Kereste iiretimi oduna gore
daha karli oldugundan ahali odun iiretimini tercih etmeyebiliyordu. Istanbul’da odun
sikintis1 yasanmamasi i¢in odun iiretiminin saglanmasi ve iiretilen odunlarin Istanbul’a
gonderilmesi igin Onlemler alinmistir. Dénem donem Bartin iskelelerinden Istanbul’a
kereste sevk edilmesi yasaklanmis, odun gonderilmesi emredilmistir. Ayrica Kirim ve
Batum gibi yerlere odun ihracati yasaklanarak iiretilen odunlarimn istanbul’a génderilmesine

caligilmistir.

Yazi takimi, sigara kutulari, kasik, sepet, kiife, kazma-kiirek sap1 gibi aga¢ mamuller de

tiretilerek Bartin halkina gelir saglamistir.
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Uluslu Ibrahim Efendi’nin de dedigi gibi ““Etrafin1 kaplayan nice kesif ormanlar, ulu
yaylalar Bartin’a is ve servet getirmistir. Bundan sonra da getirecegine siiphe yoktur. Bu

kesif ormanlar ve yaylalar Bartin’a san olmustur.”
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