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Endistri devrimiyle birlikte sanayinin hizla gelismesi, insanlar1 yasadiklart kirsal
alanlardan egitim, saglik, istihdam gibi nedenlerle sehirlere go¢ etmeye zorlamustir.
Yasanan yogun gocler, kentlerde kisi basina diisen yesil alan miktarin1 azaltmis ve yeni
rekreasyon alanlarina olan ihtiyaci arttirmistir. Kent i¢inde bulunan agag topluluklari ve
kent ¢evresindeki ormanlik alanlar bu ihtiyaca cevap verecek nitelik ve yapidaki alanlardir.
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kullanim 6zelliklerini 6lgmek amaciyla anket ¢alismast yapilmistir. Ayrica 2006 ve 2013
yillarinda ¢ikarilan Mesire Yeri Yonetmelik’leri arasindaki farklar da ortaya konmaya

calisiimistir.



Elde edilen verilen analizi sonucunda, kent ormanlarinin bakiminin diizenli yapilmasi, her
kent ormaninda kentin 6ne ¢ikan ormancilik 6zelliklerinin vurgulanmasi, azami kullanici
sayisina sahip olmayan kent ormanlarinda, kullanicilar1 alana ¢ekebilecek etkinliklerin
olusturulmasi, yine de yeterli ziyaret¢iye sahip olmayan kent ormanlarinin daha fazla

zarara ugramamasi i¢in gerekirse kapatilmasi sonucuna varilmastir.
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ABSTRACT
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With the help of the industrial revolution the development of industry, forced people to
migrate from the rural areas to big cities live because of employment, health, and
education. The intense immigration decreased the amount of green space per capita in
urban areas and increased the need for new recreational place. Groups of trees located
within the city and wooded areas around the city are qualified to answer this need. In
addition, they contribute to the urban ecology and have psychological and physiological
benefits for the urban population.

In this study; it is aimed to reveal the current status of the 10 urban forests in the western
Black Sea Region, and to investigate the user properties. In this context, a literature review
conducted from domestic and foreign sources, Regional Directorates of Forestry which are
responsible of close urban forests were visited, files and documents about urban forests
inspected and a survey was conducted on the visitors of the urban forest to measure their
perceptions expectations and use features. Also the differences between 2006 and 2013

Recreation Area Regulations are exposed.
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The results obtained in the analysis concludes that, the maintenance of urban forests should
be done regularly, in every urban forest the prominent forestry properties in the city should
be emphasized, events, that can attract users to the urban forests which does not have the
maximum number of users should take place, if necessary, urban forests who do not have

enough visitors should be closed in order to avoid further damage
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Urban forest in The Western Black Sea; ecosystem service; urban forest; urban forestry;
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BOLUM 1

GIRIS

Endiistri devrimiyle birlikte sanayinin gelismesi, insanlar1 yasadiklar1 sehirlerden egitim,
saglik, istihdam gibi nedenlerle biiyiik sehirlere go¢ etmeye zorlamistir. Diinya genelinde
ve ilkemizde yasanan bu degisimler kentler i¢in farkli sorunlar dogurmustur. Yasanan
yogun gbo¢ sonucu kentlerde yeni yerlesim alanlari gerektiginden, yesil alanlar hizla
azalmis, kisi basina diisen yesil alan miktart olduk¢a diismiistiir. Hizla artan niifus
kentlegsmenin saglikli sekilde gelismesini de engellemis, kentli niifus bircok c¢evresel
sorunla karsi karsiya kalmistir. Koylerden kente go¢ eden insanlar sehirlerin dis
kisimlarinda, ormana yakin alanlarda kendilerine yasama alani bulurken sehirler ormanlara
dogru biiylimeye devam etmistir. Bu biiylimeyle kent halkinin yerlesme, rekreasyon,
turizm, egitim, istihdam gibi ihtiyaglarina yonelik talepleri orman ekosistemleri {izerinde
cesitli baskilar yaratmistir (Atmis, 2004). Yoneticiler tarafindan 6nemsenmeyen yesil
alanlar ise yogun kent niifusunun oldugu sehirlerde neredeyse tamamen yok olma siirecine
girmistir. Kentlerde bulunan yesil alanlarin yikildigi, kent halkinin rekreasyon ihtiyacini
kent ¢evresindeki orman alanlarindan karsiladigi carpik bir slirece gecilmistir. Amerika’da
bu gibi sorunlar 1960’11 yillarda hem kentlerdeki rekreasyon etkinlikleri hem de halkin
saglik ve refahi i¢in onemli bir konu olarak degerlendirilip lizerine diisiilse de, lilkemizde

yakin zamanlara kadar ilgi gdrmemistir.

2015 yili itibariyle Tiirkiye niifusunun % 92,1°i kentlerde yasamaya baslamistir (TUIK,
2015). Gelismis bat1 iilkelerinde oldugu gibi lilkemizde de sehirlerde yasayan insanlarin
kent cevresindeki dogal alanlara dogru yonelimlerinde giin gectikge artis goriilmektedir
(Uslu ve Ayasligil, 2007). Kentlesme ve sanayinin yogunlasmasi ile orman alanlariin
dinlenme, eglenme vb. rekreasyon etkinlikleri igin kullanilmasi olduk¢a artmis
bulunmaktadir (Glimiis, 2004). Kurdoglu ve Diizgiines’e (2011) gdre sehre yakin orman
alanlarmi rekreatif amaglar i¢in planlayip, yonetmek kamu kurumlarinin sorumluluk
alanina girmektedir. Bu durum ilk bakista ormanlart azaltma gibi goriilebilir, oysa
toplumun zamanla degisen ve biiyiiyen rekreasyon ihtiyaci karsilanmaz, yetecek miktarda
alan bu hizmete ayrilmazsa, diger orman alanlar1 {izerindeki olumsuz baskilar daha da

artacaktir (Atmis, 2003). Bu nedenle kentlerde; kent halkinin talepleri dogrultusunda



diizgiin strateji ve planlamalarla agik rekreasyon alanlari olusturmak onemlidir. Boylece
giintimiizde atil olarak bulunan ve talep olmadig1 gerekgesiyle farkli kullanimlara ayrilan
rekreasyon alanlarindaki sorunlar, daha planlama siirecindeyken belirlenecek ve bu

sorunlara iligkin ¢oziimler gelistirilebilecektir.

Kent insaninin rekreasyon ihtiyacini karsilamak, kent iklimine olumlu katkilar sunmak gibi
yararlar1 nedeniyle kent i¢i ve cevresindeki ormanlari planlamak ve bu tiir amaglarla
yonetmek kent ormancilifi anlayisin1 ortaya ¢ikarmustir. Ulke hukukunda 2006 yilina
kadar kent ormanlar1 hakkinda herhangi bir diizenleme yapilmamis olmasina ragmen 2003
yilinda “Her ile Bir Kent Ormani Projesi” ile kent ormanlari kurulmaya baglanmistir
(Atmis vd., 2011). Merkezi emirlerle baslatilan bu uygulamada; alanlarin rastgele se¢imi,
personel eksikligi, finansman sikintis1 gibi sorunlar yasanmistir (Atmis vd., 2015). 2003
yilinda baglatilan bu hizli, 6zverili ¢aligmalar zamanla azalmis ve gilinlimiizde kent
ormanlariin ¢ogu iyi yonetilemeyen, yogun hasarlarin bulundugu alanlar olarak karsimiza

cikmaya baslamistir (Atmis ve Glingen, 2015).

OGM ‘ligii 2013 yilinda Mesire Yerleri Yonetmeligi’nde (MYY) kent ormanlarin1 mesire
yeri kavrami igerisine dahil etmistir. Oysa kent ormani1; OIDY olarak ayrilacak alanlardan
daha kapsamli ve genis bir olgudur. Rekreasyon etkinligi i¢ermesinin yani sira, kent
iklimini diizenlemesi, doga ve ¢evre egitimlerine saha olusturmasi, kentlerde 1sinma ve
soguma giderlerini diisiirmesi, tibbi bitkiler ve bitkisel besinler bulundurmasi, yerel
endiistrinin odun ihtiyacint karsilamasi, kent insanlarina psikolojik, sosyolojik katki
sunmasinin yaninda saglik tizerindeki olumlu etkisi bulunan alanlardir (Dirik ve Ata,
2005). Kent ormani kavrami izole bir parkin Gtesinde, kent i¢inde bulunan yapilarin
disindaki tiim alanlar1 icerebilmektedir. Ulkemizde bu alanlari belirlemede orman
miihendisleri gorev almaktadir. Oysa birgok calismada belirtildigi gibi kent ormani
alanlarmi1 farkli meslek gruplar1 (peyzaj mimarlari, sehir planlamacilari, siis bitki
yetistiricileri, orman miihendisleri ve ilgili uzmanlar) ile birlikte belirlemek bu alandaki
estetik, kiiltirel ve islevsel fonksiyonlarin 6ne ¢ikmasinda onemlidir (Kuchelmeister ve
Braatz, 1993). Bunun yani sira kent ormanlarinin kent alanlarindaki konumlar1 da
onemlidir. Atmis ve Giingen (2012); halkin kullanim1 i¢in ayrilan kent ormani alanlarinin,
belediye ait veya sahipli diger alanlardan ziyade devlet ormanlarindan ayrilmasima dikkat
¢ekmistir. Bu tiir alanlarda kamu hizmeti ve kente yakinlik gozetilerek belediyeler, il 6zel

idareler gibi kuruluslarin destegi ile olusturulmasinin daha yararli olacag belirtilmektedir.



Bu ¢alisma, Bati Karadeniz Boliimii’nde yer alan kent ormanlarinin giincel durumlarini ve
kullanic1 6zelliklerini inceleyerek, kent ormanlarinin yonetimi hakkinda yapilan mevcut
degerlendirmelerin bu kent ormanlarinin yonetiminde ve ziyaretgiler tarafindan tercih

edilmesinde ne kadar etkili oldugunu arastirmak amaciyla yapilmuistir.

1.1 Genel Kavramlar

Calismanin bu boliimiinde; mesire yeri, kent ormani, kent ormancilifi ve yesil altyapi

kavramlar1 hakkinda bilgiler verilecektir.

1.1.1 Mesire Yeri

“Mesire” sozcligiiniin anlami; gezinti yeri veya gezilecek yer olarak (TDK, 2016) ifade
edilmektedir. Mesire yeri de bu etkinliklerin yapildigi alanlardir. Tanimin hukuksal
boyutunda; oncelikle 2006 yili MYY ’deki tanimi ve igerigini aramak ve ardindan 2013
yilindaki MYY” den ¢ikarilan ve eklenen hususlari belirlemek daha dogru olacaktir. 2006
yil1 yonetmeligine gore mesire yeri; “Ormanlarin sosyal, kiiltiirel ve estetik fonksiyonlarini
halkin hizmetine sunmak amaciyla, ormanlik alanlardan ayrilan rekreasyon ve estetik
kaynak degerlere sahip olan orman igi dinlenme yeri ve kent ormani” olarak tanimlanir
(REGA, 2006). Buna gdre mesire yerinin; orman i¢i dinlenme yerini ve kent ormanlarini
kapsadig1 goriilmektedir. 2013 yilinda ¢ikarilan MYY’ deki mesire yeri ise; “Toplumun
cesitli dinlenme, eglenme ve spor ihtiyag¢larint karsilamak, yurdun giizelligine katki
saglamak ve turistik hareketlere imkan vermek maksadiyla, gerekli yapi, tesis ve
donatilarla kullanima ayrilan, halkin giiniibirlik veya geceleme ihtiyaglarin karsilayan,
rekreasyonel ve estetik kaynak degerlerine sahip orman rejimine tabi sahalart ifade eder”
(REGA, 2013) seklindedir. 2006 yilindaki tanimdan farkli olarak; mesire yerleri sayilacak
yerlerin kent imajina katkisinin olmasi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica bu alanlarda halkin
geceleyebilecegi yapr ve tesislerin bulunacagi ve bu yapilarin turistik hareketlere imkan
verecek nitelikte olacagi belirtilmistir. Ilk tanimda “amag¢” ormanlarm sz konusu
fonksiyonlarin1 sunmak iken, ikinci tanimda halkin ihtiyaglarini karsilamak olmustur.
Ayrica ilk tanimda yer alan orman i¢i dinlenme yeri (OIDY) ve kent ormanlar1 kavramlari

yerlerini ilgili 6zellikleri igeren tiim orman sahalarina birakmaktadir.



2006 yili MYY’ne gore (REGA, 2006) Mesire Yeri Olabilecek Alanlar: Orman rejimi
icinde, rekreasyon kullanim talebi olan, ydresel talebi karsilayacak ozellikte bulunan,
jeolojik agidan sakincali yerler disinda kalan, yol, su, elektrik gibi alt yapi1 imkanlar
bulunan veya temin edilebilecek konumlarda yer alan sahalar olarak ifade edilmektedir.

Ayrica; bu alanlara yapilacak tesislerin dogal dokuyu bozmayan, kalici, ¢ok katli olmayan

ahsap malzemeler igermesi de gerekmektedir. Bu alanlarda (REGA, 2006, 2009, 2013);

e Dogal ekosistem bozulamaz,

e Gerektiginde mevzuata uygun her tiirlii teknik ormancilik ¢aligsmasi yapilir,

e Genel Miidiirliiglin onay1 olmadan statii degistirilemez (2009 yilinda Bolge
Mudiirliigii olarak degistirilmistir. Ardindan 2013 yilinda tekrar Genel
Miidiirliik onayina doniistiirilmiistiir),

e Belirlenen ilkeler disinda farkl: bir kullanima miisaade edilmez.

S6z konusu yonetmelige gore (REGA, 2006), mesire yerleri isletmesi tesisli veya tesissiz
olarak pazarlik usulii ile koy tiizel kisiliklerine, belediyelere veya il 6zel idarelere kiraya
verilebilir. 2013 yilindaki MY Y’ ne gore ise; 2006 yilindan farkla, “rekreasyonel kaynak

biitiinliigiinii saglayacak nitelik ve biiyiikliikte olmasi” ifadesi eklenmistir.

Ilgili yonetmelikler mesire yeri sayilabilecek alanlar1 ve bu alanlardaki olgiitleri
siralamaktadir. Fakat farkli akademik c¢alismalarda, kentlerdeki agik yesil alanlari
olusturma olgiitleri belirlenirken her iilke, bolge, kent ve belediyece farklilik gésterdigini
ve her kent igin farkli sonuglarin ¢ikabilecegini belirtmektedir (Gedikli, 2004). Bu
caligmalar; olusturulacak acik yesil alanlarin kent ve kent niifusu ile iligkisi {izerinde
yogunlasmaktadir ve bu alanlarda standardizasyonun olmamasi gerekliligini
vurgulamaktadir. Oysaki ¢ikarilan yonetmeliklerde ve olusturulan mesire yerlerinde kentin
oznel dzelliklerine pek rastlanamamaktadir. Oyle ki bu alanlar1 olusturmak Orman Bolge
Miidiirliikleri (OBM) lizerine yikilmakta ve sonucta devlet ormanlarindaki sahalar genel
olarak kullanilmaktadir. S6z konusu alanlar1 olusturmada, yer se¢iminde, vb. islemlerde
Belediyeler, Ozel Idareler, ilgili meslek &rgiitleri, iiniversiteler vb. kurumlarm katkilar1 da

gerekmektedir (Atmis ve Giingen, 2015).



OIDY’ nin iilkemizdeki gelisimine bakildiginda; halkin rekreasyon taleplerini
karsilayabilmek igin 1956 yilinda olusturuldugu goriilmektedir. Bu alanlar ¢ogunlukla
orman alanlaridir ve isletmesi, bakimi, yonetimi orman isletmelerinin denetimindedir.
Nitekim 1975 yilinda c¢ikan yonetmelikte de orman idaresinin gozetiminde olmasi
gerekliligi yer alir. Fakat yetismis personel eksikligi ve bu alanlara ayrilacak kaynak
yetersizlikleri nedeniyle s6z konusu alanlari isletmede sorunlar yasanmistir. Denetiminin
Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midiirliigii’ niin (DKMPGM) gozetiminde yapilmasi
sartiyla; Ozel sektorle ilk olarak 10 yillik sonra 3 yillik sézlesmeler yapilarak mesire

yerlerinin isletmeleri devredilmektedir (Pak vd., 2009).

Mesire yerlerini; 1997 yilina kadar DKMPGM; A, B ve C tipinde olusturmakta iken, bu
tarihten sonra C tipi (tatbikat alan1 olarak kullanilmasi i¢cin) OGM ’ye devredilmis, A ve B
tipi DKMPGM ‘niin kontroliinde kalmistir (Pak vd., 2009). Son olarak; 2014 yilinda
yiriirlige giren Mesire Yerleri Uygulama Tebligi’nde ise yeni bir diizenleme yapilmistir.
Buna gore; gerek OGM Egitim Dairesi Baskanligi ve gerek DKMPGM’ niin kapatilan
Mesire Yerleri Dairesi Baskanligi’nca yiiriitiilen mesire yerleri ile ilgili tiim is ve islemler
OGM ’nin yeni kurulan Odun Dis1 Uriin ve Hizmetler Dairesi Baskanligi’na birakilmistir
(REGA, 2014). Boylece genel cercevede OGM ve 6zel gergevede Orman Isletmeleri
mesire alanlar1 olusturma, planlama, koruma, bakim ve onarimini1 yapma, yonetme, isletme

/ iglettirme ve iptali vb. is ve islemleri yiiriiten kurumlar olmustur.

Mesire yerlerinin tiplerinin 2013 yilindaki MYY’ de yer alan tanimlar1 su sekildedir
(REGA, 2013). Son olarak ¢ikarilan 2014 yilindaki MYUT’ de tanimlar degistirilmemistir.

e A tipi mesire yeri: “Yiiksek ziyaret¢i potansiyeline sahip, giiniibirlik ve
geceleme imkani sunan, ¢adir, karavan, motor-karavan ve kir evi, kir
lokantasi, kir kahvesi gibi ¢ok katli olmayan, dogayla uyumlu yapi ve tesisler
ile, yoresel iiriin sergi ve satis yeri, piknik iiniteleri, kameriye vb. rekreasyonel
vapilar igeren mesire yerleridir”.

e B tipi mesire yeri: “Yerlesim merkezlerinin ¢evresinde, rekreasyonel kaynak
degerlerine ve yiiksek ziyaret¢i potansiyeline sahip, sadece giiniibirlik
kullanim imkani veren, kir lokantasi, kir kahvesi, ydresel iiriin sergi ve satis
veri, piknik tiniteleri, kameriye vb. rekreasyonel yapilari iceren mesire

yerleridir”.



e C tipi mesire yeri: “Kaynak degeri, ziyaret¢i potansiyeli orta ve diisiik diizeyde
olan giintibirlik mahalli ihtiyaglar: karsilamak icin piknik iiniteleri, yoresel
lriin sergi ve satiy yeri, kameriye vb. rekreasyonel yapilart iceren mesire
yerleridir”.

e D tipi mesire yeri (kent /sehir ormani): “Yurdun giizelligine katki sunmak,
turistik olanak saglamak, ozellikle ¢cocuklara ve genglere orman sevgisini ve
bilincini asilamak igin izcilik, doga yiiriiyiisii, bisiklet, binicilik vb. etkinliklere
imkan vermek. Kir lokantasi, kir kahvesi, kiiltiir evleri, yoresel iiriin sergi ve
satis yeri, amfi tiyatro, ¢esitli mini spor alanlari vb. rekreasyonel yapilart

iceren mesire yerleridir”.

Ulkemizde ge¢misten giiniimiize ilan edilen mesire yerleri sayis1 1441 adettir, bunlarin
toplam alani 24.783,22 ha’ dir (OGM, 2014) ve Tiirkiye ormanlari igerisindeki paytr %
0,11°dir (OGM, 2015). Olusturulan bu alanlar kent halkinin rekreasyon ihtiyaglarin

karsilamada onemlidir.

Orman isletmelerin yonetimindeki mesire yerlerinde; yetismis personel eksikligi ve
finansman yetersizligi gibi konular, bu alanlarin yonetiminde sorunlara yol a¢gmaktadir.
Yonetimi ile ilgilenilemeyen bu alanlar belediyelere, 6zel sahislara kiralanabilmektedir. Bu
diizenleme ile; 6zellikle Ege ve Akdeniz bolgelerinde mesire yerlerinin dogal yapilart
bozularak izinsiz yapilagsmalara agilmasi; denetimdeki eksiklikleri ve siyasi baskilarin

varhigimi gostermektedir (Pak vd., 2009).

Orman i¢i dinlenme yeri olarak kullanilan alanlarin bir gelir kaynagi oldugu
unutulmamalidir. Giimiis (2004); bu alanlardaki giris iicreti, hizmetler vb.” den yilda
yaklasik 2 milyon dolar gelir saglandigini belirtmistir ve 1997 yilinda korunan alanlar1 5.5
milyon kisinin kullandigini, ziyaretgilerin yilda 6.5 milyon gelir biraktigin1 saptamigtir.
Karar vericiler tarafindan gelir getirmedigi icin énemsenmeyen OIDY ’nin maddi ve maddi
olmayan faydalarinin nicel sonuglarinin hesaplanmasi, bu alanlara gereken Onemin

verilmesinde énemli rol oynayacaktir.

[lan edilen mesire alanlarinin zamanla alanlarinda azalmalar olmast, ilanindan kisa bir siire
sonra kiralanmasi vb. uygulamalar bu alanlarin yonetimindeki sorunlari ortaya

cikarmaktadir. Bu gibi durumlarin Oniine geg¢ilmesi ve mesire yerlerinin daha 1iyi

6



yonetilmesi i¢in, hukuksal yapisinin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir (Atmis ve

Giinsen, 2015).

1.1.2 Kent Ormani

“Kent ormani1” kavramini net ve kesin bir g¢ercevesi yoktur. Bazi aragtirmacilar kent
ormanlarimi kent i¢i ve cevresindeki genis, dogal veya yapay ormanlik alanlar olarak
tanimlarken, bazilar1 bu alanlara yol kenar1 agaglandirmalar1 ve kent i¢indeki binalarin
bahgeleri gibi alanlar1 dahil etmektedir. Bu tanimlarda kent ormanlarinin islevleri ve kent

halkina yakinlig1 vurgulanmaktadir.

Kent ormanlar1 genel olarak; kent ici ve ¢evresinde dogal olarak bulunan veya insa edilen,
halkin fiziksel ve psikolojik gelisimine katki sunan; (Uzun vd., 2007) rekreatif hizmet
verme, kente estetik imaj katma vb. islevleri bulunan, kent insaninin kolay ulasabildigi
alanlar1  (Uslu ve Ayashgil, 2007) veya orman alanlarmm1 (Aslanboga, 2004)
tanimlamaktadir. Ayrica; sehir icindeki ve g¢evresindeki biitlin odunsu bitkiler olarak
tanimlamak da mimkiindiir ve bu baglamda; kamu binalar1 gevresindeki agaglardan, yol
agaclarina, yesil kusak aga¢landirmalarindan kent i¢i ve yakinindaki tabii ormanlardan
kalma koruluklara varan genis bir yelpazeyi igerir (Atay, 1990). Yilmaz vd. (2004) bu
tanima benzer bir tanimda bulunmustur ve sayili alanlardaki agaclari kent ormani tanimina
uygun olarak belirtmistir. Ek olarak; endiistriyel alanlardan kazanilmis sahalardaki agaglari
da belirtmistir. Gedikli (2004), bu tanimlara paralel olarak; kentler igerisinde yer alan

biitiin yapilar disinda kalan parklar ile ormanlari kent ormani olarak tanimlamustir.

Sertok (2004), kent ormanini pazari olmayan, yani maddi faydasi bulunmayan fakat kent
halki tarafindan faydalanilabilen veya bu 6zelligi bulunan, korunan orman alanlar1 olarak
tanimlamaktadir. Son giincel durumda isletmesi ihaleye verilen kent ormanlarinin da artik

oOl¢iilebilir maddi faydalarimin bulundugu soylenebilir.

Kentin i¢inde veya ¢evresinde bulunan, rekreasyon ormanlari, farkli yapidaki park
ormanlari, milli parklar ve korular, sehir ormanlar1 ve mesire yerlerindeki tek basina yahut
grup seklindeki agac, agacciklar vb. ile onlarin bulundugu yol, oyun yerleri ve havuzlarin
oldugu farkli yapidaki alanlar kent ormani kavrami i¢ine dahil edilmektedir (Saat¢ioglu,

1978, Coskun ve Velioglu, 2004’den).



Kent ormani kavrami kiiltiirel yesil alanlar olarak da tanimlanmaktadir ve bu tanima; kent
ve kirsaldaki ormanlar ile korular, meyvelikler, bostanliklar, park ve bahgeler vb. dahil
olmaktadir (Pamay, 1978, Coskun ve Velioglu, 2004’den).

Ulkemizdeki kent ormani taniminin gergevesi, ilgili uzmanlarca genelde belirtilen sekilde
cizilmistir. Ulke genelinde kimi sehirlerde atil, kimilerinde yogun kullanilan bu alanlarin
zorunlulugu asir1 kentlesmeyle daha da artmaktadir. Bu durum 1980’ler de fark edilip
tanim gerek yasal gerek sosyal boyutuyla oturtulmaya calisilmistir, fakat tam bir

yogunluga ulasamamistir (Atmis vd., 2011).

Avrupa’nin birgok {ilkesinde kent ormani tanimini belirleyebilmek icin uzmanlarin
katilimiyla anket c¢alismasi gergeklestirilmistir. Orman alam1 az olan ve geleneksel
ormancilik anlayisi ¢ok eskilere dayanmayan iilkelerde; tek agaclar dahi kent ormani
olarak kabul edilmektedir. Diger yandan; orman alanlarinin degerlerini gosteren rekreatif
etkinlik, biyolojik c¢esitlilik vb. oOzellikleri nedeniyle bazi Avrupa iilkeleri yalnizca

ormanlar1 ve agaglik alanlar1 kent ormani olarak benimsemektedir (Saglam, 2012).

Kentlerin i¢i ve etrafindaki agaclik sahalar, yol kenari, park ve avlularda bulunan agaclik
alanlar ve agik yesil alanlardaki agaclar kent ormani kavramina dahil edilmektedir (Moll,
1995, Oriicii, 2014’den). Kent ormani; kent halkiin kullanabildigi veya etkilendigi
alandaki tiim agac topluluklar1 olarak da tanimlanmaktadir (Grey, 1996, Oriicii 2014°den).
Konijnendijk (1997)’e gore kent orman1 kavramindan yol agaclandirmalari, park ve bahce
agaclandirmalarii ayirmak gerektigini belirtmektedir. Buna gore kent ormanlari; kent ici
ve ¢evresindeki yalnizca dogal alanlardaki vejetasyon ile agaglar1 kapsamaktadir. Avrupa
kent ormanlarimi belirten bu tanim, ililkemizde yonetmeliklerde belirtilen tanima benzer

niteliktedir.

1995 yilinda Ingiltere’de kurulan, Ulusal Kent Ormanciligs Birligi (NUFU) kent ormanini;

kent alanlardaki toplu halde bulunan biitiin agag ve korular olarak tanimlar (Saglam, 2012).



Tablo 1. Kent ormanlarinin fayda ve islevleri (Kuchelmeister, 1999; Aslanboga,

Dirik ve Ata, 2004; Tyrvainen vd., 2005; Gezer ve Giil, 2009).

2004;

Ekolojik Islevleri

Sosyolojik islevleri

Ekonomik islevleri

Kentin iklimini; sicaklik, nem

ve riizgar kontrolii saglayarak

diizenlemek, giiriiltii kontrolii
saglamak ve hava kalitesini

iyilestirmek.

Rekreasyon olanagi sunma

Yapacak ve yakacak
odun hammaddesi

saglama.

Su kaynaklarinin korunmasini,
diizenlenmesini ve

temizlenmesini saglama.

Ev, is yeri ¢evrelerini

iyilestirme.

Bitkisel besin maddesi

saglama.

Atik su bertaraf etme

Kent insanlarinin fiziksel ve
ruh sagligini olumlu

etkileme.

Isyeri olmasi.

Toprak koruma (sel ve erozyon

onleme).

Doga ve gevre egitimi igin

ortam olusturma.

Cevresindeki emlak

gelirlerini arttirma

Gaz ¢ikis1 gergeklemis kent
¢opliiklerini ve kat1 atik

depolama alanlarini 1slah etme

Bilimsel, manevi ve dogal
degerlere ev sahipligi yapma
ve koruma. (Dogal anitlar,

tarihi degerler vb.)

Enerji koruma

Kent ¢evresindeki bitki ve
yaban hayat ¢esitliliginin

korunmasini saglama.

Manzara seyri sunma. Farklt
renk, doku ve formdaki
bitkilerin varyasyonlarini

bulundurma.

Yakit, yem bitkisi,

kereste, kaynagi olma

Peyzaj onarim iglevi sunma

Kent alanlarina gorsel
giizellik sunma. Kentlerin
imajini diizenleme, sehir

kalitesini arttirma.

T1bbi bitkiler ve yaglar

bulundurma

Oksijen saglama

Kentsel alanlarla, farkli
amacl kullanilan alanlar

arasinda tampon islevi gérme

Geleneksel kent
ormanciliginin sagladigi

tiim faydalar1 barindirma.

Turizm olanaklar: sunma

Kent ormanlar1; kentlerde yasayanlar i¢in rekreasyon, estetik, ekolojik, ekonomik ve
psikolojik hizmetleri ile bir¢ok sehirde kent planlamalarina katilmasi zorunlu tesisler
olmustur. Son yillarda yagsanan yogun kentlesme sosyo- ekonomik taleplerde artis meydana
getirmistir. Kentler bu taleplere karsilik vermek igin biiyiirken, dogal alanlarda hasarlar

yasanmustir. Ormanlik alanlar, verimli tarim arazileri ve sulak alanlar yerlerine sanayi,



endiistri, yol ve yerlesim mekanlar1 yapilarak geri doniisii zor sorunlar baslatilmistir (Oner
vd. 2007). Tiim bu sorunlar diinya kamuoyunda ormanlarin 6nemini artirmis ve Onceleri
ekonomik bir mal olarak goriilen ormanlardan, ¢ok yonlii faydalanma zorunlulugunu
ortaya ¢ikarmistir. Ormanlarin topluma faydalar1 genis halk kitleleri tarafindan kismen
bilinmesine ragmen kent ormanlarinin saglayacagi yararlar tam olarak i¢sellestirilmemistir.
Tez calismast kapsaminda yapilan yiiz yiize goriigmelerde de bu eksiklik agikga

gorilmektedir.

Gegmiste kent ormanlart ¢gogunlukla peyzaj karakteri ve halkin refahi icin ele alinmistir
fakat stire¢ ilerledikce, kentte mikroklima etkilerinin diizenlenmesi, hava kirliligini

azaltmasi gibi etkileri ile daha fazla ilgilenilmektedir (Carter, 1995).

1.1.3 Kent Ormancihig

Kent Ormani kavraminda oldugu gibi, kent ormanciligi terimi de farkli kaynaklardan

arastirilmis ve tanimin icerigi ortaya konmaya caligilmistir.

Bilindigi iizere “Kent Ormancilig1i” sozciik anlami ve dizilisi; Prof. Erik Jorgensen
tarafindan  1965’te  Toronto Universitesi’nde tanimlanmustir.  Bilimsel tanimini
“ormanciligin 6zel bransi olarak amaci, agaclar yetistirmek ve yonetmek, onlarin simdiki
ve potansiyel katkilar1 i¢in kent toplumunu fizyolojik, sosyolojik ve ekonomik olarak
tyilestirmek™ olarak veren Jorgensen kent ormanciligina, boyutu ne olursa olsun tiim
belediyeleri dahil etmek gerektigini de ifade etmistir. Kent ormanciliginin; sehir agaglari
veya tek agaci yonetmekle ugragsmadigina inanan Jorgensen bu agac¢ yonetimi ile kent
popiilasyonundaki biitiin alanlarin etkilendigini de belirtmektedir (Gerhold, 2007). Farkli
bir ¢alismada kent ormanciliginin 1894 yilinda ilk kez G.R. Cook’un; Cambridge
parklariyla ilgili raporunda kullandigi belirtilmektedir (Konijnendijk vd., 2006).

Daha sonraki yillarda kent ormancilig ¢esitli bilim insanlari tarafindan da tanimlanmaya
baslanmistir. Ormanciligin 6zel bransi olan bu dal, belediye sinirlar1 dahilinde ve
cevresinde, tek agac veya agaclarin planlanmasi, tasarimi, tesisi ve yonetiminin yaninda
diger yaban hayati yasam alanlarin1 gbzeten, rekreasyon imkanlarini igeren, yerel atiklarin
yeniden islenip kullanilir hale getirilmesi gibi ¢ok amagli yonetimi igermektedir (Miller,

1997; Serin ve Giil, 2006). Bu tanima ek olarak; kentin yonetsel havzasi ve gelecekte odun
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gibi hammadde {iretimini igeren ¢ok amagli yonetim sistemi olarak agiklanmaktadir (Grey
ve Deneke, 1986; Serin ve Giil, 2006). Kent ormanciliginin daha genis tanimi; “kentsel
alanlarin i¢inde ve bitisiginde kamusal ve Ozel agaclik alanlarin yonetimi” seklindedir
(Wenger, 1984; Serin ve Giil, 2006). Bu tanima kentteki biitiin agik yesil alanlar, parklar,
kamu binalarinin bahgeleri, 6zel arazilerdeki agaclik alanlar vb. girebilmektedir. Genel
olarak kent ormancilifi, geleneksel arborikiiltir uygulamalart ile silvikiiltiir
uygulamalarinin  her ikisinin de i¢inde oldugu aga¢ ve agaccik topluluklarinin
yonetilmesidir (Nobles, 1980; Hummel, 1984; Haris vd., 1999; Serin ve Giil, 2006).

Kent ormanciligi alanlari; dogal kaynaklarla iliskili, agaglarla dolu veya dolma
potansiyeline sahip, yogun olarak kent merkezlerinde, kiiciik topluluklarin dolastigi, yogun
insan etkisinin oldugu alanlarin i¢i veya g¢evresindeki arazilerdir (Strom, 2007). Ulusal
Ormancilik Eylem Plan1 (NFAP) Giiney Afrika’da kent ormanciligini birlesik bir yaklagim
olarak tanimlar, kent sakinlerine ekonomik, ¢evresel ve sosyal yararlar saglamak amaciyla
tistlenilen kent i¢i ve ¢evresindeki alanlarda agaclarin dikimi, bakimi ve yonetimi olarak
tanimlar (Stojanova, 2012). Nispeten yeni olan uluslararasi orman arastirmalarinda ¢ok
disiplinli bir yaklasimdir. Sanat, bilim ve aga¢ yonetimi teknolojisi olarak, kent igi ve
cevresindeki agaclarin; psikolojik, sosyolojik, ekonomik ve estetik yararlarin1 topluma

saglayan orman kaynaklart olarak tanimlanir (Stojanova, 2012).

Tiirkiye’de ise kent ormanciligi; kentin i¢inde ve yakininda yer alan agaglik ve ormanlik
alanlarin, kent ekosistemi, kent halkinin rekreasyon ihtiyact ve saghigina katkisi i¢in
tasarlama, diizenleme ve yonetmektir (Cetiner vd., 2004). Dirik ve Ata (2004) bu tanima
ek olarak, bu alanlarin kent halkina saglayacagi; var olan ve potansiyel olarak bulunan
katkilarindan da bahsetmektedir ve bu tanimi ormancilifin 6zel bir bransi olarak
belirtmektedir. Atay (1988) ise kent ormanciligin amacini; kent halkina ilgili faydalar
saglayabilecek agaclar yetistirmek ve bunlari amaneje etmek olarak ifade etmektedir.
Gezer vd. (1998), kent ormanciligi kavrami igine; halkin sagligini bozan hava ve giiriiltii
kirliligi, asir1 stres vb. olumsuz kosullar1 en aza indirmek icin yapilan rekreasyon
etkinliklerini karsilayacak, her tiirlii yesil alanlarda kiiltiirel ve islevsel katkilar saglayacak,
gorsel giizellik sunacak 6zel ormancilik uygulamalarini eklemistir. Bu tanimlardan farkla
kent ormaninin siirdiiriilebilir kent yasamii giivence altina alma goérevi ve Kkent
ormanlarindan topluma c¢esitli faydalar1 saglamak i¢in orman ekosistemlerinden, agac,

agaccik ve hatta calilardan faydalanilmasi gerektigi belirtilmistir (Geray, 2003, Gezer ve
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Giil, 2009’dan). Bu tanimlarin yani1 sira Gezer ve Giil (2009); kent ormanciliginin,
ormancilik ve aga¢ bilimi ¢aligmalarinin ortak bir bilesimi oldugu diisiincesinin 1994
yilinda ortaya ¢iktigin1 ve kent icindeki ormanlarin veya kamu, 6zel alanlarin peyzaj
planlamalarini i¢eren, ekonomik, ekolojik ve sosyolojik siirdiiriilebilirligi amag edinen bir

kavram olduguna deginmislerdir.

Benzer tanimlar ¢ogaltilabilir. Fakat tiim bu tanimlardan, kent ormancilig1 ¢aligmalarinin;
kent ormani olarak belirtilen veya kent icindeki tiim yesil alanlarda, kent halkina
sosyolojik, psikolojik, fizyolojik Kkatkilar sunmanin yani sira kentteki olumsuz kosullari
iyilestirebilmek ve kente ¢ok yonlii faydalar saglamak icin yapilan ormancilik

uygulamalari oldugu sdylenebilir.

1972 yilinda ABD’de kurulan “Kent Ormanciligt Calisma Grubu” kent ormanciliginin
amacinda; kente ve kent halkina sagladigi katkilarin yani sira, kent insanlarini egitmenin
de bulundugunu belirtmistir (Grey ve Deneke, 1986; Miller, 1997; Haris vd., 1999; Giil ve
Serin, 2004’den).

1.14 Yesil Altyap

Bu calisma genel olarak kent ormani ve kent ormanciligi tanimlariyla, bu tanimlarin
gecmisi, hukuksal boyutu ve Bati Karadeniz kent ormanlarimin giincel durumunu
icermektedir. Fakat bilim diinyasinda hizla gelisen yesil altyap1 kavramin; kent ormanlarini

da icine alan yapisindan dolay1 agiklanmasina ihtiya¢ duyulmustur.

Altyapi; bir yerlesim yeri veya yapi i¢in gerekli yol, kanalizasyon, su, elektrik vb. tesisatin
timii olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2016). Altyap: terimi; yollar, kanalizasyonlar,
hastaneler, okullar, cezaevleri gibi kamu hizmetleri ve sosyal altyapt hizmetlerini
cagristirtr. Fakat artik ¢ogu insan ve kurulus altyapimin bir diger dali olan, “bir toplumun
biiylimesi ve devami” anlamima gelen yesil altyapiyla da ilgilenmektedir. Yesil altyap:
alanlar1; dogal yasami destekleme sistemleri, sulak alanlar, ormanlik alanlar, yaban hayati
alanlar, yesil yollar, parklar ve diger koruma alanlaridir. Yesil altyapi; ¢iftlikler, ormanlar,
diger el degmemis alanlar ve agik yesil alanlarda; yerel tiirleri destekleme, dogal ekolojik
stirecleri stirdiirme, hava ve su kaynaklarinin devamini saglama, insanlarin yagam kalitesi

ve sagliklarina katki sunma gibi is ve islemlerle ilgilenir (Benedict ve McMahon, 2006).
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Yesil altyapr sistemi; kentlerde “merkez” alanlar (lilke parki — kent parki — devlet arazisi)
olusturan, bu alanlardan etkilenen (sehir merkezi, okullar, ticaret ve is merkezleri, kiiltiirel
ve tarihi alanlar) sistemler genelinde agiklanmaktadir. Bu iki farkli yapiy1 birbirine

baglayan “yesil koridorlara” da gereksinim vardir (Tokus, 2012).

Yesil altyapr sayilacak alanlarda kamu veya 6zel miilkiyet ayrimi veya yesil rengi icerme
zorunlulugu yoktur. Daglar, akarsular ve ¢oller bu koruma aginin igerisinde yer almaktadir

(Benedict ve McMahon, 2006, Ozeren, 2012°den).

Yesil altyap1 terimi; yesil alan planlama ve koruma hakkindaki bir¢cok popiiler alginin
degisme ihtiyac1 ve geleneksel koruma uygulamalarinin farkini vurgulamak igin
secilmistir. Yesil alan ve yesil altyapr terimleri birbirinden farklidir (Benedict ve
McMahon, 2006). Bu farklar;

e Yesil altyap: terimi gerekli bir seyi ima ederken yesil alan genellikle iyi bir
sey olarak goriilir. Dogal yasam destek sistemini korumak hosluk degil
gerekliliktir.

e Yesil alanlar genellikle; izole parklar, rekreasyon veya dogal alanlar olarak
diistiniilmektedir. Fakat yesil altyapi; dogal alan sistemleri ve diger acik
alanlarin insanlara ve c¢evreye saglayacagi ekolojik yararlar1 korumak ve
yonetmek anlamini igerir.

e Yesil alan ¢ogunlukla kendi kendini idame ettirir goriinlir ama yesil altyapi

aktif bir sekilde muhafaza edilmeyi ve zamaninda restore edilmeyi gerektirir.

Kentlerdeki dogal orman alanlari, gen havuzu alanlari, 6zel sulak alanlar veya tarihi
kalintilar vb. alanlar1 koruyabilecek tampon bolgeler kurmak yesil altyapinin
gorevlerindendir (Tokus, 2012). Bu baglamda dogal orman alanlarindan ayrilan kent
ormanlart hem kent halkinin rekreasyon ihtiyaglarina cevap vermekte hem de orman
alanlarin1 koruyacak tampon bolgeler olabilmektedir. Fakat bu islev i¢in kent ormanlarinin
1yl yonetilmesi gerekmektedir. Aksi halde kentlerden orman alanlarina dogru gitgide
bliyliyen arazi ihtiyaci, ¢Op alanlar1 vb. sorunlarin oniinii agmaktan 6te gidemeyen alanlar

olarak kalacaktir.
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BOLUM 2

MATERYAL VE YONTEM

2.1 Materyal

Calisma; Bolu, Zonguldak ve Kastamonu orman bdlge miidiirliiklerinde yer alan kent
ormanlarini kapsamaktadir. Calismada bu kent ormanlarinin yapisi, 6zellikleri ve yonetimi
ile bu kent ormanlarindaki kullanic1 6zellikleri incelenmistir. Caligma bolgesinde 10 adet
kent ormani yer almaktadir. Bunlarin 7’si Bartin, Bolu, Diizce, Kastamonu, Karabiik,
Sinop ve Zonguldak illerinde yer alirken 3’ Bolu / Gerede, Karabiik - Safranbolu, Sinop -

Ayancik ilgelerindedir.
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Sekil 1: Caligma alaninin iilke {izerindeki konumu.

Aragtirma alan1 kapsamindaki kent ormanlarinin, bulunduklar1 il ve ilgelerin genel
ozelliklerine iliskin karsilastirilabilir tablolara bu béliimde yer verilmistir. Incelenen kent

ormanlarinin genel 6zellikleri ise ayrintili bigimde “Bulgular” boliimiinde agiklanmastir.
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2.1.1 Bat1 Karadeniz Boliimii’niin Genel Ozellikleri

Bat1 Karadeniz Boliimi 7 ilden olugmaktadir. Bu illere iliskin genel 6zellikler; demografik,
cografik yapilari ile ormancilik 6zellikleri kapsaminda agiklanmaya ¢alisiimistir. Incelenen
kent ormanlarindan 3’1 ilge merkezlerinde yer aldigi i¢in Gerede, Safranbolu, Ayancik

ilgelerinin genel 6zelliklerine de yer verilmistir.

2.1.1.1 Demografik Ozellikler

Bat1 Karadeniz Bolimii’niin toplam niifusu 2.251.842 kisidir. Bu niifusun % 61,931 kent
merkezlerinde, % 38,07’si kirsal alanlarda yasamaktadir (Tablo 2). Tiirkiye niifusunun
(78.741.053) % 2,86°sim1 olusturmaktadir. Tiirkiye toplam niifusu 78 741 053 kisidir,
bunun % 92,10’u kent merkezinde, % 7,09’1 kirsal alanlarda yasamaktadir. Bolim;
Tiirkiye kent niifusunun % 1,92’°sini olusturmakta iken, kir niifusunun da % 13,79’unu
olusturmaktadir (TUIK, 2016). Tiirkiye niifusu icerisinde Bat1 Karadeniz Béliimii kirsal
agirliklidir.

Kent ve kir niifusu arasindaki farkin en yiiksek oldugu il Karabiik’tiir, kentte yasayanlar
(183 141) % 77,28, kirda yasayanlar (53 837) % 22,72 oranina sahiptir (Tablo 2). Bu
yiizden sehir igerisinde agik yesil alanlara olan ihtiyag bu ilde daha fazladir. Karabiik
ilinde; yillik niifus artis hiz1 ve yillik net go¢ hizi diger illere kiyasla daha fazladir ve aldig1

gdclin kir niifusundan daha ¢ok kent niifusunu etkiledigi goriilmektedir.

Bati Karadeniz Boliimii’nde niifusu en yiiksek il Zonguldak, niifusu en disik il ise
Bartin’dir. Diger iller arasinda kirsal alanda yasama yiizdesi en yiiksek olan il Bartin’dir.
Bartin niifusunun % 59,19°u kirda % 40,81°1 kentte yasamaktadir. Toplam niifusu en
yiiksek olmasina ragmen, Zonguldak ilinin kent niifusu yiizdesi Karabiik ilinden diisiiktiir.
Bunun yani sira Zonguldak niifus artis hiz1 -4,8 ve net gé¢ hiz1 -11,8’dir. Zonguldak’in
diger illere kiyasla niifusu en fazla azalan ve en ¢ok go¢ veren il oldugunu sdylemek

miimkiindiir (Tablo 2).
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Tablo 2: Calisma alaninin demografik yapisina iliskin 6zellikler.

. Niifus™ Niifus
Iller / Net Gog
. Kir Kent Artis
Iiceler Toplam Hiz1(%0)***
Kisi % Kisi % Hiz1(%0)**
Bartin 112 881 59,19 77 827 40,81 190 708 6,9 4,0
Bolu 87 399 30,02 203 696 69,98 291 095 21,9 7,9
Diizce 136 106 37,77 224 282 62,23 360 388 13,5 3,7
Karabiik 53837 22,72 183 141 77,28 236 978 24,1 19,0
Kastamonu | 145 765 39,12 226 868 60,88 372 633 10,0 9,5
Sinop 89 019 43,61 115114 56,39 204 133 -1,9 -5,9
Zonguldak | 232200 38,97 363 707 61,03 595 907 -4,8 -11,8
Ayancik 9280 41,13 13 285 58,87 22 565 21,1 -
Gerede 9489 28,19 24 173 71,81 33662 -12,8 -
Safranbolu 13440 22,47 46 360 77,53 59 800 25,5 -
Bat1
. 857 207 38,07 1394 635 61,93 2 251 842 - -
Karadeniz
72523 78 741
Tiirkiye 6217919 7,09 92,10 13,4 0
134 053

*Kaynak: TUIK 2015. ** Kaynak: TUIK 2014 — 2015. *** Kaynak: TUIK 1980 - 2015.

llgelerin niifus 6zellikleri kendi aralarmda kiyaslandiginda; en yiiksek niifusa sahip ilge

Safranbolu, en diisiik ilge Ayancik’tir. Bu durum kent niifus yiizdesi olarak da aymidir.

Safranbolu niifusunun % 77,531, Ayancik’mn ise % 58,87’si kentte yasamaktadir. S6z

konusu durumdan; Safranbolu’nun kentsel niifus oraninin, Ayancik’in ise kirsal niifus

oraniin yiiksek oldugu anlagilabilmektedir. Ilcelerin net gd¢ hiz1 verileri TUIK tarafindan

hesaplanmadig1 i¢in bu ¢aligma kapsaminda incelenememistir. Niifus artis hiz1 bakimindan

en yiiksek ilge Safranbolu, en diisiik ilge Ayancik’tir. Gerede ise kirsal ve kentsel niifus

orant bakimindan Safranbolu ile benzer Ozellikler tasimaktadir. Fakat niifus artis hizi

bakimindan; Ayancik ile benzer 6zellik gostermektedir (Tablo 2).
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2.1.1.2 Cografik Yap1

Aragtirma alani1 Tiirkiye’nin kuzeyinde yer alir. Batida Adapazari sinir1 ile baslayip doguda
Sinop ilinde son bulur (Sinop ili dahildir). Toplam yiizél¢iimii 39 400 km? “dir (TUIK,
2014). Tiirkiye yiizdl¢iimiiniin % 5,05’ini kaplamaktadir. Ortalama rakimi 344,86 dir (DSI,

2016).

Incelenen iller arasinda en genis yiizdl¢iimiine sahip il; Kastamonu, en diisiik yiizol¢iimiine

sahip il Bartin’dir (TUIK, 2014). Bunun disinda; daglik alanda yer alan Bolu ili calisma

alan1 i¢inde en yliksek rakima sahiptir. Ortalama yiikseltisi en diistik il ise Bartin’dir ve

bunu Sinop ve Diizce illeri takip etmektedir (Tablo 3).

Tablo 3: Calisma alanindaki illerin cografi 6zellikleri.

iller / ilgeler Yiizolgiimii (km?)* Rakim (m)** Ortalama Scakiik Ortalamj Yags
(CCy*** (kg/m)***

Bartin 2330 25 12,8 86,7
Bolu 8313 1000 10,5 46,2
Diizce 2 492 150 13,3 68,5
Karabiik 4142 278 13,4 40,8
Kastamonu 13 064 775 9,8 40,4
Sinop 5717 32 14,2 56,9
Zonguldak 3342 154 13,7 101,4
Bat1 Karadeniz 39400 344,86 12,5 62,9
Tiirkiye 780 043 1132 13,1 52,8

*Kaynak: TUIK: Istatistiklerle Tiirkiye, 2014.
**Kaynak: Her ile ait belediye ve valilik siteleridir. Bat1 Karadeniz, tiim ilerin ortalamasidir.

Tiirkiye rakim1 DSI (2016) verisidir.

*** Kaynak: MGM.(2016)

Calisma alaninda bulunan illerin yillik ortalama sicaklik ve ortalama yagis degerleri

incelendiginde; degerler arasinda yiiksek farklar bulunmadig goriilmektedir. Birbirlerine

yakin degerler arasinda; Sinop ili 14,15 °C ile en yiiksek, Kastamonu ili ise 9,80 °C ile en

diisiik yillik ortalama sicaklia sahiptir. Yillik ortalama yagis miktar1 en yiiksek il

Zonguldak, en diisiik il Kastamonu’dur (Tablo 3).
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2.1.1.3 Ormancilik Ozellikleri

Tiirkiye ormanlarinin % 11,2’sine sahip olan Bati Karadeniz Boliimii toplam 2.502,206 ha
orman alanina sahiptir. Bunun % 81,66’s1 normal kapali, % 18,33°li bosluklu kapali
nitelikte ormanlardir. Boliimiin toplam alani i¢inde orman alanlarin payr % 63,9’dur.
Tiirkiye’de kisi basina diisen orman alani orant 0,28 mzlkisiyken Bat1 Karadeniz Bolimii

1,11 m%/Xkisi ile bunun dért katina yakin bir miktara sahiptir (Tablo 4).

Arastirma alani igerisinde toplam orman alani en yiiksek il Kastamonu, en diisiik il ise
Bartin’dir. Ormanlik alanlarin il yiizolgiimii igerisindeki payina bakildiginda ise; durum
degismektedir. Orman bakimdan en yiiksek orana sahip il % 70,8’le Karabiik, en diisiik il
ise % 51,6 ‘le Diizce’dir (Tablo 4).

Tablo 4: Bat1 Karadeniz B6liimii orman alanlarinin dagilima.

Kisi Basina
) Normal Kapal Bosluklu Orman Alam Diisen
Iller Toplam (ha)*
(ha)* Kapali (ha)* Oram (%)* Orman Alam
(m?/Kisi)
Bartin 104 054 12 932 116 986 55,7 0,61
Bolu 409 893 121 909 531 802 64,9 1,83
Diizce 120 608 3782 124 390 51,6 0,35
Karabiik 229 236 46 519 275 755 70,8 1,16
Kastamonu 709 163 182 939 892 102 66,6 2,39
Sinop 296 698 70 398 367 096 64,1 1,80
Zonguldak 173711 20 364 194 075 56,1 0,33
Bati
) 2043 363 458 843 2502 206 63,9 1,11
Karadeniz
Tiirkiye 12 704 148 9 638 787 22 342 935 28,6 0,28

*Kaynak: OGM (2015).

Tablo 4’e gore toplam orman alan1 892,102 ha olan Kastamonu hem normal kapali orman
varlig1 hem de bosluklu kapali orman varlig1 agisindan en yiiksek degere sahiptir. Bosluklu
kapali orman alani en diisiik il Diizce, normal kapali orman alani en diisiik il Bartin’dir. Bu

durumda; toplam orman alanlarinin diisiikligi etkili olabilmektedir.
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[llerin toplam orman alaninin, toplam niifusa oranlanmasi ile elde edilen kisi basina diisen
orman alani; en diislik il Zonguldak, en yiiksek il Kastamonu’dur. Zonguldak niifusunun
fazla olusu ve Kastamonu orman varligmin yiikksek olmasi bulunan degerleri

etkilemektedir.

Calisma alan1 orman varli@inin yani sira; milli parklari, tabiat parklari, tabiat anitlari,
tabiat1 koruma alanlar1 ve mesire yerleri sayis1 ve alanlar ile birlikte incelenmistir. Bati
Karadeniz Boliimii’nde 3 adet milli park yer almaktadir, bunlar; Yedigoller, Ilgaz Dag1 ve
Kiire Daglart milli parklaridir. Bunlarin toplam alan1 40.494,14ha’dir. Bunun yani sira; 27
adet tabiat parki, 13 adet tabiat aniti, 7 adet tabiati koruma alan1 ve 121 adet mesire yeri
bulunmaktadir. Bat1i Karadeniz Boliimii’'nde milli parklardan sonra en genis alana sahip
statii; tabiati koruma alanlaridir (2.365,137 ha) ve en fazla ayrilmis alan sayisi mesire
yerlerine (121 adet) aittir. Caligma alanimin korunan alan ve mesire yeri durumu Tiirkiye
geneliyle karsilagtirilirsa, Bat1 Karadeniz Boliimii; Tiirkiye milli park sayisinin % 7,5’ine
sahiptir. Alandaki diger koruma statiilerinin sayisinin Tiirkiye genelindeki yiizdelerine
bakildiginda ise; tabiat parki sayisinin % 13,30’unu, tabiat anit1 sayisinin % 11,60°1n1,
tabiati koruma alani sayilarinin % 22,58’ini ve mesire yerleri sayisinin % 8,39’unu

olusturdugu goriilmektedir (Tablo 5).

Tablo 5°de goriildiigii lizere tabiat parki sayist ve alani en biiyiikk il Bolu’dur. Tabiat
anitlarinda ise durum degismektedir. Tabiat anit1 sayis1 en fazla olan iller Diizce (4 adet,
11,296 ha) ve Kastamonu (4 adet, 0,696 ha) iken en genis tabiat anit1 alanma sahip il
(249,085 ha) Zonguldak’tir. Tabiati koruma alanlarinda da benzer durum s6z konusudur,
adet olarak en fazla tabiati koruma alani Bolu ilinde yer alirken (3 adet, 992,363 ha), alan

bakimindan en genis tabiati koruma alani1 Karabiik ilindedir (2 adet, 1.083,63 ha).

Bati1 Karadeniz Bo6limii’nde kent ormanlarmin da iginde bulundugu A, B, C tipi mesire
yerleri ve D tipi kent (sehir) ormani sayisi en fazla il Karabiik, en diisiik il Bartin’dir. S6z
konusu durum alan bakimindan da aynidir. Buna gore; Karabiik’te 23 adet (475,26 ha),
Bartin’da 7 adet (52,81 ha) mesire yeri bulunur (Tablo 5).
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Tablo 5: Calisma alanindaki korunan alanlar ve mesire yerleri.

- . . Tabiat Koruma Mesire Yerleri
Milli Parklar Tabiat Parklar Tabiat Amitlar1 Alanlar (A-B-C-D)
iller

Adet | Alan(ha) | Adet | Alan (ha) Adet Alan (ha) Adet Alan (ha) Adet Alan (ha)

Bartin 1* 19.631,755 3 82,82 - - - - 7 52,81

Bolu 1 1.623,069 9 2777,39 - - 3 992,363 18 403,55

Diizce - - 3 145,23 4 11,296 1 437,293 18 284,51

Karabiik - - 2 29,64 1 0,05 2 1 083,63 23 475,26

Kastamonu 2* 19.239,316 3 20,86 4 0,696 - - 21 1448

Sinop - - 3 127,92 3 10,747 1 935,481 19 192,47

Zonguldak - - 4 124,81 1 249,085 - - 15 231,02
Bat1 Karadeniz 3 40.494,14 27 531,28 13 271,874 7 2 365,137 121 1784,42

Tiirkiye 40 828.614,315 | 203 96 957,47 112 6 683,723 31 64210,489 1441 24 783

* Kastamonu ilindeki Milli parklardan biri Kiire Daglart milli parkidir (KDMP). KDMP alanmin % 52’si Bartin, % 48’i Kastamonu illerinde

yer almaktadir. Bu nedenle Tablo 5’te her ilin sinirlarinda bulunan alanlar1 belirtilmistir.



2.1.2 Bat1 Karadeniz Kent Ormanlari

Tirkiye genelinde 63 adet metropollerde, 40 adet il merkezlerinde ve 30 adet ilge
merkezlerinde olmak iizere toplam 133 kent ormani yer almaktadir. Bati Karadeniz
Bolimii’nde ise 7’si il merkezleri, 4’ii ilge merkezlerinde olmak iizere toplam 11 kent
ormani bulunmaktadir (OGM, 2016). Calismadaki kent ormanlar1 Bat1 Karadeniz’de yer
alan Bolge Miidiirliikleri kapsaminda incelenmistir. S6zii edilen 11 kent ormanindan birisi
Eskipazar Kent Ormani’dir ve Ankara Bolge Miidiirliigii sinirlart i¢indedir. Bu nedenle
calismaya dahil edilmemistir. Dolayist ile calismada 10 adet (Ayancik, Bartin, Bolu,
Diizce, Gerede, Kastamonu, Karabiik, Safranbolu, Sinop Bektasaga Goleti ve Zonguldak)

kent ormani incelemeye konu edilmistir.

Bati Karadeniz kent ormanlari igerisinde; en genis alana sahip kent ormani Safranbolu
Kent Ormant’dir (284,900 ha). Bunu Zonguldak Kent Orman1 (193 ha) takip etmektedir.
En diisiik alana sahip kent ormani ise Ayancik (10 ha)’tir. Kastamonu kent ormani en eski
kent ormani olup, 11 yildir faaliyet gdstermektedir. En yeni kent ormani ise 4 yildir
faaliyet gosteren Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani’dir. Calismada yer alan kent
ormanlarmin 4’4 kent merkezinin disinda, 4’ kente bitisik ve 2’si kentin iginde
konumlandirilmigtir. Kent merkezine en uzak kent ormanlari; Sinop Bektagaga Goéleti (20
km), Kastamonu (15 km) ve Bolu (13 km) kent ormanlaridir. flge merkezine en uzak kent

ormant ise; Safranbolu Kent Ormani (5 km) ’dir.

Incelenen kent ormanlarinin 4’ii Zonguldak OBM’ de, 3’ii Bolu OBM’ de ve diger 3’ii
Kastamonu OBM’ de yer alir. Tez ¢aligmasi kapsaminda yapilan arastirma ve incelemelere
2014 yilinda baslanmistir. Bu siire¢ icerisinde dahi kent ormanlarinin alanlari, isletmecileri
vb. gibi bilgiler degismistir. S6z konusu degismelerden biri; kent ormani alanlarindaki
azalmalardir. Alan1 azalan kent ormanlari; Bolu, Karabiik, Kastamonu ve Gerede’dir. Kent
ormanlart; 2013 Mesire Yerleri Uygulama Tebligi (MYUT) ne gore ilgili orman isletme
miidiirliigiince isletilir ya da 2886 sayili Devlet Thale Kanunu ile ihale yoluyla gercek veya
tiizel kisilere islettirilir. Buna gore; Kastamonu, Ayancik ve Gerede kent ormani isletmeleri
arazi c¢alismalar1 sirasinda devredilmistir. Bununla birlikte ileriki siireglerde isletmesi

devredilecek kent ormanlar1 da mevcuttur.
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Kent ormanlarmin ydnetiminden OBM’lerine bagli Orman Isletme Miidiirliikleri
sorumludur. isletme sefliklerine bagl olan ve seflerin yogun is tanimlari arasinda yiik
olarak goriilen, yeteri kadar ilgilenilmeyen kent ormanlarinin isletmesi genelde ihale
yoluyla devredilmektedir. Bu durum Bati1 Karadeniz Béliimii i¢in de aymidir. incelenen
kent ormanlar1 arasinda 6’s1 0zel sahislar tarafindan isletilmekte, 1’inin yOnetimi ise
belediyeye devredilmistir. Diger 3 kent ormani ise halen Orman Isletme miidiirliikleri

tarafindan isletilmektedir (Tablo 6).
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Tablo 6: Bat1 Karadeniz Kent Ormanlari’na ait genel bilgiler.

Orman Bélge Alan Kurulus iVilce Merkezine .
No Kent Ormam Adi o Konumu Isletmesi
Miidiirliigii (ha) Tarihi Uzaklik (km)

Orman Isletme
1 Bartin Kent Ormant Zonguldak OBM 18,700 2011 3 Kente Bitisik e
Miidiirligi

Orman Isletme
2 Bolu Kent Ormam Bolu OBM 125,000 2005 13 Kentin Disinda e e
Midirligi
3 Diizce Kent Ormam Bolu OBM 117,027 2011 7 Kente Bitisik Ozel Sahis
4 Karabitk Kent Ormam Zonguldak OBM 37,420 2005 1 Kentin i¢inde Ozel Sahis
5 Kastamonu Kent Ormam Kastamonu OBM 30,000 2005 15 Kentin Disinda Ozel Sahis

Sinop Bektasaga Goleti Kent )
6 Kastamonu OBM 35,470 2012 20 Kentin Disinda Ozel Sahis
Ormani

Orman Isletme
7 Zonguldak Kent Ormamn Zonguldak OBM 193,000 2005 11 Kentin Disinda e
Midiirligii
8 Ayancik Kent Ormani Kastamonu OBM 10,000 2009 1 Kentin i¢inde Ozel Sahis
9 Gerede Kent Ormam Bolu OBM 98,300 2011 1 Kente Bitisik Ozel Sahis
Safranbolu
10 Safranbolu Kent Orman Zonguldak OBM 284,900 2006 5 Kente Bitisik .
Belediyesi
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2.2 Yontem

Bat1 Karadeniz Bolumii’ndeki kent ormanlarini ve bunlarin kullanici 6zelliklerinin

arastirilmasini amaglayan caligmalar sirasinda su agsamalardan gegilmistir;

e Literatiir taramasi

e Kent ormanlar1 ve bulunduklari illerin genel 6zelliklerinin belirlenmesi
e Bolge miidiirliiklerindeki kent ormani dosyalarinin incelenmesi

e Anket calismasi

e Kent ormanlarinda yapilan gézlemler

e Anketlerin degerlendirilmesi ve yorumu

Literatiir taramasi: Mesire yeri, kent ormani, kent ormanciligi ve yesil altyap1 kavramlar
yerli ve yabanci kaynaklardan incelenmistir. Tiirkiye kent ormanlarinin hukuksal altyapisi,

diinyadaki gelisimi ve Tiirkiye’deki durumu arastirilmistir.

Kent ormanlart ve bulunduklar illerin genel o6zelliklerinin belirlenmesi: Arastirma
alanindaki her il, ilce ve kent ormani genel Ozellikleri belirlemek i¢in hazirlanan 52
degisken; arazi gézlemleri, goriismeler ve dosya incelemeleri ile tamamlanmistir. Bunun
yan1 sira tezi hazirlayan adayin arastirmaci olarak gorev aldigr “Bati Karadeniz
Bolgesindeki Kent Ormanlarinin Yénetsel Altyapisinin ve Sosyal Etkilerinin Iyilestirilmesi

Uzerine Aragtirmalar” isimli bilimsel arastirma proje raporundan faydalanilmustir.

Bolge miidirliiklerindeki kent ormani dosyalarinin incelenmesi: Calisma alanlarinin bagh
oldugu Bolu, Kastamonu ve Zonguldak orman bolge miidiirliiklerine gidilerek kent orman

dosyalar1 incelenmistir.

Anket calismasi: Kent ormanlarindaki kullanici  6zelliklerini  ve ziyaretgilerin
beklentilerinin 6lgmek amaciyla 1’1 agik uglu, 28’1 kapali uglu olmak tizere 29 soruluk
anket hazirlanmistir. Bartin, Bolu, Karabiik, Safranbolu, Kastamonu’da yliz yiize goriisme
yontemiyle 11 Haziran — 11 EKim 2014 tarihlerinde anket ¢alismasi yapilmistir. Bartin,
Karabiik ve Safranbolu kent ormaninda; her birinde 60 kullanic1 ile goriisiilmiis ve

toplamda 180 anket yapilmistir. Kent ormanlarinda yapilacak anketlerde, halkin yogun
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kullanim sergileyebilecegi yaz aylari, hafta i¢i ve hafta sonu giinleri tercih edilmistir. Fakat
Bolu ve Kastamonu kent ormanlarinda kullanici sayisinin ¢ok diisiik olmasindan dolay1
istenilen anket sayisina ulasilamamis oldugu igin bu kent ormanlarinda yapilan anketler

calismaya dahil edilmemistir.

Kent ormanlarinda yapilan gozlemler: Anket c¢alismasi kapsaminda secilen 5 kent
ormaninda hem kullanic1 6zellikleri hem de kent ormanlarinin durumu incelenmistir. S6z
konusu kent ormanlar1 Bartin, Bolu, Karabiik, Safranbolu ve Kastamonu’dur. Kent
ormanlarindaki anket calismasi, gelen her gruptan bir temsilci ile goriisiilerek yapildigi i¢in
kent ormanlarinda giinde ortalama 5-6 saat gecirilmistir. Bu siire¢ zarfinda kullanicilarin
eylemlerini, kent ormanini kullanma sekillerini ve kent ormanlarinin durumlarini ayrintili

sekilde gbzlemleme olanagi bulunmustur.
Anketlerin degerlendirilmesi ve yorumu: Anketler; frekans ve yiizde analizi ile

degerlendirilmistir. Arazi gozlemleri ve anket sonuglari incelenerek kent ormanlarinin

giincel durumlar1 ortaya koyulmaya ¢alisilmistir.
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BOLUM 3

BULGULAR VE TARTISMA

3.1 Kent Ormanlar1 ve Kent Ormancihigi

Bu boliimde Diinya ve Tirkiye’deki kent ormanlarinin olusturulma calismasi ve kent
ormanciligr caligmalarinin  gelisim  siiregleri ortaya konmaya c¢alisilmistir. Ayrica

Tiirkiye’deki kent ormanlarinin hukuksal boyutuna da yer vermeye ¢aligilmistir.

3.1.1 Diinyada Kent Ormanlar1 ve Kent Ormancihig:

Temel kavramlarda yer alan kent ormani tanimlarindan anlasilacag iizere; kent iginde ve
cevresinde yetisen veya yetistirilen tiim agaclar bu tanima girebilmektedir. Oyle ki bu
eylemler insanlarin ilk caglardan bu yana agacla olan iligkilerine kadar dayanmaktadir.
Eski medeniyetler agaclara manevi degerler yiiklemis ve bahgeler olusturarak kent ig¢inde
agaclarin gelismesine katki saglamislardir. Antik kentlerin bir¢cok gelismis parklari,
bahgeleri ve agik yesil alanlar1 vardir. Bunlarin en 6nemlisi olarak 300 yil 6ncesindeki
Babil “bahgelerin annesi” Ornek verilebilir. Asur, Fars ve Yunan medeniyetleriyle
Avrupa’da 17. ve 18. yy’ larda kiiltiirel ve dinsel inanislarin yani sira hos goriintiisii igin
belediye, hiikiimdarlik ormanlar1 rekreasyon ve avcilik i¢in yonetilirdi. Ardindan segkin
kent bahgeleri ve parklar gorsel hosluk icin birgok Avrupa sehrinde; ozellikle Italya,
Fransa, Avusturya ve Ingiltere’de gelistirildi. Kent goriintiisiinii diizenleme uygulamalari
sonradan Afrika ve Asya kolonilerine yayildi. Ispanyol sémiirgeleri; i¢ bahge avlulari ve
sehir meydanlarindaki uygulamalar1 Latin Amerika’ya getirdi. Bahce diizenlemesi
calismalar1 yerini agaglarin fayda getiren yararlarina birakmistir (Kuchelmeister ve Braatz,

1993).

Ingiltere’de 19.yy baslarinda acik yesil alanlar olusturulmaya baslanmistir. Bu calismalar;
Avrupa’nin birgok iilkesinde ve ABD’de de uygulanmistir (Lawrence, 1995, Gezer ve Giil,
2009’dan). Kentlerde olusturulan acik yesil alanlar, insanlarin bu alanlara karsi
gosterdikleri ilgileriyle de iliskilidir. S6z konusu alanlari korumak ve gelistirmek bu

ilgilerinin sonucudur.
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Kent ormanciligi ¢calismalari; ormanciligin farkli evrelerinin bir sonucu olarak dogmustur.
Diinya’da ormancilik donemlerinin klasik ormancilik, ekonomik ormancilik ve ekosistem
yonetimi ormanciligi olarak birbirini takip ettigini sOylemek miimkiindiir. Bu gelismelerin
ardindan sosyal ormancilik ve kent ormancilifi uygulamalari gelmektedir. Klasik
ormancilik caligsmalari; ormanlar silvikiiltiirel miidahalelerle isletmeyi kapsamakta iken
ekonomik ormancilik doneminde; ormanin ekonomik faydalari 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
dénemde odundan elde edilecek kazancin fazlaligi onemlidir. Fakat kamuoyundan gelen
baskilarla bu donem yerini ekosistem ormanciliina birakmistir. Ormandan ¢ok yonlii
faydalanma ve koruma g6z Oniine alinarak isletme doneminin ardindan, sosyal ormancilik
ve kent ormanciligi kavramlar1 giindeme gelmistir (Miller, 1997, Gezer vd., 2009’dan).
Kentlerde artan niifus, kent insanlarinin talepleri ve kent ¢eperinde bulunan ormanlar
tizerindeki siyasi baskilar ormancilik uygulamalarinda da farkliliga gidilmesine yol

acmustir.

Kent ormanciligi tanimi 1970’1 yillarda Diinya giindemine yeni yerlesmeye baslasa da
farkli kurum ve kuruluslar tarafindan yapilan ¢alismalar bu yonde cesitlenmistir. 1970
yilinda, ABD Orman Servisi tarafindan; kent ormanciligi egitim ve arastirmalarinin
merkezi olan “Cevre Orman Arastirmalar1 Enstitlisi” kuruldu. Bu sayede Amerika Birlesik
Devletlerindeki kent ormancilig literatiirii genislemistir. Bu gelismeler Kanada, Avrupa ve
Avustralya’da ayn1 zamanda ilerlemistir. Kent ormanciligi; Kanada, Avrupa ve Avustralya
ilkelerinin kasaba ve sehirlerin ¢evresindeki agaglarin goriiniisiinii diizenlemek, giiriiltii ve
hava kirliligini onleme, saglik ve hava akimlarin1 artiracak uygulamalar ve kentlerde

peyzaj, agaglarin gorsel gilizellik sunma amacina odaklanmustir (Carter, 1995).

Kent ormancilig1 tanim1 1970’li yillarda Diinya giindemine yeni yerlesmeye baslasa da
farkli kurum ve kuruluslar tarafindan yapilan ¢alismalar bu yonde ¢esitlenmistir. Amerika
Ormancilik Orgiitii tarafindan 1970 yilinda kurulan “Cevresel Ormancilik Calismalar1”
kent ormancilig1 ¢alismalarinin merkezini olusturmaktadir (Carter, 1995). 1972 yilinda
Amerika Ormancilar Birligi tarafindan; “Kent Ormanciligi Calisma Grubu”, 1973 yilinda
Uluslararas1 Agac¢ Yetistiriciligi Birligi tarafindan; “Kent Ormanciligt Komisyonu”
kurulmustur (Grey ve Deneke, 1986, Gezer vd., 2009’dan). Tim bu c¢alismalar
giinlimiizdeki kent ormanciligt uygulamalarina zemin olusturmanin yaninda Diinya

kamuoyunda da kent ormanciliginin bilinilirligini arttirmistir. Bu ve benzer ¢alismalarin
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ardindan Ulusal Kent Ormanciligi Birligi (The National Urban Forestry Unit (NUFU));
1995 yilinda bagimsiz bir organizasyon olarak kurulmustur. Bu kurum saglik, insan
gelisimi, arazi 1slahi1 gibi farkli birimlerin; agaglarin dikimi, korunmasi, yonetimi ile ilgili
konularda birlikte ¢alismasi amaciyla kurulmustur (Konijnendijk, 2003, Gezer vd.,
2009’dan). Avrupa’daki bu uluslararasi girisimlere The ROUTE Network ve Cost Action
E12 “Urban Forest and Trees” Ornek verilebilir. ROUTE Network; Avrupa’daki kent
agaclar1 hakkinda bilgi birikimini korumay1 amaglarken, Cost Action E12; Avrupa’da kent
ormanlar1 ve agaclarinin daha i1yi planlanmasi, tasarimi, yonetimi ve tesisi i¢in ihtiyag
duyulan veri tabanin1 ve kalict bir aragtirma aginin olugmasini saglamayir amaclamistir

(Oguz, 2004).

Tablo 7: Kuzey Amerika ve Avrupa’da kent ormanciligt tanimi ve kdkeninin
karsilastirilmasi (Konijnendijk vd., 2006)

Kuzey Amerika

Avrupa

Kavramin ilk ortaya cikisi

Ik olarak 1894 yilinda
bahsedilmistir ve 1960 ve
1970’1i yillarda hizl bir
gelisme yagsamustir.

Kuzey Amerika’dan
uyarlanarak 1980°1i yillarda
akademik bir konu olarak
gelistirildi.

Agaglarim korunmasi ve golge

Daha ¢ok kasaba ormanciligi,

Tarihsel kokeni RN N park be bahge tasarimi olarak
etkisi lizerine yogunlagmustir. AN
geligmistir.
Kirsal alanlardaki kiigiik
topluluklardan metropol Genis tanimi1 Kuzey Amerika
alanlarina, insan yaklagimina benzer. Dar
Tamm yapilagmasinin yogun oldugu tanimi; kent igi ve

yerler ve ¢evresindeki tiim
odunsu bitkiler ve vejetasyonla
iligkilidir.

¢evresindeki alanlardaki
agaclik alanlara odaklanir.

Akademik disiplin karakteri

Yiiksek ¢oklu disiplin etkilidir.
Avrupa’ya gore arboristler
daha belirgin rol oynar.

Yiiksek ¢oklu disiplin etkilidir.
Ormancilar, sehir ormancilig
bakis agisinda 6nemli rol
oynar.

Kent ormancilig1 ¢coklu fayda
ve yararlar saglar. Cevresel

Kent ormancilig1 ¢coklu fayda
ve yararlar saglar. Sosyal

Fonksiyonlari hizmetlere daha ¢ok 6nem . . . 2.
. ol hizmetlere oncelik verilir.
verilir. (hava kirliligi azaltma, (rekreasyon, saglik vb.)
iklim diizenleme vb.) creasyon, Sagic V.
Kent ormancilig1 sehirler Kent ¢evresindeki agaclik
Konumu cevresi ve yakinlarindaki alanlarda geleneksel anlayis

alanlara dahildir.

dikkat ¢eker.

Mliskili oldugu tammlar

Kent ormanciligiyla birlikte
toplum ormancilig: siklikla
kullanilir.

Toplum ormanciligr daha az
siklikla kullanilir. Kentsel
agaclik alanlar ve komsu

agaglik alanlar gibi terimler bu
kullanim i¢ine girer.
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Kent c¢evresindeki alanlar gibi dogal kaynaklar iizerinde bulunan en biiyilk baski
yapilagsmalardir. Niifus artis hiz1 yiiksek olan kent ¢evrelerindeki bolgelerde belediyeler
tarafindan kontrol edilen planlama ¢ok diisiiktiir. Gelismekte olan iilkelerde, kirsal alan
bolgeleri yeni gogmenlerin yerlesme alanlaridir. Bu kent ormanciligi alanlar1 ayn1 zamanda
kent niifusunun ihtiyaclarin1 gelistirmek, karsilamak i¢in biiyiik bir potansiyele sahiptir.
Bunlarin yani sira; Kentsel alanlardaki smirli sayida bulunan araziler kent ormanciligi
calismalarinda 6nemli bir kisitlamadir. Kentsel ortamlarda dikime uygun arazi bulunmasi
giictiir. Kent arazileri; lizerindeki miilkiyet ve goérevli kurulus bakimmdan da karmasik
ortamlardir. Baz1 durumlarda; 6rnegin son derece yogun niifuslu, plansiz kent gevresi
alanlarinda arazi eksikligi kent ormanciligi c¢alismalari i¢in kesin smirlamalar
getirebilirken, baz1 alanlarda halkin katilimiyla kit kaynaklarin bile verimli kullanilmasina

izin verilebilir. Kent ormanciligi ¢alismalarinda arazi eksikliginin yani sira bazi

kisitlayicilar ve iyilestirilmesi gereken konular (Kuchelmeister ve Braatz, 1993);

e Yetersiz finansman: Finansman eksikligi sistematik aga¢ yonetiminde biiyiik
bir engeldir. Kentsel ormancilik ¢aligmalarinin olumlu sonuglarint nicel
caligmalar iizerinde gdstermek gerekir.

e Diisiik oncelik: karar vericiler kent ormanciligin1 diisiik oncelikli faaliyetler
olarak gormektedir ve destege layik sorunlar olarak degil likks olarak
algilanmaktadir.

e Agag¢ yonetim sorumluluklarinin yayilmasi: kentsel agaclarin ve ormanlarin
yonetimi sorumlulugu genellikle rekabet ve hatta celigkili sorumluluklari olan
cesitli idari yapilar tarafindan paylasilir. Hiikiimetler kit durumda bulunan
mali ve insan kaynaklarinin en iyi sekilde kullanilmasini saglamak amaciyla
sektorler aras1 baglantilar kurmasi gerekmektedir.

e (evresel stres: kentsel ¢evre genellikle agaclar icin sert bir yasam alanidir.
Cevresel stres bir¢ok agagc tiirlerinin canliligini azaltir. Hastalik ve haserelerin
etkisini artirir. Kentsel agaglar; organik maddesi diistik, sikistirilmig, besin ve
nem eksikligi bulunan kotii topraklara tabidir. Bunun yaninda hava ve su
kirliligi ve vandalizm gibi etkiler de mevcuttur. Tiir se¢imi bu kisitlamalarin
asilmasinda 6nemlidir.

e Egitim, yayihm ve iletisim eksikligi: Ozellikle gelismekte olan iilkelerde

kentsel ormancilik egitim ve &gretim i¢in az sayida firsatlar vardir. Bunun
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yani sira kurumlar arasi ag pek ¢ok sektorde arastirma ve gelistirmede etkin
bir aragtir, ancak resmi kiiresel veya bolgesel kent ormancilii ag faaliyetleri
son derece siirhdir. Gelismis iilkelerde kent ormanciligiyla ilgili kiiresel
kuruluslar olsa da, gelismekte olan iilkelerde bu tiir girisimlerin sayis1 fazla

degildir.

Genel olarak “kent ormani”; kent ve kent ¢evresindeki ormanlar1 ve agaglar1 temsil etmek
icin kullanilir. Sehir i¢indeki ve yakinlarindaki ormanlik alanlar, parklar, dogal yesil
alanlar, tarimsal ormancilik sistemleri, meyve bahgeleri vb. tiim agaglari igerir. Kent
ormanlart hem kamu hem 0&zel arazileri igine alan genis peyzaj yaklasimlarini (6rnegin;
havza yonetimi gibi), toprak ve biyogesitliligin korunmasi gibi konular1 dahil eder (Briales
and Ravenel, 2013). Kent ormancilig1 ise; sehir merkezi, banliyo alanlari, kent ¢evreleri
veya kirsal alanlarda yiiriitiilen aktiviteleri igerir. Ormancilik aktiviteleri bu bolgelere gore
onemli farkliliklar gosterebilir. Burada ana konu, uzun siire Once dikilmis agaclar
degistirmek yerine onlar1 korumaktir. Kent ormanciligi hem toplum katilimin1 katalize
eden bir aract olarak hem de toplum katilimina bagli bir faaliyet olarak goriilmektedir.
Kent ormancilig1 calismalar1 sehre ormancilik ekolojisinin ilkelerini getirtmek ig¢in bir
firsattir. Bireysel agac¢ yetistirmekten ¢ok kent ormanlarimi ekolojik varlik olarak

yonetmekle ilgilidir (Kuchelmeister ve Braatz, 1993).

Giiniimiizde Akdeniz Ulkeleri’ndeki kent ve kent gevresindeki ormanlar icin dort temel

yaklagim bulunmaktadir (Briales ve Ravenel, 2013);

e Bunlardan birincisi; Slovenya, Hirvatistan, Romanya ve Tiirkiye gibi
kuzeydogu Akdeniz iilkelerinde ve kiiciik bir olgiide Israil ve Fas’ta
kullanilan, merkezi Kuzey Avrupa yaklasimidir. Gliglii ormancilik ve
silvikiiltiir gelenekleri olan bu iilkelerde kent ormanciligi, genis ormanciligin
teknik ortaminin bir parcasi olarak kabul edilir ve orman hizmetleri, diger
hiikkiimet kurumlart; kentsel ve kent ceperindeki ormanlarin planlanmasi
tasarimi ve yonetiminden sorumludur.

e Kentsel parklara ve bahgelere odaklanan ikinci yaklasim, kentsel ormanlari
kapsaml1 bir sekilde dikkate almaz. Cezayir, Bulgaristan, Kibris, Fransa,
Liibnan, Malta, Ispanya, Tunus, Misir, Yunanistan ve Fas’in bazi1 kesimleri bu

yaklagimin giiclii oldugu {ilkelerdir. Genellikle kent ve kent ¢eperindeki agac
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bulunan arazileri kentsel orman olarak goriirler. Bu yaklagima gore; kent ici ve
cevresindeki ormanlik alanlarin yonetimine daha az odakli, kentsel planlama
yerine daha fazla bolgesel ve orman planlama ile ilgili caligmalar s6z
konusudur. Belediyeler ve diger yerel kurumlar kamuya agik yesil alanlarin
sahibi ve sorumlularidir. Ayrica devlet de teknik yardim saglayabilir.

Uciincii yaklasima gore, kentsel ve kent ¢eperindeki ormanlar ve agac
sistemleri; biyolojik ¢esitlilik, iklim degisikligine uyum, karbon tutma ve
cevresel kalite gibi ¢cok fonksiyonlu bir dizi yarar saglayan, korunan alanlarin
elemanlarindan biridir. Hirvatistan, Fransa, Yunanistan, Italya, Portekiz,
Slovakya ve Ispanya gibi Avrupa’daki Akdeniz iilkeleri bu yaklasimla
bilinirler. ikinci yaklasimda oldugu gibi; belediyeler ve diger yerel kurumlar
kamuya agik park, bahgelerin sahibi ve sorumlularidir ve devlet de teknik
yardim saglayabilir.

Entegre bir yaklagim olan; dordiincli yaklasim kent i¢i ve cevresindeki
ormancilik tekniklerinin genis kapsamli uygulamalarini igerir. Miinferit olarak
bulunan veya sokaktaki agaglar1 kiiltiirel alanlara doniistiirmeye calisir. Bu
kapsamda ozellikle peyzaj ekolojisi, peyzaj mimarligi ve kentsel ve siis
fidancilig1 ile kent i¢i ve ¢evresindeki ormancilik ¢aligmalari arasinda agik ve
yararl iligkiler s6z konusudur. Bu yaklasimin takip edildigi iilkeler Fransa,
Italya, Portekiz ve bir dereceye kadar Hirvatistan, Yunanistan, Slovenya ve

Tiirkiye'dir.

3.1.2 Tiirkiye’de Kent Ormanlari ve Kent Ormancihigi

Bu boliimde; Kent Ormanm1 ve Kent Ormanciligi calismalarinin Tirkiye’deki durumu

aciklanmaya calisilmistir. Kent orman1 - kent ormanciligi ayrimi, tanimlari, maddi ve

maddi olmayan faydalari; Genel Kavramlar boliimiinde ayrintili olarak anlatilmistir. Bu

yiizden daha ¢ok Tiirkiye’de yapilan kent ormancilig1 uygulamalar1 2003 dncesi ve sonrasi

donemleri olarak asagida yer verilmistir.

2003 Oncesi

Kent ormanciligi anlayisina uygun olarak cumhuriyet 6ncesi donemde iilkemizde 6zel park

ve bahgelerin kuruldugu ve kurulumunun tesvik edildigi sdylenebilir. Fatih Sultan
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Mehmet’in yaptirdigr “Tokat Bahgesi”, Islahatlar doneminde getirtilen ithal fidanlar ile
olusturulan bahgeler bunlara 6rnek verilebilir. Cumhuriyet doneminde ise; Atatiirk Orman
Ciftligi, Yalova Termal agacglandirmalar1 vb. c¢alismalar kent ormanciliginin ilk

adimlarindan sayilabilmektedir (Gezer ve Giil, 2009).

Kent ormani1 kavraminin kronolojik geg¢misine bakildiginda; ilk olarak 1970°1i yillarda
Aslanboga, Pamay, Saatgioglu, Cetiner ve Kilicoglu’nun tanimlar1 ile Ulke giindemine
girdigi goriilmektedir. Ardindan hem kent ormami tanimi calismalart hem de kent

ormanciligl uygulama ¢aligmalarinin gesitlendigi sdylenebilir.

Ulkemizde kent i¢inde parklar kurmak ve gelistirmek, Belediyelerin, Orman Genel
Midiirliiklerinin, Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin, Karayollart Genel Miidiirliiklerinin,
Icisleri Bakanligmnin, Milli Savunma Bakanligmin vb. gérevlerinde belirtilmektedir. Ayrica
kent ormani kurma, gelistirme, bakim ve onarimi1 vb. iglemleri tek bir kuruma vermek yetki
karmasasini ortadan kaldirabilir (Elvan ve Velioglu, 2004). Fakat bu gorevlerin tam
anlamiyla uygulandigini sdylemek oldukga giictiir. Giiniimiizde kent ig¢inde parklar kuran
kurum genellikle belediyelerdir. Fakat bu parklarin agag¢ sayilari, alanlart vb. 6zellikleri
diisliniildiiglinde kent ormani tammmindan uzak, kiiciik mahalle parklart olarak
nitelendirilebilir. Orman Genel Miidiirliigiiniin olusturdugu mesire yeri ve tabiat parklari
genis anlamda bu tanima girmektedir. Fakat burada kente yakinlik ve kent igindeki

agaglarin yonetimi, bakimi, korunmasi vb. gibi uygulamalar yer almamaktadir.

Ulkemizde son yillarda kent ormanciligina olan ilginin artmasinin nedenleri sunlardir;(Giil

ve Gezer, 2004);

e Ulkemizde, rant ekonomisine dayali, kentsel planlama ve uygulamalarin hava
kirliligi, carpik kentlesme, kentsel yesil alanlarin stirekli bozulmasi vb.

e Kent insanlariin yasam standartlarinin artmasi,

e Var olan agik yesil alanlarin yetersiz kalmasi,

e Kent insanlarinin dogaya duyduklar1 6zlemin artmasi,

e Arazi fiyatlarinin artmasi sonucu kentteki agik yesil alanlarin bosluklar olarak

degerlendirilip yapilagtirilmasi
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e Belediyelerin oy kazanmak icin se¢im vaadi olarak yesil alan olusturma

istekleri gibi nedenlerdir.

2003 Sonrasi

OGM 2003 yilinda “Her ile Bir Kent Orman1 Projesi” baslatmistir. Bu calisma ile 2016
yilina kadar; illerde 103 ve ilgelerde 30 olmak iizere toplam 133 kent ormani kurulmustur.
2015 yili itibariyle; 14 ilde kent ormani bulunmamaktadir (OGM, 2006). Ayrica kent

ormani kurma g¢aligmalar1 yeterli yasal dayanaga oturtulmadan baglatilmistir (Atmis vd,

2011).

Mesire yeri ve parklar kurmak her ne kadar OGM ’niin gorevleri arasinda yer alsa da kent
ormani terimini igeren yasal bir dayanagin olmasi zorunludur (Coskun ve Velioglu, 2004).
OGM 2006 yilinda cikardigi Mesire Yerleri Yonetmeligi'nde kent ormanlarini
tanimlamistir. Buna gore; “Kent ormani: geleneksel piknik anlayisinin disinda, daha ¢ok
ormanlarin saglik, spor, estetik, kiiltiivel vb. sosyal fonksiyonlarini halkin hizmetine
sunmak, aym zamanda teknik ormancilik faaliyetleri ile yoredeki flora ve faunanin da
tamitilmas1 amaciyla metropoller, iller ve biiyiik ilceler gibi yerlesim yerleri bitisiginde
veya civarinda diizenlenen alanlar” seklinde ifade edilmektedir. Bu tanimla birlikte kent
ormanlart iilkemizde yasal ismini almistir ve buna goére kent icinde miinferit olarak
bulunan aga¢ ve agac¢ gruplari, kamu binalarinin bahgelerinde bulunan alanlar vb. kent

ormani tanimina girmemektedir.

2013 yilinda ¢ikarilan Mesire Yerleri Yonetmeligi ile kent ormanlart tanimi mesire
yerlerinin bir alt baglig1 halinde, D tipi kent (sehir) ormani olarak belirtilmistir. Ayrica kent
ormani tanimi da gelistirilmistir. Kent ormani tanimina; “yurdun giizelligine katk1
saglamak, turistik hareketlere imkan vermek, 6zellikle ¢ocuklar ve genglere orman sevgisi
ve bilincinin asilanmasi amaciyla izcilik, doga yiiriiyiisii, bisiklet, binicilik ve benzeri

etkinliklere imkan verebilen ve ilgelerden ayrilan yerler” eklenmistir.

3.1.3 Tiirkiye’de Kent Ormanlarimin Hukuksal Boyutu

Kent ormani g¢alismalari akademik anlamda 1970-1980°li yillara dayansa da hukuki

cergevesi gec c¢izilmistir. Kent ormanlarinin hukuksal yapisint 6831 sayilt Orman
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Kanunu’nun 6. Ve 25. maddeleri dayanarak ¢ikarilan mesire yerleri yonetmelikleri ve
mesire yeri uygulama tebligleri olusturur (Atmis ve Giinsen, 2015). 6831 sayili orman
kanununun 6. Maddesine gore; “deviet ormanlarinda ve devlet ormani sayilan yerlerde her
cesit is ve islemler Orman Genel Miidiirliigiince yapilir”. Devlet ormanlarindan ayrilarak
olusturulan kent ormanlarinda sorumlu kurulus bu kanunla Orman Genel Miidiirligi’diir.
6831 sayili orman kanununun 25. Maddesi ise; “Orman Genel Miidiirliigii; mevki ve
ozelligi nedeniyle gerekli gorecegi orman alanlarini; bilim ve fennin istifadesine tahsis
etmek, tabiati muhafaza etme, yurdun giizelligini saglamak, turistik hareketlere imkan
vermek, toplumun spor ve dinlenme ihtiyaglarini karsilamak amaciyla milli parklar, tabiat
parklary, tabiat anitlar, tabiati koruma alanlari ve orman mesire yerleri olarak diizenler,
yonetir ve gerektiginde isletir veya islettirir” denmektedir. Ormanlar1 yonetmekle yetkili
kilman OGM, bu maddeye gore orman alanlarindaki rekreasyon alanlar1 ve korunan
alanlar1 da yonetmekle gorevli kilinmstir. Tlgili madde ile kent ormani tanimi birbiri ile
ortiismektedir. Fakat 2006 yilina kadar “kent ormani” adir altinda herhangi bir yasa veya

yonetmelik bulunmamaktadir.

Kent ormanlar1 2003 yilinda heniiz hukuksal altyapist olusturulmadan uygulamaya
konulmustur. Kent ormani1 kurma ¢aligmalarinin baslamasindan 3 yil sonra, 2006 yilinda,
MYY yayimnlanmistir. Buna gore kent ormani; “ormanlarin basta saghk, spor, estetik,
kiiltiirel ve sosyal fonksiyonlarint halkin hizmetine sunmak, ayni zamanda yurdun
giizelligini saglamak, toplumun c¢esitli spor ve dinlenme ihtiyaglarim karsilamak, turistik
hareketlere imkan vermek ve teknik ormancilik faaliyetleriyle yoredeki flora ve faunanin
tamitilmas1 amaciyla il ve ilgelerde yerlesim yerleri icinde, bitisiginde veya civarinda
diizenlenen alanlardir’. Mesire Yerleri Yonetmeligi 2013 yilinda genisletilerek tekrar
olusturulmustur. Bu yonetmelikte kent ormani ismi D tipi kent (sehir) ormani olarak
degistirilmistir. ilk tanima; “ézellikle cocuklar ve genclere orman sevgisi ve bilincinin
astlanmasi maksadiyla izcilik, doga yiiriiyiisii, bisiklet, binicilik ve benzeri etkinlikler ile kir
lokantasi, kir kahvesi, kiiltiir evleri, yoresel iiriin sergi ve satis yeri, amfi tiyatro, ¢esitli
mini spor alanlart ve diger rekreasyonel yapt ve tesisleri ihtiva eden, il ve ilgelerde ayrilan
yerler” bolimii eklenmistir. 2013 yilindaki MY Y nin uygulamaya yonelik hiikiimlerine
aciklik getirmek amaciyla ayni yil 296 sayili Mesire Yerleri Uygulama Tebligi (MYUT)
yayinlanmigtir. Hemen ardindan bir yil sonra 300 sayili MYUT kent ormanlar yonetimiyle

ilgili son giincel bilgileri igermektedir.
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6831 sayili kanun ve MYY” lerinin disinda kent i¢i ve ¢evresindeki rekreasyon alanlarini
kurmak ve kent halkinin sagligina katki yapmak gibi konular farkli kanunlarda da yer

almaktadir. Bunlar;

e 2873 sayili Milli Parklar Kanunu

e 4856 sayili Orman ve Su Isleri Bakanhig Kurulus ve Gérevleri Hakkindaki
Kanun

o 4122 sayil1 Milli Agaglandirma ve Erozyon Kontrolii Seferberlik Kanunu’nun

ilgili maddeleridir.

Kent ormani sahalar1 ile ilgili konular siirekli degisiklik gostermektedir.
“Ormanciliimizda Yeni yaklasim: Kent Ormancilig1” kitap¢igt OGM’nin kent ormanlari
hakkinda c¢ikardigr ilk yayinlardandir. Burada kent ormanlarinin yonetiminin idare
tarafindan yapilacagi ve kiraya verilmeyecegi belirtilmektedir (Caglar, 2004). Fakat 2006
yilindaki MYY’de kent ormanlarinin pazarlik usulii ile islettirilmesinin sartlar1 yer
almaktadir. Bunun disinda 2006 yilindaki MYY’de atesli piknik yapilmayacagi belirtilmis
olmasina ragmen, 2013 yilinda bu ifade kaldirilmistir (Atmis ve Gilingen, 2015). 2003
yilinda yayimlanan Kent ormancilig1 kitapciginda; “kent ormani segilecek alanlarda ulagim
kolayligina dikkat edilecek, kentlerin yakini ve bitisigindeki alanlar dncelikli olarak tercih
edilecektir” denmektedir (Caglar, 2004). Fakat 2013 yilindaki MYY ve 2014 yilindaki
MYUT yer alan kent ormani tanimlarinda kent ormanlarinin yerlesim yeri civarinda olmast
zorunlulugu kaldirilmistir (Atmis ve Giinsen, 2015). Kent ormanlarinda her y1l yapilan tim
bu degisiklikler dogal orman alanlarindan ayrilan kent ormanlarinin ileride yapilasma,

tahsis vb. iglemlere konu olabilecegini diisiindlirmektedir.

Kent ormanlarinin iilkemizde ilk kurulmaya baglandigi 2003 yilinda amaci; sehirde
yasayan halkin stres, trafik, giiriiltii, hava kirliligi gibi olgulardan uzaklasarak dogayla bas
basa kalinabilecek ortamlar olusturmaktir. Kentin bitisiginde veya yakinindaki ormanlik
alanlar kent ormanlarina doniistiiriilerek sosyal, kiiltiirel, estetik ve sportif fonksiyonlar
kent halkinin hizmetine sunarak orman - halk biitiinlesmesinin saglanmas1 amaclanmistir.
Ormancilik etkinliklerini tanitmak amaciyla gostermek amaciyla kent ormaninin uygun
boliimleri “teknik ormancilik uygulama alanlar1” olarak ayrilacak ve parselin Oniine
(genglestirme, bakim vb.) caligma hakkinda bilgi veren panolar yerlestirilecegi ilgili

kitapgikta belirtilmistir (OGM, 2003). Kent ormanlarinin kurulus yillarindaki bu iyi niyetli
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ve Ozverili yaklasim sonradan farklilagsmistir. Teknik ormancilik faaliyetlerinin tanitima,
yoredeki flora ve faunanin tanitimi, izcilik, binicilik, doga yliriiylisii faaliyetlerinin
yapilmas1 gibi etkinliklerin uygulamada yer aldigii sdylemek giictiir (Atmis ve Giinsen,
2015). Bunlarin yami sira uygulamalardaki kent ormani ¢alismalar1 rekreasyonel

aktivitelerle siirl kalmistir.

Ulke giindemine 2003 yilinda “kent ormanlar1” adiyla yerlestirilen kavram 2013 yilinda
ani bir degisimle “sehir ormanlar1” olarak degistirilmistir. Cogu sehirde var olan kent
ormani tabelalar1 degistirilerek sehir ormanlarina donistiirilmiistiir (Atmis ve Gilingen,
2015). Kent ve sehir kavramlar: arasinda biiyiik bir fark bulunmamaktadir. TDK (2016)’na
gore sehir; niifusunun ¢ogu ticaret, sanayi, hizmet veya yonetimle ilgili islerle ugrasan,
genellikle tarimsal etkinliklerin  olmadigi  yerlesim alani, kent, site olarak
tanimlanmaktadir. Kentin tanimi ise; sehir veya sitedir (TDK, 2016). Bu iki kelime
arasinda sehirlerdeki kent ormani tabelalarinin kaldirilip yerine sehir ormani yazmay1

gerektirecek anlam farkliligi bulunmamaktadir.

3.2 Kent Ormanlar1 Yonetimine iliskin Bulgular

Incelenen kent ormanlari ayrintili bigimde bu béliimde yer almaktadir. Kent ormanlarinin
giincel durumlarin1 gosterir fotograflart ve OBM’ lerindeki kent ormani dosyalarindan
alinan bilgiler, arazi gézlemleri ile dogrulanarak verilmistir. Bunun yani1 sira, kent ormani
olusturmada temel kriter olan mesire yeri teklif raporu ve mesire yerlerinin rekreasyon
potansiyelini belirleme kriterleri son yonetmelikte yer aldigi sekilde eklenmistir. Ayrica;
OBM’ deki kent ormani dosyalarinda bulunan ve dnemli goriilen bilgiler tablolar halinde

verilmeye ¢aligilmistir.

3.2.1 Ayancik Kent Ormani

Ayancik Kent Ormami 2009 yilinda ilan edilmis olup 10,00 ha alana sahiptir. ilce
merkezine 1km’den az uzaklikta yer alan kent ormaninda ulasim olanaklari kolaydir ve
yiiriiyerek ulagim saglanabilmektedir (Tablo 8). Kent ormani girisinin yaninda lokanta
bulunmaktadir. incelenen kent ormanlari icerisinde lokanta bulunan tek kent ormanidir.
Isletmesi 2015 yilinda 8 yilligina 6zel sahsa devredilmistir. Ilgenin rakimi 10 m’dir ve kent

ormani egimi orta siddetlidir (URL-1,2016). Sekil 2’de Ayancik Kent Ormani girisinde
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bulunan satis standi ve vaziyet plani bulunmaktadir. Vaziyet plani okunur ve anlasilir

durumdadir.

Sekil 2: Ayancik Kent Ormani girisi.

Kent Ormani ge¢misinde dogal ormandir. Kent ormani igerisinde karagam, fistikcami,
kizilgam gibi ibreli tiirlerin yaninda kayin, mese, giirgen, yalanci akasya ve dogu cinari
gibi yaprakli tiirler bulunmaktadir. Incelenen diger kent ormanlarina kiyasla, agag tiirii
cesitliligi orta derecelidir. Bunlarin disinda alanda egrelti otu ve bogiirtlene
rastlanmaktadir. Kent ormanmin ilce merkezine yakinligi yaban hayati ¢esitliligini
olumsuz etkiledigi icin igerisinde ¢ok cesitli tiirleri barindiramamaktadir. Kent ormaninda
bazi kemirici tiirler ve serge, ispinoz, giivercin vb. gibi kus tiirlerine rastlanmistir (Tablo

8).

Yillik ortalama ziyaretci sayis1 500 kisidir. Bu say1 orman isletme sefi ile goriismelerden
elde edilmis ortalama bir sayidir. Ziyaret¢i sayisint belirlemeye yonelik herhangi bir
istatistik tutulmadigr i¢in belirlenen sayilar gercegi tlimiiyle yansitmamaktadir. Yaz
aylarindaki ¢6p yogunlugu kent ormaninin bu aylarda yogun olarak kullanildigini

gostermektedir.

Kent ormanmda bulunan iistyapr tesisleri; otopark, kir kahvesi, kamelya, yagmur
barinaklari, cocuk oyun alani, tuvalet, seyir teras1 ve gézlem kulesidir. Sekil 3’te Ayancik
Kent Ormani’ndaki ¢ocuk oyun alani, restoran, yagmur barmagi ve tuvalet goriilmektedir.
Kent ormanindaki kamelyalar alanda dagmik olarak bulunmaktadir. Cocuk oyun alani

yaninda bulunan orman topraginin zamanla (yagislar vb. nedenlerle) tasindig goriilmiistiir.
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Saha icerisindeki kamelyalarin disinda, acikta piknik masalari da bulunmaktadir. Agaclar

sarmalayan sarmasiklar kent orman1 goriiniimiine hos gorsel katki yapmaktadir.

Tablo 8: Ayancik Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormam Adi Ayancik Kent Ormani
ili / Tgesi Sinop / Ayancik
Bagh Bulundugu Miidiirliik Kastamonu Orman Bolge Miidiirligii
Isletmeci Ozel Sahis
Tescil Tarihi 2009
Alam (ha) 10,00ha
Konumu Kente bitigik
Rakim 10m
i/ T1ge merkezine Uzakh@ 1 km’den az

Ibreli: 3 (karagam, fistik ¢amu, kizilgam)
Yaprakli: 5(kayin, mese, gilirgen, yalanci
Agac Tiirii Sayis1
akasya, dogu ¢inar1)

Diger: 2 (egrelti otu, bogiirtlen)

Hayvan Tiirii Sayisi Bazi kerpir?ci tlirler '
Kus: 3 (serce, ispinoz, giivercin)
Sahanin Onceki Durumu Dogal Orman
Yillik Ortalama Ziyaretci Sayisi 500 kisi

Personel Sayisi -

Kir kahvesi, kamelya, yagmur barmaklari,
Ust Yapa Tesisleri cocuk oyun alani, tuvalet, otopark, seyir

terast, gozlem kulesi

Altyapi Tesisleri Yol, su, kanalizasyon
Simirlayic1 Faktorler Yok
islevleri Piknik, yiiriiyiis, manzara seyri
Kent Ormaninin Egimi Orta siddetli
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Sekil 3: Ayancik Kent Ormani’ndaki tesisler.

Ayancik Kent Ormani piknik, ylirliylis ve manzara seyri gibi etkinliklere olanak
vermektedir (Sekil 4). Saha igerisindeki alt Ortli, patikalar disinda yiiriimeye imkan
vermemektedir ve patika yol {lizerine devrilmis aga¢ govdesi kent ormani igindeki
etkinlikleri kisitlayabilmektedir. Ayrica ylirliyiis yollarindaki topragin erozyonla tasindigi

gozlenmistir.

Sekil 4: Ayancik Kent Orman1 manzarasi.

39



Sekil 5’te goriildiigii lizere; kent ormaninda ¢Op tenekeleri dolmus ve ¢opler etrafa sagilmig
durumdadir. Kamelyalarin kenarinda bulunan dolu ¢6p kovalari hem hos olmayan
goriintliler olusturmakta hem de sagliksiz bir ortama sebep olmaktadir. Coplerin icinde
bulunan igki siseleri, fisekler kullanici profilini agiklayabilmektedir. Ayrica alanda avcilik
faaliyetlerinin yapildiginin da gostergesidir. Tuvaletler, kamelyalar, piknik masalar1 yogun
bir sekilde tahrip edilmistir. Tuvaletlerin giderleri toprak ve c¢oplerle tikandigi igin
kullanilamamaktadir. Kent ormaninda, sinirmi belirleyen ¢it ve ¢it hizasinda bulunan
lambalar hasar gormiistiir. Kent ormani igerisinde atesli piknik izleri de bulunmaktadir.
Kent ormanindaki uygunsuz kullanimlar ve tahribatlar sabit bir gorevlinin bulunmasiyla

Onlenebilir.

Sekil 5: Ayancik Kent Ormani’ndaki hasarlar.
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3.2.2 Bartin Kent Ormam

Bartin Kent Orman1 TOKI toplu konutlarinin yaninda sehir merkezinde bulunmaktadir.
18,70 ha alana sahiptir. Gelen ziyaretgiler ¢cogu bu toplu konutlarin sakinleridir. Sehir
merkezinde ya da kent ormani yolu tizerinde kent ormanini tanitict herhangi bir tabela yer
almamaktadir. Ulagim olanaklar1 kolaydir. Sehir merkezinden belediye otobiisleri ile
ulagim saglanabildigi gibi yiirliyerek de gelmek miimkiindiir. Kent Orman1 2010 yilinda
kurulmugtur. Tabelas1 2014 yilinda degistirilip Bartin Sehir Ormani’na doniistiiriilmistiir
(Sekil 6).

Bartin Kent Orman1 6 yildir faaliyettedir. Siire¢ ig¢inde tahrip olmustur. Kent ormaninda
giris (kontrol) kuliibesi, piknik masalar1 (7 adet), kamelyalar (6 adet), seyir terasi, gesmeler
(2 adet), mescit, yiiriiylis yollari, ¢ocuk oyun alani, tuvalet, otopark, yonlendirme ve
bilgilendirme tabelalar1 yer almaktadir. Piknik masalari, kamelyalarin igerisinde yapilan

atesli piknik nedeniyle hasar gérmiistiir. Mescidin camlart kirilmistir, yenilenmis oldugu

gbzlenmis fakat daha sonra tekrar hasara ugramstir.

2

Sekil 6: Bartin Kent Ormani girisi ve tesisler.

Kent ormanindaki kullanici yogunlugunun belirlenebilecegi herhangi bir istatistik
tutulmamistir. Fakat Zonguldak Orman Boélge Miidiirliigiinde yapilan gozlemlerde yilda
yaklasik 10 000 kisinin ziyaret ettigi belirtilmektedir. Bu say1 yaklasik bir deger olmakla
birlikte giincel degildir. Arazi ¢aligmalarinda incelenen ziyaret¢i profiline bakildiginda;
kullanicilarin bir kism1 kent ormanin kosu parkurunu her mevsim kullananlar, bir kismi
arkadaslar1 ile bulusmaya gelen lise dgrencileri ve diger kism1 TOKI toplu konutlarindan

gelen, misafirleri ile kent ormaninda bulusan ev kadinlaridir.
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Kent ormani eski bir agaglandirma alanmidir. Yiirliylis, piknik ve manzara seyri i¢in uygun
donanima sahiptir. Ylriiylis yolunun bir kisminda bulunan biiyilk ¢apli c¢akil taslari
yiirtiyiisii olumsuz etkileyebilmektedir. Bartin Kent Ormaninda siirekli bulunan bir gérevli
yoktur. Fakat tez caligmalar1 sirasinda bir muhafaza memurunun kisa siireli olarak kent
ormaninda gorev yaptigr gozlenmistir. Gorevli, mesai saatleri igerisinde giris (kontrol)

kuliibesinde bulunmaktadir.

Tablo 9: Bartin Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormam Adi Bartin Kent Ormani
i / flgesi Bartin / Merkez
Isletmesi Zonguldak Orman Bolge Miidiirliigii
Tescil Tarihi 06.05.2010

Alam (ha) 18,70 ha

Konumu Kente bitigik
Rakim 25m

i/ T1ge merkezine Uzakh@ 2 km

Ibreli: 2 ( sahil gami, karagam)
Agac Tiirii Sayisi
Yaprakli: 4 (ardig, kizilcik, giirgen, mese,)

Memeli: 5 (yaban domuzu, gelincik, tilki,
sansar, gakal)
Kus:12 (sahin, serce, bildircin, ¢rvgin,
alakarga, karatavuk, ¢ulluk, kizilgerdan,
ardig kuslari ispinoz, bastankara, sogiit
biilbiilii)

Plantasyon Sahasi

Hayvan Tiirii Sayisi

Sahanin Onceki Durumu

Yillik Ortalama Ziyaretci Sayisi 10 000 kisi

Personel Sayisi Yok

Giris kuliibesi, piknik masalar1 (7), kamelya

(6), seyir terasi, mescit, cesme (2), ylirliyiis

Ust Yapa Tesisleri yollari, ¢cocuk oyun alani, tuvalet, su deposu,
otopark, yonlendirme ve bilgilendirme
tabelalart.
Altyap Tesisleri Yol, su, kanalizasyon

Smnirlayici Faktorler

Yerlesim yeri

islevleri

Piknik, yiiriiylis, manzara seyri

Kent Ormanimin Egimi

Hafif
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Bartin Kent Ormanindaki agag tiirleri; sahil ¢cami, karacam karigimi olup, ender olaraksa
mese, giirgen, ardig ve kizilcik karisima katilmaktadir (Tablo 9). Bununla birlikte arazi
caligmalarinda; kullanicilar tarafindan tek tir olarak algilandig1 saptanmistir.
Golgelendirme etkisi ile yaz aylarinda rekreasyon kullanimia uygundur. Genis govdeli,
yaslt ve estetik goriinlimde agag tiirlerine sahip degildir. Yiiriiyiis yollart disinda alt ortiiyii
bogiirtlen vb. ¢ali tiirleri kapladigi igin i¢ kisimlara girmek her zaman miimkiin degildir.

Zaman zaman orman isletme gorevlilerince diri ortli temizligi yapildig: goriilmiistiir.

Kent ormaninda bulunan yabani hayvan tiirleri; yaban domuzu, cakal, tilki, sansar ve
gelinciktir. Bunlarin yani sira; sahin, serge, bildircin, ¢ivgin, alakarga, karatavuk, ¢ulluk,
kizil gerdan, ardi¢ kuslari, ispinoz, bastankara, sogiit biilbiilii gibi kus tiirlerine de
rastlamak miimkiindiir. Bartin Orman Isletme Sefligi tarafindan alana kus yuvalari
birakilmistir (Sekil 7). Bu uygulama alandaki kuslarin goriilebilme imkanlarini arttirdigt

icin kullanicilart cezbedebilmektedir.

Sekil 7: Bartin Kent Ormani’nda bulunan gérsel unsurlar.

Sekil 8°te yer alan; yonlendirme tabelalarinin tiimii kirilmis, vaziyet plan1 ve kent ormani
hakkinda bilgiler veren harita sokiilmiistiir. Mescit, piknik masasi ve seyir terasindaki
hasarlar hem goriintii kirliligi yaratmakta hem de artik tehlikeli duruma gelmis
bulunmaktadir. Acikta bulunan 1 piknik masasi, muhtemelen yakmak igin,
menteselerinden sokiiliip, kirilmistir. 2 katli seyir terasinda ates yakilmis, katlarda bulunan
ahsap zemin ve korkuluklarin bir kismi sokiilmiis durumdadir. Seyir terasina orman

isletmesi tarafindan “tehlikeli” levhasi asilmistir.
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Sekil 8: Bartin Kent Ormani’ndaki tahrip edilmis tesisler.

Kent ormaninda bulunan tuvaletler kullanilamayacak durumdadir. Hem kadin hem erkek
tuvaletlerinin giderleri kirilmis, lavabo basliklar1 yerinden sokiilmiistiir. Kent ormaninda 2
adet ¢cesme bulunmaktadir, cesmelerden birinin muslugu ¢ikarilmistir. Bunlarin yani sira

agac govdesi formundaki ¢esme, kent ormanina gorsel deger katmaktadir (Sekil 9).

Sekil 9: Bartin Kent Ormani’ndaki ¢esme ve tuvaletlerin durumu.

Yogun kullanimin oldugu yaz aylarinda, kent ormanindaki ¢Oplerin fazlaligi dikkat

cekmektedir. Siklikla toplanmayan c¢opler, kent ormaninda etrafa yayilmis durumdadir
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(Sekil 10). Kullanicilarla yapilan anketlerde de, ¢ogunlukla ¢oplerin durumundan sikayet
edilmektedir. Ayrica, ¢ocuk oyun alanlarinin bitisiginde, kamelyalarin kenarlarinda ve

alana dagilmis olarak bulunan ¢opler, sagliksiz bir ortam olusturmaktadir.

Kent ormanlarinda atesli piknik yapilmasi, 2006 yilinda yaymlanan Mesire Yerleri
Yonetmeligine gore yasaklanmistir. 2013 yilinda ¢ikarilan yonetmelikte ise bu ifade
kaldirilmistir. Fakat incelenen kent ormanlarinda, isletme sefleri ile goriismelerden alinan
bilgiler dogrultusunda kent ormanlarinin sik yapist ve cogunlukla ormana bitisik araziler
olmasi nedeniyle atesli piknik yapimi i¢in bir diizenek kurulmamistir. Mangal yakmanin
yasak oldugunu gosteren tabelalar kent ormanindan kaldirilmamustir. Sekil 10’da da
goriildiigi iizere piknik masalarinin, kamelyalarin yaninda kullanicilar kendi olusturduklari

yakma diizeniyle bu eylemlerini siirdiirmektedirler.

Sekil 10: Bartin Kent Ormani’ndaki ¢oplerin durumu.

3.2.3 Bolu Kent Ormam

Bolu Kent Ormani 2005 yilinda kurulmustur. Sehir merkezine 13 km uzaklikta
bulunmaktadir. Etrafinda yerlesim yeri yoktur. D-100 karayolu ile Abant kavsaginin

kosesinde yer alir. Bolu kent merkezinden ticari minibiislerle ulasim saglanabilmektedir.
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Sehir merkezinde veya kent ormani baglanti yolu kavsaginda hicbir yonlendirme tabelasi
bulunmamaktadir. Oysa, D-100 karayolundan ayrilan kavsakta, kent ormani giriginde,
Abant Golu Tabiat Parkinin tabelast vardir. Bolu Kent Ormani bu tabelanin golgesinde

kalmaktadir ve bilinirligi azdir.

Kent ormani 2011 yilinda 10 yilligina Bolu Belediyesi’ne kiraya verilmistir. 2014 yilinda
yapilan arazi ¢aligmalarinda kent ormaninin alan1 131,00 ha olarak belirtilmekte iken, 2016
yilinda OGM ‘den alinan bilgiler dogrultusunda alan1 125,00 hektara diisiiriilmustiir. Kent
ormanindan ayrilan 6,00 ha alanin niteliginin mesire yeri olacagi bilgisi orman isletme sefi

ile yapilan goriismelerde elde edilmistir.

Sekil 11: Bolu Kent Ormani girisi.

Saha ge¢misinde dogal ormandir, hafif egimli araziye sahiptir. Yiiriiyiis, spor, piknik ve
manzara seyri i¢in uygun donanima sahiptir. Sekil 11°de kent ormani girisi ve otopark
olarak ayrilan boliim yer almaktadir. Kent ormanindaki aga¢ gdvdelerine g¢evrelenmis
oturma alanlari, aga¢ govdelerini birlestiren tahta parcalar estetik gorlintii saglayan
sekillerdir. Alanda iist tabakada goknar ve sarigam bulunmakta, alt tabakada ise mese,
kayin ve giirgen genclikleri yer almaktadir. A¢ik alanlarda kusburnu, bugdaygiller ve cayir
otlar1 bulunmaktadir. Golgelendirme etkisi yiiksektir. Kapalilig1 0,7 - 0,9 “dur.

Kent ormaninda bulunan yabani hayvan tiirii sayisi nispeten ¢esitlidir. Kent merkezinden
uzaklik bu gesitliligin olusumunda etkilidir. Belirlenen yaban hayvanlari; yaban domuzu,
sansar, tilki, sincap, boz ay1, karayilan, karaca, ¢akaldir. Bunlarin yani sira; sahin, ¢ivgin,
ispinoz, bastankara tiirleri, karatavuk, serce, kestane kargasi, ciitre, kizilgerdan ve ¢it kusu

gibi kus tiirleri de mevcuttur (Tablo 10).
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Bolu kent ormaninin otoyolun bitisiginde olmas1 giiriiltii kirliligi yaratabilmektedir. Kent
ormanindaki yiiriiylis yolu sik orman Ortilisii igerisinden ge¢mektedir. Yiiriiyiis yolu
kenarinda bulunan veya kent ormani igerisindeki aga¢ govdelerini ¢evreleyen banklar,
oturma gruplar1 ve estetik aga¢ govdeleri iizerinde bulunan bilgilendirme tabelalar1 gorsel
acidan olumlu etki yaratmaktadir. Yiiriiyiis yolunda bulunan orman topraginin yagmur
suyuyla tagindig1 goézlenmistir. Bu durum yliriiylis acisindan giicliik olusturabilmektedir.
Kent ormaninda yiiriiyiis, kent i¢i bir yesil alanda olmaktan ¢ok orman iglerinde gezinti
hissi uyandirmaktadir. I¢ kistmda bulunan orman i¢i agikliga giden yol 1ss1z ve iirkiitiicii
goriintli vermektedir. Bu yiizden kullanicilarin ¢ogu kent ormani girisinden 200-300m
ilerideki seyir terasi, yagmur barinagi ve spor alanlarinin bulundugu bolimii

bilmemektedir.

Kent ormaninda giris (kontrol) kuliibesi, kamelya, seyir terasi, yagmur barinagi, ¢esme,
yirliylis yollar,, ¢ocuk oyun alani, spor alani, tuvalet ve otopark bulunmaktadir.
Kamelyalarin iglerinde piknik masalari yoktur, sabit banklar mevcuttur. Bu yapilarda
hasarlar mevcuttur. Giriste bulunan kent ormam krokisi silinmis ve okunamamaktadir.
Kirik banklarin bulunmasi alanda yenileme g¢alismasi yapilmadiginin gostergesidir. Kent
ormaninin neredeyse her boliimiinde atesli piknik yapilmis, banklar yerinden sokiiliip ates
yakmak i¢in kullanilmig, kamelya ve piknik masalar1 yogun sekilde zarar gdrmiistiir.
Cesmenin agz1 tipali ve su akmamaktadir. Sekil 12°de kent ormaninda bulunan tanitim

krokisi, ¢esme, gocuk oyun alan1 ve oturma gruplar1 yer almaktadir.

Yillik ortalama ziyaret¢i sayist 2500-3000 kisidir. Bu sayr Bolu OBM dosyalarinda elde
edilmis olup kullanict sayisini agiklayan kesin bir rakam degildir. Kent ormaninda yaz
aylar1 ve hafta sonu yapilan anket caligmalarinda 2-3 ziyaret¢i ile goriistilebilmistir. S6z
konusu durum ziyaret¢i sayisinin azligina agiklik getirebilmektedir. Bolu kent ormaninin
daha cok alkol tiiketimi i¢in kullanildig1 anlasilmistir. Giris kuliibesinin de bu amagla

kullanildig1 gézlemlenmistir.
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Tablo 10: Bolu Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormani Adi Bolu Kent Ormant
ili / flcesi Bolu / Merkez
isletmesi Bolu Orman Bélge Miidiirliigii
Tescil Tarihi 2005
Alani (ha) 125,00 ha
Konumu Kentin diginda
Rakim 800 - 880m
il/ Tige merkezine Uzakhg 13km

Agac Tiirii Sayisi

Ibreli: 2 (goknar, sarigam )
Yaprakli: 3 ( mese, giirgen, kayin )

Hayvan Tiirii Sayisi

Memeli: 8 (yaban domuzu, sansar, tilki,
sincap, boz ay1, karayilan, karaca, cakal)
Kus: 11 (sahin, ¢ivgin, ispinoz, bastankara
tiirleri, karatavuk, serce, kestane kargasi,
giitre, kizilgerdan, ¢it kusu, kizil sahin)

Sahanin Onceki Durumu

Dogal Orman

Yillik Ortalama Ziyaretci
Sayisi

2500-3000 kisi

Personel Sayisi

Yok

Giris kuliibesi, kamelya, seyir terast,

yagmur barmagi, cesme, ylirilyls yollari,

Ust Yapa Tesisleri
cocuk oyun alani, spor alani, tuvalet,
otopark.
Altyap Tesisleri Yol, kanalizasyon

Smnirlayic1 Faktorler

Otoyol

Islevleri

Piknik, yiiriiyiis, manzara seyri, spor

Kent Ormaninin Egimi

Hafif
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Sekil 12: Bolu Kent Ormani’nda bulunan tesisler.

Kent ormani girisinden baslayarak yogun bir kati atik ortiisii ile karsilagiimaktadir.
Yiiriiyiis yolundaki banklardan biri kirilmig, yakilmak i¢in giris kismina siiriiklenmistir.
Agag dallarma icki kutular1 ve pet siselerin asildigr goriilmiistiir. Kamelyadan giris yoluna
kadar uzanan mum ve giil yapraklari, yogun olarak ¢evrede bulunan icki siseleri kullanici
profilini gostermektedir (Sekil 13). Bolu Kent Ormanindaki alana yayilmis ¢oplerin
disinda ¢6p kutularinin asir1 dolu oldugu goézlenmemistir. Bunlarin yani sira arazi
caligmalar1 sirasinda kent ormanindaki ¢Opleri toplayan ve piknik yapacaklar1 yerleri
temizleyen kullanicilara da rastlanmistir. Kent ormani g¢evresinde hayvan otlatmacilig

yapan kisiler da mevcuttur.
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Sekil 13: Bolu Kent Ormani’ndaki hasarlar.

3.2.4 Diizce Kent Ormani

Diizce Kent Ormani 2011 yilinda tescil edilmistir. Kent merkezine 7 km uzaklikta
bulunmaktadir ve ¢evresinde Giirciiasar, Akbiyik, Cakirlar ve Tokuslar kdyleri mevcuttur.
Alanm1 117,02 ha’ dir. Yerlesim yerleri arasinda bulunan kent ormanina diizce kent
merkezinden; otobiisle, dolmusla veya yiiriiyerek ulasim saglanabilmektedir. Kent ormani
bitisiginde Kalic1 Konutlar yer almaktadir. Kent orman1 2007 yilinda 3 yilligina bir sirkete
kiraya verilmistir. 2011 yilinda ise baska bir 6zel sahsa 10 yilligina kiraya verilmistir.

Sekil 14: Diizce Kent Ormani girisi ve manzarasi.
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Kent ormaninda bulunan st yapi tesisleri ahsap niteliktedir. Bunlar; giris (kontrol)
kuliibesi, kamelya (Sekil 14), seyir terasi, gozlem kulesi, cesme (5-6 adet), yliriiyiis yollari,
spor alani, kir gazinosu ve tuvalettir (2 adet ) (Tablo 10). Kent ormani agilisindan sonra
onemli bir yenileme c¢alismasi géormemistir. Cesmelerin fazlaligi kullanicilar agisindan
olumlu durumdur. Fakat ¢esmelerde sularin akmadigi, kullanicilar tarafindan Orman

Isletme Miidiirliigiine sikayet dilekgesi ile bildirilmistir.

Tablo 11: Diizce Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormam Adi Diizce Kent Ormam
i / flgesi Diizce / Merkez
Bagh Bulundugu Miidiirliik Bolu Orman Bélge Miidiirligi
Isletmesi Ozel Sahis
Tescil Tarihi 2011
Alam (ha) 117,02 ha
Konumu Kentin bitisiginde
Rakim 150 m
i/ Tige merkezine Uzakhg 7 km

Ibreli: 2 ( radiata gamu, sarigam)
Yaprakli: 3 (kayin, giirgen, mese)
Agac Tiirii Sayisi ) )
Diger: 5 (kusburnu, bugdaygiller, dongel,

cayirotlari, bogiirtlen)

Memeli: 5 (yaban domuzu, tavsan, tilki, ¢akal,
sincap)
Kus: 7 (dag giivercini, sahin, serge, ispinoz,
crvgin, kumru, alakarga)

Hayvan Tiirii Sayisi

Sahanin Onceki Durumu Agaclandirma Sahasi
Yillik Ortalama Ziyaret¢i Sayisi 10.000 kisi
Personel Sayisi Yok

Giris ( kontrol ) kuliibesi, kamelya, seyir terast,

Ust Yapa Tesisleri gozlem kulesi, cesme ( 5-6 adet ), yiiriiyiis

yollari, spor alani, kir gazinosu, tuvalet (2 adet )
Yol, su ( deposu var ), kanalizasyon, elektrik (

Altyap Tesisleri
hatt1 mevcut )
Sinirlayic1 Faktorler Yerlesim yeri
islevleri Piknik, yiiriiyli, manzara seyri, spor
Kent Ormaninin Egimi Hafif
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Diizce Kent Ormani; ilk olarak 158 ha olarak tescil edilmistir fakat kullanicilarin atesli
piknik yapma istegini kontrol altina almak i¢in, yaklasik 41 ha’ lik kismi, C tipi mesire
yerine donistiiriilmiistiir. Bu nedenle ¢ocuk oyun alani, banklar, tuvalet gibi istyapi

tesislerinin bir kismi mesire yeri sinirlari iginde kalmistir (Sekil 15).

Sekil 15: Diizce Kent Ormani sinirindan ¢ikarilan tesisler.

Kent ormani ilan edildigi 2011 yilindan 6nce agaglandirilan bir orman alanidir. Yiiriiyiis,
spor, piknik ve manzara seyri i¢in uygun donanima sahiptir. Kent ormani ig¢indeki
acikliklardan Diizce sehrinin panoramik manzarasi seyredilebilmektedir. Sekil 16°da kent
ormaninda bulunan kamelya, seyir terasi, kent ormani krokisi, ¢esme ve miistecirin

isletmesi bulunmaktadir.

Diizce Kent Ormani’nda hakim agag tiirleri sarigam ve radiata ¢amidir, yer yer mese,
giirgen ve kayn tiirleri de karisima katilmaktadir. Alt ortiidde ise kusburnu, bugdaygiller,
dongel, cayirotlar1 ve bogiirtlen tiirleri yer almaktadir.

Hayvan tiirleri ise; yaban domuzu, tavsan, tilki, c¢akal ve sincaptir. Kus cesitliligi

bakimindan da nispeten zengindir. Dag giivercini, sahin, serge, ispinoz, ¢ivgin, kumru ve

alakarga kus tiirleri bulunmaktadir.
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Sekil 16: Diizce Kent Ormani’nda bulunan tesisler.

Diizce Kent Ormani’nda yol ve kanalizasyon altyapi hizmetleri vardir. Bunun disinda su
deposu da yer almakta olup alandan elektrik hatt1 gegmektedir. Kent ormani dosyasindan
alinan s6z konusu islevler sorgulanmaktadir. Sekil 17°de goriildigii tizere tuvalet giderleri

kirilmis ve kullanilamayacak sekilde tahrip olmustur. Cesmeler akmamaktadir.

Kent ormani iglerinde, seyir terasinin altinda kati atiklar bulunmaktadir. Cevresinde icki
siseleri gozlenmistir. Yogun kullanimin oldugu yaz aylarinda kati atik depolar1 dolup
tasmaktadir. Bu durum kullanici yogunlugunu etkileyebilmektedir. Kati atiklarin kent
ormanindan zamaninda alinmamasi sagliksiz bir ortam olusturdugu gibi sokak hayvanlari

ve riizgarlarla kent ormani iglerine tasinabilmektedir.
Diizce Kent Ormant’nin yillik ortalama ziyaret¢i sayist 10 000 ‘dir. Bu deger Bolu

OBM’de bulunan Diizce Kent Ormani dosyasindan elde edilmistir. Kuruldugu yillarda

saptanan ortalama bir sayidir.
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Sekil 17: Diizce Kent Ormani’ndaki hasarlar ve ¢oplerin durumu.

3.2.5 Gerede Kent Ormani

Gerede Kent Ormani1 2011 yilinda kurulmustur. Gerede ilge merkezine 500 m — 1 km
uzaklikta bulunmaktadir, ulasim olanaklar1 kolaydir. Ilge merkezinden yiiriiyerek veya zel
aragla gelmek miimkiindiir. Kent ormani alan1 2014 yilinda yapilan incelemelerde 108,33
ha olarak bulunmustur. Fakat 2016 yilinda OGM kayitlarinda 98,30 ha olarak belirtilmistir.
10,03 ha’lik kismin kent orman1 disina ¢ikarildigi anlagilmaktadir. Sekil 18’de kent ormani

icerisindeki giris kuliibesi ve mescit yer almaktadir.

Sekil 18: Gerede Kent Ormani girisi.

Kent orman1 yakininda ilgenin kat1 atik alan1 ve organize sanayi bolgesi bulunmaktadir. Bu
tesisler kent ormani igin sinirlayict faktorlerdir ve kullanim yogunlugunu etkilemektedir.
Yillik ortalama ziyaret¢i sayist 100 kisidir. Bu deger; orman isletme sefinden alinan

yaklagik bir sayidir. Ziyaretgi sayisinin ¢ok az oldugu bu degerden de anlagilabilmektedir.
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Tablo 12: Gerede Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormam Adi Gerede Kent Ormani
ili / ilgesi Bolu / Gerede
isletmesi Bolu Orman Bolge Miidiirliigii
Tescil Tarihi 01.12.2011
Alan (ha) 108,334 ha
Konumu Kentin bitigiginde
Rakim 1350m
i/ Tige merkezine Uzakh@ 500m

Agac Tiirii Sayisi

Ibreli: 1 ( sarigam )

Hayvan Tiirii Sayisi

Memeli: 4 (tavsan, ¢akal, geyik, karaca )

Sahanin Onceki Durumu

Dikim Sahasi

Yillik Ortalama Ziyaretci Sayisi

100 kisi

Personel Sayisi

Yok

Giris kuliibesi, kamelya, seyir terasi, cesme,

Ust Yapa Tesisleri yiiriiylis yollar1, gocuk oyun alani, tuvalet,
otopark, yonlendirme tabelalari
Altyap Tesisleri Yol, su, elektrik ( hatt1 mevcut )

Sinirlayici Faktorler

Sanayi, ¢opliik

islevleri

Piknik, yiiriiylis, manzara seyri, spor

Kent Ormanimin Egimi

Diiz

Kent ormaninda bulunan tistyap: tesisleri tescil tarihinden ¢ok sonra insa edilmis ve yeni
durumdadir. Bu nedenle fazla hasar gérmemistir. Yapimi tamamlanan iistyap: tesisleri;
girig (kontrol) kuliibesi, mescit, kamelya, seyir terasi, ¢esme, yliriyiis yollari, cocuk oyun
alani, spor alani, tuvalet, otopark, yonlendirme tabelalaridir. Kent ormani igerisinde atesli
piknik yapilabilecek 6zel bir alan yoktur. Fakat kamelyalarin kenarlarinda atesli piknik
yapildigr anlasilmaktadir. Altyapt hizmetleri; yol ve sudur, elektrik ise hat olarak
mevcuttur. Altyapt hizmetlerinde eksiklikler bulunsa da kullanicilarin rekreasyon
hizmetlerine cevap verebilecek niteliktedir. Yiiriiylis, spor, piknik, manzara seyri i¢in
uygun donanima sahiptir (Tablo 12). Kent ormani igerisinde siirekli bulunan bir gorevli

yoktur. Orman igletme personeli kontrol amagli belirli araliklarla alani ziyaret etmektedir.

Gerede kent ormani egimi diizdiir. 1981 yilinda yapilan saricam dikim sahasi iizerine

kurulmustur. Bu yilizden sahadaki tek agac tiirii, saricamdir. Agacglandirma sahasinda
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yaklasik 35 yillik orta yasl agaclar alan1 kaplamaktadir. Kent ormani olarak tesis edilen
sahada agaclar sik ve diizgiin govdelere sahiptir. Rekreasyon alanlarinda degisik sekilde
egri govdeler kullanicilarin ilgilerini ¢ekmektedir. Manzara seyri ve gorsel cekiciligin 6ne
cikmasi gereken rekreasyon alanlarinda tek tip, diizgiin govdeli agaglar kullanicilar1 cezp

etmemektedir.

Hayvan tiirii bakimindan fazla zengin degildir. Alanda tavsan, ¢akal, geyik ve karaca

turleri bulunmaktadir.

Kent ormanindaki bazi kamelyalarin icerisinde piknik masalar1 yer almamaktadir (Sekil
19). Bunun yerine sabitlenmis banklar goriilmektedir. Incelenen birkac kent ormaninda da
ayni durum sbéz konusudur (Kastamonu, Bolu kent ormani vb.). OBM’ lerden alinan
bilgiye gore; daha once konulan piknik masalari gelen ziyaretgilerce yerlerinden

taginmistir, onlem olarak agag cevresine sabit banklarin konuldugu belirtilmistir.

Sekil 19: Gerede Kent Ormani’ndaki tesisler.
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3.2.6 Karabiik Kent Ormani

Karabiik Kent Ormani 2005 tarihinde kurulmustur. Caligma alam1 kapsamindaki kent
ormanlart igerisinde sehir merkezine en yakin bulunan kent ormanidir. 2014 yilinda
yapilan arazi ¢aligmalarinda alan1 100,00 ha olarak belirtilmistir. Fakat 2016 yilinda OGM
’den alinan bilgilerde 37,42 alana sahip oldugu goriilmiistiir. Gegen iki yillik siiregte 62, 58

ha ‘lik alan kent ormani disina ¢ikarilmistir.

Kent ormanina ulasim imkan1 kolaydir. Dolmus, otobilis ve yiirliyerek ulasim
saglanabilmektedir. Sekil 20’de Karabiik Kent Ormani girisi ve ¢evresindeki yerlesim
yerleri goriilebilmektedir. Kent ormaninin isletmesi 6zel sahistadir. Bu isletmeci girisin
hemen yaninda bulunan zipzip ve biifedeki tirtinlerden gelir saglamaktadir. Kent ormaninin
biifesi ve ¢evresindeki boliimi isletecegi alan olarak gormektedir. Bu nedenle piknik

masalar1 cogunlukla bu alanda bulunmaktadir.

Sekil 20: Karabiik Kent Ormani girisi.

Kent Ormaninda bulunan {ist yapi tesisleri; giris (kontrol) kuliibesi, piknik masasi,
kamelya, banklar, seyir terasi, ¢esme, yiiriiylis yollari, gocuk oyun alani, spor alani, tuvalet
(1 adet), otopark, golet (2 adet yapay), yonlendirme ve bilgilendirme tabelalar,
kafeteryadir. Yol, su, kanalizasyon ve elektrik altyapi hizmetleri bulunmaktadir (Tablo 13).

Kafeteryanin ¢evresinde aydinlatma vardir. Bu sayede aksamlar1 da kullanima uygundur.

Alan ge¢misinde bir agaglandirma sahasidir. Yiirliyis, piknik ve manzara seyri i¢in uygun

donanima sahiptir. Kent merkezine yakinligi nedeniyle ziyaret¢i yogunlugu iyi
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durumdadir. Yillik ortalama ziyaretgi sayist 18 000 kisi olarak belirtilmektedir. Bu

Orman Isletme Sefi ile goriisiilerek elde edilmis ortalama bir degerdir.

Tablo 13: Karabiik Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Orman1 Adi Karabiik Kent Ormani
ili / Qlcesi Karabiik / Merkez
Isletmesi Zonguldak Orman Bolge Mudiirliigi
Tescil Tarihi 2005
Alam (ha) 100,00 ha
Konumu Kentin bitisiginde
Rakim 278 m

i/ Tlge merkezine Uzakh@

Sehir merkezinde

Agac Tiirii Sayis1

Ibreli: 2 (karagam, kizilgam)
Yaprakli: 1 ( mese )
Cal1 Tirleri: 10 (ardig, bogiirtlen, menengig, ates
dikeni, ak¢akesme, karagali, sumak, sandal, alig,

dag musmulast)

Hayvan Tiirii Sayisi

Memeli: 7 (yaban domuzu, tilki, tavsan, toprak
faresi, sansar, sincap, kaplumbaga)
Kus: 7 (sivaci kusu, , saksagan , agackakan,
ibibik, bastankaralar, tahtal1 giivercin, kestane

kargasi)
Sahanin Onceki Durumu Plantasyon Sahasi
Yillik Ortalama Ziyaret¢i Sayisi 18,000 kisi
Personel Sayisi Yok

Giris (kontrol) kuliibesi, kamelya, banklar, seyir

terasi, gozlem kulesi, ¢esme, yiiriiylis yollari,

Ust Yapa Tesisleri cocuk oyun alani, spor alani, tuvalet, otopark,
yonlendirme ve bilgilendirme tabelalar1, gdlet ( 2
adet yapay ), kafeterya.
Altyapi Tesisleri Elektrik, yol, su, kanalizasyon

Sinirlayic1 Faktorler

Yerlesim yeri

islevleri

Piknik, yiiriiylis, manzara seyri

Kent Ormanimin Egimi

Orta

deger;

Karabiik Kent Ormani’na aragla girise izin verilmemektedir. Bunu 6nleyen levhalar ve
citler mevcuttur. Giris kisminda bulunan otoparkin ara¢ kapasitesi diisiiktlir. Fakat kent

ormani yakinlarinda yol kenarina park etmek miimkiin oldugundan kullanicilar tarafindan
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sorun olarak gorilmemektedir. Girisin hemen yaninda bulunan giris kuliibesi ahsap
niteliklidir. Alandaki incelemeler ve anket ¢alismasi sirasinda herhangi bir gérevlinin bu

alan1 kullandig1 saptanmamustir.

Kent ormaninda bulunan kamelyalarin igerisinde piknik masalar1 yoktur. Bazi
kamelyalarda banklar bile mevcut degildir. Kosu yolu, toprak ve cakil kaplidir. Kent
ormaninin bitisiginde bulunan bagka bir rekreasyon alaninin kosu yolu ile baglantis1 vardir.
Bu uzun kosu yolundan yararlanan fazla sayida kullanici ile karsilasilmistir.  Yiiriiyiis yolu
kenarlarinda dikili ve kesilmis kuru aga¢ govdeleri gorsellik acisindan olumlu etki
yaratmaktadir. Yapay golet ve asma koprii etrafinda ahsap direkler yerlestirilmistir. Estetik
yiirliylis yollart vardir. Yiriiylls yolunda yer yer yokuslarin bulunmasi, her yastan
kullaniciy1 cezp etmektedir. Fakat yagish giinlerde yagmur sularinin yiizeysel akigla orman
topragint  kaydirmasi ve ¢amurlu alanlar olusturmasi sorun olarak goriilebilir.
Kullanicilarin bu kosullara ragmen rekreasyon ve spor gibi etkinliklerine devam ettigi arazi

calismalari sirasinda gézlemlenmistir.

Sekil 21: Karabiik Kent Ormani’ndaki yol agi.

Sekil 21°de Karabiik Kent Ormani’ndaki ahsap koprii ve kent ormani yiiriiyiis yolunda
bulunan gorsel Ogeler yer almaktadir. Karabiik kent ormaninda kullanict profili ikiye
ayrilabilir. Bunlardan biri uzun kosu yolu ve spor aletlerini, sabah ve ikindi saatlerinde
kullanan ziyaretciler ve digeri orman kafenin oniinde bulunan piknik masalarin1 kullanan
ve kent ormaninin i¢ kismina fazla kullanmayan ziyaret¢ilerdir. Sekil 21°de goriilen spor
alanlarinin gelen ziyaretgilerce aktif olarak kullanildig1 arazi ¢aligmalarinda gdzlenmistir.

Kent ormani 6zellikle hafta i¢i giindiiz emekliler tarafindan kullanilmaktadir.
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Sekil 22: Karabiik Kent Ormani’ndaki tesisler.

Kent ormaninda bulunan 2 adet ¢esmenin musluklar1 yoktur. Bu nedenle kullanim disidir.
Asma koprii icinde bulunan parcalardan bir kismi sokiildiigii i¢in kopriiden gegmek tehlike

olusturmaktadir. Tuvaletler iyi durumdadir ve aktif olarak kullanilmaktadir (Sekil 22).

Karabiik kent ormanindaki agaclar geng yasta oldugundan yaz aylarinda fazla golge etkisi
yapamamaktadir. Kizilgam, karacam ve meseden olusan asli agag¢ tiirlerinin yaninda
sandal, akcakesme, karagali, menengic, sumak, ali¢, dag musmulasi, ardi¢, bogiirtlen, ates
dikeni ve bogiirtlen ¢ali tiirleri ile egrelti, 1sirgan, ¢ayir otlari, deve dikeni, papatya ve

mantardan olusan bir bitki oOrtiisii mevcuttur.

Fauna ¢esitliligine bakildiginda; tavsan, tilki, sansar, toprak faresi, sincap, kaplumbaga,
yaban domuzu gibi memeli tiirleri ve kemirgenler ile sivaci kusu, saksagan, agackakan,
ibibik, bastankaralar, tahtali giivercin, kestane kargasi gibi kus tiirleri bulunmaktadir.

Bunun disinda 2-3 kdpekten olusan kopek barinagi yer almaktadir.
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Sekil 23: Karabiik Kent Orman1 manzara noktalari.

Karabiik Kent Ormaninin arka kisminda dag, 6n kisminda kent merkezi bulunmaktadir. Bu
nedenle yiiksek mevkiye yapilan gozlem kulesi ve seyir terasi ile kent merkezi manzarasi
seyredilebilmektedir. Agaclandirma alanina yapilan kent ormaninin arka kismindaki
sekiler gortilebilmektedir. Asma kopriiniin her iki tarafinda da yapay golet planlanmig fakat

biri, sicak yaz aylarinda kurumustur (Sekil 23).
Incelenen kent ormanlar1 arasinda en ¢ok iist yapi tesisine sahip kent ormanidir. Bununla

birlikte ilanindan sonra genis capl tadilat gérmemistir. Arazi ¢aligmalar1 sirasinda orman

isletme mudiirligiinden gelen is¢ilerin kent ormanini temizledigi gézlemlenmistir.
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Sekil 24: Karabiik Kent Ormani’nda tesislerdeki hasarlar.

Kent ormanimin giris kisminda siirekli isletmecinin bulunmasindan dolay1r bu kisimda
hasarlar yoktur. Hasarlar daha ¢ok arka kisminda goriilmektedir. Seyir terasi, gozlem
kulesi ve kamelyalar bu boliimdedir. Seyir terasinin zemini ve korkuluklar1 sokiilmiis, alt
katta bulunan tuvaletler kirilmig ve ocak zarar gérmiistiir. Bu ylizden tehlikeli durumdadir.
Seyir terasinin i¢ ve dig duvarlarini sekiller ve yazilar kaplamaktadir (Sekil 24).
Kamelyalarda, seyir terasinin iginde atesli piknik yapildig1 ve buralara zarar verildigi arazi

gozlemlerinde tespit edilmistir.

Sekil 25°de goriilen ¢ocuk oyun alaninin biiyiik kism1 ahsap malzemeden yapilmistir. Kent
ormanindaki piknik masalarmin tiimii kafeterya Oniinde bulunmaktadir. Kafeteryanin
arkasinda igletmeciye ait oldugu anlasilan kiigiik sebze bahgesi yer almaktadir. Yapilan
arazi ve anket calismasinda; kullanicilarindan bazilar1 kafeteryayr evi gibi kullanan
isletmeciden sikayetlerini dile getirirken kimileri bu durumdan memnundur. Diger kent

ormanlarindan farkla 3 adet kopegin bulundugu kopek barmag: dikkat cekmektedir.
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Sekil 25: Karabiik Kent Ormani’ndaki donat1 elamanlarinin birkagi.

3.2.7 Kastamonu Kent Ormani

Kastamonu Kent Ormani; Ankara - Kastamonu yolu iizerinde yer almaktadir. Kent Ormani
2005 yilinda kurulmustur, 37,24 ha alana sahiptir. Arazi incelemeleri sirasinda ihaleye
acillan kent ormami 2014 yilinda 6zel sahsa kiralanmistir. Sehir merkezine 15 km
uzakliktadir. Cevresinde yerlesim yeri bulunmamaktadir. Yalnizca 6zel aragla ulagim

saglanabilen kent ormaninin ziyaret¢i yogunlugu fazla degildir.

Sekil 26’da kent ormaninin girisi ve bir kiitiige ¢akili, orman1 koruma yemini i¢eren sdzler
yer almaktadir. Diger kent ormanlarinda oldugu gibi tabelas1 degistirilerek “Kastamonu
Sehir Orman1” na doniistiirilmiistiir. Karayolu kenarinda bulunan kent ormani ziyaretgileri
genelde bu yolu kullanan kisilerdir. Girisin hemen 6niinde karayolundan ¢akillarla ayrilan

otopark yer almaktadir.
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Sekil 26: Kastamonu Kent Ormani girisi.

Kent Ormanindaki st yap tesisleri; giris (kontrol) kuliibesi, seyir terasi, gozlem kulesi,
yoresel iirlin satig yeri, yiirliylis yollari, cocuk oyun alani, yagmur barmnagi, tuvalet,
otopark, yonlendirme ve bilgilendirme tabelalari, alt kismi agik kir gazinosudur. Piknik
masalar1 yoktur. Orman Bolge Miidiirliiglinden alinan bilgiye gére koyulan piknik masalari
bazi kullanicilar tarafindan sokiiliip tasinmistir. Banklar aga¢ g¢evrelerine sabitlenmistir.
Kent ormaninda ¢esme yoktur. Alanda piknik masalarinin bulunmamasi ve ¢esmelerin
olmamasi kullanict yogunlugunu etkileyebilmektedir. Tuvaletlerin ¢alisir durumda oldugu

saptanmugtir (Tablo 14).

Kent orman1 ge¢misinde dogal ormandir. Dogal orman goriintlisii ve yapilarin dayanikli
ahsap olusu kent ormani i¢in olumlu bir etkendir. Agaglarin golge etkisi rekreasyon
etkinligi i¢in iyi durumdadir. Kastamonu OBM ‘deki kent ormani dosyasindan alinan
bilgilere gore; yiirtiyiis, piknik ve manzara seyri islevleri vardir. Hafif egimli olmasi, kent
ormaninin yiikksek tepelikte bulunmamasi, ibreli agaglarin yogunlukta bulunmasi gibi

faktorler diisiiniiliirse manzara seyri etkinligi gergeklestirilmesi fazla miimkiin degildir.

Kastamonu Kent Ormani agac tiirii ¢esitliligi bakimindan zengin degildir. Hakim tiir;
saricam ve karacamdir. Buna yer yer mese, livez, titrek kavak ve aksogiit de katilim

yapmaktadir (Tablo 14).
Hayvan tiirli ¢esitliligi orta diizeydedir. Kent ormanindaki hayvan tiirleri; yaban domuzu,

karaca, cakal ve sansardir. Bunun yani sira bircok kemirgen tiirii de bulunmaktadir. Kus

tiirti ¢esitliligi bakimindan diger kent ormanlarina kiyasla zengindir. Serge, ispinoz, ¢ulluk,
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crvgin, sOgiit sergesi, alakarga, sahin, karatavuk, ardickusu, kizilgerdan, bastankara ve

agackakanlar alanda bulunan kus tiirlerine 6rnektir (Tablo 14).

Tablo 14: Kastamonu Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormam Ad1 Kastamonu Kent Ormamn
ili / Qlcesi Kastamonu / Merkez
Bagh Bulundugu Miidiirliik Kastamonu Orman Bolge Miidiirligii
Isletmeci Ozel Sahis
Tescil Tarihi 2005
Alam (ha) 37,24 ha
Konumu Kentin diginda
Rakim 775m
i/ T1ge merkezine Uzakh@ 15 km

Agac Tiirii Sayis1

Ibreli: 2 ( karagam, sarigam )
Yaprakli: 4 ( mese, tivez, titrek kavak,
aksogiit )

Hayvan Tiirii Sayisi

Memeli: 5 ( yaban domuzu, karaca, ¢akal,
sarsar ve bir¢ok kemirgen tiirii )

Kus: 12 ( serge, ispinoz, ¢ulluk, ¢ivgin, sogiit
sergesi, alakarga, sahin, karatavuk,
ardickusu, kizilgerdan, bagtankara,

agackakan )

Sahanin Onceki Durumu

Dogal Orman

Yillik Ortalama Ziyaretci Sayisi

1000 kisi

Personel Sayisi

1 Muhafaza Memuru

Giris ( kontrol ) kuliibesi, seyir terasi,
gozlem kulesi, yoresel {iriin satis yeri,

yiiriiyiis yollari, cocuk oyun alani, yagmur

Ust Yapa Tesisleri
barinagi, tuvalet, otopark, yonlendirme ve
bilgilendirme tabelalari, alt kismi agik kir
gazinosu
Altyap Tesisleri Yol, su (deposu var), kanalizasyon

Sinirlayic1 Faktorler

Karayolu

islevleri

Piknik, yiirliyiis, manzara seyri

Kent Ormanimin Egimi

Hafif

Kent ormaninda yapilan arazi incelemelerinde sakin ve sessiz bir yapisinin bulundugu

sOylenebilir. Bu durumu kullanict yogunlugunun az olmasi etkileyebilmektedir. Fakat
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karayolu bitisiginde bulunmasi ve kent ormanini kara yolundan ayiran bitki ¢itinin

bulunmamasi giiriiltii kirliligine neden olabilmektedir.

Kastamonu Kent Orman1’nin altyap: 6zelliklerinin niteliklerine bakildiginda; su deposunun
oldugunu, fakat c¢alisan bir ¢cesmenin bulunmadigini séylemek miimkiindiir. Uygun bir yol
ag1 bulunmasina ragmen; kullanicilarin genelde kent ormaninin diizliikte bulunan kismini
kullandig1 ve kent ormanini gezecek derecede uzun kalmadiklar: saptanmistir. Kent ormani
daha ¢ok Kastamonu iline giris ¢ikislarda ugrak yeri, mola yeri olarak goriilmektedir.
Yillik ortalama ziyaretci sayist 1000 kisidir ve Kastamonu OBM’ den alinan yaklasik bir
degerdir. Kullanici sayisindaki bu azlik kent ormaninin temizligini de etkilemektedir. Cop
kutularinda, uzun siire kullanilmadig i¢in olusan ortimcek aglart vardir. Ayrica alandaki

yiirliyiis yolunu geng agaclarin sardig1 gozlemlenmistir.

Arazi ¢aligmalar1 sirasinda, bir muhafaza memurunun tiim giin boyunca kent ormaninda
koruma gorevi yaptigr gozlemlenmistir. Bu gorevlinin ziyaretcilerin kullanimlarini belirli
direktiflerle engelledigi saptanmustir. Salincaklari kullanan orta yash kullanicilar
uyarmakta, gelen her kullaniciya kent ormaninda atesli piknik yakilmadigini, kent ormani

islevinin genelde kosu ve manzara seyri oldugunu yinelemektedir.

Sekil 27: Kastamonu Kent Ormani’ndaki estetik yapilar ve tabelalar.

Kastamonu Kent Ormani’nin girisinde bir¢ok bilgilendirme tabelasi yer almaktadir. Bunlar
ahsap malzemelerden yapilmis ve kent ormaninin tuttugu karbon miktar1 hakkinda
agaglarin diliyle yazilmis bilgileri icermektedir. Kurumus agag¢ govdeleri estetik formlarda
sunulmustur (Sekil 27). Tiim bu yapilar kent ormanina gorsel katkilar sunmaktadir. Ayrica

bilgilendirici tabelalarda bulunan; ormanlarin 6nemi, karbon tutma oranlar1 vb. hakkindaki
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bilgiler, toplumdaki orman kavramini gelistirmede Onemlidir. Ayrica insanlarda bu

alanlarin korunmasi bilincini de gelistirebilir.

Sekil 28: Kastamonu Kent Ormani’ndaki tesisler.

Kent ormaninda; kir gazinosu, yoresel {liriin satig yeri, tuvalet, ¢ocuk oyun alani, seyir
terasi, gozlem kulesi, aga¢ iizerindeki seyir noktasi, banklar ve yagmur barmagi yer
almaktadir (Sekil 28). Yoresel {iriin satis1 i¢in diizenlenmis alanda piknik amacli kullanimi
engellemek i¢in gorevli sik sik kullanicilara uyarilarda bulunmaktadir. Fakat bu alanlarda
satis yapan kisilere de rastlanmamistir. Kullanicilarin semaver veya piknik tiipii ile ahsap
nitelikli yoresel iiriin satis yerini kullanma istegi goz Oniine alinirsa, gérevlinin bu nedenle
ziyaretgileri uyardigi distinilebilir. Fakat kent ormani igerisinde piknik masasinin
bulunmamas1 kullanicilar1 bu alana yonlendirmektedir. Bunlarin yani sira; gézlem kulesi
ziyaret¢i kullanimina agik degildir ve kapisi kilitlidir. Ahsap malzemeden yapilmasi
nedeniyle korunmasimin gerekliligi gorevli tarafindan belirtilmistir. Agag tizerine yapilan
merdivenli yapi, incelenen diger kent ormanlarinda bulunmamaktadir ve kiigiik yastaki
kullanicilarin ilgisini ¢cekebilmektedir. Agaclarin sik tepe yapisi kent ormanindaki manzara

seyri etkinligini kisitlayabilmektedir.
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Sekil 29: Kastamonu Kent Orman yiiriiyiis yollart.

Kastamonu Kent Ormani dogal orman niteligini fazlasiyla gostermektedir. Bu durum
kullanicilar1 cezp edebilir, fakat kent merkezinden uzakligi kent ormanindaki s6z konusu
olumlu 6zelliklere ulasmay1 zorlastirmaktadir. Ayrica; Kastamonu kent merkezine daha
yakin rekreasyon alanlarinin olmasit ve Kastamonu kentinin zaten orman bakimindan
zengin olmasi kent ormanina olan talebi azaltmaktadir. Kullanicilarin azlig1 alanda bulunan
geng agaclarm yetismesine olanak vermektedir. Oyle ki; yiirilyils yolunda bulunan

fidecikler miidahale edilmezse kent ormanini kaplayabilir.

Sekil 29°da goriilen merdivenli yiiriiyiis yolu tuvalete ¢ikmaktadir. Kullanici sayisinin
azlig1 nedeniyle kent ormanini 1ssiz olarak nitelendirmek miimkiindiir. Fakat gorevlinin

aktif sekilde ¢aligmasi, kent ormaninin 1ss1z goriintiisiinii azaltabilmektedir.

3.2.8 Safranbolu Kent Ormani

Safranbolu Kent Ormani 2006 yilinda kurulmustur. Kent ormani Baglar mevkiinde ve ilge
merkezine 3 km uzakliktadir. 284,90 ha alana sahiptir. Kent ormanina girdikten yaklasik
200-300 m sonra tesislere ulasilabilmektedir. Ikinci giris kapisinin niinde otopark ve ¢op
konteynirlar1 yer alir. Girig kapisinin solunda alanin krokisi bulunmaktadir (Sekil 30).

Y 6netimi belediyeye aittir.

Safranbolu Kent Ormani rekreasyon yapisina uygun aciklikta ve golgelendirme etkisine

sahiptir. Ziyaret¢ilerin ¢ogunlugunun ev hanimlar1 ve emeklilerin olusturdugu arazi
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incelemeleri sirasinda saptanmistir. Piknik, ylirliyiis ve manzara seyri islevleri vardir, fakat
seyir teraslart Oniinde bulunan agaclar Safranbolu kentinin manzara seyrini
engelleyebilmektedir. Arazi ¢alismalar1 sirasinda kullanicilarin bir kismi bu sikayetlerini

dile getirmistir.

Sekil 30: Safranbolu Kent Ormani girisi.

Kent Ormaninda bulunan {ist yapilar; kamelyalar ( 3 adet ), seyir teraslari ( 3 adet ), gézlem
kulesi, ¢cesmeler ( 2 adet), yiirliylis yollari, ¢cocuk oyun alani, yapay gélet, yagmur bariagi,
tuvalet, mescit, otopark, yonlendirme ve bilgilendirme tabelalar1 ve tarihi Safranbolu
evidir. Safranbolu Kent Ormani hem kullanict sayisi fazla hem de {istyap: tesislerindeki

tahribatin en az oldugu kent ormanlar1 arasindadir.

Agag tiirli bakimindan genis bir yelpazesi yoktur. 2 ibreli (sarigam, karagam), 2 yaprakli
(mese, kayin) ve 5 diger tirler (ardig, akgakesme, kadintuzlugu, kizilcik, ates dikeni)
bulunmaktadir. Arazi ¢aligsmalari sirasinda kullanicilarin bu durumdan pek fazla sikayetgi

olmadig1 goriilmiistiir.

Hayvan tiiri sayis1 bakimindan digerlerine kiyasla ¢esitlidir. Kent ormaninda; 10 memeli
(tavsan, kaplumbaga, karaca, domuz, ayi1, porsuk, sincap, tilki, ¢akal, kurt), 8 kus tiirii
(keklik, tahtali giivercin, ibibik, ardi¢ kusu, agackakan, bastankara tiirleri, otiicii kuslar ve
yirtict tiirleri), 2 siirtingen (Yyilan, kertenkele) yer alir (Tablo 15).

Kent ormaninda yer alan altyapr hizmetleri yol, su ve kanalizasyondur ve aktif olarak

kullanicilara hizmet vermektedir. Tuvaletler diger kent ormanlarina kiyasla daha temizdir.

Cesmeleri de calisir durumdadir.
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Tablo 15: Safranbolu Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormam Adi

Safranbolu Kent Ormant

ili / Tgesi

Safranbolu / Merkez

Bagh Bulundugu Miidiirliik

Zonguldak Orman Boélge Miudiirliigii

Isletmesi Safranbolu Belediyesi
Tescil Tarihi 15.05.2006
Alam (ha) 284,90 ha
Konumu Kentin bitisiginde
Rakim 600 m
i/ Iige merkezine Uzakhg 3km

Agac Tiirii Sayisi

Ibreli: 2 (karagam, sarigam)
Yaprakli: 2 (mese, kayin)
Diger: 5 (Ardig, ak¢akesme, kadintuzlugu,
kizileik, ates dikeni)

Hayvan Tiirii Sayis1

Memeli: 10 (Tavsan, kaplumbaga, karaca, domuz,
ay1, porsuk, sincap, tilki, ¢akal, kurt)

Kus: 8 (Keklik, tahtali giivercin, ibibik, ardi¢ kusu,
agackakan, bagstankara tiirleri, tiicli kuslar ve
yirtict tiirleri)

Siirtingen: 2 (Yilan, kertenkele)

Sahanin Onceki Durumu

Agaclandirma Sahasi

Yillik Ortalama Ziyaretci Sayisi

Isletmeci istatistik tutmamaktadir

Personel Sayisi

3

Kamelya (3 adet), seyir teraslari (3 adet), gézlem
kulesi, ¢gesme (2 adet), yiiriiylis yollari, cocuk oyun

Ust Yapi Tesisleri alani, yapay golet, yagmur bariagi, tuvalet,
mescit, otopark, yonlendirme ve bilgilendirme
tabelalari, tarihi Safranbolu evi.
Altyap: Tesisleri Yol, su, kanalizasyon

Sinirlayici Faktorler

Yok

islevleri

Piknik, yiirliyiis, manzara seyri

Kent Ormaninin Egimi

Hafif

Kent ormaninda yiiriitiillen caligmalar
bulunmustur. Hava kosullarinin iyi oldugu giinlerde kent ormani kamelyalar1 ve piknik
masalar1 diginda yerlere oturmus bir¢ok kullaniciyla karsilagilmistir. Yillik ortalama
ziyaret¢i sayist Safranbolu Belediyesine sorulmustur, fakat istatistik tutmadiklarin
belirtmislerdir. Incelenen kent ormanlar1 arasinda en yogun kullanima sahip ve en temiz

kent ormanidir. S6z konusu durumda belediyenin, alanda vardiyali 3 gorevli bulundurmasi

sirasinda  kullanic1  yogunlugu iyi diizeyde
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ve bu gorevlilerin ziyaretcilere kullanimlari sirasinda ¢op poseti dagitmalarinin etkisi

biyiiktilr.

Sekil 31: Safranbolu Kent Ormani otopark girisi.

Kent ormani yakinlarina dolmus veya otobiisle ulasilabilmekte, geri kalan yaklagik 500 m
mesafe ylrinmektedir. Sekil 31°de kent ormaninin en dis kapist ve otoparki yer
almaktadir. Kent orman tesislerine, bu kapidan itibaren 100-200 m asfalt yolda yiiriiyerek
ulagilmaktadir. Yaz aylarinda kullanim yogun oldugundan otoparktan dis kapiya dogru yol
kenarina arabalar park edilebilmektedir.

Sekil 32°de Safranbolu Kent Ormani’ndaki sarigicek evi, gézlem kulesi, kamelyalar, ve
¢Op kutusu bulunmaktadir.Tarihi “saricigek evi” olarak adlandirilan binada; g¢ocuk
emzirme odasi1 da bulunmaktadir. Kent ormaninda giris kulubesi olmadigindan, belediye
gorevlilileri de tarihi sarigicek evinde gorevlerini yiriitmektedir. Kamelyalarin ve seyir
teraslarmin i¢inde piknik masalar1 saglam durumda bulunmaktadir. Gozlem kulesine giris,
giivenlik nedeniyle, emniyet bantlar1 ile engellenmeye ¢alisilmistir. Seyir teraslari; diger
kent ormanlarindan farkli olarak kamelya formundadir. 3 adet yanyana bulunan
kamelyalardan Safranbolu merkezi seyredilebilmektedir. “Tavsan ve kaplumbaga yollar1”

isimli ylirliylis yollar1 vardir. Cesmeler ve tuvaletler saglam ve kullanilacak durumdadir.
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Sekil 32: Safranbolu Kent Ormani’ndaki tesislerin birkagi.

Atesli piknik yapmanin yasak oldugunu belirten tabelalar alandan kaldirilmamistir. Bu
yiizden alan iginde degil de kent orman1 yakinlarindaki ¢ayirlik alanda atesli piknik yapan
kullanicilar gézlenmistir. Arazi ¢aligmalar: sirasinda diger kent ormanlarindan farkla, gelen
¢ogu ziyaret¢inin semaver yaktigi gézlemlenmistir. Alana kent ormani ilanindan 6nce de

kekik ve mantar toplamaya gelen ziyaretgiler halen eylemlerini siirdiirmektedir.

Sekil 33: Safranbolu Kent Ormani’nda bulunan donati elemanlarinin birkagi.

Safranbolu Kent Ormani’nda bulunan ¢ocuk oyun olani agaglarla golgelenmis ve zemini

topraktir. Yaz aylarinda giinesin tepede oldugu saatlerde bile kullanicilar bu alani
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kullanabilmektedir (Sekil 33). Cocuk oyun alani yakininda bulunan yapay havuz igine
baliklar konulmustur. Gorsel olarak her yasta kullanicinin ilgisini ¢ekmektedir. Ayrica
yaninda ilagli oldugunu ve havuza girmenin tehlikeli oldugunu belirten bir uyari tabelasi da

yer almaktadir.

Kent ormani; igerisine dagilmig listyapilari, gélgelendirme durumu ve rekreasyon yapisina
uygun yapist nedeniyle yogun ziyaret¢i kabul etmektedir. Buna ragmen, diger kent

ormanlarina kiyasla daha temiz ve tahrip edilmemis durumdadir.

3.2.9 Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani

Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani; 2012 yilinda tescil edilmistir. Toplam 35,47 ha alana
sahiptir. Kent merkezinin diginda, kente 20 km uzaklikta bulunmaktadir. 2014 yilinda
kiraya verilmistir ve isletmecisi 6zel sahistir. Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani; 2004
yilinda kurulan Sinop Merkez Kent Ormanda uygunsuz kullanimlarin artmasi nedeniyle
kapatiip C tipi Bektasaga Goéleti mesire yerinin statiisiiniin = degistirilmesiyle

olusturulmustur.

Kent ormani tabelasi; “Bektasaga Goleti Mesire Yeri” seklindedir. Bu yoniiyle diger kent
ormanlarindan farklidir. Mesire yeri kavrami genis bir kapsamdir. Iginde A, B, C tipi
mesire yerleri ile D tipi mesire yerleri (kent ormanlar1) bulunmaktadir. Koruma ve
kullanim etkinliklerinin diizenlenmesi i¢in alanin statiisiiniin net olarak tabelada yer almasi

gerekmektedir (Sekil 34).

Kent ormaninda bulunan iist yap: tesisleri; kir gazinosu, tuvalet, gézetleme kulesi (2 adet)
ve iskeledir. Kuzey Anadolu Kalkinma Ajansi tarafindan desteklenen “Sinop Orman
Isletme Miidiirliigii Bektasaga Goleti Mesire Yerinin Turizme Kazandirilmas1” projesi ve
kent ormaninin kiraya verildigi kisi ile birlikte yeni iistyap: tesislerinin insasi devam
etmektedir. Yapilan yeni binalarin niteligi; kiiltiir evi, idari bina, depo, erkek ve kadin
personel binasi olarak isletmecisi tarafindan bildirilmistir. Bunun disinda ¢ocuk oyun alan,

kamelyalar, piknik masalar1 da yapilmaktadir (Tablo 16).
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Sekil 34: Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani girisi.

Kent ormani taniminda; “ kent ormanlarinda; ¢ok katli olmayan, ahsap ve kalict olmayan
nitelikte yapilara izin verilmektedir” ifadesi yer alir. Isletmecinin bu alanlara yapimin
diistindtigii ve gerceklestirmeye basladigi yapilar hukuksal anlamda, alanin kent ormani

statiisiiniin sorgulanmasina neden olmaktadir.

Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani’ndaki agac tiirleri daha ¢ok yaprakli agirliklidir.
Bunlar; dogu kaymi, gilirgen, mese, aksogilit, dogu c¢maridir. Bunlarin disinda;
cobanpiiskiilii, tavsanmemesi, duvar sarmasigi, diken ucu gibi ¢ali tiirleriyle elma ve armut

agaclar1 gibi kent ormani profiline gorsel etkiler sunan tiirler yer almaktadir.

Kent ormaninin kent merkezine uzakligi yaban hayatinin gesitlenmesinde 6nemli bir
etkendir. Alanda; 7 memeli (yaban domuzu, karaca, ayi, tilki, ¢akal, tavsan, sansar) , 8 kus
tiirii (kaz, 6rdek tiirleri, bastankaralar, kuyruksallayanlar, sahin, kizil sahin, kartal) vardir.

Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani1 dosyasinda bulunan 2011 yilina ait rapordan alinan
bilgilere gore alandaki altyapi hizmetleri su sekildedir; kent ormanina kadar yolu vardir,
yiirliylis patikalar1 yapilacaktir, su isale hatti yapilacaktir, elektrik hatti bulunmaktadir,

kanalizasyon olarak fosseptik ¢ukuru kullanilacaktir. Aritma tesisi yoktur.

74



Tablo 16: Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormani Ad1

Sinop Kent Ormani

ili / ilgesi

Sinop / Merkez

Bagh Bulundugu Miidiirliik

Kastamonu Orman Boélge Midiirliigii

isletmeci Ozel Sahis
Tescil Tarihi 2012
Alam (ha) 35,47 ha
Konumu Kentin diginda
Rakim 32m
il/ Iice merkezine Uzakhg1 20 km

Agac Tiirii Sayisi

Yaprakli: 5 (dogu kayini, glirgen, mese,
aksogiit, dogu ¢inari)
Diger: 6 (¢oban piiskiilii, tavsan memesi, duvar

sarmag1g1, diken ucu, elma ve armut agaglari)

Hayvan Tiirii Sayisi

Memeli: 7 (yaban domuzu, karaca, ay1, tilki,
cakal, tavsan, sansar)
Kus: 8 (kaz, ordek tiirleri, bagtankaralar,
kuyruksallayanlar, sahin, kizil sahin, kartal)

Sahanin Onceki Durumu

Dogal Orman

Yillik Ortalama Ziyaretci Sayisi

50 000 kisi

Personel Sayisi

Giris (kontrol) kuliibesi, kir gazinosu, tuvalet,

Ust Yapi Tesisleri
otopark, seyir terasi, kamelya, iskele.
Yol: patika yollar yapilacaktir
Su: su isale hatt1 yapilacaktir
Altyapa Tesisleri Elektrik: hattt mevcuttur

Kanalizasyon: fosseptik ¢ukuru kullanilacaktir

Aritma tesisi: yoktur

Sinirlayic1 Faktorler

Yok

islevleri

Piknik, yiiriiylis, manzara seyri, sportif
balik¢ilik

Kent Ormaninin Egimi

Diiz
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Sekil 35: Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani’nda estetik gortiniimler.

Sahanin 6nceki durumu dogal ormandir. Sekil 35°de goriildiigli lizere kent ormaninda
bulunan golet, estetik aga¢ govdeleri ve toprak merdivenler alanin gorsel degerini
arttirmaktadir. Bati Karadeniz’deki kent ormanlarmin goriiniimii ve iglerinde bulunan
etkinlikler incelendiginde Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani konum, iglev ve gorsel
kalite acisindan {istiin Ozelliktedir. Kent ormaninda bulunan bu o6zellikleri ve yilda
ortalama 50 000 kullanicinin (yillik ortalama ziyaret¢i sayist Orman Isletme seflerinden
alinan yaklagik bir degerdir) alani ziyaret etmesi isletmecinin bu alant farkli amaglar1 da
icerecek sekilde isletme istegini acgiklayabilmektedir. Oysa bilimsel anlamda kent ormani
tanim1 ise; genis nitelik, islev ve etkinlikleri barindirmaktadir. Yani bu alanlar gorsel

acidan iistiin nitelikte oldugu igin statiisiiniin degistirilmesi gerekmemektedir.
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Sekil 36: Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani’ndaki tesisler.

Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani; piknik yapmak, yiiriiyiis, sportif balik¢ilik, manzara
seyri i¢in uygun donanima sahiptir (Sekil 36). Kent ormanina, Kalkinma Ajansi ile
yiiriitiilen proje kapsaminda kent ormanini kiralayan kisiyle birlikte; atv parkuru, lokanta,
izci kampi, paintball alani, atla gezinti i¢in ahir, golette deniz bisikleti ve kano etkinleri

yapimu diisiiniilmektedir.

Y’AG'MUF. p

Sekil 37: Sinop Bektasaga Goleti Kent Orman’indaki yol durumu ve tabelalar.

Sekil 37°de kent ormani igerisinde yonlendirme tabelalar1 vardir. Fakat bilgilendirme

tabelalar1 yer almamaktadir. Kent ormani amacina uygun ormanlar ve ormancilik
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calismalar1 hakkinda bilgiler igeren tabelalar hem ziyaretgileri bilgilendirmekte, hem de
hos gorsellik sunmaktadir ve bu yiizden gereklidir. 2006 ve 2013 yillarinda ¢ikarilan
MYY’lerde; kent ormanlarimin taniminda da séz konusu bilgilendirme amaci yer

almaktadir.

Ayrica kent ormani igerisinde bulunan kopriiler dikkat cekmektedir. Kopriilerin ilkbaharda
daglarda bulunan karlarin eridigi ve golete aktig1 yol iizerine yapildigr diisiiniilmektedir.

Kent ormani igerisinde bulunan yollar kum ve cakil kaplhdir.

Sekil 38:Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani’ndaki hasarlar.

Incelenen kent ormanlarinin neredeyse tiimiinde atesli piknik eylemleri goriilmektedir.
Kamelyalarin kenarinda, kent ormani igerisindeki agikliklarda bu duruma rastlanmaktadir.
Sinop Bektasaga Kent Ormaninda da s6z konusu durum devam etmektedir. Mangal yakilan
alana siiriiklenen kiitiikler, ¢oplerin iginde bulunan alkollii igecek siseleri kullanici profilini
gostermektedir (Sekil 38). Bu alanlarin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in
ormanlart koruma bilincini kullanicilara asilayacak etkinlikler diizenlenmelidir. Orman
alanlarinin  bitisiginde bulunan bu sahalardaki hasarlar orman yangini, temiz su
rezervlerinin kirlenmesi, dogal orman Ortiisiiniin bozulmas1 vb. gibi daha biiyiik sorunlara

yol agabilir.
3.2.10 Zonguldak Kent Ormani
Zonguldak Kent Ormani 2005 yilinda tescil edilmistir. Alan1 193 ha ‘dir. Zonguldak sehir

merkezine 11 km uzaklikta, Elvanpazarcik beldesine 2 km uzaklikta yer almaktadir. Sekil

39°da kent ormani giris kapist ve tabelasi yer almaktadir. Zonguldak sehir merkezinden
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kent ormanina yalnizca 6zel aragla gidilebilmektedir. Kentin disinda konumlandirilmistir.
Elvanpazarcik beldesinden yiiriiyerek ulagim saglanabilmektedir. Kent ormaninin tabelasi
“Zonguldak Sehir Ormanm” olarak degistirilmistir. 2013  yilinda Elvanpazarcik
Belediyesine kiraya verilmistir. Belediyenin isletmesi sirasinda zabitalar vardiya usulii ile

kent ormaninda gorev yapmisglardir.

Sekil 39: Zonguldak Kent Ormani girisi.

Kent ormaninda bulunan {istyapilar; otopark, kir lokantasi, tuvalet, ¢ocuk oyun alani,
piknik masalari, su deposu, ¢esme, yagmur barmagi, seyir teraslari, yonlendirme ve

bilgilendirme tabelalaridir (Tablo 17).

Zonguldak OBM’ de bulunan dosyasindan alinan bilgilere gore altyapi tesisleri olarak; ana
yol, orman yolu, patika yollari bulunmaktadir. Su, kanalizasyon tesisi vardir. Elektrik
altyapisi olarak alanin giris kisminda enerji nakil hatti (ENH) gegmektedir. Aritma tesisi
yoktur. Sahanimn ortasindan gecen dere iizerinde kopriiler bulunmaktadir. incelenen kent
ormanlar1 arasinda Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani disinda iginde dogal su alam

bulunan ikinci kent ormanidir.

Zonguldak Kent Ormani ge¢misinde dogal ormandir. Bu alandaki agacg tiirleri; 1 ibreli
(karagam), 8 yaprakhdir (kayin, gilirgen, sapsiz mese, s0giit, anadolu kestanesi, titrek
kavak, digbudak, kizilagag¢). Bunun yani sira 7 diger tiir bulunmaktadir (ceviz, yabani elma,
yabani ahlat, kus iivezi, egrelti otu, orman giilli, bogiirtlen). Hayvan tiirli olarak ise; 8
farkli memeli (yaban domuzu, gakal, toprak faresi, tilki, tavsan, sincap) , 6 farkli kus

(agagkakan, biilbiil, saka, ser¢e, alakarga, tiveyik) tiirii bulunmaktadir (Tablo 17).
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Tablo 17: Zonguldak Kent Ormani’na ait genel bilgiler.

Kent Ormami Adi

Zonguldak Kent Ormani

ili / ilgesi

Zonguldak/ Merkez

Bagh Bulundugu Miidiirliik

Zonguldak Orman Bolge Miidiirliigi

Tescil Tarihi 06.06.2005
Alam (ha) 193 ha
Konumu Kentin diginda
Rakim 154 m
i/ Tige merkezine Uzakh@ 11 km

Agac Tiirii Sayisi

Ibreli:1 (karagam)
Yaprakli: 8 (kayin, giirgen, sapsiz mese, sogiit,
anadolu kestanesi, titrek kavak, disbudak,
kizilagac)

Diger: 7 (ceviz, yabani elma, yabani ahlat, kus
tivezi, egrelti otu, orman giilii, bogiirtlen)

Hayvan Tiirii Sayis1

Memeli:6 (yaban domuzu, gakal, toprak faresi,
tilki, tavsan, sincap)
Kus: 6 (agagkakan, biilbiil, saka, serce,
alakarga, iveyik)

Sahanmin Onceki Durumu

Dogal Orman

Yillik Ortalama Ziyaretci Sayisi

600-700 kisi

Personel Sayisi

Thale edildigi siirede zabitalar vardiya usulii ile

bulunmaktadir.

Otopark, kir lokantast, tuvalet, ¢ocuk oyun

alani, piknik masalari, su deposu, ¢esme,

Ust Yapu Tesisleri ) '
yagmur barmagi, seyir teraslari, yonlendirme
ve bilgilendirme tabelalari
Ana yol, orman yolu, patika yollart mevcuttur.
Su, kanalizasyon vardir. Elektrik altyapist
Altyapi Tesisleri

olarak sahanin giris kisminda ENH

gecmektedir. Aritma tesisi yoktur.

Sinirlayic1 Faktorler

Yoktur.

islevleri

Piknik, yiiriiylis, manzara seyri

Kent Ormaninin Egimi

Hafif

Sekil 40°’da Zonguldak Kent Ormaninda, giris (kontrol) kuliibesi, kamelyalar, cocuk oyun
alani, ¢cesme ve kir lokantasi olarak tanimlanan kuliibe yer almaktadir. Kamelyalarin

i¢clerinde piknik masalar1 bulunmaktadir. Yaprakli ibreli karisik orman yapisi ve tas oriili
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duvar citleri kent orman1 gorseline olumlu katki yapmaktadir. Cocuk oyun alanlar1 dogal

ahsap malzemelidir. Cesmenin etrafinda yogun o6lii ortii yer almaktadir.

Sekil 40: Zonguldak Kent Ormani’nda bulunan tesisler.

Kent Ormani yillik ortalama ziyaretgi sayist 600-700 kisidir. Bu deger Orman Isletme
sefinden alinan yaklagik bir bilgidir. Kent ormaninda fazla sayida kati atik ve hasar
bulunmamasi kullanic1 sayisinin az oldugunun gostergesidir. Saha piknik, yliriyiis,

manzara seyri agisindan uygun donanima sahiptir.

Kent ormaninda bulunan kayin agaclarinin maden diregi saglamada kullanildigini anlatan
bilgilendirme tabelas1 yer almaktadir. Yonlendirme tabelalar1 ve uyar1 levhalar1 da vardir.
Cop konteynirlar1 bostur (Sekil 41). Alanmn sonbahar manzarast hostur. Olii 6rtiiniin
yaninda orman giilii, bogiirtlen vb. diri ortiilerin bulunmasi1 kent ormanini hem yogun
agachikli Ortii goriintiisi vermekte hem de patika yollar1 disinda yiirliylise izin

vermemektedir.
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Sekil 41: Zonguldak Kent Ormani’nda bulunan tabelalar.

Kent ormant i¢indeki dere {izerinde bulunan kopriiler ve merdivenli yollar, karisik yapili
aga¢ Ortlisii alternatif fotograf cekimleri i¢in uygun ortamlardir. Bu nedenle bile
kullanicilari alana gekebilecegi diistiniilebilir. Fakat Zonguldak sehir merkezinden uzaklik,
tanitim eksikligi vb. nedenler, kent ormaninin bilinilirligini ve kullanimini kisitlamaktadir.
Sertok (2004) acik yesil alanlar i¢in kullanicilarin goze alabildigi uzakliklar1 Bolu Abant
ve Yedigoller’e metropollerden gelen giiniibirlik kullanicilar1 6rnek olarak gostermektedir.
Zonguldak Kent ormaninin kullanic1 azliginda uzakligin {izerinde tanitim eksikliginin
onemli yer tuttugu diisiiniilebilir. Sekil 42°da Zonguldak Kent Ormani’nda bulunan ve
diger kent ormanlarindan farkli, giris kismindan baglayarak 15 adet kayacin yer aldig1 yol

kenar1 sergisi gorilmektedir.

Sekil 42: Zonguldak Kent Ormani’nin yol durumu ve kayag sergisi.

Zonguldak Kent Ormanindaki estetik yapilar Sekil 43’de yer almaktadir. Toprak yiizeyine
cikan aga¢ kokleri, kent ormani igerisinden gecen dere gorsellik agidan olumlu etki

yaratmaktadir. Bunlarin yani sira yol yapiminda kesilen 400 yillik dogu ¢inar1 gévdesi ve
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1250 m rakimdan devrilen dogu kaymi govdesi sergilenmektedir. Estetik ve gorsel niteligi

yiiksek bir kent ormanidir.

Sekil 43: Zonguldak Kent Ormani’nda bulunan estetik yapilar.

Tuvalet ve lavabolar iyi durumdadir. Kent ormani igerisindeki agikliklarda atesli piknik
izlerine rastlanmaktadir (Sekil 44). Bati Karadeniz Boliimii’ndeki tiim kent ormanlarinda
bu talebin oldugu goriilmektedir. Sik ve yogun agaclikli yapiya sahip bu kent
ormanlarinda, koruma amagli, atesli piknigin yasak oldugu tabelalar bulunmaktadir. Fakat

bu eylemlerinden vazgegmeyen kullanicilar istedikleri yerde ates yakabilmektedir.

Sekil 44: Zonguldak Kent Ormani’ndaki tuvaletlerin durumu ve atesli piknik izi.
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3.3 Orman Bélge Miidiirliiklerindeki Kent Ormam Dosyalar:

Kent ormanlari ile ilgili is ve islemlerin ¢ergevesini ¢cizmek ve standardizasyonu saglamak
icin 2014 yilinda Mesire Yerleri uygulama tebligi yaymlanmistir. En son cikarilan bu
tebligde, kent ormani dosyalarinda bulunmasi gereken bilgiler ve tasarimlar1 yer

almaktadir.

Tez calismasi kapsaminda 2014 yilinda yapilan arazi ¢aligmalar ile birlikte Zonguldak,
Bolu ve Kastamonu Orman Bo6lge Miidiirliiklerine ziyaretlerde bulunulmustur. Caligmasi
yapilan 10 kent ormaninin Bolge Midiirliikklerinde bulunan dosyalar1 incelenmistir. “Her
Ile Bir Kent Orman1” projesinin ivedilikle yerine getirilmesi igin Bolge Miidiirliiklerine
gonderilen yazigsmalarda, kent ormanlarini agilisa hazir hale getirmeleri gereken tarihler de
yer almaktadir. Dosyalarin genel igerigini; kent ormani olarak planlanan sahalarin genel
bilgileri, Genel Miidiirliikkten istenen O0denckler ve gerekgeleri, yapilan alt ve {istyapi
calismalarinin tasarimlar1 ve kiraya verilecek kent ormanlarinda; kira siireleri ve kira
O0demeleri olusturmaktadir. Bunlarin disinda ihale edilen kent ormanlari i¢in ihale bilgileri

de yer almaktadir.

Her bir kent ormani dosyasi incelenerek, kent ormanlar1 dosyalarinda bulunan belgeler,
saptanmistir. Dosyalarin hazirlanma tarihi son ¢ikarilan Mesire Yerleri YoOnetmeliginden
oncedir ve yonetmelikte bulunmasi gereken dosyalarin tiimiinii icermemektedir. Bunun
disinda baz1 kent ormanlar1 ihale edilip bazilar1 edilmedigi icin ihale belgelerini iceren
dosyalar tiimiinde yer almamaktadir. Bu yiizden kent ormani dosyalarinin igerigi tiim kent

ormanlarinda ayni degildir. Buna gore;

e Kent orman yeri teklif raporu,

e Kent ormani teklif raporu (Cevredeki yerlesim merkezleri, ¢evredeki diger
mesire yerleri, teklif edilen sahanin 6zellikleri, sahanin kullanma kabiliyeti,
altyap1 ve tistyapi tesisleri, teklif sahasimnin simirlarini gosterir memleket ve
mescere haritasi, orman kadastro haritasi, vaziyet planini igermektedir.)

e Kent ormanlar1 uygulama kriterleri,

e Isbirligi protokolii (Taraflari;; OSIB, OGM, OBM, Belediye Baskanliklari, I

Ozel idareleri olusturmaktadir).
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e Iinceleme raporu (Kayitlar iizerinde inceleme, arazi iizerinde inceleme, sahada
yapilmasi diisiiniilen tesislerin niteligi)

e Kent ormani igerisinde bulunan tesisler ve alanlara ait raporlar,

e Kira sozlesmesi, Kira sartnamesi

e Kira bedeli tespit raporu,

e Kent ormanlarina iligkin rekreasyon degerlendirme tablosu,
S6z konusu belgeler her bir kent ormaninda gerekliligi varsa yer almaktadir. Sekil 45 ve

46’da kent ormanlarinin 6zelliklerini belirten ve rekreasyon degerlerini olgen tablolar

bulunmaktadir.
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Sekil 45: Mesire Yerleri Teklif Raporu Taslag: 1. Kisim




Sekil 46: Mesire yerleri teklif raporu taslag: 2.kisim

Incelenen kent ormanlarmin neredeyse tiimiinde Sekil 45 ve 46’da yer alan belgeler
bulunmaktadir. OGM’ niin mesire yerleri rekreasyon potansiyelini belirlemek i¢in 6lgek
hazirladigi ve buna gore teklif edilen sahanin niteliklerinin degerlendirildigi goriilmektedir.
Bunun yani sira mesire yerlerinde rekreasyon potansiyeli belirleme kriterlerinin daha ¢ok
A, B ve C tipi mesire yeri statiileri i¢in uygun oldugu kent ormani olabilecek sahanin

belirlenmesi agisindan eksik kaldig1 soylenebilir (Sekil 47-48).
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Sekil 47: Mesire yerleri rekreasyon potansiyeli degerlendirme tablosu taslagi 1. kisim




Sekil 48: Mesire yerleri rekreasyon potansiyeli degerlendirme tablosu taslagi 2. kisim
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Tablo 18’de kent ormanlarinin yalnizca OBM dosyalarinda yer alan bilgilerine yer
verilmigtir. Kent ormanlarinin giincel durumlari bulgular boliimiinde her kent ormani igin
ayrica agiklanmistir. OBM’lerindeki dosyalarin igeriklerini genellikle yapilacak iist yapi
tesisleri i¢in harcamalar, kent ormani igin ayrilacak sahanin olusturulmasina hiz verilmesi
emirleri ve isletmeye verilen kent ormanlarinda kira bedelinin tespiti gibi konular
olusturmaktadir. Bu nedenle ilgili dosyalardan kent orman1 6zelliklerini agiklamaya yarar
belgeler secilmistir. Ayrica caligma alanindaki 10 kent ormaninin 8’inin isletmesi
devredilmistir. Bu nedenle gegmisten giiniimiize ihale siirecleri de asamalariyla birlikte

verilmigtir.

Kent ormani teklif raporu, kent ormami olarak ilan edilecek sahanin ozelliklerini,
cevresindeki yerlesim yerleri ve mesire yerlerini, sahadaki mevcut tesisleri vb. belirten bir
rapordur. Dolayisiyla orman isletme sefi tarafindan teklif edilen kent ormani sahasindaki
eksiklikleri, yapilmasi gereken tesisleri belirtir. Fakat OBM’lerindeki dosyalarda kent
ormaninin igindeki tesislerin giincel sayisin1 ve durumunu bir arada bulunduran raporlar
bulunmamaktadir. Genel Miidiirliik tarafindan harcamalarin yerinde incelenmesini igeren
raporlar bulunsa da kent ormani1 dosyalari icerisindeki tesisleri ve yapilar1 belirten giincel

raporlar yer almalidir. Tablo 18’de dosyalardaki bilgiler giincellenmeden verilmistir.

Tablo 18: Orman bolge miidiirliiklerinden alinan kent ormani dosyalarinin igerigi.

Kent Kent Ormam Teklif Raporlari
o Sahanin Sahalardaki Mevcut Tesisler fhale Siirecleri
rmani . o ale Siirecleri
Adi Teklif Sahanin Ozellikleri Kullf'ipma_l Altyap Tesisleri Ustyapi Tesisleri
Kabiliyeti tyap tyap

OGM Miilkiyetindedir.

Dogal ve arkeolojik sit

alaninda degildir.

Askeri yasak bolgede

kalmamaktadir.

Turizm alan1 ve merkezinde

degildir. Giris kuliibesi:

feme, kullanma suyu amagli Tuvalet:

baraj havzasinda Su deposu:

kalmamaktadir. Yol: Vardir Cesme:

Yaban hayat ile ilgili Su: Temin edilecek | Piknik iiniteleri:

koruma gelistirme sahalari Piknik Elektrik: Temin Biife:

ve avlak alanlarma Yiirilytis edilecek Yagmur ; . .

Bartmn girmemektedir. Manzara Kanalizasyon: barinagi: Thale edilmemistir.

Karayollar ile iligkisi seyri Temin edilecek Seyir terasi:

yoktur. Aritma Tesisi: Gozlem kulesi:

Elektrik enerjisi yoktur, Ihtiyag yoktur Diger tesisler:

temin edilecektir. Tiimiiniin

Icme ve kullanma su yapilmasi

kaynaklar1 yoktur, temin gerekmektedir.

edilecektir.

Vejetasyon Ortiisii;

Sahilgami, mesedir.

Dogal, tarihi, arkeolojik

kaynaklar yoktur.
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Tablo 18: (devam ediyor).

OGM Miilkiyetindedir.
Dogal ve arkeolojik sit alaninda

desildir Giris kuliibesi:
g . - Var
Askeri yasak bolgede Bisiklet, i
Tuvalet:Var
kalmamaktadir. voleybol, Su debosu-: -
Turizm alan1 ve merkezinde futbol Ce mg' Va-r 2006 yilinda Bolu
degildir. Yiirtyiis Yol:Var Piksnik. Belediyesine
fgme, kullanma suyu amagli baraj | Manzara SU'Var iiniteleri: Co Syilligina kiraya
havzasinda kalmamaktadir. seyri Ele;ktrik'Var ]l;i donlarl- a;)p verilmigtir. Tekrar
Yaban hayati ile ilgili koruma Dinlenme, s . . vat. 2011 yilinda Bolu
Bolu s Kanalizasyon:Yok | Biife: - S
gelistirme sahalar1 ve avlak kros, . - Belediyesine 10
; . Aritma Tesisi:Yok | Yagmur < -
alanlarma girmemektedir. arastirma, Diser:Otopark barmag: Var yilligina kiraya
Karayolu kenarinda fotograf, 6it sotopark, (3a det)g : verilmistir. 2016 yili
bulunmaktadir. ¢ocuk oyun golet. Sevir terasi: Var itibariyle isletmesi
Elektrik enerjisi yoktur. gruplar1 ve Giiyzlem kul;esi' i} OIS dedir.
Ieme ve kullanma su kaynaklar sportif aletleri Diger .
vardir. kullanma. 8 i
. e tesisler:Kamelya
Vejetasyon Ortiisii; ormandir (2adet)
Dogal, tarihi, arkeolojik
kaynaklarn yoktur.
OGM Miilkiyetindedir.
Dogal ve arkeolojik sit alaninda
degildir. . R
Askeri yasak bolgede Giris kuliibesi:
Yok
kalmamaktadir. i
Turizm alan1 ve merkezind Tuvalet: Var
urizm afani ve merkezinde - Su deposu: Yok
degildir. Piknik Cesme: Var
Icme, kullanma suyu amagli baraj | Yiiriiyiis . eyme:
Yol: Var Piknik
havzasinda kalmamaktadir. Manzara . . .
R : Su: Var iiniteleri: Yok .
Gerede Yaban hayati ile ilgili koruma seyri Elektrik: Var Biife: Yok 2015 yilinda kiraya
gelistirme sahalar1 ve avlak Voleybol ve = . . verilmistir.
. . Kanalizasyon: Yok | Yagmur
alanlarina girmemektedir. basketbol - -
. - Aritma Tesisi: Yok | barmagi: Yok
Karayollar1 ile baglantisi vardir. sahalari Sevir t .
Elektrik enerjisi sehir sebekesine | vardur. Y?Il(lr erast:
baghdir. Gézlem Kulesi:
feme ve kullanma su kaynaklari Ygli em Kulest:
sehir sebekesine baglidir. Diger tesisler: -
Vejetasyon Ortiisii; sarigamdir. ser tesisler:
Dogal, tarihi, arkeolojik
kaynaklar yoktur.
Orman vasifli devlet arazisidir.
Dogal ve arkeolojik sit alaninda
degildir.
Askeri yasak bolgede . Ly
kalmarr?aktadlr. ¢ Giris kuliibesi:
Turizm alan1 ve merkezinde Yok let:
degildir. Tuvalet: V_ar
fgme, kullanma suyu amach baraj | Piknik Zli c:ﬁs?izrvar
havzasinda kalmamaktadir. Yiiriyiis Piksnik.
Yaban hayati ile ilgili koruma Manzara Su: Var initeleri: Yok 2007 yilinda Bay-Tek
Diizce gelistirme sahalar1 ve avlak seyri Elektrik: Var Biife: Yo-k Yapi Ing. Tur. San.
alanlarma girmemektedir. Futbol ve Kanalizasyon: Var v '1;1 v Tic. LTD ‘ye kiraya
Karayollar1 ile baglantisi vardir. basketbol Aritma Tesisi: Var b argm u.l_ Var verilmistir.
Elektrik enerjisi sehir sebekesine | sahalari arinagt: .
baghdir. vardir. Seyir terasi: Var

feme ve kullanma su kaynaklar
sehir sebekesine baglhidir.
Vejetasyon Ortiisii; karagam, sahil
¢ami, mese, musmula, yabani giil,
stiptirge otu, ligustrum.

Dogal, tarihi, arkeolojik
kaynaklar1 yoktur.

Gozlem kulesi:
Var

Diger tesisler:
Var
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Tablo 18: (devam ediyor).

Orman miilkiyetindedir.
Dogal ve arkeolojik sit
alaninda degildir.

Askeri yasak bolgede
kalmamaktadir.

Turizm alan ve merkezinde
degildir.

fgme, kullanma suyu amagli
baraj havzasinda

Giris kuliibesi:
Var

Tuvalet: Var

Su deposu: ingaat:
devam etmektedir.

kalmamaktadir. R{Al;rnuz};g Cesme: Var
Yaban hayati ile ilgili sevri Piknik iiniteleri:
koruma gelistirme sahalar1 S ):Jr Piknik amaglt 2008 yilinda Karabiik
ve avlak alanlarina (bpisiklet planlanmadigindan | Belediyesi’ne 5 yilligina
girmemektedir. vole bOi ve Yol: Var sadece ¢op bidonu | kiraya verilmistir. 2010
Karayollar ile iliskisi baskitbol Su: Var vardir yilinda ihale
Karabiik yoktur. halar Elektrik: Var Biife: - feshedilmistir. 2013
Elektrik enerjisi temini ‘Slzrglf) Kanalizasyon: Var | Yagmur yilinda 25 yilligina 6zel
mevcuttur. Diger: Aritma Tesisi: Var | barmagi: Var sahsa kiraya verilmistir.
I¢me ve kullanma su ofuk. ovun Seyir terasi: Var 2015 yilinda ortaklik devri
kaynaklar1 bakimindan glam Veyu Gozlem kulesi: yapilmistir.
mevcut durum yeterli Slet Var
olmayip, Biyiikdiiz gm eveuttur Diger tesisler:
Ormanindan getirilecek su ' Dere gegitleri
isale hatti ¢alismasi devam tizerinde kopriiler
etmektedir. ve orman
Vejetasyon ortiisii; Ck, Cz, bilgilendirme evi
Dy, ates dikeni, dag mevcuttur.
musmulasi, menengig,
kizilcik, sumak.
Dogal, tarihi, arkeolojik
kaynaklar yoktur.
OGM Miilkiyetindedir.
Dogal ve arkeolojik sit
alaninda degildir.
Askeri yasak bolgede
kalmamaktadir.
Turizm alan1 ve merkezinde
degildir.
Icme, kullanma suyu amagl - R
baraj havzasinda " Giris ku.lubes1.
kalmamaktadir. Yol: Var Tuvalet:
Yaban hayatr ile ilgili Su: Yakininda var Su deposu:
koruma gelistirme sahalar1 - temin gdl'lecektll'. C‘esn.le:" . .. 2008 yilinda Safranbolu
Piknik Elektrik: Piknik iiniteleri: S -
ve avlak alanlarina . Belediyesine 5 yilligina
. Ktedi Spor Yakininda var Biife: ki LS
Safranbol girmemektedir. Yiiriivii temin edilecekti Yas iraya verilmistir. Yine
afranbolu | - lar ile iliskisi lirtiylis emin edilecektir. agmur 2013 vilinda Safranbol
yollari ile iligkisi - . o yilinda Safranbolu
Manzara Kanalizasyon: barinagi: A -
yoktur. - . Belediyesi’ne 29 yilligina
- - seyri Yakiinda var Seyir terasi: . Lo
Elektrik enerjisi yoktur R . I . kiraya verilmistir.
temin edilecektir temin edilecektir. Gozlem kulesi:
feme ve ku]]anmé su Aritma Tesisi: Diger tesisler:
Kaynaklart; Safranbolu Ihtiyag yoktur. Tﬁmﬁ' yapilmast
Belediyesi su aritma gerekiyor
deposundan temin
edilecektir.
Vejetasyon ortiisii; Ck, M,
Kn, Dy.
Dogal, tarihi, arkeolojik
kaynaklar1 yoktur.
Kastamonu OBM ‘de bulunan kent ormani dosyasinda Mesire Yeri Teklif Raporu 2014 yilinda, 29 yilligina
Kastamonu | bulunmamaktadir. Resmi yazilarla kent ormani olusturulacak sahanin bilgileri Genel 0zel sahsa kiraya

Midiirlige gonderilmistir.

verilmistir.
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Tablo 18: (devam ediyor).

OGM Miilkiyetindedir.
Dogal ve arkeolojik sit
alaninda degildir.

Askeri yasak bolgede
kalmamaktadir.

Turizm alan ve merkezinde
degildir.

fgme, kullanma suyu amagli

baraj havzasinda _(F:Jl;gﬂggll_lbesn: .
kalmamaktadir. Su de O-SU' }
Yaban hayati ile ilgili R POsU:
.. Yol: Yiriyts Cesme: -

koruma gelistirme sahalar1 . P .

patikalari Piknik iiniteleri: -
ve avlak alanlarina -

: - yapilacaktir. Biife: -
girmemektedir. Su: Su isale hatt1 Yagmur barmagi:
Karayollart ile iligkisi Piknik a -1lacakt1r ) s 8% | 2014 Yildiz Reklam
Sino vardir. 4km uzaktaki Sportif }élre) Ktrik: H.attl Sevir terast: - Organizasyon Ins. Nak.
P Sinop-Erfelek yoluna balikg¢ilik mevcuttu-r Giiyzlem kul;zsi' } Gida. San. ’ye 10 yilligina

baglanmaktadir. Yiiriyiis Kanaliza§ on: Diger tesisler‘. kiraya verilmistir.
Elektrik hatti mevcuttur. asyon. 8¢ :
: . Fosseptik ¢ukuru Vaziyet planinda
I¢me ve kullanma suyu isale o .
hattt yapilarak kullanilacaktir gosterll_en tesisler

Aritma Tesisi: - idaremizce
kullanilacaktir. Jdiktan sonr
Vejetasyon Ortiisii; kayin, yap an sonra
giirgen, mese kullanima
Dogal, tarihi, arkeolojik agilacaktrr.
kaynaklar; koy merkezi ¢ok
uzun yillar Cerkez, Laz ve
Giirciilerin ortak yagadigt
bir alan olup kiiltiir
miraslari agisindan
onemlidir.
2,5 ha ‘lik kism1 OGM
adina tapulu bahge, 7,5
ha’lik kismi devlet
ormanidir.
Dogal ve arkeolojik sit
alaninda degildir.
Askeri yasak bolgede
kalmamaktadir.
Turizm alan1 ve merkezinde
degildir. - R
Icme, kullanma suyu amagl Yol: Sahanin '?LCZIE’E]“beSL
baraj havzasinda zirvesine baglanti Su de olsu
kalmamaktadir. yolu yapilacaktir Ceﬁmg'
Yaban hayati ile ilgili Piknik Su: Var PR . -
Koruma gelistirme sahalan | Trekking | Elektrik: Tesisi | Liknik iiniteleri: 2015 yihinda, 8 yilhigina

Ayancik Biife: 6zel sahsa kiraya

ve avlak alanlarina Manzara yapilacaktir Yagmur barmas:: verilmistir
girmemektedir. seyri Kanalizasyon: agmur barmagt: sur.

Karayollart ile iligkisi
vardir. Ayancik- Sinop yolu
iizerindedir.

Elektrik hatt1 temin
edilecektir.

f¢me ve kullanma su
kaynaklar1 vardir.
Vejetasyon oOrtiisii; karagam,
sarigam,fistikcami,
kizilgam, kayn, giirgen,
mesedir.

Tarihi arkeolojik kaynaklari
yoktur.

Yok
Otopark: Yok

Seyir terasi:
Gozlem kulesi:
Diger tesisler:
Tiimii yapilacaktir.
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Tablo 18: (devam ediyor).

Zonguldak

Orman sahasi iginde (az
miktarda orman dis1 saha)
Dogal ve arkeolojik sit
alaninda degildir.

Askeri yasak bolgede
kalmamaktadir.

Turizm alan ve merkezinde
degildir.

fgme, kullanma suyu amagli
baraj havzasinda
kalmamaktadir.

Yaban hayat: ile ilgili
koruma gelistirme sahalar1
ve avlak alanlarina
girmemektedir.

Karayollar ile iligkisi
yoktur.

Elektrik hatt1 yoktur.

f¢me ve kullanma su
kaynaklar yoktur.
Vejetasyon Ortiisii; kayin,
karacam, adi giirgen, sapsiz
mese, anadolu kestanesi,
titrek kavak, adi ceviz,
yabani elma, yabani ahlat,
disbudak, kus tivezi, adi
kizilagag, sogiit.

Cali tiirleri; orman giilii,
musmula, bogiirtlen, yabani
giil, alig, defne, yabani
findik, ayiiiziimii, orman
sarmasigi, similax.

Ot tiirleri; egrelti, miirver,
1sirgan otu, gayir otlari,
kabalak otu, hodan,
devedikeni, papatya, disotu,
fescitaragi, atkurugu,
stitlegen, dag ¢ilegi, saz otu
ve mantar tiirleri.

Dogal, tarihi, arkeolojik
kaynaklari yoktur.

Piknik,
Sportif
balikeilik,
Bisiklet
sporu,
Yiiriyis,
Manzara
seyrine
uygundur.
Cocuk oyun
alanlart
mevcuttur.

Yol: Ana yol,
orman yolu, patika
yollar mevcuttur.
Su: Var

Elektrik: Sahanin
giris kismindan
ENH gegmektedir.
Kanalizasyon: Var
Aritma Tesisi: -

Giris Kuliibesi:
Var

Tuvalet: Var

Su deposu: Var
Cesme: Var
Piknik iiniteleri:
Var

Biife: -

Yagmur barmag:

Var

Seyir terasi: Var
Gozlem kulesi: -
Diger tesisler:
Otopark, kamelya,
goller, tanitim
tabelalari.

2008 yilinda Kamil
Kose’ye 3 yilligina kiraya
verilmistir. Kene sorunu
nedeni ile vatandaslarin
ilgi gdstermemesi lizerine
ihalenin feshi istenmistir.
2013y1ilinda Elvan
Pazarcik Belediyesine 3
yilligina kiraya verilmistir.
Kent ormaninda yapilacak
tretim igleri nedeni ile
ihale feshedilmistir.
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3.4 Anket Bulgularinin Degerlendirilmesi

Bu boliimde; Bartin, Karabiik ve Safranbolu Kent Ormanlarinda anketler araciligiyla elde
edilen verilerin, ylizde ve frekans analizlerine yer verilmistir. Kent ormanlarindan talep ve

beklentiler farkli ziyaret¢i gruplarina gore degisiklik gostermektedir.

3.4.1 Kullamcilarin Ozellikleri

Ankete katilan kullanicilarin % 50,56’s1 erkek % 49,441 kadindir. Bartin’da % 54,9’u
kadin, % 45,1°1 erkek, Karabiik’te %40°’1 kadin, %60’1 erkek, Safranbolu’da % 56,67’s1

kadin, % 43,331 erkek kullanici ile goriisiilmiistiir.

Ziyaretgilerin yas profili kent ormanina gore degigsmektedir. Karabiik Kent Ormanini daha
cok 19 yas ve alt1 kullanicilar ile 20-34 yas arasindaki kullanicilar tercih ederken, Bartin ve
Safranbolu’yu 20-34 ve 35-49 yas arasindaki kullanicilar ¢cogunlukla tercih etmektedir
(Tablo 19). Karabiik kent ormaninin kent merkezine yakin olmasi yiiriiyerek ulagim
imkanim kolaylastirmaktadir. Bartin ve Safranbolu kent ormaninda ise Karabiikk Kent
Ormani’na gore, kent merkezine uzak oldugu i¢in alana aragla gelme zorunlulugu ortaya
cikmaktadir. S6z konusu durum ziyaretgilerin yas profili farkliliklarma agiklik getirebilir.
Ayrica Bartin kent ormani bitisiginde bulunan TOKI konutlarindaki ev kadinlarmin
giinlerinin bir kismin1 kent ormaninda gegirmesi ve toplantilarini kent ormaninda yapmasi

yas profilini etkilemektedir.

Tablo 19: Ziyaretcilerin cinsiyet ve yas durumu.

BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU TOPLAM
Fr % Fr % Fr % Fr %
Kadin 33 | 549 | 24 40,00 34 56,67 91 | 50,56
Erkek 27 | 451 | 36 60,00 26 43,33 89 | 49,44

Cinsiyet

Yas Fr | % | Fr % Fr % Fr | %
19 12 | 20,00 | 18 | 30,00 2 333 | 32 | 17,78

20-34 18 | 30,00 | 22 | 36,67 21 3500 | 61 | 33,89

35-49 19 | 31,67 | 13 | 2167 20 3333 | 52 | 28,89

50-64 7 1167 | 6 10,00 17 28,33 30 | 16,67
65+ 4 6,67 1 1,67 0 0 5 2,78
TOPLAM | 60 100 60 100 60 100 180 | 100
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Anket yapilan kent ormanlarinda egitim diizeyine bakildiginda; % 48,89’u yiiksekokul ve
tizeri mezunu, %30’u lise ve dengi okul mezunudur (Tablo 20). Ankete katilmakta egitim
durumu yiiksek olanlarin daha istekli olduklar1 gorilmiistiir. Bu nedenle egitim
diizeyindeki yliksek oranin genel ziyaret¢i profilini yansittigin1 sOylemek gii¢ olacaktir.
Egitim diizeyindeki farkliliklar kent ormanlarina gore degerlendirildiginde; Bartin ve
Karabiik Kent Ormanlarinda sirasiyla yiiksekokul ve fizeri, lise mezunu kisiler
cogunluktadir. Bu durum; Safranbolu Kent Ormaninda yiiksekokul ve tizeri, ilkokul, lise
seklindedir. Kurdoglu ve Diizgiines (2011), Artvin Kent Ormani1 i¢in yaptig1 calismada;
mahallelerde gerceklestirilen anket ¢alismasinda, deneklerin egitim diizeylerinin sirasiyla
lise, Universite ve ilkdgretim mezunu olduklarini belirtmektedir. Stojanova (2012)’nin
Makedonya’da bulunan Uskiip sehrindeki Vodno Parki icin benzer nitelikli ¢alismasinda,
katilimcilarinin egitim diizeyi siralamasinda ilk sirada fakiilte seviyesi, ardindan fakiilte

tizeri ve ortaokul iizeri seviyeler gelmektedir.

Gortisiilen kisilerin % 32,22°si 6grencidir. Bunun disinda %25°1 memur ve %20’°si meslek
sahibi degildir. Ogrencilerin kent ormanlarindaki oransal dagilimi; Bartin’da % 36,67 ve
Karabiik’te % 45, Safranbolu’da % 15’tir. Bartin ve Karabiik kent ormanlarinin 6grenci
agirlikli profili, tic kent ormanindaki toplam 6grenci oraninin artmasinda etkilidir. Cilinkii
ogrenciler bulugma yeri olarak bu alanlar1 kullanmaktadir. Safranbolu kent ormaninda ise
goriisiilen kisilerin ¢ogunlugu (% 31,67) meslek sahibi degildir. Safranbolu’da goriisiilen
kisilerin ¢ogunlukla kadin ve ev kadini olmasi ve ev kadinligint bir meslek olarak

gormemeleri meslek sahipligi oraninin diismesinin nedenidir.

Ozdemir (2013), Konya ilindeki ii¢ farkli kent parkinda yaptigi anket calismasinda
kullanicilarin meslek sahipliligi durumuna bakildiginda; ilk sirada Ogrenci ve ev
hanimlarinin geldigini belirtmektedir. Ayrica; manzara giizelligi bitkisel yogunluk, bakim
calismas1 ve giivenlikten olusan parametrelerden, 6grenci ve ev hanimlarinin diger meslek
gruplarina kiyasla bitkisel yogunlugu daha yiliksek oranda sectiklerini ifade etmekledir.
Akbaba (2007) Kahramanmarag’taki kent ormanlarinda yaptigi benzer bir calismada
kullanicilar1 sirasiyla isgiler, diger meslek gruplari (serbest meslek) ve ogrenciler
olusturmaktadir. Bu gibi ornekler iilkemizdeki kent ormanlarim1 kullanan ziyaretgilerin
ogrenci ve ev hanimi agirlikta oldugunu gostermektedir. Stojanova (2012)’ninVodno
Park’1 i¢in yaptig1 benzer bir ¢alismada ise; kullanicilara 6grencilerin yani sira 6zel sektor

ve kamu kurumu ¢alisanlarinin eklendigi goriilmektedir.
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Tablo 20: Ziyaretgilerin 6grenim durumu ve meslekleri.

BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU TOPLAM

Ogrenim durumu

Fr % Fr % Fr % Fr %
Okuma yazma
bilmiyor 0 0 0 0 1 1,67 1 0,56
Okuma yazma biliyor
ancak bir okul 0 0 0 0 0 0 0 0
bitirmemis
1lkokul 9 15,00 1 1,67 14 23,33 24 | 13,33
[Ikogretim 4 6,67 1 1,67 0 0 5 2,78
Ortaokul 3 5,00 1 1,67 4 6,67 8 4,44

Lise veya dengi okul 18 | 30,00 24 | 40,00 12 20,00 54 | 30,00
Yiiksekokul ve iizeri 26 | 43,33 33 | 55,00 29 48,33 88 | 48,89

Meslek Fr | % | Fr | % Fr % Fr | %
Yok 11 | 1833 | 6 | 10,00 | 19 31,67 | 36 | 20,00
Emeki 5 | 833 | 3 | 500 7 11,67 | 15 | 833
Ogrenci 22 | 36,67 | 27 | 45,00 9 1500 | 58 | 32,22

Cifigi 0 0 0 0 0 0 0 0
Memur 13 | 2167 | 16 | 26,67 | 16 26,67 | 45 | 25,00
Esnaf 4 | 667 | 0 | 000 3 500 | 7 | 3.89
Tsci 3 | 500 | 4 | 667 1 167 | 8 | 444

Akademisyen 0 0 0 0 0 0 0 0
Diger 2 | 333 | 4 | 667 5 833 | 11 | 611
TOPLAM 60 | 100 | 60 | 100 60 100 | 180 | 100

Ankete katilan kullanicilari % 31°1 500 TL’den az, % 25’1 1001-2000 TL gelire sahiptir
(Tablo 21). Kent ormanlarini genelde diisiik gelirli ziyaretgilerin kullandig1 goriillmektedir.
Kullanicilar arasinda Karabiik ve Bartin kent ormaninda, dgrencilerin ¢ogunlukta olmasi
diisiik gelirli ziyaretgilerin yiiksek oranda ¢ikmasinin nedenini agiklamaktadir. Safranbolu
kent ormaninda ise 1001-2000 TL gelire sahip kullanicilar ilk sirada gelmektedir. Buradan
Safranbolu kent ormanini, digerlerine kiyasla, daha yiliksek gelirli ziyaretgilerin kullandig1
sdylenebilmektedir. Kiper ve Oztiirk (2011), Edirne Kent Ormaninda yaptiklar1 ¢alismada
gelir durumlarinin 1001 TL ve {izeri ziyaretcilerin bu alanlar1 daha ¢ok tercih ettiklerini
belirtmektedirler. Sandal ve Karademir (2013), Kahramanmaras i¢in yaptiklar1 benzer bir
calismada katilimcilarin gogunun 1001-2000 TL gelire sahip olduklarini belirtmektedirler.
Kurdoglu ve Diizgiines (2011)’in Artvin Kent Ormani i¢in yaptig1 ¢alismada da 750-1250
TL aras1 gelire sahip kullanicilar ilk sirada gelmektedir. Ulke genelinde yapilan bu
caligmalar yorumlandiginda orta ve diisiik gelirli ziyaretgilerin kent ormanlar1 gibi acik
yesil alanlar st gelir gruplarina gére daha c¢ok tercih ettikleri goriilmektedir. Girislerin
ticretsiz olusu ve standart donanima sahip olmasi kent ormanlarinin gesitli gelir grubundaki

insanlar tarafindan kullanimina imkan vermektedir.
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Ziyaretgilerin ikamet yerleri; kent ormanindan ne kadar uzaklikta yasadiklarini ve bu
uzakliklarin ziyaretlerini etkileyip etkilemedigini aciklayabilmektedir. Kullanicilarin %
68,89’u il merkezinde, % 22,781 ilge merkezinde ikamet etmektedir ve gelen ziyaretgiler
kent ormanlarinin bulundugu il ve il¢elerde yasamaktadir (Tablo 21). Bunun yani sira
goriismelerden edinilen bilgilerle Safranbolu Kent Ormaninin rekreasyon agisindan daha
uygun bir orman yapisina sahip olmasi, Karabiikk Kent Ormani’ndan temiz olmasi ve
Karabiik’e yakimligi nedeniyle Karabiik’te ikamet eden ziyaretciler tarafindan da
kullanildig1 gozlemlenmistir. Bu durumdan kent ormaninin bulundugu yerlesim yerinde

yasamiyor olmanin bazi kullanicilar i¢in ziyareti etkilemedigi de anlasilmaktadir.

Tablo 21: Ziyaretgilerin gelir durumu ve ikamet yerleri.

Gelir
Durumu

BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM

Fr % Fr % Fr % Fr %

500 TL’denaz | 19 | 31,67 | 22 | 36,67 15 25,00 56 | 31,11
501-1000 TL 8 13,33 | 11 | 18,33 8 13,33 27 | 15,00
1001-2000TL | 19 | 31,67 9 15,00 18 30,00 46 | 25,56
2001-3000 TL | 11 | 18,33 | 15 | 25,00 14 23,33 40 | 22,22

3001 TLden | 5 | 555 | 3 | 500 | 5 833 | 11 | 611
fazla
ikamet
Yeri Fr % Fr % Fr % Fr %
Biiyiiksehir | 10 | 16,67 | 3 | 500 | 1 167 | 14 | 7.78

Il merkezi 49 | 81,67 | 52 | 86,67 23 38,33 124 | 68,89

Tlce merkezi 1 1,67 5 8,33 35 58,33 41 | 22,78
Belde 0 0 0 0 0 0

Koy 0 0 0 0 1 1,67 1 0,56

TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 | 100

o
o

3.4.2 Kent Ormani Algis1 ve Kent Ormanlarimin Yararlar

Ziyaretgilerin kent ormani algisin1 anlamak i¢in hazirlanan sorulardan biri ac¢ik ucludur. Bu
soruda “Kent Ormani” kavraminin zihinlerinde canlandirdigi ilk anlam sorulmustur.
Gortisiilen kisilerin; % 17,781 piknik alani, % 15’1 temiz havasi bulunan bir alan ve %
12,22°si yesil alan olarak nitelendirmistir (Tablo 22). Ulkemizde yesil alanlara yonelik
piknik talebinin ¢ok genis bir kitle tarafindan benimsendigi diisiiniildiigiinde bu sonug ¢ok
dogal karsilanmaktadir. Bunun disinda kente yakin alan, kurtarilmig alan, yasam alani,

mangalsiz piknik, eglence, hayvanlar, ¢opliik gibi farkli tanimlamalarla karsilagilmistir.
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Alman cevaplara gore, kent ormanlari bazinda 6ne ¢ikan tanimlar; Bartin’da sirasiyla
ormanlik alan, temiz hava, piknik alan1 ve sakin ortamdir. Karabiik’te piknik alani, temiz
hava, ormanlik alan, Safranbolu’da ise piknik alani, yesil alan, temiz hava, dogal ortam ilk
sirada akla gelen tanimlardir. Goriildiigii gibi kent ormani denildiginde 3 kent ormani
katilimcilarinin da en ¢ok belirttikleri ifadeler birbirine yakindir. Anket calismasi yapilan
kent ormanlarinda ortak olarak daha az belirtilen tanimlar ise; dinlenecek alan, rekreasyon,
camlik, kente yakin alandir. Bunun yani sira; Bartin’da mesire alani, spor alani, Karabiik’te
¢oOpliik, gezi alani, kafeterya, yiiriiyiis, kurtarilmis alan, Safranbolu’da ise mantar, ormanlik
alan gibi tanimlar ¢ok diisiik oranda ifade edilmistir. Bartin ve Karabiik’te ortak olarak
huzur, Karabiik ve Safranbolu’da mangal ve oksijen, Bartin ve Safranbolu’da hayvanlar ve

eglence daha az ifade edilen ortak tanimlardir.

Kent ormani algismin arastirildig1 benzer bir ¢alismada Kiper ve Oztiirk (2011) ankete
katilan bireylere kent ormanmin taniminin bulundugu sorular yoneltmislerdir.
Katilimcilarin ¢ogunlugu kent ormanlarimin kent ici ve ¢eperindeki yakin mesafelerde
dogal ve yapay olarak yer alan, rekreasyonel olanaklar sunan, kentsel yapiya estetik ve
islevsel katkida bulunan alanlar olduklari cevaplarini segerken odun tiretimi yapilan alanlar
secenegini dile getirmemislerdir. Ozdemir (2013); Konya ilindeki kent parklar igin
belirledigi bu alanlarin  kullanimiyla ilgili parametreleri kullanicilara sormustur.
Kullanicilar Alaeddin Tepesi ve Kozagag Piknik alanini; bitki yogunlugu i¢in, Kiiltiir Park:
ise giivenlik nedeniyle en ¢ok tercih ettiklerini belirtmistir. Ornek verilen tiim
caligmalarda; kent ormani tanimlar1 veya faydalar1 anket sorularinda yer almaktadir, fakat
bu calismada ise katilimcilarin kent ormani algilari, kelime dagarciklarina baghdir.
Dolayis1 ile daha az belirtilen ifadeler de aslinda kisilerin kent ormanini hakkindaki

bilgilerinin g¢esitliligini gostermektedir.

99



Tablo 22: Ziyaretgilerin kent ormani algisi.

Kent Ormani BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM
Algisi Fr | % | Fr | % Fr % Fr | %
Ormanlik alan 12 | 20,00 | 6 | 10,00 3 5,00 21 | 11,67
Dogal ortam 8 | 1333 | 4 6,67 8 13,33 20 | 11,11
Piknik alani 10 | 16,67 | 9 | 15,00 13 21,67 32 | 17,78
Yiiriiyiis 4 6,67 2 3,33 0 0 6 3,33
Mesire alani 1 1,67 0 0 0 0 1 0,56
Sakin ortam 8 | 1333 | 4 6,67 0 0 12 | 6,67
Camlik 2 3,33 2 3,33 1 1,67 5 2,78
Huzur 1 1,67 2 3,33 6 10,00 9 5,00
Eglence 1 1,67 0 0 1 1,67 2 1,11
Yesil alan 4 6,67 8 | 13,33 10 16,67 22 | 12,22
Agaglar 5 8,33 4 6,67 4 6,67 13 7,22
Temiz hava 12 | 20,00 6 10,00 9 15,00 27 | 15,00
Spor yapmak 1 1,67 5 8,33 0 0 6 3,33
Dinlenecek yer 1 1,67 1 1,67 3 5,00 5 2,78
Hayvanlar 1 1,67 0 0 1 1,67 2 1,11
Rekreasyon 1 1,67 2 3,33 3 5,00 6 3,33
Kente yakin alan | 2 3,33 3 5,00 2 3,33 7 3,89
Copliik 0 0 1 1,67 0 0 1 0,56
Gezi alani 0 0 2 3,33 0 0 2 1,11
Kafeterya 0 0 2 3,33 0 0 2 1,11
Oksijen 0 0 1 1,67 1 1,67 2 1,11
Mangal yapmak 0 0 1 1,67 0 0 1 0,56
Kurtarilmig alan, 0 0 2 3,33 0 0 2 111
yasam alant
Mantar 0 0 0 0 2 3,33 2 1,11
Mangalsiz o| o [ o] o 2 333 | 2 | 111
piknik
TOPLAM 74 100 67 100 69 100 210

Kullanicilarin géziinde; kent ormaninin diger rekreasyon alanlarindan farki Olcililmeye
calisilmistir. Cogunlukla piknik aktivitesi i¢in kullanilan, OGM tarafindan da mesire yeri
kavraminin i¢ine dahil edilen kent ormanlari, goriisiilen kisilerce % 56,67 oraninda mesire
yerlerinden farkli ve kente ait bir olgu olarak kabul edilmektedir (Tablo 23). S6z konusu
farklar; dogal orman yapisi, girisin licretsiz olusu, atesli piknik yapimina izin verilmemesi,
vb.dir. Bunun yani sira, Bartin ve Safranbolu kent ormaninin ¢ogunlukla diger mesire
yerlerinden bir farkinin olmadigini belirten kisiler ikinci sirada yer almaktadir. Bartin’da
daha kolay ulasilabilir ve benzer nitelikli mesire alanlarinin bulunmasi, Safranbolu’da ise

ayni mevkide bulunan ¢amlik mesire alani ¢ikan sonucu etkilemektedir.
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Tablo 23: Kent ormanlarinin mesire yerlerinden farki.

Kent BARTIN KARABUK SAFRANBOLU TOPLAM
Ormanlariyla
Diger Mesire Fr % Fr % Fr % Fr %
Yerleri lligkisi
Iligkili 34 | 56,66 | 34 56,66 34 56,66 | 102 | 56,67
Kismen 2 3,33 16 26,66 3 5,00 21 11,67
Iligkili degil 24 | 40,00 | 10 16,66 23 38,33 57 31,67

Ziyaretgilerin % 71,67’si sehirde bulunan kent ormanlariin yerinin uygun oldugunu ifade
etmektedir. Yine % 92,22’si kent ormanini yasadiklart sehrin bir pargasi olarak
diisiinmektedir (Tablo 24). Karabiik kent ormaninda goriisiilen kisilerin % 33,33’ kent
ormaninin yerini uygun bulmamaktadir ve bu deger diger kent ormanlarindan yiiksektir.
Bu kent ormanindaki tahribatlar, kullanicilarda; sehre yakin kent ormanlarinin fazla zarar

gordiigi algisini yaratmis olabilir.

Tablo 24: Kent ormanlarinin kent i¢indeki konumunun uygunlugu.

Ke‘\‘(teg;‘i'r:a“‘ BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU TOPLAM
Uygunlugu Fr % Fr % Fr % Fr %
Uygun degil 5 | 833 | 20 | 33,33 7 1166 | 32 | 17,78
Fark etmez 7 11,66 12 20,00 0 0 19 10,56

Uygun 48 | 80,00 | 28 | 46,66 53 88,33 | 129 | 71,67

Her ii¢ kent ormaninda da kullanicilar % 92,22 oranla kent ormanlarinin kente ait bir yap1
olduklarini ifade etmektedir (Tablo 25). Sonug olarak kent ormanlarinin yasadiklar1 kente
ait oldugu goriisiilen kisiler tarafindan ifade edilmektedir. Bu bilgi zamanla ve gerekli
egitimlerle; kent ormanini koruma ve giizellestirme bilincinin artmasimna da zemin

hazirlayabilir.

Tablo 25: Kent ormani ve kent iliskisi.

Kent Ormani BARTIN | KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM
Kent iligkisi Fr % Fr % Fr % Fr %
Kentin pargast 2 1333 | 0 0 1 1,67 3 1,67

degil
Kentle kismen |, | 543 | 5 | g33 4 667 | 11 | 611
iligkili
Kentin bir pargast | 56 | 93,33 55 91,67 55 91,67 166 92,22
TOPLAM 60 | 100 | 60 | 100 60 100 | 180 | 100
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Kent ormanlar1 kent iginde, ulasilabilir dogal ormanlik yapilari ile kent halkina maddi
olmayan birgok fayda saglayabilmektedir. Bu faydalardan biri; kullanicilara ormanlar,
hayvanlar, agaglar hakkinda yeni bakis ac¢ilari sunmaktir. Kent icinde sikismis kii¢lik
parklar ve miinferit agacglarda bulunmayan topluluk, yogun kapalilik ve ormanlik alan hissi,
insanlar1 6zlemlerini duyduklari dogal yasam ortamina kavusturabilmektedir. Bu alanlarda
ekolojik iligkileri go6zlemleyebilme imkani bulabilmektedirler. Kullanicilarin kent
ormanina gelmeye basladiktan sonra agaglara, ormanlara, hayvanlara kars1 bakis acilarinin
degisip degismedigi sorgulandiginda % 55,56’s1 bu goriisiin kendilerinde var oldugunu,
kent ormanina gelmenin bakis agilarini etkilemedigini dile getirmislerdir. Katilimcilarin %
40,56’s1 goriglerinin olumlu yonde etkilendigini ifade etmekte iken, % 3,89’u kent
ormanina gelmeye basladiktan sonra goriislerinin olumsuz yonde etkilendigini dile
getirmistir. Bu kullanicilar diger insanlarin bu sahalar1 koétii kullanmalari nedeniyle
olumsuz diisiinceye sahip olduklarini agiklamiglardir (Tablo 26). Sandal ve Karademir
(2013); kullanicilara yesil alanlarin kent kimligi olusturmada ve kentin goriiniislini
diizenlemede katkisin1 sormustur ve kullanicilarin % 95’1t 6nemli Olgliide katkisinin
oldugunu belirtmistir. Temiz ve diizenli yOnetilmeyen kent ormanlari kent kimligini

olumsuz yonde etkileyebilmektedir.

Kent ormanlarinda ¢ocuklara yonelik doga egitiminin, cocuklarin gelisimine katkisi
soruldugunda kullanicilarin % 90,56’s1 olumlu yonde katki yapacagini ifade etmektedir.
Kent ormanlarinda yapilacak egitimin ¢ocuklara katkisinin soruldugu soruda Bartin’daki
kisilerin % 10’u “hi¢cbir sey degistirmez” Safranbolu’daki kisilerin % 10’u “saglamaz”
yanitlarini vermistir. Bu degerler Karabiik Kent Ormanindan kiyasla fazladir. 2013 Mesire
Yerleri Yonetmeliginde yer alan kent ormani taniminda “teknik ormancilik faaliyetleri ile
flora ve fauna tanitilarak, ozellikle gocuklar ve genglere orman sevgisi ve bilincinin
asilanmas1 maksadiyla izcilik, doga yiiriiylisii, bisiklet, binicilik” vb. etkinlikler

gergeklestirilirse s6z konusu oranin artacagi diisiiniilebilir.
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Tablo 26: Kent ormaninin; dogaya bakisa ve ¢ocuk egitimine katkisi.

Kent Ormaninin; BARTIN | KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM
Dogaya Bakis A¢isina
Etkisi Fr % Fr % Fr % Fr %
Olumsuz yonde degisti 4 6,67 2 3,33 1 1,67 7 3,89
Degismedi 35 | 58,33 | 27 | 45,00 38 63,33 100 | 55,56

Olumlu yonde degisti 21 | 35,00 | 31 | 51,67 21 35,00 73 40,56
Kent Ormaninin

Cocuk Egitimine
Olumlu Katkisi Fr % Fr % Fr % Fr %
Saglamaz 1 1,67 1 1,67 6 10,00 8 4,44
Higbir sey degismez 6 10,00 1 1,67 2 3,33 9 5,00
Saglar 53 | 88,33 | 58 | 96,67 52 86,67 | 163 | 90,56
TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 100

Kent ormanlarinin maddi ve maddi olmayan faydalarinin kullanicilar tarafindan bilinirligi
Olciilmiistiir. “Cok etkili, etkili, normal, etkisiz ve hig¢ etkisiz” olmak iizere likert 6lgegine
gore yoneltilen soruda kent ormani faydalarinin bilinirliginin yaninda bu faydalarin etki
dereceleri anlasilmaya calisilmistir. Kullanicilarin % 72,231 kent ormanlarini stresten
kurtulmada, % 51,12’si hava kirliligini 6nlemede, % 50’si ¢ocuklarin ruhsal ve fiziksel
gelisiminde ¢ok etkili bulmaktadir. Ziyaretgilerin %47,23’1i kent ormanlarinin erozyonu
onleme, %41,11°1 hava kirliligini Onleme, %40,56’s1 rekreasyon olanagi sunma
fonksiyonlarmi etkili bulmaktadir. Gortisiilen kisilerin %45°i mantar, meyve ve odun
toplama gibi halkin ihtiyaglarini giderme, %33,33’1 su {iretimi saglama islevlerini etkisiz

bulmaktadir (Tablo 27).

Safranbolu Kent Ormani arazi incelemelerinde 6zellikle Eyliil ayinda yogun olarak mantar
toplandig1 gozlendigi halde; goriisiilen kisiler kent ormaninda mantar toplama etkinligini %
45 oraninda “etkisiz” bulmaktadir. Kent ormanlarinin bu islevini etkili bulan kisiler %
15,56 oranindadir. Kent ormanlarinin mantar, meyve ve odun toplama gibi halkin
ihtiyaclarmi giderme etkinliginin diisiik ¢ikmasinda; bu alanlarda meyve agaclarmin
bulunmamasi, kent merkezlerinde veya kente ¢ok yakin yerlerde bulunduklari i¢in halkin

odun ihtiyacinin olmamasi vb. gibi nedenler etkili olabilir.

Tablo 27’den de anlasildigi gibi kent ormanlarinin ruhsal ve fiziksel sagliga katkisinin
bilinirligi erozyonu 6nleme, biyolojik cesitlilik saglama, su {iiretimi saglama vb. gibi
topluma ve kente olan faydalarindan daha fazladir. Ayrica, Atmis ve ark., (2011) spor,
saglik, estetik gibi fonksiyonlarin kullanici sayisi ile iligkili oldugunu, séz konusu

islevlerin kullanict sayisin1 artirmada etkili oldugu belirtmektedir. Kiper ve Oztiirk (2013)
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kullanicilarda kent ormanlarinin ¢evreye sagladig: faydalarin bilinilirligini l¢miistiir. Hava
kalitesini arttirma, klimatik denge saglama, manzara etkisi sunma, doga ve ¢evre bilincini
arttirma, halkin sosyal iliskilerini diizenleme vb. 6zelliklerinde bu algi olumlu ve yiliksek
bulunurken, yaban hayati i¢in yasam ortami saglama konusunda “fikrim yok™ segenegi

agirlik kazanmustir.

Anket ¢alismasina katilan kullanicilar kent ormanlarinin piknik sahasi olma islevini % 40
oraninda “etkili” olarak degerlendirmektedir. Anket calismasi yapilan kent ormanlarinda,
yangin riskini azaltmak i¢in atesli piknik yapimina halen izin verilmemektedir. Bu nedenle
kullanicilarin atesli piknik etkinlikleri kisitlanmaktadir. Piknik anlayisinin daha ¢ok
mangall1 piknik olarak diisiiniilmesi ve uygulanamamasi “¢ok etkili” cevabinin diisiik (%

20) ¢cikmasina neden olabilir.

Gortgiilen kisiler kent ormanlarmin biyolojik ¢esitliligi koruma fonksiyonunu % 40
oraninda “etkili” ve % 32,22 oraninda “normal” olarak degerlendirmektedir. Yapilan
incelemelerde kent ormanindaki agac tiirlerinin en az 3 en fazla 6 farkli agac tiiriinden
olustugu ve bu 3 kent ormaninda igne yapraklilarin agirlikli oldugu goriilmektedir. Serin
ve Giil (2006) agik yesil alan diizenlemelerinde; yapisal tasarimlara agirlik verildigini,
bitkisel tasarim projelerine agirlik verilmedigini belirtmektedir. Bu ¢aligmada incelenen
kent ormanlarinin kent ¢eperinde bulunan orman alanlarindan ayrilmis oldugu tespit
edilmis ve gecmisinde bulunan agac tiirlerine miidahale yapilmadig gézlemlenmistir.
Zonguldak Orman Bolge Midiirliigii’ndeki bu kent ormanlarina ait dosyalarda bitkisel
tasarim projelerine rastlanmamistir. Genelde donati elamanlarinin olusturulmasiyla ilgili
belgelere bulunmaktadir. Kent insanlarinin; tam kapali olmayan, ¢imenli ve su kaynagi
bulunan, karisik agag tiirlerini igceren sahalari tercih ettigi farkli caligmalarda ifade
edilmigtir (Dwyer, 1983, Giil ve Gezer’den, 2004’den). Kent ormanlarinda donati

elemanlarinin tasarimi kadar bitkisel tasarim yapilmasi da 6nemlidir.
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Tablo 27: Kent ormanlarinin sayili 6zellikler tizerinde etkisi.

.. . Cok etkili Etkili Normal Etkisiz Hig etkisiz | TOPLAM
OZELLIKLER Fr % Fr % Fr % Fr % Fr % Fr %
Erozyonu | g5 | 3444 | 85 | 4723 | 24 | 1333 | 8 | 444 | 1 |056 | 180 | 100
Onlemede
Hava kirliligini | o5 | 5999 | 74 [ 4111 | 8 | 444 | 6 | 333 | 0 |o000| 180 | 100
Onlemede

Suviiretimi 16 | 889 | 59 | 32,78 | 40 | 2222 | 60 | 3333 | 5 |2,78| 180 | 100
saglamada

Rekreasyon
olanagi 77 | 42,77 | 73 | 40,56 | 23 | 12,78 | 6 3,33 1 |056 | 180 | 100
sunmada

Plkgilélzz?a“ 50 | 27,77 | 72 | 40,00 | 37 | 2056 | 18 | 10,00 | 3 | 1,67 | 180 | 100

Spor yapilmast 41 | 22,78 | 82 | 4555 | 30 | 16,67 | 24 | 13,33 3 1,67 | 180 | 100

Stesten | 130 | 72,03 | 42 | 2333 | 6 | 333 | 2 | 111 | 0 |0,00| 180 | 100
kurtulmada

Cocuklarin
ruhsal ve
fiziksel

gelisiminde

90 | 50,00 | 71 | 39,45 | 13 7,22 6 3,33 0 |0,00 /| 180 | 100

Biyolojik
gesitliligi 17 9,44 72 | 40,00 | 58 | 32,22 | 30 | 16,67 3 1,67 | 180 | 100
korumada

Mantar, meyve
ve odun toplama
gibi halkin 28 | 1556 | 28 | 1556 | 28 | 15556 | 81 | 45,00 | 15 | 8,32 | 180 | 100
ihtiyaclarin
giderme

Anket caligmasi kapsaminda Tablo 26’da yer alan kent ormani hizmetlerinin gerekliligi
sorgulanmistir. Fakat kent ormanlarmin sayili 6zellikler iizerindeki etkileri ile kent
ormanlarinda bulunmasi gereken hizmetlerin gerekliligi goriisiilen kisilerin bir kismi
tarafindan tam olarak algilanamamistir. Her ne kadar aradaki fark vurgulansa da;

seceneklerin benzer oldugunu ve ayni soruyu yanitladiklarini sanmislardir.

Tablo 28’ya gore; “cok gerekli” bulunan kent ormani hizmetlerinin licii sirasiyla; hava
kalitesini koruma, dinlenme ve saglikli yasam olanagi sunmasidir. “Gerekli” bulunan kent
ormani hizmetleri sirasiyla; biyolojik ¢esitliligi koruma, ¢evresindeki binalar1 giiriiltiiden
koruma, dogay1 inceleme, spor yapma, bisikletle gezme, uzun mesafe doga yiiriiytlisi
yapmaya imkan verme, bitkiler ve hayvanlar hakkinda bilgi alma, su kalitesini koruma,
piknik yapilabilir ortamlar olusturma, ¢ocuklara dogay: tanitma ve onlara oyun imkani
saglama, erozyonu Onlemedir. Goriligilen kisiler genelde “gerekli” olgeginde
yogunlasmaktadir. Kullanicilarin % 86,11 ‘i kent ormanlarinda odun iiretimini, % 82,781

yakacak odun toplama hizmetlerini “gereksiz” bulmaktadir. Bunun yani sira kent
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ormanlarinin mantar, meyve ve yoresel lrlinler toplama hizmeti % 45 oraninda “gereksiz”,

% 44,44 oraninda “gerekli” ve % 10,56 oraninda “cok gerekli” bulunmustur.

Tablo 28: Kent orman1 hizmetlerine talep.

COK . GEREKLI

OZELLIiKLER GEREKLi | GEREKLI DEGIL TOPLAM

Fr % Fr % Fr % Fr %

Piknik 62 34,44 | 95 52,78 23 12,78 | 180 | 100

Dinlenme 104 | 57,78 | 75 41,67 1 0,55 | 180 | 100

Uzunmesafe doga | g7 | 3799 | 107 | 5667 | 11 | 6,11 | 180 | 100
yuriyusu yapma

Dogay1 inceleme 52 28,89 | 110 | 61,11 18 10,00 | 180 | 100

Bisikletle gezme 26 | 14,44 | 106 | 58,89 48 | 26,67 | 180 | 100

Saglikli yasam 97 53,89 | 81 45,00 2 1,11 | 180 | 100

Spor yapma 65 | 36,11 | 107 | 59,45 8 4,44 | 180 | 100

Bitkiler ve hayvanlar | 551 51 19 | 100 | 5667 | 40 | 2222 | 180 | 100

hakkinda bilgi alma
Cocuklara dogayr | g, | 4567 | 90 | 5000 | 6 | 333 | 180 | 100
tanitma ve onlara oyun
Odun iiretimi 3 1,67 22 | 12,22 | 155 | 86,11 | 180 | 100
Erozyonu dnleme 82 45,56 91 50,55 7 3,89 180 | 100

Su kalitesini koruma 59 32,78 | 101 | 56,11 20 11,11 | 180 | 100
Havay: kalitesini 111 | 61,67 | 68 | 37,78 | 1 | 0555 | 180 | 100
koruma
Biyolojik cesitliligi
koruma
Mantar, meyve ve
yoresel iiriinler toplama

Cevresindeki binalart | g | 1599 | 199 | 6611 | 32 | 17,78 | 180 | 100
giiriiltiiden koruma

Yakacak odun toplama 2 1,11 29 | 16,11 | 149 | 82,78 | 180 | 100

46 | 2556 | 127 | 70,55 7 3,89 | 180 | 100

19 | 10,56 | 80 | 44,44 81 | 45,00 | 180 | 100

3.4.3 Kent Ormanlarimin Tercih Edildigi Zamanlar

Gorisiilen kigilerin % 43,330 kent ormanlarini yaz aylarinda, % 16,67’si ilkbahar
aylarinda tercih etmektedir. Bolgede kis aylarinin soguk, karli ve yogun yagisli gecmesi
yaz aylar1 kullanim oraninin yiiksek ¢ikmasini agiklayabilir. Goriisiilen kisilerin % 36,67’s1
ise her mevsim kent ormanlarini kullanabildiklerini ifade etmektedir. Kent ormanlarinda
One ¢ikan yogun ziyaret zamanlari ise; Bartin’da her mevsim, Karabiik ve Safranbolu’da
yaz aylaridir (Tablo 29). Dogal orman yapisi ve agik hava sporuna elverisli olusu, kent
ormanlarini her mevsim kullanilabilecek cazibe merkezleri haline dontstiirmektedir.
Kurdoglu ve Diizgiines (2011) kullanicilarin Artvin Kent Ormanini % 88 oraninda yaz
aylarinda kullandiklarin1 saptamistir. Stojanova (2012), ziyaretgilerin Uskiip ‘teki Vodno
Parki’na siklikla ilkbahar ve yaz aylarinda, haftada 3-4 kez gelmeyi tercih ettiklerini

belirtilmistir.
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Gortisiilen kisilerin %30’u kent ormanlarini haftada birka¢ defa, %19,44°1 ayda bir defa
ziyaret etmektedir. Bu durumda; Bartin Kent Ormanini kullanan TOKI sakinlerinin ve
Karabiik kent ormaninin kent merkezine yakinliginin etkisi vardir. Diger kent
ormanlarindan farkla, Safranbolu kent ormaninda goriisiilen kisilerin ziyaret sikliginda; ilk
siray1 ayda bir gelen ziyaretgiler almaktadir (Tablo 29). Kurdoglu ve Diizgiines (2011)’de
Artvin Kent ormani i¢in; ziyaretgilerin en fazla ii¢ ayda bir geldiklerini bunu ayda bir ve
alt1 ayda bir gelen ziyaretgilerin takip ettigini belirtmektedir. Kiper ve Oztiirk (2011)
Edirne Kent Ormaninin ziyaret edilme sikligim1 %31 oraninda yilda 1-2 kez olarak
belirtmektedir. Bu c¢alismaya konu olan ii¢ kent ormanimin, Artvin ve Edirne Kent

Ormanlarina gore daha sik sekilde ziyaret edildigi goriilmektedir.

Tablo 29: Kent ormanlarini tercih edildigi zamanlar.

Mevsim- BARTIN | KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM
Ziyaret
Mliskisi
Fr % Fr % Fr % Fr %
Ilkbahar 9 15,00 8 13,33 13 21,67 30 | 16,67
Yaz 21 | 3500 | 25 | 41,67 32 53,33 78 | 43,33
Sonbahar 0 0 4 6,67 2 3,33 6 3,33
Kis 0 0 0 0 0 0 0 0
Her mevsim | 30 | 50,00 | 23 | 38,33 13 21,67 66 | 36,67
Ziyaret
Sikhigi Fr % Fr % Fr % Fr %
Haftada
birkag defa 20 | 33,33 | 28 | 46,67 6 10 54 | 30,00
Haftada bir 19 | 31,67 5 8,33 6 10 30 | 16,67
2 haftada bir 4 6,67 3 5 8 13,33 15 8,33
Ayda bir 6 10,00 | 13 | 21,67 16 26,67 35 | 19,44
3 ayda bir 6 10,00 2 3,33 12 20 20 | 11,11
Yilda bir 5 8,33 9 15 12 20 26 | 14,44
TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 | 100

Ankete katlan kullanicilarin % 66,11°1 kent ormanlarini daha ¢ok hafta sonu tercih
ettiklerini belirtmektedir. Kendileriyle hafta i¢i goriisiilen kent orman1 kullanicilar1 da kent
ormanlaria cogunlukla hafta sonu geldiklerini belirtmislerdir. Ziyaretci profilinin agirliklh
olarak 6grenci ve memur olmasi bu durumu agiklamaktadir. Goriisiilen kisilerin % 33,89°u,
genellikle kent ormanlarinin yakininda ikamet eden emekli ve ev kadinlari, hafta ici de
siklikla kent ormanlarinda bulunduklarini belirtmektedir. Gortisiilen kisilerin % 44,44’
kent ormanlarin1 yogun yaz aylarinda, kavurucu gilines etkisi gegtikten sonraki ikindi

zamanlarimi tercih etmektedir. % 40,56’s1 6gle vakti geldiklerini ifade etmektedir (Tablo
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30). Akbaba (2007) Kahramanmaras Kent Ormani’nin haftanin giinlerindeki ziyaretgi
dagilimini 6lgmiistiir. Sirasiyla en ¢ok tercih edilen giinler Pazar (% 35,15), Cumartesi (%
31,25) ve Carsamba (%9,36) ’dir. Yapilan bu ¢alisma ve Kahramanmaras Kent Ormani

tercih edilme giinleri benzerlik gostermektedir.

Anket calismasi yapilan kent ormanlarinda, ziyaretgilerin % 56,11°1 kent ormanlarinda 1-3
saat, % 23,89’u 4-5 saat zaman gecirmektedir (Tablo 30). Bunlarin diginda; Karabiik Kent
Ormani’nda 1 saatten az zaman geciren % 20 oraninda kullanici ve Safranbolu Kent
Ormani’nda 6 saatten fazla zaman geciren % 21,67 kullanicilarin varligi, genel durumdan
farkli kullanimlara dikkat ¢ekmektedir. Stojanova (2012) yaptigi calismada benzer bir
sonuca ulagsmistir ve gelen ziyaretgilerinin Vodno Parkinda ¢ogunlukla 1-3 saat aras1 vakit

gecirdiklerini belirtmistir.

Tablo 30: Ziyaretgilerin kullanim periyodu.

Haftanin BARTIN | KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM
Giinlerine
Gire Ziyaret Fr % Fr % Fr % Fr %
Hafta ici 22 | 36,67 | 24 40 15 25 61 33,89
Hafta sonu 38 | 63,33 | 36 60 45 75 119 | 66,11
Ziyaret
Zamam Fr % Fr % Fr % Fr %
Sabah 4 6,67 11 | 18,33 12 20,00 27 15,00
Ogle 25 | 41,67 | 19 | 31,67 29 48,33 73 40,56
Ikindi 31 | 51,67 | 30 | 50,00 19 31,67 80 44,44
Gegirilen
Siire Fr % Fr % Fr % Fr %
1 saatten az 4 6,67 12 | 20,00 1 1,67 17 9,44
1-3 saat arasi 39 | 65,00 | 38 | 63,33 24 40,00 101 | 56,11
4-5 saat arasl1 16 | 26,67 5 8,33 22 36,67 43 23,89
6 saatten fazla 1 1,67 5 8,33 13 21,67 19 10,56
TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 100

Ankete katilan kullanicilarin % 32,781 kent ormanlarina dinlenmek i¢in, % 22,22’si piknik
yapmak i¢in gelmektedir. Bunun yani sira % 11,111 ¢ocuklarim1 gezdirmek ve onlara
dogay1 tanitmak i¢in, geriye kalan % 11,111 doga yiirliylisii yapmak i¢in gelmektedir.
Gortgiilen kisilerin  higbiri kent ormanimi yakacak odun toplamak i¢in geldigini

belirtmemistir (Tablo 31).

Karabiik kent ormanindaki yiiriiylis ve kosu parkuru yaninda bulunan parka baglandigi igin

uzun mesafeli bir parkur niteligindedir. Anket caligmasi sirasinda giiniin her saati tempolu
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kosu yapan kullanicilar ile karsilasilmistir. Ayrica; Safranbolu Kent Ormani’nin gesitli
kullanimlara uygun yapisi kullanicilari hem manzara fotografi ¢cekmek, hem de alternatif
doga temal1 fotograflar (diigiin fotograflar1 vb. ) ¢cekmek i¢in cezbetmektedir. S6z konusu
olanaklar kent ormanlarmin tercih nedenlerini etkileyebilmektedir. Edirne Kent
Ormani’nda yapilan benzer bir ¢alismada kullanicilar ¢ogunlukla piknik yapmak, fiziksel
ve psikolojik agidan rahatlamak ve temiz hava almak i¢in kent ormanlarini tercih
etmektedir. Ayrica kullanicilarin alanda aktif ve egitici rekreasyon faaliyetlerini daha ¢ok
gormek istedikleri de saptanmustir (Kiper ve Oztiirk, 2011). Artvin kent ormani igin
ziyaretgilerin birincil tercih nedenleri sessiz sakin bir ortam olmasi, ikincil tercih nedenleri
ise manzara seyri saglamasi gelmektedir (Kurdoglu ve Diizgiines, 2011).

Tablo 31: Ziyaretgilerin gelis amaci.

. BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU TOPLAM

Gelis Amaci Fr % Fr % Fr % Fr %
Piknik yapmak 7 11,66 6 10,00 27 45,00 40 22,22
Dinlenmek 29 | 4833 | 18 | 30,00 | 12 | 2000 | 59 | 32,78
[yjj;‘élyfsfif:pi:’agf 11 | 1833 | 6 | 1000 | 3 500 | 20 | 1111
Dogay1 incelemek 1 1,66 0 0 0 0 1 0,56
Bisikletle gezmek 2 3,33 0 0 0 0 2 1,11
Spor yapmak 1 1,66 14 | 23,33 1 1,66 16 8,89
Fotograf ¢ekmek 0 0 1 1,66 1 1,66 2 1,11
Kitap okumak 1 1,66 1 1,66 0 0 2 1,11
Mamﬂ;&gm‘fa;eai“esel ol o | ol o 7| 1166 | 7 | 3809
Yakacak odun toplamak 0 0 0 0 0 0 0 0,00
C":I‘l‘ll;lrzrgg;sff:ﬁnnf;ve 5 [ 833 | 7 | 1166 8 | 1333 | 20 |1111
Diger 3 5,00 7 11,66 1 1,66 11 6,11
TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 100

Kent ormanlar1 6zelinde incelerinse; Karabik’te % 11,66 ve Safranbolu’da % 13,33
oraninda cocuklarmi gezdirmek ve onlara dogayr tanitmak i¢in gelen kullanicilar
bulunmaktadir. Safranbolu Kent Ormani’nda goriisiilen kisilerin % 11,66’s1 mantar, meyve
ve yoresel irlin toplamak igin geldiklerini belirtmektedirler. Anket calismasi sirasinda
mantar toplayan kullanicilarin bir kismi gelis amaci olarak mantar toplama segenegini
belirtmemistir.  Bahsedilen oranlar diger kent ormanlarindan farkli olarak o6ne ¢ikan
noktalardir. Stojanova (2012) yaptig1 ¢alismada; kullanicilarin Vodno Parki’nda sirasiyla
daha ¢ok; yiirliyiis, spor, rekreasyon, dinlenme, dogay: izleme gibi aktiviteler yaptiklar
belirtilmektedir.
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Gortsiilen kisilerin % 42,22°si kent ormanin varligint yakin c¢evrelerindeki insanlar
sayesinde 6grendiklerini belirtmektedir, % 33,89’u diger nedenlerle 6grendiklerini ifade
etmistir. Diger nedenler arasinda; ilan edilen sahaya daha oncede ¢esitli nedenlerle (kekik
toplamak vb.) gelmek, kent ormani yakininda ikamet etmeleri nedeniyle kullanicilarin kent
ormani agilisgini gozlemleyebilmeleri gelmektedir. Goriisiilen kisilerin % 23,33 ise
cevrelerindeki kisilerin tavsiyeleri lizerine bu sahaya geldiklerini belirtmektedir. Anket
calismasia katilan kullanicilarin hig¢biri kent ormamiyla ilgili afig, brosiir veya ilana

rastlamadiklarini ifade etmislerdir (Tablo 32).

Tablo 32: Kent ormani ilaninin duyurusu ve kent ormani kulanim paylagimi.

Kent Ormam BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU TOPLAM
Duyurusu
Fr % Fr % Fr % Fr %
Biriyle (aile,
arkadas vs.) beraber | 27 | 45,00 29 | 48,33 20 33,33 76 | 42,22
gelmistim.
Cevremdeki

insanlarin tavsiyesi 9 15,00 13 | 21,67 20 33,33 42 | 23,33
iizerine gelmistim
Kent ormaniyla
ilgili afis, brostirleri 0 0 0 0 0 0 0 0
goriip gelmistim
Basin ve internetten

haberim olmus ve 0 0 0 0 1 1,67 1 0,56
gelmistim
Diger 24 | 40,00 | 18 | 30,00 19 31,67 61 | 33,89
Kullanici
Paylasimm
Fr % Fr % Fr % Fr %
Aile 34 | 56,67 | 23 | 38,33 38 63,33 95 | 52,78
Arkadaslar 23 | 38,33 | 27 | 45,00 19 31,67 69 | 38,33
Yalniz 3 5,00 10 | 16,67 3 5,00 16 8,89
TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 | 100

Kent ormanlari kullanicilarin % 52,781 aileleri ile birlikte, % 38,33’1i arkadaslar ile
birlikte ziyaret etmektedir. Bu siralama Karabiik Kent Ormani’nda degismektedir ve
Karabiik’te goriisiilen kisilerin % 45’1 arkadaslari ile % 38,33’ aileleri ile ve % 16,67’si
yalnmz geldiklerini belirtmektedir. Stojanova (2012)’da benzer ¢alismasinda Vodno
Parki’na kimlerle geliyorsunuz sorusuna; ilk sirada arkadaslar, ardindan yalniz, ¢iftlerle ve

en son ailelerle gelenlerin ¢ogunlukta oldugu sonucuna ulastigini belirtmistir.
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3.4.4 Kent Ormanlarindaki Eksiklikler ve Kent Ormanlarindan Beklentiler

Anket caligmasi yapilan kent ormanlarinin kullanicilar acgisindan eksiklerini belirlemek,
daha sik gelmelerini engelleyen nedenleri anlamak ve sorunlari ortaya koymak amaciyla
ziyaretgilere cesitli sorular yoneltilmistir. Eksiklikler kent ormanlarina gore farklilik

gostermektedir.

Buna gore goriisiilen kisilerce; Bartin’da % 73,33’ ¢6p kutularinin ve temizligin
eksikligini, % 70’1 kent ormaninda sabit bir gorevli eksikligini, % 68,331 tuvaletlerin
yetersizligini % 66,66’s1 ¢esmelerin yetersizligini eksiklik olarak gormektedir. Karabiik
kent ormaninda ise; % 96,66’s1 ¢esmelerin yetersizligini, % 91,66’s1 ¢op kutularinin ve
temizligin yetersizligini, % 83,331 tuvaletlerin yetersizligini, % 78,681 oturma dinlenme
yerlerinin eksikligini, % 75’1 gorevli eksikligini ifade etmektedir. Safranbolu kent
ormaninda ise goriisiilen kisilerin % 80’1 ¢cesmelerin yetersizligini ve ¢alismamasini, %
80’1 gorevli eksikligini ve yine % 80’1 atesli piknik yapilacak alan eksikligini
belirtmektedir. Bunlarin yani sira Safranbolu kent ormaninda ankete katilan kullanicilarin
% 78,33’li bisiklet parkurlarinin olmayis1 ve yetersizligini eksiklik olarak goérmektedir
(Tablo 33).

Bartin Kent Ormani’nda goriisiilen kisilerin % 16,66’s1 yollarin spor ve yiiriiyiis i¢in teknik
acidan uygun olmadigimi ifade etmistir. Karabiik’teki kullanicilarin % 21,66’s1 ve
Safranbolu’daki kullanicilarin % 23,33’1i kent ormaninin yiirliylis giizergahlarinin yetersiz
oldugunu belirtmistir (Tablo 33). Diger segeneklere kiyasla bu oranlar diisiiktiir. Her {ig¢
kent ormaninda goriisiilen kullanicilar ylirliylis glizergahlarinin yeterli ve ylirliylis

yollarinin spor vb. etkinlikler i¢in uygun buldugunu daha ¢ok sayida ifade etmektedir.

Tablo 33°den anlasilacagi tizere kullanicilar gore ii¢ kent ormaninda ortak olan eksiklikler;
¢op kutularinin ve temizligin yetersizligi, tuvalet ve ¢esmelerin hem yetersiz hem temiz
olmamast ve gorevli eksikligidir. Bunun disinda Karabiik ve Safranbolu kent ormanlarinda
oturma ve dinlenme yerlerinin azlig1 da siklikla belirtilen eksiklikler arasindadir. Bartin
Kent Ormani’ndaki kamelya ve banklarin kullanicilar i¢in uygun sayida oldugu kanaati

olusmustur.
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Tablo 33: Kent ormanlarmdaki eksiklikler.

Kent Ormanindaki BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM
Eksiklikler Fr % Fr % Fr % Fr %
Oturma ve dinlenme 19 | 31,66 | 48 | 7868 | 47 | 7833 | 114 | 6333
yerlerinin yetersizligi
Yariyds giizergahlarmin | 90| o333 | 93 | 2166 | 14 | 2333 | 41 | 2278
yetersizligi
Spor alanlarinin yetersizligi | 30 50,00 37 | 61,66 45 75,00 112 | 62,22
Otopark sorunu 10 16,66 18 | 30,00 22 36,66 50 | 27,78
Cocuk parkinin olmamasi 11 18,33 35 | 58,33 28 46,66 74 | 41,11
¢6p kutularinmn ve 44 | 7333 | 55 | 91,66 | 42 70,00 | 141 | 78,33
temizligin yetersizligi
Cesmelerin yetersizligi 40 66,66 58 | 96,66 48 80,00 146 | 81,11
Tuvaletlerin yetersizligi 41 68,33 53 | 88,33 47 78,33 141 | 78,33
Kent ormani i¢inde tabela
gibi bilgilendirme ve
yonlendirme araglarinin

18 30,00 35 | 58,33 23 38,33 76 | 42,22

yetersizligi
Agag ve Z:llfg“ﬂermm 18 | 3000 | 16 | 26,66 | 12 2000 | 46 | 2556
Gorevli sayisimn yetersiz |45 | 7000 | 45 | 7500 | 48 80,00 | 135 | 75,00
olmasi

Bisiklet parkurlarinin

o 12 20,00 27 | 45,00 47 78,33 86 | 47,78
olmayist ya da yetersizligi

Yollarimn spor ve yliriiyiis

icin teknik acidan uygun 10 16,66 28 | 46,66 19 31,66 57 31,67
olmayisi

Kafeterya gibi birtesisin | o5 | 4166 | 29 | 4833 | 35 | 5833 | 89 | 49,44
olmamasi

Irmak, gol ve golet gibi su
yiizeylerinin olmamasi
Mangal yapacak alanin

olmamasi
Kent ormanmmn alamnmn 1 g | 9500 | 9 | 1500 | 14 | 2333 | 32 |17,78
yetersiz olmasi

TOPLAM 402 568 577 1547

23 38,33 40 | 66,66 38 63,33 101 | 56,11

36 60,00 22 | 36,66 48 80,00 106 | 58,89

Kullanicilarin kent ormani kullanimlarini azaltan etmenleri sorulmustur. Goriisiilen
kisilerin % 62,781 yogun is temposu ve zaman darlig1 nedeniyle kent ormanlarina daha sik
gelemediklerini belirtmektedirler. % 46,11°1 ise kent ormaninda bulunan donati ve
hizmetlerinin yetersiz olmasinin ziyaret sikligini etkiledigini ifade etmektedir. Ayrica %
6,67’si ekonomik sikintilardan dolayr kent ormanina daha sik gelemediklerini
belirtmektedir (Tablo 34). Calisma kapsamindaki kent ormanlarinin higbirinde giris ticreti
alimmamaktadir. Bu nedenle ekonomik sikintilarla kent ormanina gelemeyenlerin orani

diistiktiir.

Ziyaretleri engelleyen nedenler arasinda Karabiik Kent Ormani’nda % 30, Safranbolu Kent

Ormani’nda % 21,67 oraninda kullanici, eslik edecek kisi olmamasini belirtmistir. Akbaba
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(2007); Kahramanmarag Kent Ormani’nin kullanimini kisitlayan nedenler arasinda
sirastyla; giivenli olmayisi, tesislerin yetersiz olusu ve diger nedenler olarak saptamistir.
Bunun yani sira tenhalik, aradigini bulamama, ekonomik sikintilar ve asir1 kalabalik ayni
oranda tercih edilen nedenler arasindadir. Kiper ve Oztiirk (2011)’iin Edirne Kent Ormani
icin yaptig1 c¢alismada; kullanicilarin giivenlik ve ¢evre kirliligini baglica kullanimi
kisitlayan etmenler arasinda sectigini belirtmistir. Donat1 elamanlar1 ve tuvaletlerin sayisi,
yeme i¢gme olanaklar1 digerlerine kiyasla kullanimi engelleyen nedenler arasinda daha

diisiik oranda yer almaktadir.

Tablo 34: Ziyaretgilerin kent ormani kullanimini azaltan nedenler.

Ziyaret BARTIN | KARABUK | SAFRANBOLU | TOPLAM
Sikhigini
Azaltan Fro | % Fro | % Fr % Fr | %
Nedenler
Ekonomik sikintilar | 2 2,25 3 5,00 7 1167 | 12 | 6,67

Zaman darlig1
(yogun is temposu)
Eslik edecek kisi | 5| 565 | 18 | 3000| 13 | 21,67 | 36 | 20,00

eksikligi

Evime uzak olmasi 4 4,49 7 11,67 9 15,00 20 | 11,11
Kent ormaninda
verilen hizmetlerin | 41 | 46,07 | 20 | 33,33 22 36,67 83 | 46,11
yeterli olmamast
Diger 4 4,49 6 10,00 5 8,33 15 | 8,33
TOPLAM 89 93 97 279

33 | 37,08 | 39 | 65,00 41 68,33 | 113 | 62,78

Anket calismasinda kullanicilarin ikamet yerlerinin kent ormanina uzakliklar1 ve bu
uzakliklarin olmasini istedikleri mesafeler sorulmustur. Evlerinin kent ormanlarina
uzakligin1 derecelendiren kullanicilarin % 29,44°1 “cok yakin”, % 28,89’u “normal”, %
23,33’ti “yakin” wuzaklikta oldugunu belirtmektedir. Safranbolu Kent Ormanindaki
ziyaretgilerin digerlerine kiyasla daha yiiksek oranda % 48,3311 evlerinin kent ormanlarina
uzakligin1 “normal” olarak degerlendirmektedir (Tablo 35). Ayrica bu ii¢ kent ormaninda
goriisiilen ziyaretciler, kurulan kent ormani yerlerinin uygun se¢ildigini de ifade

etmektedir.

Uzaklik ile kullanim sikhi§i arasinda orantili bir iliski oldugu farkli c¢aligsmalarda
belirtilmistir. Kullanicilarin ikametlerinin kent ormanina uzakligr kent ormani kullanim
sikligin1 etkilemektedir (Horsten ve Fredman, 2000, Roovers vd., 2002, Atmis ve
Giingen’den, 2015). Bunun yami sira Atmus vd., (2015) kent merkezlerine uzak kent
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ormanlariin niteliginin sorgulandigini belirtmektedir. Bu c¢alismada goriisiilen kisilere
hem evlerinin kent ormanlarina uzakligi hem de bu mesafenin ne kadar olmasini istedikleri
sorulmustur. Bu soru ile kullanicilarin kent ormani i¢in géze alabildikleri uzaklik da ortaya

¢ikmaktadir.

Ziyareteilerin % 49,44°1 evlerine 1 km kadar olan uzakliktaki, % 25’1 1-3 km uzakliktaki
kent ormanlarini tercih edebilecekleri belirtmektedir. Kullanicilarin % 11,11°1 evlerine 5
km’den fazla uzakliktaki kent ormanlarii tercih edebileceklerini belirtmektedir (Tablo
35). Safranbolu Kent Ormani goriisiilen kisilerin diger kent ormanlarindan farkla daha
yiiksek oranda (% 25°1) evlerine 5 km’den daha fazla uzakliktaki kent ormanlarini tercih
edebileceklerini ifade etmislerdir. Anket calismasi sirasinda kullanicilarin ¢ogu ikamet
yerleriyle kent ormanlar1 arasindaki mesafeden memnun olduklarini ayrica belirtmistir.
Kent insanlarinin bulundugu mesafeden yiiriiyerek en az 15 dakika en fazla 30 dakikada
ulasabildigi kent ormanlar1 optimum uzaklikta olarak degerlendirilmektedir (Kursten,

1993, Lindhagen, 1996, Roovers et all, 2002, Giil ve Gezer’den, 2004’den).

Tablo 35: Ikamet yerinin kent ormanlarina uzaklig1 ve istenilen mesafe.

ikamet Yerinin BARTIN KARABUK SAFRANBOLU TOPLAM
Kent Ormammna | o\ o0 | £ | o Fr % | Fr| %
Uzakhg
Cok uzak 4 6,67 5 8,33 4 6,67 13 7,22
Uzak 8 13,33 7 11,67 5 8,33 20 | 1111
Normal 9 15,00 | 14 23,33 29 48,33 52 | 28,89
Yakin 11 | 18,33 | 13 21,67 18 30,00 42 | 23,33
Cok yakin 28 | 46,67 | 21 35,00 4 6,67 53 | 29,44
istenilen
Mesafe Fr % Fr % Fr % Fr %
1 km kadar 29 | 48,33 | 42 70,00 18 30,00 89 | 49,44
1-3 km 15 | 25,00 13 21,67 17 28,33 45 | 25,00
3-5km 13 | 21,67 3 5,00 10 16,67 26 | 14,44
5 km’den fazla 3 5,00 2 3,33 15 25,00 20 | 11,11
TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 100

S6z konusu beklentilerin yan1 sira kent ormanlarinda yapilacak herhangi bir ¢alisma
hakkinda bilgilendirilme ve bu caligmalara katilim istekleri sorgulanmistir. Goriisiilen
kisilerin % 44,44°1 sadece bilgilendirilmek istediklerini, % 26,67’si ise bazi ¢alismalara
katilmak istediklerini ifade etmistir (Tablo 36). Yapilacak c¢alismanin niteliginin agik
olmamasi, fiziksel giic gerektirebilmesi gibi endiseler kullanicilarin ¢alismalara

katilimindaki isteksizligine agiklik getirebilmektedir.
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Tablo 36: Ziyaretgilerin kent ormaninda yapilacak ¢alismalara katilma istekliligi.

BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU TOPLAM
Fr % Fr % Fr % Fr %
5 8,33 4 6,67 7 11,67 16 8,89

Katihm istekliligi

Biitiin ¢aligsmalara
katilmak isterim
Bazilarma katilmak
isterim
Sadec“’i's'tge'r'frgd””mek 23 | 3833 | 29 | 4833 | 28 46,67 | 80 | 44,44
Ikisine de gerek yok 15 25,00 8 13,33 13 21,67 36 | 20,00

TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 | 100

17 28,33 19 | 31,67 12 20,00 | 48 | 26,67

3.4.5 Kent Ormam ve Yonetim Iliskisi

Anket calismasi kapsaminda incelenen kent ormanlarinin tiimiiniin girisinde, kurulusunda
etkili yonetim birimi tabelast yer almaktadir. Kullanicilarin % 67,781 bu kuruluslarin
yonetiminin orman isletme miidiirliiklerinde oldugunu, % 22,78’1 belediyelerde oldugunu
belirtmektedir (Tablo 37). Kent ormanlar1 6zelinde incelendiginde; Bartin Kent Ormani
yonetimi, kullanicilar tarafindan % 80 oraninda Orman Isletme Midiirligi, % 8,33
oraninda Belediye ve % 6,67 oraninda Cevre ve Sehircilik II Miidiirliigii olarak
bilinmektedir. Karabiik Kent Ormaninda bu siralama; % 73,33 kisi Orman Isletme
Midiirliigii, % 13,33 Belediye ve % 10 kisi 6zel sahis olarak ifade etmektedir. Safranbolu
Kent Ormaninda ise kullanicilarm % 50’si ydnetimin Orman Isletme Miidiirliigii'nde
oldugunu, % 46,67’si Belediyede oldugunu, % 3,33’ii Cevre ve Sehircilik I Miidiirliigiinde
oldugunu belirtmektedir. Bartin Kent Ormani; Bartin Orman Isletme ’si, Karabiik Kent
Ormani; 6zel sahis ve Safranbolu Kent Ormani Safranbolu Belediye’si tarafindan

isletilmektedir.

Yonetimden memnuniyete bakildiginda; goriisiilen kisilerin % 33,88’1 memnun, % 42, 22’
si memnun degildir. Bu degerlere ¢ok memnunum ve hi¢ memnun degilim segenekleri de
eklenmistir. Goriisiilen kisilerin % 23,89’u kent ormani yonetiminden memnuniyetini
“normal” olarak degerlendirmektedir. Kent ormani o6zelinde bakildiginda; Bartin ve
Karabiik kent ormanlarinda goriisiilen kisiler sirasiyla “memnun degilim”, “memnunum”
seceneklerinde yogunlasmistir. Safranbolu Kent Ormani i¢in bu siralama ‘“normal”,
“memnunum” ve “memnun degilim” seklindedir. Bartin Kent Ormaninda goriisiilen

kisilerin % 20 °‘si diger kent ormanlarindan daha yiiksek oranda “hi¢ memnun degilim”

boliimiinii segmistir.
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Tablo 37: Kent ormani yonetiminin bilinirligi ve yonetimden memnuniyet.

Kent Ormaninin BARTIN KARABUK | SAFRANBOLU TOPLAM
Yonetimi Fr| % | Fr | % Fr % | Fr | %
Belediye 5 8,33 8 13,33 28 46,67 41 | 22,78
11 Ozel idaresi 2 3,33 0 0 0 0 2 1,11
Orman Isletme |y | 9900 | 44 | 7333 | 30 50,00 | 122 | 67,78
Midirligi
Kaymakamlik 0 0 0 0 0 0 0 0
Ozel sahis 1 1,67 6 10,00 0 0 7 3,89
Gida, Tarim ve
Hayvancilik il 0 0 0 0 0 0 0 0
Miidiirlikleri
Cevre ve
Sehircilik 1l 4 6,67 2 3,33 2 3,33 8 4,44
Miidﬁrliigii
Yonetlern Fr % Fr % Fr % Fr %
Memnuniyet
Cok memnunum 2 3,33 3 5,00 3 5,00 8 4,44
Memnunum 18 | 30,00 | 18 | 30,00 17 28,33 53 | 29,44
Normal 9 15,00 | 14 | 23,33 20 33,33 43 | 23,89
Memnun degilim | 19 | 31,66 | 20 | 33,33 14 23,33 53 | 29,44
Hi¢ memnun 1 45 | 5000 | 5 | 833 | 6 10,00 | 23 | 12,78
degilim
TOPLAM 60 100 60 100 60 100 180 | 100

Kent ormanlarindaki anket c¢aligmalar1 sirasinda kullanicilar ile goriismelerden ve
gozlemlerden edinilen bilgiler 1s18inda her kent ormani ayr1 olarak degerlendirildiginde su
tespitler 6ne ¢ikmaktadir: Bartin Kent Ormani alaninda ¢oplerin dagmik halde alana
dokiilmiis olmas1 ve uzun siire bosaltilmayan ¢Op kutulari kent ormanini yonetiminden
memnuniyeti diisirmektedir. Fakat toplu konutlarda ikamet edenler igin ¢ok yakin ve genis
alana sahip kent ormaninin varligi bu kosullarda bile memnuniyeti arttirmaktadir. Ayni
durum Karabiik Kent Ormani i¢in de gegerlidir. Kent ormani tahribatlar ve ¢6p yogunlugu
“memnun degilim” secenegini % 33,33 oraninda etkilemekteyken, sehrin ortasinda
bulunmasi, kolay ulasilabilirligi “memnunun” segenegini % 30 oraninda etkilemektedir.
Safranbolu Kent Ormaninda durum farklidir. Belediyenin piknik yapanlara kullanimlari
sirasinda ¢op poseti dagitmasi ve alanin temizligi memnuniyeti olumlu etkilemektedir.
Fakat yogun kullanomin oldugu yaz aylarinda alanda bulunan kamelya ve piknik

masalarimin kullanicilara yetmemesi memnuniyeti diisiirebilecek nedenler arasindadr.
Ankete katilan kullanicilarda, yonetimden memnuniyetin daha ¢ok kent ormani bakimini

ve temizligini igerdigi saptanmistir. Stojanova (2012) Vodno Parki’nda yonetim algisini ve

yonetimin kent ormanindaki ¢alismalarinin ne sekilde degerlendirildigini 6 6l¢ekli bir soru
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ile 6lgmiistiir. Kullanicilarin % 37,2’si yonetimi ve onun kent ormanindaki ¢aligmalarini
“iyi” bulmustur. Bunu % 26,5 oraninda “ne iyi ne koti” ve % 23,9 oraninda “k&tii”
secenekleri takip etmistir. Vodno Parki kullanicilarinin higbiri kent ormani yonetiminin

calismalarinmi “harika” bulmamustir.
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BOLUM 4

SONUC VE ONERILER

Bati Karadeniz Bolimii’'nde incelenen kent ormanlarinda yapilan gozlemler, kent
ormanlariin bolge midiirliiklerinde bulunan dosyalar ve anket ¢alismalarindan alinan

sonuglar degerlendirildiginde kent ormanlarinin iyi yonetilmedigi sonucuna varilmistir.

Kent ormanlarinda uygunsuz kullanimlar1 6nlemek i¢in en azindan bir gorevlinin
bulunmasi zorunludur. Fakat orman isletmelerdeki mevcut yapilanma ve is yogunlugu bu
duruma izin vermemektedir. isletme seflerinin islerinin yogun olmasi ve daha ¢ok odun
tiretimiyle ilgilenmeleri bu alanlara olan ilgi diizeylerini azaltmigtir. Bu nedenledir Ki
incelenen 10 kent ormaninin 8’inin isletmesi belediyelere veya 6zel sektore devredilmistir.
Isletmeleri devredilen kent ormanlarinin orman isletme miidiirliikleri tarafindan yeterince
denetlenmedigi de yapilan gozlem ve incelemeler sonucu saptanmistir. Yapilan arazi
incelemelerinde kent ormani isletmecisi olan 6zel sahislarin kent ormanlarinda gelir
getirici hizmetlere agirlik verdigi ve gelir getirici olmayan hizmetlerden uzak durdugu

sOylenebilir.

Caglar (2004)’in da degindigi gibi ilk kurulus yonetmeliginden bu yana kent ormani
yonetimi vb. konularda siirekli degisim yasanmaktadir. Bolu, Kastamonu, Karabiik ve
Gerede kent ormanlarinda tez galismasina baglanan iki yil igerisinde dahi kent ormani
alanlarinin daraltilmasimma varan Onemli yonetim kaynakli degisiklikler yasanmistir.
Ozellikle ¢ocuklara ve genglere orman sevgisini ve bilincini asilamak, teknik ormancilik
faaliyetlerinin kent halkina tanitilmasi, yoredeki flora ve faunanmn tanitimi gibi genis
amaglar icin kurulan kent ormanlari, zamanla halkin sadece rekreasyon ihtiyacina cevap
veren dar kapsamli bir bilingle yonetilir hale gelmistir. Oysa rekreasyon amaci icin agilan
mesire yerleri lilkemizde zaten bulunmaktadir. A¢ilis amacindan uzak diismemek ve kent
ormanlarint kavramin igerigine uygun yonetebilmek igin gerekli ¢alismalar yapilmalidir.
Aksi takdirde orman alanlarinda kurulan kent ormanlart zamanla rant saglamaya yonelik

farkli amaglar i¢in de kullanima agilabilecektir.
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Incelenen kent ormanlarinda yogun hasarlar séz konusudur. Coplerin durumu ve
bakimsizlik neredeyse tiim kent ormanlarinin ortak sorunudur. Kuruldugu hali ile ¢ogu
kent ormaninda iist ve altyapt elemanlarinda onarima pek rastlanmamistir veya
onarilanlarda tekrar hasarlar goriilmistiir. Sorunlarin Oniine gegmek igin hem halk

bilin¢lendirilmeli hem de kent ormanlarinin glivenligi saglanmalidir.

Kullanicilar ¢alisma alanindaki kent ormanlarini piknik yapilacak ve dinlenecek alanlar
olarak gormekte ve bu amagl kullanmaktadir. Ayrica bu alanlar1 diisiik gelirlilerin daha
cok kullandig: tespit edilmistir. Acik rekreasyon etkinliklerine uygun diizenlemelerle kent
ormanlar1 kullanimlar1 y1lin her dénemine yayilabilir ve kent halkinin her kesimi tarafindan
kullanilabilen c¢ok fonksiyonlu alanlar haline déniistiiriilebilir. Ornegin, birka¢ farkl
hayvandan olusan hayvanat bahgesi veya agac dallarina yerlestirilen kus ve sincap yuvalari
bu tiir hayvanlarin alanda goriilmesini arttirmaktadir. Boylece kullanicilarin bu alanlara

ilgisi de artacak ve huzurlu vakit gegirmeleri saglanacaktir.

Kent ormanlarinda basibos bulunan kopekler yaban hayatinin ¢esitliligini olumsuz
anlamda etkilemektedir. Basibos kopeklerin kullandigi alanlara yaban hayvanlari
gelmemektedir. Bu alanlardan kopeklerin uzaklastirilmas1 karaca, sansar, tilki vb.
hayvanlarin bu sahalar1 kullanmasina imkan verebilecektir. Yaban hayvanlarinin
biraktiklar1 ayak izleri, digkilar vb. kent ormanlarinda izcilik etkinliklerini arttirabilir,
kullanicilarin fotografcilik, yaban hayati izleme vb. gibi farkli etkinlikler yapmalarina

olanak sunabilir.

Yasal olarak kent ormanlarinda yapilabilecek etkinlikler belirlenmistir. Bunlardan birkag;
ormancilik uygulamalarinin tanitilmasi, flora ve faunanin tamitimi, c¢ocuklara dogayi
tanitmak vb. seklindedir. Fakat incelenen kent ormanlarmin higbirinde bu eylemleri
gerceklestirebilecek araclarla karsilasiimamistir. Kent ormani ve ormanciligini tanitmaya
yonelik tabelalar ise bazi kent ormanlarinda hasar gormiis bazilarinda ise hig
olusturulmamigtir. Tanimda yer alan kent ormanlarini tanitici etkinlikler genisletilmeli ve
tabelalar onarilmalidir. Kent ormanlarinda Tiirkiye Ormanciliginin ge¢cmisten giiniimiize
gelisimi fotograf ve gorsel unsurlarla tamtilabilir. Ilkokul ve ortaokul diizeyindeki
ogrencilerin doga ve gevre egitimleri i¢in bu alanlar segilebilir, bu egitime sine-vizyon

gosterileri eklenebilir boylece tanitim daha genis kitlelere yayilabilir.
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Incelenen kent ormanlariin 4°ii sehir merkezine 10 km ve iizeri uzakliktadir. Bu alanlarin
kent ormanlari nitelikleri sorgulanmaktadir. Kent ormanlarmin kente olan uzakliginin
ziyaret¢i sikligi ile negatif yonde iliskisi oldugu farkli caligmalarda belirtilmistir
(Rooversvd, 2002, Atmis vd, 2011°den).

Gul ve Gezer (2009); kent ormanlarini belirleme kriterlerinin her iilke, bdlge ve
belediyelerce farklilik gosterdigini belirtmistir. incelenen kent ormanlarindaki tesisler
neredeyse tiim kent ormanlarinda ayni nitelikteki tesislerdir. Atmis ve Glingen (2015)
yapilacak bu yapilarin kentin niteliklerini 6ne ¢ikaracak ve kent halkinin beklentilerini goz
Oniline alacak sekilde diizenlenmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica, 2013 yili Mesire
Yerleri Yonetmeliginde belirtilen; izcilik faaliyet yerleri, ormancilik uygulama tanitim
alanlari, paintball alani, teleski ve teleferik hatti gibi yapilar kent ormanlarinin higbirinde
bulunmamaktadir. Nitekim yonetmelikte sayili diizeneklerden farkli yapi ve uygulamalara
da izin verilmemektedir. Oysa kent ormanlarinin kullanict yogunlugu bu alanlarin sundugu
hizmet ve islevler ile iligkilidir (Rines vd, 2011, Atmis ve Giinsen, 2015). Fakat bu
islevlerin nitelikleri ¢ok Onemlidir. Kent ormanlar1 gelir getirici isletmeler olarak
gorilmemeli ve yapilmas: istenen etkinlikler alanin kent ormani statiisiine zarar
vermemelidir. Oyle ki; Bolu kent ormaninin isletmesinin belediyeye devredildigi siiregte
belediye kent ormanina; at harasi, kiiciik bir hayvanat bahgesi, sera, biiylik bas hayvan
korunag vb. alanlar yapilmasi planlanmis, fakat Bolu Orman Isletme Miidiirliigii’nce bu

istekler hakli olarak reddedilmistir.

Kent ormanlart 2006 yilindaki MYY’de ayr1 bir bashk olarak tanimlanirken, 2013
yilindaki MYY’de mesire yeri kavraminin alt basligi icerisinde yer almaktadir. Bu degisim
ile kent ormanlarmin diger mesire yerinden farki biiyiik bir 6lgiide ortadan kalkmis
bulunmaktadir. Oysaki kent ormanlari nitelikleri, islevleri ve yapilari ile mesire yerlerinden
farklidir. Atmis ve Glingen (2015) bu durumun 6nemine deginerek, hukuksal yapinin kent
ormancilig1 ¢alismalarini icerecek ve kent ormanlarinin niteliklerini 6ne ¢ikaracak sekilde

diizenlenmesi gerektigini vurgulamiglardir.

Calisma kapsaminda ii¢ kent ormaninda yapilan anketler sonucunda Bartin, Karabiik ve
Safranbolu Kent Ormanlari’nda goriisiilen kisilerin % 50°’si erkek % 50°si kadindir.
Ziyaretgiler ¢ogunlukla 20-34 yas araliginda yer almaktadir ve gelirleri 500 TL ve altinda

bulunmaktadir. Calisma ile kullanicilarin ¢ogunlukla 6grenci ve ev kadini oldugu tespit
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edilmistir. Kent ormanlari kent yakin olmasi, girigin iicretsiz olmasi nedeniyle disiik gelirli

kullanicilar i¢in bir firsat yaratmaktadir.

Kent ormanlarina 6zellikle yaz aylarinda ve her mevsim gelen ziyaretgiler ¢ogunluktadir.
Farkli bolgelerdeki (Kahramanmaras, Artvin, Edirne) kent ormanlarinda yapilan anket
caligmalariyla karsilagtirildiginda, ¢alisma yapilan kent ormanlarinin daha fazla ziyaretci
yogunluguna sahip oldugu belirlenmistir. Bu alanlarin kullanim yogunlugu, kent
ormanlarindan beklenen islevleri arttirmaktadir. Anket ¢alismasi yapilan kent ormanlarinda
yapilan etkinlikler yilin her dénemine yayilmistir. Fakat c¢alisma kapsaminda incelenen

diger 7 kent ormaninda bu durum tam tersidir.

Ziyaretgiler ile kent ormanlar1 arasindaki iligki anlamak i¢in kent ormanin mesire yerinden
farki, kent i¢indeki konumu vb. ziyaretgilere soru olarak yoneltilmistir. Gortisiilen kisiler
cogunlukla kent ormanlarmin mesire yerlerinden farkli bir yapida oldugunu ve kent
icerisindeki konumlanmasinin énemli oldugunu ifade etmistir. Ayrica kent ormanlarinin
kente ait bir yap1 oldugu neredeyse tiim ziyaretgilerce belirtilmistir. Calismanim sonucunda
kent halkin belleginde kent ormani kavraminin olugsmaya basladigi ve benimsendigi

gorilmiistiir.

Yapilan anket ¢alismasi sonucunda kullanicilarin kent ormanlarina daha ¢ok dinlenmek ve
piknik yapmak i¢in geldigi goriilmiistir. Kullanicilar bu alanlari daha ¢ok aileleri ve
arkadaglar1 ile birlikte ziyaret etmektedir. Ayrica kent ormanlarinin rekreasyonel
etkinliklere uygun dogal yapisi, uzun mesafe yiiriiyiisleri yapma ve doga temal fotograflar
(diigiin fotograflar1 vb.) cekmek gibi etkinliklere de imkan vermektedir. Kent ormanlarinin

bu amaglarla yogun sekilde kullanildigi da gézlemlenmistir.

Anket caligmasi yapilan 3 kent ormaninda da ortak olarak belirlenen eksiklikler
cogunlukla; ¢esmelerin, tuvaletlerin, ¢op kutularinin yetersizligi ve temizligidir. Bunun
disinda sirasiyla; sahada gorevlilerin bulunmamas: ve oturma yerlerinin eksikligi
gelmektedir. Bu eksikliklere ragmen anket ¢aligmasi yapilan kent ormanlarinda, incelenen
diger 7 kent ormanindan daha yogun ziyaret¢i bulundugu goériilmiistiir. Bolu ve Kastamonu
Kent ormanlarinda yapilan anket calismasi ise ziyaret¢i sayisinin azligt nedeniyle

degerlendirmeye almmamistir. Bartin, Karabiik ve Safranbolu kent ormanlarinda soz
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konusu eksiklikler diizenlenmez ve kent ormanlari temiz ve kullanilabilir alanlara

doniistiiriilmezse bu kullanic1 yogunlugunu da kaybetme ihtimali vardir.

Kent ormanlari i¢in géze alinabilen mesafe goriisiilen kisilerin beyanlara gore 6l¢iilmeye
calisgtlmistir. Ziyaretgiler ¢ogunlukla, bu alanlarin evlerine “gok yakin” ve “normal”
uzaklikta oldugunu belirtmistir. Ayrica kent ormanlarinin evlerinden olmasini istedikleri
uzakliklar da sorulmus ve kullanicilar ¢ogunlukla bu mesafenin en fazla 1 km olmasi
gerektigini belirtmistir. Boylece kent ormanlarindan uzakligin kullanicilar agisindan

onemli oldugu saptanmistir.

Ormancilik ¢alismalarimin kent halkina tanitilmasi agisindan onemli alanlar olan kent
ormanlart ormancilik orgiitii tarafindan yeteri kadar degerlendirilememektedir. Atmis ve
Gilingsen (2015); kent ormanlarinda yapilacak Ormancilik Haftasi kutlamalar1 gibi
etkinliklerin OGM’ nin halkla iligkilerinin gelistirilmesinde 6nemli oldugunu belirtmistir.
Nitekim bu alanlarin kamuoyunda yer alan algilarinin iyilestirilmesi i¢in de bu etkinliklerin

arttirllmasi gerekmektedir.

Incelenen kent ormanlarinda; kente uzaklik, alan biiyiikliigii, kullanic1 sayis1 gibi konular
arasinda benzerlik bulunamamistir. Calisma alaninda kent merkezine ¢ok uzak (20 km) ve
cok yakin (1 km ve daha az) kent ormanlar1 bulunmaktadir. Kent ormanlarindaki kullanict
sayilar1 da saglikli olarak tespit edilememistir. Kent ormani1 olarak ayrilacak alanlarda 6nce
bir talep analizi yapilmalidir. Talep analizi sonucunda hangi biiyiikliik ve nitelikteki
alanlarin kullanima ayrilabilecegine karar verilmelidir. Ayrica ilan edilecek alanlarin yer
seciminde orman miihendislerinin yaninda, peyzaj mimarlari, sehir bdlge plancilari,
arborikiltiirciiler gibi farkli meslek disiplinleri yer almalidir. Bdylece kent ormanlari
rekreasyon etkinligi acisindan gorsellik, kente ve kent halkina saglayacagi faydalar gibi

uygun islevler gozetilerek olusturulmus olur.

Anket caligmasi yapilan kent ormanlarinda yonetimden memnuniyet celiskilidir. Kent
ormanlariin yonetiminden memnun olan kullanicilar (% 29,44) ile memnun olmayanlar
(% 29,44) esit sayidadir. Incelenen kent ormanlarinda bahsedilen eksikliklerin
tyilestirilmesi ve bu alanlara gereken Onemin verilmesi zorunludur. Kent ormanlarinin
hayata gecirilenin tstiinde kullanim olanaklar1 ve islevleri vardir. Bu islevler kent halkina

etkili ve dogru sekilde ulastirilmalidir. Aksi takdirde orman alanlarindan ayrilan bu
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alanlarin devlet ormanlarini azaltmak disinda etkisi bulunmayacak ve zamanla bu alanlarin

ranta yonelik kullanim alanlarina donligmesine zemin olusturacaktir.

Calisma kapsaminda incelenen Bolge miidiirliiklerindeki kent ormani dosyalarmin
giincelligi sorgulanmaktadir. Bartin, Gerede, Karabiik, Safranbolu, Sinop, Ayancik kent
ormanlarindaki iistyapr tesislerinin varlig1 saha gozlemlerinde tespit edilmis olsa da orman
bolge miidiirliigii dosyalarinda bu tesislerin heniiz insa edilmemis oldugu belirtilmektedir.
Bolge miidiirliigii veya genel miidiirliikten gelen yazismalar kent ormani dosyalarina
giincel olarak eklense de kent ormanmna ait bilgileri bir arada bulunduran teklif raporu
giincellenmeli veya kent ormanina ait genel bilgiler giincel olarak tek bir rapor altinda

toplanmalidir.

Bu 6neriler disinda her bir kent ormani1 6zelinde su 6neriler yapilabilir;

e Ayancik Kent Ormani: Tuvaletler, yiiriiylis yolu kenarindaki lambalar,
erozyonla tasinan patika yolu onarilmalidir. Kent ormaninda diizenli olarak
temizlik yapilmali ve alanda ¢Opler uzun siire bekletilmemelidir. Alanda kagak
avcilik etkinliklerini 6nleyecek ve koruma saglayacak gorevlinin bulunmasi
gerekmektedir.

e Bartin Kent Ormani: Kamelyalar, tuvaletler, mescit ve gozetleme kulesi
onartlmalhdir. Temizlik periyodik olarak yapilmali, ¢Opler alanda
bekletilmemelidir. Ormancilig1 tanitict etkinlikler, gorseller diizenlenmeli,
tanitic1 tabelalar alana konmali ve isaret tabelalar1 onarilmalidir. Bartin
ilindeki tarihi ve dogal giizelliklerin tanitimi yapilmalidir. Ornegin; Bartin
irmagmin tarihteki ismi Parthenios’un admi yunan mitolojisindeki sular
tanrisindan aldigini anlatan gorseller ile kullanicilarin alana ilgisi arttirilabilir.
Boylece hem kent tanitimi hem de turistik kullanimlara olanak saglanmais olur.

e Bolu Kent Ormani: Tuvaletler ve kamelyalar onarilmalidir. Kent ormaninin
girisinden birka¢c km uzaklikta yer alan tesisler kullanicilar tarafindan fazla
bilinmemektedir. Bu nedenle giristeki iistyap1 tesislerinde ve gevresindeki
hasarlarin bu alana gore daha fazla oldugu tespit edilmistir. Arazi incelemeleri
sirasinda kullanicilarin bu alani yogun olarak alkol tiiketimi i¢in kullandig
gbzlemlenmistir. Ayrica kent ormaninin kent merkezine uzak olmasi (13 km)

kullanic1  yogunlugunu olumsuz etkilemektedir. Kent ormanindaki
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kullanicilarin alkol tiiketim talebini kontrol altina alacak uygulamalar
yapilmal1 veya bu saha kent ormani statiisiinden ¢ikarilmalidir.

Diizce Kent Ormani: Kent ormaninda 6zellikle yogun kullanimin oldugu yaz
aylarinda temizlik periyodik olarak yapilmalidir ve ¢opler alanda uzun siire
tutulmamalidir. Bunun denetiminin saglanmasi kullanici yogunlugu acisindan
onemlidir.

Gerede Kent Ormani: Kent ormani igerisindeki piknik masalari arttirilmalidir.
Yapilan caligmalarla yeterli kullanim yogunlugu saglanmazsa alanin kent
ormant statiisii kaldirilmali ve orman sahasi olarak kullanilmalidir.

Karabiik Kent Ormani: Seyir terast ve iginde bulunan tuvalet, kamelyalar ve
ahsap kopriinliin onarimi yapilmalidir. Orman Biife oniinde bulunan piknik
masalart kent ormani alani igerisine ve kamelyalara dagitilmalidir. Bataklik
halini alan yapay goletin bakimi yapilmalidir. Yagish gilinlerde yiizeysel akisla
bozulan yiiriiylis yolu onarilmalidir. Kent ormanindaki kenti ve ormancilig
tanitici  uygulamalar arttirilmalidir.  Ornegin; Karabiik Orman Isletme
Midirligi  tlkemizde kurulmus ilk orman isletmesidir ve iilke
kalkinmasindaki énemi biiyiiktiir. [lk orman isletme olarak neden Karabiik
ilinin secildigi, kent ormani i¢ine konulan bilgilendirme tabelalariyla ve gorsel
materyallerle tanitilmalidir.

Kastamonu Kent Ormani: Kent merkezine (15 km) uzaklikta olmasi, yalnizca
0zel aragla ulasimin saglanabilmesi, yakiindaki tabiat parkinda atesli piknik
hizmeti sunulmasi ve cevresinde yerlesim yeri bulunmamasi gibi nedenler
kullanict yogunlugunu azaltmaktadir. Kullanicilarin alana ilgisini ¢ekebilecek
gorsel nitelikler kent ormaninda mevcuttur (estetik yapidaki kurumus agac
govdeleri, biiyiik kayaclar, bilgilendirme tabelalar1, agac teras1 vb.) fakat buna
ragmen kent ormani kullanimi yaz aylarinda dahi yogun degildir. Kullanici
yogunlugunu arttirmak i¢in; yere sabit piknik masalar1 eklenebilir. Boylece
piknik masalarinin alandan uzaklastirilmasi engellenmis olacaktir. Bu kent
ormani doga ve c¢evre egitimi sahasi olarak kullanilabilir. Afis brosiir vb.
materyallerle kent halkina kent ormaninin tanitimi etkili sekilde yapilabilir.
Tim bu ¢aligmalarin sonucunda kent ormaninda yeterli kullanict yogunluguna
ulasilamiyorsa kapatilip orman sahasi olarak kullanimina devam edilmelidir.
Safranbolu Kent Ormani: Seyir teraslari 6niinde yer alan agaclar etkili budama

yontemleri ile sehir manzarasini seyretmeye uygun hale getirilebilir.
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Ormanciligr tanitici 6zellikte tabelalar ve gorsel materyaller olusturulabilir.
Kent ormani igerisinde yer alan Safranbolu evine hem iilke ormanciligin
tanitic1 fotograflar hem de Safranbolu’daki ormancilik iiretimi tarihini anlatan
fotograflar eklenebilir.

e Sinop Bektasaga Goleti Kent Ormani: Kent merkezine 20 km uzaklikta
bulunan kent ormani igletmecisi alan1 D tipi kent (sehir) ormanindan daha ¢ok
A tipi kent ormani olarak isletme istegindedir. Bu kent ormaninin kullanicilara
etkili ve diizgiin hizmet verebilecek sekilde yonetilmesi ve bu konuda halkin
talepleri dikkate alinarak uygulamaya gecilmesi gerekmektedir.

e Zonguldak Kent Ormani: Kent ormani gorsel unsurlar (yliriiylis yolundaki
kayac¢ sergisi, kent ormani icerisindeki dere, ahsap kopriiler, genis agac
kiitiikkleri vb.) agisindan yiiksek potansiyele sahiptir. Kent ormani kent
merkezine uzakligr (11 km) ve tamitim eksikligi gibi nedenlerle yeterli
kullanict yogunluguna sahip degildir. Bu alanin kent ormanindan ¢ok A tipi

mesire yeri olarak isletilmesi kullanicilara daha fazla yarar saglayabilecektir.

Kent ormani ve ormanciligi tanimlarinin iilkemizde diizgiin bir sekilde gelismesi ve
uygulanabilmesi i¢in bu kavramlara verilen Onemin arttirilmasi gerekmektedir. Kent
ormani ve ormanciligi anlayisinin izole parklardan 6te kent i¢i ve ¢evresinde genis bir alani
kapsadigi unutulmamali ve kamuoyuna bu yonde tanitimlar yapilmalidir. Bu alanlari
secme ve gelistirme ¢alismalarinda isletme sefinin yani sira belediyeler, iiniversiteler ve
sivil toplum o6rgiitlerini temsil eden uzmanlar da yer almalidir. Kullanicilarin bu alanlarda
veya cevresinde rekreasyon talepleri olup olmadigi kent ormani ilanindan &nce
arastirtlmalidir. Calisma alanindaki kent ormanlariin bir kismi kent ormani statiisiine ve
niteligine sahiptir fakat iyi yonetilememektedir. Bir kismi ise kent ormani niteligi
sorgulanir sekilde kent cevresinden ¢ok uzakta bulunmaktadir. Kullanici yogunlugu
bulunmayan kent ormanlarinda isletmeyi devretmek bir ¢are olarak goériilmemelidir. Bunun

yerine kullanicilari alana gekebilecek etkinlikler diizenlenmelidir.
Bu calisma Bat1 Karadeniz Boliimii’ndeki kent ormanlarinda yapilmistir. Benzer nitelikte

calismalarin farkli bolgelerde yapilmasi uygulayicilarin bu alandaki etkinligini artirmada

ve izleme degerlendirme c¢aligmalarinda 6nemlidir.
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EKLER

Degiskenler ve Tanimlamalari

Faaliyet Gosterdigi Siire (Yil): Kent ormaninin kurulusundan bu yana gecgen
siiredir. OGM Odun Dis1 Uriinler ve Hizmetler Daire Baskanligi Mesire Yerleri
Sube Miidiirliigii kayitlarindan elde edilecektir.

Bulundugu il/il¢e (1, 2): Kent ormanina en yakin il ve/veya ilce merkezidir. illere
1, ilgeler 2 degeri verilecektir. Kent ormanlar1 web sayfasindan elde edilecektir.
il/ilge Niifusu (Kisi): Kent ormanmin kuruldugu il veya ilge merkezinin 2013 yili
niifusunu géstermektedir. Veri TUIK 2013 ADNKS’den elde edilmistir. Istanbul,
Ankara, Adana gibi biiylik iller i¢in biiyliksehir belediyesi kapsamina giren ilgelerin
niifuslar1 baz alinmistir.

Ortalama Ziyaret¢i Sayisi: Kent ormanimin yillik ortalama ziyaretgi sayisini
gdstermektedir. OGM Odun Digt Uriinler ve Hizmetler Daire Bagkanligi Mesire
Yerleri Sube Miidiirliigii kayitlarindan elde edilecektir.

Kullamim Orani: Kent ormaninin tasima kapasitesinin ne kadarinin kullanildigim
gostermektedir. Kullanim orami yillik ortalama ziyaret¢i sayisinin kent ormaninin
yillik tagima kapasitesine boliinmesiyle bulunacaktir. Veriler OGM Odun Dis1
Uriinler ve Hizmetler Daire Baskanligi Mesire Yerleri Sube Miidiirliigii
kayitlarindan elde edilecektir. Not: Yillik olarak degerlendirecegimiz bu degiskeni
giinliik olarak da degerlendirebiliriz.

Kent Ormaninin Giinliikk Kullanimi: Kent ormanini giinde ortalama kag¢ kisinin
ziyaret ettigini gostermektedir. OGM Odun Dist Uriinler ve Hizmetler Daire
Bagkanlig1 Mesire Yerleri Sube Miidiirliigii kayitlarindan elde edilecektir.
Kentlinin Kullamim Diizeyi: Kent ormanini ziyaret edenlerin yillik ortalamasinin
il/ilge merkezi niifusuna oranidir. Yillik ortalama ziyaret¢i sayist OGM Odun Disi
Uriinler ve Hizmetler Daire Bagkanligi Mesire Yerleri Sube Miidiirliigii
kayitlarindan ve il veya ilge niifusu da TUIK 2013 ADNKS kayitlarindan elde
edilecektir.

Personel Sayisi: Kent ormaniyla ilgili olarak ¢alisan toplam personelin
(teknik+teknik olmayan) sayisidir. OGM Odun Dis1 Uriinler ve Hizmetler Daire
Baskanligi Mesire Yerleri Sube Miidiirliigii kayitlarindan elde edilecektir.
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9- Teknik Personel Sayis1 (kisi): Kent ormaniyla ilgili olarak ¢alisan uzmanlarin
(biyolog, orman miihendisi vb.) sayisidir. OGM Odun Dis1 Uriinler ve Hizmetler
Daire Baskanlig1 Mesire Yerleri Sube Midiirliigii kayitlarindan elde edilecektir.

10- Uzakhk (km): Kent ormaninin il/ilge merkezine olan uzakligidir. Kent ormanlari
web sitesinden elde edilecektir.

11- Orman Alam Oram: il/ilge smirlar icinde bulunan orman alaninin kent alanina
oranidir. OGM Orman Varligimiz (2006) Raporundan elde edilmistir.

12- Kent Ormani Alam (ha): Kent ormaninin alanin1 gostermektedir. Kent ormanlari
web sitesinden temin edilecektir. Bulunabilirse bu alanin % kag¢inin ibreli, yaprakli
ve karisik tiirlerden olustugunu da degisken olarak kullanmaliyiz.

13- Aga¢ Tiir Sayisi: Kent ormani icinde yayilis gosteren agag¢ tiirli sayisin
gostermektedir. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

14-ibreli Tiir Sayisi: Kent ormani iginde bulunan ibreli aga¢ tiir sayisim
gostermektedir. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

15- Yaprakh Tiir Sayisi: Kent ormani i¢inde bulunan yaprakli agag tiir sayisidir. Kent
ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

16- Hayvan Tiir Sayisi: Kent ormani i¢inde yasayan hayvanlarin tiir sayisidir. Kent
ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

17-Sahamin Onceki Durumu: Kent ormanmin kuruldugu sahanin kent ormani ilan
edilmeden onceki vasfinin ne oldugunu gostermektedir. Bos alan:1, piknik alani 2,
plantasyon sahasi 3, dogal orman 4.

18- Kent ormammnin yapisi: Kent ormanmin yapay:0 veya dogal:1 oldugunu
gostermektedir.

19-Bank: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

20- Kamelya: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

21- Seyir Terasi: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

22- Gozlem Kulesi: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

23- Cesme: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

24- Spor Alanm: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

25-Yiiriiyiis Yollari: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

26- Tirmanma Patikalari: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde
edilecektir.

27-Cocuk Oyun Alami: 0: Yok, I: Var. Kent ormanlart web sitesinden elde

edilecektir.
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28- Golet: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

29- Akarsu: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

30- Yagmur Barinagi: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

31-Tuvalet: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

32- Tamitim Merkezi/Miize: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde
edilecektir.

33- Otopark: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

34-Bisiklet Yolu: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

35- Yonlendirme ve Bilgilendirme Tabelalari: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web
sitesinden elde edilecektir.

36- Biife: 0: Yok, 1: Var. Kent ormanlar1 web sitesinden elde edilecektir.

37- Kisi Basina Diisen Gelir: Kentte kisi basina diisen yillik geliri géstermektedir.

38- Egitim Seviyesi: Kent ormaninin bagh oldugu il/ilge merkezindeki egitim
seviyesini gostermektedir. TUIK 2013 ADNKS tarafindan 6+ yas igin hazirlanan
“bitirilen egitim diizeyi ve cinsiyete gore il/ilce merkezleri niifuslar1” kayitlarindan
elde edilmistir. Bitirilen egitim seviyesi dort grup altinda derecelendirilmistir.
Bunlar sirasiyla: 1-okuma yazma bilmeyen, 2-okuma yazma bilen fakat bir okul
bitirmeyen + ilkokul mezunu + ilkdgretim mezunu + ortaokul veya dengi okul
mezunu, 3-lise veya dengi okul mezunu, 4-yiiksekokul veya fakiilte mezunu +
yiiksek lisans mezunu + doktora mezunu. Bu gruplarin niifusun % kagini
olusturdugu belirlendikten sonra bu oranlar sirasiyla 1, 2, 3, 4 katsayilariyla
carpilacak ve ¢ikan dort deger toplanip aritmetik ortalamasi alinacaktir. Elde edilen
deger degiskeni temsil edecektir.

39- Yas Dagilimi: Kent ormaninin bagli oldugu il/ilge merkezinde yasayanlarin yas
dagilim gostermektedir. TUIK 2013 ADNKS “ilce yas grubu ve cinsiyete gore
niifus 2013 dan elde edilmistir. Buradaki yas gruplart 0-4, 5-9, 10-14, 15-19, 20-
24, 25-29, 30-34, 35-39, 40-44, 45-49, 50-54, 55-59, 60-64, 65-69, 70-74, 75-79,
80-84, 85-89, 90+ olmak iizere ¢ok ayrintilidir. Biz bunlar1 0-14, 15-34, 35-54, 55+
olmak tiizere 4 grupta degerlendirecegiz. Bu yas gruplarinin medyanlar1 o grupta
bulunan kisi sayisiyla c¢arpilacak ve ardindan dort grup icin ¢ikan degerlerin
aritmetrik ortalamasi alinacaktir. Elde edilen katsay1 degiskeni temsil edecek.

40- Hane Biiyiikliigii: Kentteki ortalama hane biiyiikligii.
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41-Kisi Basina Diisen Yesil Alan: Kentte kisi basina diisen yesil alan miktarini
gostermektedir. Belediyeler, peyzaj mimarligi gibi konuyla ilgili bdliimlerde
yapilan ¢alismalardan elde edilmeye calisilacak.

42- Siirlayic1 Faktorler: Kent ormanini siirladigini diisiiniilen etmenlerdir. Bunlar
yerlesim yeri, sanayi kuruluslari, otoyollar olabilir. Ongdriilen sinirlayici faktorler
listelenecek. Kent ormani bunlardan kagini i¢eriyorsa, sayisi yazilacaktir.

43- Kent Ormaninin Yonetim Birimi: Yok: 0, Var: 1.

44- Islevleri: Uluslararas: literatiirde kent ormanlari icin tanimlanmis islevler vardir.
Kent ormaninin bu islevlerin toplam kac¢ tanesini yerine getirebildigini
gdstermektedir. Islevleri kisaca su sekilde siralayabiliriz: Saglik, rekreasyon, estetik
ve flora ve fauna tanitimi.

45-Kent Ormanmmin Konumu: Kent ormaninin il/ilge merkeziyle olan iliskisini
gostermektedir. Bunu kentin iginde ise 3, bitisiginde ise 2 ve disinda ise 1 olarak
derecelendirecegiz.

46-11 veya Ilcenin rakimi (m): Kent ormanmin bulundugu il veya ilgenin deniz
seviyesinden olan yiiksekligidir.

47-Sicakhk (°C): 11 veya ilgenin ortalama sicakligini gostermektedir. Devlet
Meteoroloji Isleri Genel Midirligi resmi web sitesinden
(http://www.meteoroloji.gov.tr/veridegerlendirme/il-ve-ilceler-istatistik.aspx) elde
edilecektir.

48- Yagish giin orani: Bir yildaki yagisli giin sayisinin 365°e oranlanmasiyla elde
edilecektir. Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii resmi web sitesinden
(http://www.meteoroloji.gov.tr/veridegerlendirme/il-ve-ilceler-istatistik.aspx) elde
edilecektir.

49- Rekreasyon Amach Kullanilan Diger Alanlar: Kentte kent ormani disinda
rekreasyonel amagh kullanilan diger alanlarin varligi gostermektedir. Burada kag
tane farkli rekreasyon alani var ise onun sayisi yazilacak.

50- Ulasim: Kent ormanina kentten nasil ulasildigin1 gdstermektedir. Yiiriiyerek (5),
0zel olarak kent ormani i¢in ¢aligsan araglarla (4), belediye otobiisiiyle (3), dolmusla
(2) ve ozel aracla (1).

51-Egim: Kent ormaninin egim seviyesini gostermektedir. Siddetli egim (1), hafif
egim (2) ve diiz (3).

52-Plan: Kent ormaninin kisa ve uzun vadeli ¢alisma programlarini gésteren planlari

var m1? Yoksa 0, varsa 1 verilecek.
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ANKET FORMU

Bu anket T.C. Bartin Universitesi’nde yiiriitilen BAP 2013-1-89 numarah “Bati
Karadeniz Bolgesi’ndeki Kent Ormanlarinin Yonetsel Alt Yapisinin ve Sosyal

Etkilerinin Iyilestirilmesi Uzerine Arastirmalar” adh bilimsel arastirma projesinde

1. Kent ormani denilince akliniza ilk ne gelmektedir?

2. Kent ormanina gelis amaciniz asagidakilerden hangisidir?
O Piknik yapmak
O Dinlenmek
O Uzun mesafe doga yiiriiyiisii yapmak
O Dogay1 incelemek
O Bisikletle gezmek
O Spor yapmak
O Fotograf ¢cekmek
O Kitap okumak
O Mantar, meyve ve yoresel tiriinler toplamak
O Yakacak odun toplamak
O Cocuklarinizi gezdirmek ve onlara dogay1 tanitmak

3. Kent ormanina ne siklikla gelirsiniz?
[0 Haftada birkag defa
O Haftada bir
O 2 haftada bir
O Ayda bir
0O 3 ayda bir
O Yilda bir

4. Kent ormanini daha ¢ok haftanin hangi boliimiinde ziyaret edersiniz.
O Hafta sonu
[0 Hafta ici

5. Giin i¢inde daha ¢ok hangi zaman1 tercih edersiniz?
O Sabah
O Oglen
O ikindi

6. Geldiginiz zaman kent ormaninda ne kadar zaman gegiriyorsunuz?
O 1 saatten az
0O 1-3 saat arasi
O 4-5 saat aras1
O 6 saatten fazla
7. Kent ormanina en ¢ok hangi mevsimde geliyorsunuz?
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O Ilkbahar

O Yaz

[0 Sonbahar
O Kis

[0 Her mevsim

8. Kent ormanina yalniz m1 yoksa bagkalartyla m1 geliyorsunuz?
O Aile
O Arkadaslar
O Yalniz

9. Bu kent ormanina ilk geliginizin nedeni neydi?
O Birileriyle (aile, arkadas vs.) beraber gelmistim.
O Cevremdeki insanlarin tavsiyesi lizerine gelmistim
O Kent ormaniyla ilgili afis, brostirleri goriip gelmistim
O Basin ve internetten haberim olmus ve gelmistim
O Diger.....

10. Kent ormanina gelmeye basladiktan sonra agaglara, hayvanlara, ormanlara kars1
bakis a¢iniz degisti mi?
O Olumsuz yonde degisti
O Degismedi
O Olumlu yonde degisti

11. Kent ormanina daha sik gelmenizi engelleyen kisisel nedenler nelerdir?
O Ekonomik sikintilar
O Zaman darligi (yogun is temposu)
O Eslik edecek kisi eksikligi
O Evime uzak olmasi
O Kent ormaninda verilen hizmetlerin yeterli olmamasi

12. Sizce bu kent ormanindaki eksiklikler nelerdir (Istenilen kadar isaretlenebilir)?
O Oturma ve dinlenme yerlerinin yetersizligi
O Yirtyis giizergahlarinin yetersizligi
O Spor alanlarinin yetersizligi
O Otopark sorunu
O Cocuk parkinin olmamast
O Cop kutularinin ve temizligin yetersizligi
O Cesmelerin yetersizligi
O Tuvaletlerin yetersizligi
O Kent ormani i¢inde tabela gibi bilgilendirme ve yonlendirme araglarinin
yetersizligi
O Agag ve bitki tiirlerinin azhig1
0O Gorevli sayisinin yetersiz olmasi
O Bisiklet parkurlarinin olmayisi ya da yetersizligi
O Yollarin spor ve yiirliyiis igin teknik agidan uygun olmayisi
O Kafeterya gibi bir tesisin olmamasi
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0O Irmak, gol ve golet gibi su yilizeylerinin olmamasi
O Mangal yapacak alanin olmamasi
O Kent ormani alaninin yetersiz olmasi

13. Bu kent ormaninin yasadiginiz sehrin bir pargast oldugunu diisiiniiyor musunuz?
O Disiinmiiyorum
O Kismen diisiiniiyorum
O Disiiniiyorum

14. Bu kent ormaninin yerinin uygun sekilde sec¢ildigini diistiniiyor musunuz?
O Disiinmiiyorum
O Fark etmez
O Disiiniiyorum

15. Bu kent ormani evinize ne kadar uzakliktadir?
O Cok uzak
O Uzak
O Normal
O Yakin
O Cok yakin

16. Kent ormaninin evinize ne kadar mesafede olmasini istersiniz?
O 1 km kadar
O 1-3 km
O 3-5 km
O 5 km’den fazlasi

17. Kent ormaninin herhangi bir parktan ya da mesire yerinden bir farki var mi1?
O Var
O Kismen var
O Yok

18. Kent ormaninda 6zellikle ¢ocuklara yonelik doga egitimlerinin yapilmasi,
cocuklarin gelisimine olumlu katki saglar m1?
O Saglamaz
O Higbir sey degismez
O Saglar

19. Kent ormanlariin asagidakiler i¢in ne kadar etkili oldugunu belirtiniz?

Cok etkili Etkili Normal Etkisiz Hig etkisiz
Erozyonu 6nlemede
Hava kirliligini 6nlemede
Su tiretimi saglamada
Rekreasyon olanagi sunmada
Piknik sahas1 olmasi
Spor yapilmasi

OoO0oOooOoono
OoOoOooono
OoOoOooono
OoO0oOooono
OoO0oOooono
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Stresten kurtulmada

Cocuklarm ruhsal ve fiziksel gelisiminde
Biyolojik gesitliligi korumada

Mantar, meyve ve odun toplama gibi
halkin ihtiyaglarmi gidermede

oooan
oooan
oooan
Oo0o0Og
oood

20. Sizce bir kent ormaninda asagidaki hizmetler ne kadar gereklidir?

Cok gerekli Gerekli Gereklidegil

Piknik

Dinlenme

Uzun mesafe doga yiiriiylisii yapma
Dogay1 inceleme

Bisikletle gezme

Saglikli yagsam

Spor yapma

Bitkiler ve hayvanlar hakkinda bilgi alma
Cocuklara dogay1 tanitma ve onlara oyun
Odun tiretimi

Erozyonu 6nleme

Su kalitesini koruma

Havay1 kalitesini koruma

Biyolojik gesitliligi koruma

Mantar, meyve ve yoresel lrlinler toplama
Cevresindeki binalar giiriiltiiden koruma
Yakacak odun toplama

O0000000000000O000O
O000000O0000000O000O
O00000O0O000000O00O0O00O

21. Bu kent ormaninin yonetiminden memnun musunuz?
O Cok memnunum
O Memnunum
O Normal
O Memnun degilim
O Hi¢ memnun degilim

22. Bu kent ormaninin hangi kurulus tarafindan yonetildigini biliyor musunuz?
O Belediye
O i1 Ozel idaresi
O Orman Isletme Miidiirliigii
0O Kaymakamlik
O Ozel sahis
O Gida, Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliikleri
O Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii

23. Bu kent ormaniyla ilgili ¢aligmalardan 6nce bilgilendirilmek ve yapilacak
calismalara katilmak ister misiniz?
[0 Biitiin ¢calismalara katilmak isterim
O Bazilarina katilmak isterim
[0 Sadece bilgilendirilmek isterim
O Ikisine de gerek yok
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24. Cinsiyet
O Bayan
O Erkek

25. Yasiniz
O -19
O 20-34
O 35-49
O 50-64
O 65-+

26. Ogrenim durumunuz
O Okuma yazma bilmiyor

O Okuma yazma biliyor ancak bir okul bitirmemis

O ilkokul

O {lkdgretim

O Ortaokul veya dengi okul
O Lise veya dengi okul

O Yiiksekokul ve tizeri

27. Mesleginiz
0O Yok
0O Emekli
O Ogrenci
O Ciftci
O Memur
O Esnaf
O isci
0O Akademisyen

28. Aylik kisisel geliriniz
O 500 TL’den az
O 501-1000 TL
O 1001-2000 TL
O 2001-3000 TL
O 3001 TL’den fazla

29. Tkamet yeriniz?
O Biiyiiksehir
O 11 merkezi
O Ilge merkezi
O Belde
O Koy
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