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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

SU KIYISI REKREASYON ALANLARININ AHS TEKNIGINE GORE
DEGERLENDIRILMESI

Fadime TEKINER

Bartin Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Peyzaj Mimarhg: Anabilim Dal

Tez Damismani: Dog. Dr. Ercan GOKYER

Bartin-2019, sayfa: 97

Diinyada oldugu gibi iilkemizde de kalkinmada o6nemli rol alan dogal kaynaklar,
stirdlirebilirlik yaklagimiyla kullanilmalidir. Bu alanlar i¢in en uygun alan kullanimlar
belirlenmelidir. Yanlis ve amaca uygun olmayan kullanimlarin oniine gegilmesi i¢in en

uygun alan kullanim 6l¢iitlerinin belirlenerek arazi kullanim planlamasi yapilmalidir.

Bu calismada Kayseri Ili Yamula Baraji Cevresi ile Kuscu Yerlesimi ve Yakin Cevresi icin
rekrasyonel uygunluklarin belirlenmesi iizerine egim, erozyon, yiikseklik, bitki varligi, su
varligina yakinlik ve ulagim i¢in degerlendirme Olgiitleri ortaya konulmustur. Uygunluk
analizi igin analitik hiyerarsi siireci yontemi kullanilmistir. Belirlenen uygunluk kriterlerine

gore analizler Cografi Bilgi Sistemleri kullanilarak yapilmistir.

Bu calisma ile aragtirma alaninda rekreasyon ig¢in uygun alanlar belirlenerek yanlis
kullanimlarin 6niline gegilmesi, ekonomik ve ekolojik siirdiirebilirligin saglanmasi
hedeflenmistir. Sonuglarinin bundan sonra yapilacak farkli arastirmalarda kullanilmasi ve

yerel yonetimlere veri tabani olusturmasi da amaglanmustir.

Yapilan analiz sonuglarina gore, alanin 23 ha’1 I. derecede uygun, 26 ha’1 II. derece uygun,



8 ha’1 ise III. derecede uygun alan oldugu belirlenmis ve CBS ortaminda uygunluk analiz

haritast hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS); Rekreasyon; Kayseri; CBS
Bilim Alam1 Kodu: 80508
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Natural resources, which play an important role in development of our country as in the
world, should be used considering the sustainability approach. The most appropriate land
uses should be determined for these areas. Land use planning should be conducted by
determining the most appropriate land use criteria in order to prevent the misuse and

inaccurate usages.

In this study, to determine the rational suitability for the Yamula Dam Environment in
Kayseri Province and Kuscu Settlement and its surroundings, the evaluation criteria for
slope, erosion, elevation, plant presence, proximity to water presence and transportation
were produced. Analytical hierarchy process method was used for the conformity analysis.
Analyses were conducted using the Geographical Information Systems according to the

determined eligibility criteria.

In this study, it is aimed to determine the suitable areas for recreation in the research area, to
prevent misuse and to provide economic and ecological sustainability. The results are
intended to be used in different researches to be conducted in the future and to construct a

database for local governments.
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According to the results of the analysis, 23 ha of the area is suitable for 1. degree, 26 ha of
I1. degree is appropriate, 8 ha Ill. degree and the conformity analysis map was prepared in
GIS platform.

Keywords: Analytical Hierarchy Process (AHP); Recreation; Kayseri; GIS

Scientific Field Code: 80508
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BOLUM 1

GIRIS

Giiniimiiz de kentler kirsaldaki yerlesim alanlarina oranla biiyiik olanaklara sahiptir. Bu
nedenle siirekli olarak kirsaldaki yerlesim alanlarindan kentlere yogun gogler olmustur ve
yasanmaktadir (Bulut, 2000). Bu gdogler neticesinde kentlerdeki niifusun artmasina paralel
olarak yapisal alanlar artmakta kentler de belirgin bir degisim ortaya ¢ikmaktadir (Gok,
2011).

Hizli niifus artisiyla plansiz ve sagliksiz gelisen ve degisen kentlerdeki yogun calisma yiikii
ile rutin hayat sekli, yasam alanlarinin her gecen giin kalabaliklagmasi, ruhsal ve bedensel
yipranmalara neden olmaktadir (Bulut, 2000). Konutlardan, sanayi kuruluslarindan,
tasitlardan kaynaklanan zararli maddelerle kirlenmeler, toprak ve iklim kosullart giin
gectikce degismekler ve acik yesil alanlarin yok olmasina kadar uzanan sorunlari da
beraberinde getirmistir (Gok, 2011). Bu sorunlara karsi yesil alanlarin korunmasi ve
insanlarin ruhsal ve bedensel sagligi icin gerekli tedbirlerin alinmasi, insanlarin hareket ve

dinlenme ihtiyaglarinin karsilanmasi gereksinim haline gelmistir (Karakiiciik, 1999).

Rekreasyon bireyin bedensel ve zihinsel olarak dinlenmesini ve yenilenmesini saglayarak
yasam standardini iyilestirirken, toplum iizerinde de olumlu etkiler yapmaktadir (Kartal,
2015). Boylelikle rekreasyon bir istek olmaktan ¢ikip ihtiyag halini almistir Kentsel alanlarin
planlamasinda rekreasyon gereksinimini karsilayacak yesil alanlara daha fazla yer verilmesi

gerekliligi ortaya ¢ikmigtir (Karakiiciik, 1999; Sahinarslan, 1994).

Bu nedenle rekreayonel ihtiyaglar1 karsilayabilecek kaynaklar 6nem kazanmakta ve alan
kullanim planlamasinda dikkatle iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir konu olmaktadir
(Kelkit, 1996). Bu baglamda arazi kullanim 6nemli bir arazi kullanim tipi olan rekreatif
amagli kullanim1 i¢in CBS ortaminda gesitli sayisal kriterlerden yararlanarak uygun alanlarin
belirlenmesi biiylik deger teskil etmektedir (Akten, vd., 2009).

Bu ¢alisma da Kayseri ili Kuscu Mahallesi smirlar igerisinde bulunan ¢alisma alanimin

“Analitik Hiyerarsi Siireci” yontemiyle rekreasyonel kullanima uygunlugu CBS ortaminda



analiz edilerek belirlenmesi amaglanmistir. Ayrica tez ¢calismasinin bundan sonra yapilacak
bu konu ile ilgili yazilacak benzeri ¢alismalara katki saglayacak 6rnek bir ¢aligma olmasi

hedeflenmistir.

1.1 Genel Bilgiler

1.1.1 Rekreasyonun Tanim ve Ozellikler

Pehlivanoglu (1987), 1765 yilinda buhar makinesinin bulunmasiyla baglayan sanayilesme
hareketleri dogrultusunda 18. yiizy1l sonlar1 ile 19. yilizy1l baslarina dogru rekreasyon eylemi
yeni boyutlar kazandigini ve bugilinkii karsiligiyla yasamakta oldugumuz zengin

rekreasyonel yagami etkiledigini belirtmistir (Sertkaya, 2001).

Kavram olarak ¢ok genis bir anlam tasimakta olup, bati dillerinden Tiirkgeye gegen
rekreasyon Latince kokenlidir. Bu dildeki re=tekrar, yeniden ve creare=yenilenme
kelimelerinin birlesmesiyle olugsmus ve sozliikk anlami ise bir seyin yeniden olusturulmast

veya yitirilenlerin yeniden kazanilmasi anlamlarina karsilik gelmektedir (Serbest, 2007).

Rekreasyonun giiniimiize kadar ¢ok ¢esitli tanimi ve agiklamasi yapilmistir. Bunun nedeni
ise rekreasyonun igerigi, kapsami ve anlami agisindan pek cok aktiviteyi i¢ermesidir
(Karakiictik, 2008; Katayev, 2015).

Butler (1968), ¢ok yonlii bir rekreasyon tanimi yapmistir. Ona gore rekreasyon bos
zamanlarda yapilan ve kisinin yaptig1 sey(aktivite ugras)karsisinda herhangi bir kazang
beklemedigi, kisinin ruhsal ve bedensel olarak herhangi bir zorunluluk degil de bir i¢ itim
sonucu katildigi eylemler ve bu eylemlerin kigide tatmin edici bir his biraktig1 faaliyetlerdir
(Kirzioglu, 1983; Metin, 2011).

Tocher ve Driver (1970) da yakin tanim yapmakta ve rekreasyonu ¢aligmaya zit bir kavram

olarak diistinmektedir (Pehlivanoglu, 1987; Sertkaya, 2001).

Edginton ve Ford (1985)’ te Butler’a benzer bir tanim yapmis ve rekreasyonu bir sosyal

kurum, bilgiler toplulugu ve profesyonel bir ¢caligma alani olarak belirtmistir. Kisi burada



bos zamanlarim1 degerlendirir hem de ihtiyaglarin1 karsilar. Bu yaptiklar1 aktivitelerden

kisisel doyum saglar ve haz alirlar (Patan, 2014).

Bayraktar (1972) rekreasyona farkli bir agidan bakmis ve rekreasyonun igerigi tizerinde
durmustur. Bos zamanlarin degerlendirilmesinde kisilerin yapilan etkinlikten mutlu olma,
bilgi edinme ve eglenme gibi kullanimlarin oldugu ve gezip gorme, oyun oynama gibi bos

zamanlarda yapilan ¢esitli faaliyetlerin biitlinlinii i¢ine almaktadir (Kog, 2006).

Giilez (1987)'e gore ise rekreasyon; yasama deger ve anlam katarak kisinin ve toplumun
sagligini, refahini artirmakta ve sosyal yasami diizenlemektedir. Rekreasyon zamani bilingli

bir sekilde kullanmay1 tesvik eder ve bu sekilde kisinin performansi yiikselir (Patan, 2014).

Karakiigiik (1999) Insanlar dinlenmek, seyahat, hava degisimi, birlikte vakit ge¢irme, merak,
heyecan, farkli yasantilar gorme gibi ev disinda veya iginde yapilan aktiviteler kentsel ve
kirsal alanlarda bos zamanlarini degerlendirirler. Bu aktiviteler yillik izinleri, hafta sonu
tatilleri ve emeklilik gibi farkli donemlerde yapilabilir. Bu aktiviteler insanlarin amag ve

istekleri dogrultusunda anlam kazanir (Koyuncu, 2012).

Glindiiz (1998) ise rekreasyonu kisinin kendini yenilemesi bedeninin ve ruhunun eski
sagligina kavusmasi olarak nitelemektedir. Giinlilk yasamin disina ¢ikabilme, farkli bir

eglence veya ugras olarak da diisiiniilebilir (Ozel, 2004).

Sagcan (1986) da benzer tanimlamalarda bulunurken faaliyetlerin en 6nemli unsurunun bu
faaliyete katilanlarin bu aktiviteleri rekreasyon olarak benimsemeleridir. Boylece zaman,

mekan Ve yer avantaji gibi sorular1 agikliga kavusturmustur (Patan, 2014).

Yukarida yapilan agiklamalar, tanimlar dikkate alindiginda rekreasyona ait 6zellikler kisaca

su sekilde belirtilebilir (Sertkaya, 2001);

e Ihtiyag olarak goriilmektedir.
e Birey 6zgiirce kendi istegine bagl olarak sectigi etkinliklerde bulunur.

e Bir aksiyon igermektedir, bu aksiyonlar ruhsal ya da bedensel olabilmektedir.



e Rekreasyonda bireyin faaliyette bulundugu tek bir etkinlik olabildigi gibi,
birden fazla etkinlikleri i¢erebilir.

e Rekreasyonel faaliyetler diizenlenmis, programlanmis veya o anda
kararlastirilmis eylemler olabilir.

e Bireyin ¢alisma ve mecburi ihtiyaglar i¢in birakilan zaman haricinde kalan bos
zaman i¢inde gergeklestirilir.

e Rekreasyonda etkinlikler katilan bireylere mutluluk verecek, neselendirecek
sekilde olur.

e Rekreasyonel faaliyetler mesleklere gore, kisilerin yasam sekillerine gore
farkliliklar gosterebilir.

e Rekreasyonel faaliyetler alanlara gore de farkliliklar olusturabilir.

e Bireyin dogayla olan senkronizasyonunu olusturur.

e Rekreasyon, farkli yas gruplar1 ve cinsteki bireylerin faaliyetlere katilmalarina
imkan verir.

e Rekreasyon bireyin kendini ifade edebilmesini ve ortaya bir seyler
koyabilmesine olanak saglar.

e Her bireye gore rekreasyonun bir amaci vardir.

e Rekreasyon etkinligi, kisisel ve toplumsal tecriibe kazandirir.

e Rekreasyonun egitici ve dgretici boyutu vardir.

1.1.2 Rekreasyon Potansiyelini Etkileyen Faktorler

Giin gegtikge ¢ogalan rekreasyon istekleri neticesinde, bu isteklere cevap verecek alanlarin
toplumun kullanimina sunulmasinda, oncelikle rekreasyon kullanimina ne derece uygun
oldugunun bilinmesi gerekir. Rekreasyon potansiyelini etkileyen faktorlerin yapilacak
planlama ¢aligmalariyla belirlenmesi zorunlulugu vardir. Bu faktorler i¢inde en dnemlileri
sosyal faktorler, dogal faktorler, rekreasyonel alt-iist yap1 faktorleri ve ¢evre faktorleridir

(Sekil 1) (Sertkaya, 2001).



REKREASYON

POTANSIYELI
DOGAL SOsYAL R O CEVRE
FAKTORLER ~ FAKTORLER ~ALT VELSTYAPL - FAKTORLERI
SOSYO-
T ~ - ALT YAPI HAVA
IKLIM PSIKOLOJIK il Al
FAKTORLER  FAKTORLERI KIRLILIGI
5 SOSYO- ;
YUZEY i UST YAPI .
EE KULTUREL S SUKIRLILIGI
SEKILLERT FAKTORLER ~ FAKTORLERI
SOSYO- i
ALAN : DIGER NS
EKONMIK : GURULTU
KULLANIMI o Spsan o SERVISLER

Sekil 1: Rekreasyon potansiyelini etkileyen faktorler (Altan, 1976; Sertkaya, 2001).

1.1.3 Suya Bagh ve Kiy1 Kenar1 Rekreasyonu ve Aktivite Cesitleri

Suya bagl ve kiy1 rekreasyonu, alanda yapilan diizenlemeler veya dogal halinde olan su
alanmin ¢evresinde, derinliklerinde ya da suyun yiizeye temas ederek veya etmeden
gerceklestirilen aktiviteler olarak ifade edilmektedir (Celik, 2018). Asagida verilen suya
bagli ve kiy1 kenar1 rekreasyon aktivite cesitleri denizler, goller veya baraj gollerinde

yapilabilecek faaliyetler arasindadir. Bunlar;

e Piknik yapma
e Yirlyiis

e Kamping

e Bisiklet siirme
e Su Kayagi

e Botculuk

e Olta balik¢ilig
e Su alt1 daliglar
o Kiirek

e Yiizme

e Yelken



1.1.4 Analitik Hiyerarsi Siirecinin Yapisi

FAO (1976)’ya gore dogada sinirlt bir kaynak olarak bulunan arazinin, cesitli amaglara

yonelik kullanimi, sadece kullanicilarin verecegi kararla sinirli degildir (Cengiz, 2015).

Cevremizde farkli ve Onemli kaynak olarak degerlendirilecek ¢esitli materyaller
bulunmaktadir. Bunlardan biri olan arazi, tizerinde siirdiirebilirligin saglanabilmesi amaciyla
arazi niteliklerine ve bireylerin ihtiyaglarina da dikkat edilerek en dogru arazi kullanim
seklinin saptanmasi gerekmektedir (Mohit ve Ali, 2006; Akbulak, 2010). Farkli kullanim
olanaklarma gore arazinin uygunlugu cesitli uygunluk analiz yardimlariyla belirlenmelidir

(FAO, 1985; Rossiter, 1996; Akbulak, 2010).

Arazi kullanim uygunluk ¢oéziimlemeleri birden fazla alan kullanim tiirii igin uygun arazi
ozelligi belirleme islemidir. Farkli arazi kullanim tiirleri ihtiyaglari ile arazinin icinde
barindirdig1 6zelliklerin karsilagtirilmasi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Beek, 1978; Dent
vd., 1981; Ozcan, 1991; Akbulak, 2010).

Arazi kullanim uygunlugu analizi arazi igerisinde sadece belirli bir faaliyete olanak verecek
fiziksel ozellikler yani sira ¢evresel ve sosyo-ekonomik degerleri i¢ine alan ¢ok kriterli bir

karar verme asamadir (Akbulak, 2010).

Arazi kullanim uygunluk belirlemelerinde, uygun arazi tipinin elde edilmesinde
degerlendirmeye alinan kriterler rolatif agirliklar atandigindan karmasik bir silireg soz
konusudur. Bu nedenle kriterlerin agirliklarinin hesaplanmasinda kolaylik saglayan Cok
Kriterli Karar Verme (CKKYV) tekniklerinde Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) yaygin olarak
kullanilmaya baslanmistir (Mendoz, 1997; Akbulak, 2010).

AHS giiniimiizde yaygin olarak kullanilan CKKV yontemlerinden birisidir (Y1lmaz, 2005;
Sevimler, 2017). Biinyesinde barindirdig1 ozellikler sebebi ile karmagsik problemlerin
analizinde; kullanim kolaylig1, basitlik, esneklik ve kolay yorumlanabilmesi gibi nitelikleri
ile bu teknigin kisilerin karar verme siirecinde genis uygulama alanlarin da sahip

kullanilmaktadir (Y1lmaz, 1999; Akten, 2008).



Analitik hiyerarsi yontemi, karmasik karar verme problemlerinin analizinde kullan bir
yontem olup, 1968 yilinda Alpert ve Myers tarafindan ortaya konmus ve Thomas Saaty L.
tarafindan 1977 yilinda gelistirerek bir model olarak, ¢ok kriterli karar verme problemlerinin
¢oziimlenmesinde kullanilabilir duruma gelistirilmis ve literatiire kazandirilmig yontemdir

(Yilmaz, 2014).

Analitik hiyerarsi teknigi sonlu sayida se¢enegi icinde barindiran ¢ok faktorlii karar verme
stireclerinde karar vericinin fikir, tecriibe ve ruhsal durumuna énem veren ve dikkate alan
bir yontemdir (Ho, 2008; Yilmaz, 2014). Bu metot bilgi ve tecriibenin de en az kullanilan

veriler kadar degerli oldugunu gostermektedir.

Giiniimiizde bu yontem birgok alanda basariyla kullanilan bir model olup, son yirmi yilda

karar verme ile ilgili pek ¢ok alanda kullanildigi gériilmektedir (Ho, 2008; Yilmaz, 2014).

1977°1i yillarda Thomas L. Saaty tarafindan gelistirilen AHP modeli hedef, kriter, alt
kriterler ve alternatifler seklinde hiyerarsik bir yap1 olarak diizen olusturan (Saaty, 1980;
Kiigiikpehlivan, 2015) ve ikili karsilastirma manti§ina dayanan CKKV yontemidir (Saaty,
1989; Memisoglu, 2014). Bu yontem kullaniciya karar verme siirecinde, ortaya konmus olan
problemi Odlgiitler, alt olgiitler ve alternatifleri bir arada degerlendirmesine yardimci

olmaktadir (Saaty, 1980; Yildirim, 2009; Memisoglu, 2014).

Cok kriterli karar verme yontemlerinden biri olan AHP karar verme siirecinde kendi
alanlarinda uzman olan kisilerin probleme ait alternatifleri ve bu alternatiflere yonelik secim

Olciitlerini belirleyebildigi ve 6nem siralamasini yapabildigi bir siirectir (Aysu, 2013).

AHP metodu nitel ve nicel tiim karar degiskenlerini bir arada degerlendirilmesine olanak
tanimasiyla diger karar verme yontemlerinden ayrilmaktadir (Zahedi, 1987; Vargos, 1990;
Yilmaz, 2014).



1.1.5 Analitik Hiyerarsi Siireci

Analitik hiyerarsi teknigi, var olan bir sorunun birden fazla kriterini birbirine gore
onceliklerini hiyerarsik diizen i¢inde belirlemeye yarayan ve belirten sistematik bir metottur.
Bu teknigin sorun ¢6ziim agamasi ii¢ temel prensibe dayanmaktadir. Bunlar sirasiyla asagida

verilmistir (Baskaya ve Akar, 2005).

Ayristirma Prensibi,

Problemin bag elemanlarinin ortaya konmasi ile hiyerarsinin olusturulmasini kapsar. Bunu
yaparken de etkili bir yol olan, iist seviyedeki kriterden ona bagli olan bir sonraki seviyede
olan alt kritere daha sonra da alternatiflere gidilmesidir (Baskaya ve Akar, 2005). Boylelikle

belirsizlikten ve genel olandan, belirgin ve 6zel olana dogru gidilmis olur.

Karsilagtirmali Yargilar Prensibi,
Hiyerarsinin alt diizeydeki elemanlar1 (kriterler, alt kriterler ve alternatifler) iist diizeydeki
ortak kriter acisindan ikiserli karsilastirilir ve bu faktorlerin ortak kriter ile goreli

onemlerinin kiyaslanmasi neticesinde bir matris olusturulmasidir (Bagkaya ve Akar, 2005).

Onceliklerin Sentezi Prensibi;
Hiyerarsinin son diizeyinden elde edilen bilgilerden yola ¢ikarak problemin geneli i¢in veya

hiyerarsinin en basinda yer alan hedef igin 6nceliklerin bulunmasidir (Baskaya ve Akar,
2005).

Bir¢cok uygulamaya temel olusturan AHS teknigi karar verme siireci yapilandirilirken

asagidaki adimlar sirasiyla uygulanmaktadir (Anit, 2013). Bunlar;

e Hiyerarsik yapinin olusturulmas: agamasi,
e Onceliklerin belirlenmesi asamast,

e ikili karsilastirma matrisi,

e Oncelik vektoriiniin bulunmasi asamast,

e Tutarlilik oraninin hesaplama agamasi,

e Nihai siranin belirlenmesi asamasi,

e Duyarllik analizi.



Hiyerarsik Yapimin Olusturulmast,

Analitik hiyerarsi yonteminin ilk agsamasi karar probleminin daha kolay analiz edilmesine,
kavranmasina ve degerlendirmesine olanak saglayacak yapiyr olusturma siirecidir
(Durdudiler, 2006). Bu asama alisilagelmis problem ¢ozme teknikleri ile karsilastirildiginda
genel itibariyle daha ¢ok “model kurma” agsamasina karsilik gelmektedir (Akten, 2008).

Bu asamada, karara etki edecek tiim faktorleri iceren ve genel amactan kriterlere daha sonra
alt kriterlere ve sonunda alternatiflere kadar yukaridan asagiya dogru ilerleyen bir hiyerarsik

yapi olusturulur (Sekil 2) (Durdudiler, 2006).

Hedef (Birinci Diizey) AMAC
[
Kriterler(fkinci Diizey) KRIE ER KRI; ER KRI;‘F ER
ALTERNATIF ALTERNATIF ALTERNATIF
Alternatifler(Ugiincii Diizey) 1 2 e m

Sekil 2: Hiyerarsik yap1 (Ozden, 2008).

Hiyerarsik yapinin en tepesinde amag¢ bulunmaktadir. Bir alt diizeyinde karar etkileyecek
kriterler ve onlarin altinda varsa ana kriterlere etki eden alt kriterler yer alir. Hiyerarsik

yapinin en alt kisminda ise karar alternatifleri bulunmaktadir (Y1lmaz, 2004; Akten, 2008).

Hiyerarsik yapinin olusturulmasi, problem alaniyla ilgili bilgi ve tecriibe gerektirmektedir.
Birden fazla karar vericinin ayni problem i¢in farkli farkli iki hiyerarsik yapi1 kurmasi
normaldir. Hiyerarsik yapi kisiden kisiye degisiklik gosterir. Diger yandan iki karar verici
ayni problem ic¢in aymi hiyerarsik yapiyr kursalar bile tercihlerinde farkliliklar
olabilmektedir. Bu nedenle bir problemle karsilasildiginda insanlar degerlendirmelerde,
yargilarda ve hiyerarsik yapida fikir birliginde bulunmak i¢in bir arada c¢aligmalidir
(Durdudiler, 2006).

Saaty, (1994)’e gore tasarlanan bir hiyerarside amag {ist diizeydeki elemanlarin (kriterler, alt

kriterler ve alternatifler) alt diizeydeki elemanlara etkisini veya alt diizeydeki elemanlarin



iist diizeydeki elemanlara etkisini ve oneminin tanimlanmasina katkilarini belirlemektir

(Anit, 2013).

Onceliklerin Belirlenmesi:

Hiyerarsik yap1 olusturulduktan sonra, hiyerarsiyi olusturan elemanlarin géreceli 6neminin
veya oncelik (iistiinliik) degerlerinin belirlenmesi gerekir (Akten, 2008). Onceliklendirme
yaparken farkli soru ve cevaplar ile hiyerarsinin her diizeyindeki elemanlar arasinda ikiserli
kiyaslamalarla 6nem siralamalarinin ortaya konulmasi ve bu siralamanin amaca olan

faydasinin saptanmasi yapilir (Anit, 2013).

Ikili Karsilastirma Matrisi;

Karar verici hiyerarsinin olusturulmasiyla birlikte her diizeydeki elemanlarin goreli
Oonemlerini belirlemek i¢in ikili kargilastirma islemine baslar, Karar verici veya karar verici
gruplarin bu elemanlar (kriter, alt kriter ve alternatifler) hakkinda bilgi sahibi olmasi, hatta
uzman gerekmektedir. ikili karsilastirma, hiyerarsinin en tepesinden baslar ve elemanlar
(kriter, alt kriter ve alternatifler) ile ikili karsilagtirma matrisleri olusturulur (Durdudiler,
2006).

Matristeki ikili karsilastirma sonuglar1 Saaty (1988) tarafindan gelistirilen dnceliklendirme
Olcegi (Tablo 1) karsilagtirma sonuglarinin sayisal verilere doniistiiriilmesi i¢in kullanilir. Bu
metotta ikili karsilastirmada; faktorlerin birbirine gore tercih edilme durumlarinin
belirlenmesi adina sorular sorularak kriterler hakkinda yargilar belirtilir 6rnegin herhangi bir
asamadaki faktorlerin x faktorii ile y faktorii kiyaslandiginda hangi faktor birbirine gore daha

cok tercih edilir? Seklinde sorular ve cevaplar ile belirlenir (Akten, 2008).

Tablo 1: AHS degerlendirme 6lgegi (Saaty 1980; Akbulak, 2010).

Onem Deger Tanmimlar
Degerleri
1 Iki 6lciitiin esit derece dneme sahip olma durumu
3 1. 6lciit 2.’ye gore biraz daha 6nemli olmas1 durumu
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Tablo 1: (devam ediyor)

5 1. 6l¢iit 2.’ye gore fazla 6nemli olmasi durumu
7 1. Olciit 2. ye gore cok fazla oneme sahip olmasi durumu
9 1. Faktoriin 2. gore olas1 kuvvetli 6neme sahip olmasi durumu

2,4,6,8 Iki yakin 6lcek arasindaki ara degerdir.

Oncelik Vektériiniin Olusturulmast;

Oncelik vektdrii karar vermede, ikili karsilastirma matrislerinde onceliklerin ortaya
konmasinda olusturulan énemli bir durumdur. Her bir kriter i¢in bir alt seviyesini olusturan
alternatiflerin ikili karsilastirmalar matrisinden ilgili kriterin 6ncelik vektorii bulunur. Bu
oncelik vektorleri, bir list seviyede yer alan kriterlerin agirlik vektorleri ile ¢arpilarak en tist

seviyede olan amag i¢in genel dncelik vektorii bulunur (Yilmaz, 2000; Anit, 2013).

Tutarlilik Oraminin Hesaplanmast;

AHS olciitlerin tahmini agirliklar: ikili karsilastirma siirecinde karar vericiler tarafindan
verilen yargilarin dogrulugunun kontrol edilmesidir (Kiigiikpehlivan, 2015). Olusturulan
ikili kiyaslamalar da kisisel yargilara yer verildiginden dolay1 yanilmalar ya da tutarsizliklar

olabilir (Akten, 2008).

AHS’ de karar vericinin kriterler, alt kriterler ve alternatifler arasinda karsilastirma yaparken
tutarli kararlar alip almadigin1 6lgmek icin hesaplanan orana “tutarlilik orani” denilir
(Karabacak, 2012), Tutarlilik oraninin st sinir1 0,10’dur. Tutarliligin bu oranin altinda
olmas1 matrisin tutarli oldugunu gostermektedir (Taha 2000; Akten, 2008). Buna karsilik
tutarlilik oranmin 0,10’un istiinde olmas1 matrisin tutarsiz oldugunu gosterir ve matrisin

tekrardan gozden gecirilmesi gerektigini ortaya koyar (Ramanathan, 2001; Akten, 2008).
Tam bir tutarliligin elde edilmesi zor oldugundan belirli bir aralikta tutarlilik degerine

benzerlik saglamasi verilen degerlerin kabul edilebilir oldugunu gosterir (Kiigiikpehlivan,

2015).
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Nihai Stranin Belirlenmesi;

Hiyerarsinin en {ist seviyesinde bulunan hedefe gore olusturulan segenekler i¢in olusturulan
siralamanin belirlendigi bu adimda; elde edilen dncelikler birlestirilerek en son diizeyde yer
alan seceneklerin goreli 6nem degerleri bulunur. Boylelikle olusturulan veriler ile segenekler

siralanip en 1yi segenek bulunmus olur (Anit, 2013).

Alternatiflerin iginden agirlik degeri biiylik olan en uygun segenektir. Bu dagilima
baktigimizda alternatiflerin ayn1 zamanda 6nem siralarini da gostermektedir (Karabacak,

2012).

Duyarlilik Analizi;

Alternatiflerin siralamasi yapildiktan sonra olusturulan hiyerarsik yapinin sonuglarinin
gozden gecirilmesi gerekmektedir. Yapilacak olan bu inceleme AHS’nin bu adiminda
seceneklerin siralanmasinda ve alinan kararlarin cevaplardaki farklilikla degisime ugrayip

ugramayacaginin degerlendirilmesidir (Anit, 2013).

1.1.6 Analitik Hiyerarsi Siirecine Yonelik Yapilan Calismalar

Calismanin bu kisminda, arastirma yontemi olarak kullanilan Analitik Hiyerarsi siireci
teknigi ile yapilan ¢aligmalar ve arastirma alani ve yakin cevresi ile ilgili diger ¢alismalar

incelenmis ve asagida verilmistir. Bunlar;

Erden ve Coskun (2011), Cografi Bilgi Sistemleri ve Analitik Hiyerarsi Yontemi Yardimiyla
Itfaiye Istasyon Yer Segimi isimli ¢alismasin da Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve analitik
hiyerarsi yontemi yardimiyla itfaiye istasyonlari i¢in en uygun yerin saptanmasinda etkili

olabilecek bir modele odaklanmis ve en uygun yerler belirtilmistir (Erden ve Coskun, 2011).

Bu calismada, yer se¢imi yapilacak bdlgenin sartlar1 da dikkate alinarak yeni itfaiye
istasyonlarmin yerlerinin belirlenmesine yonelik Olciitler saptanmistir. Hiyerarsik yapi
olusturulmustur. Analitik hiyerarsi yonteminin ikili karsilastirma 6zelliginden yararlanarak
belirlenen Olgiitlerin uzman yardimi alinarak ikili karsilastirma matrisleri olusturulmus,
analitik hiyerarsi yonteminin dnceliklerin sentezlenmesi 6zelliginden yararlanilarak ilgili her

bir 6l¢iit i¢in dnem/agirlik degerleri belirlenmistir (Erden ve Coskun, 2011).
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Hiyerarsik yapinmn birinci sirasinda bir hedefin olusturulmasi, ikinci sirada kriterler
belirlenip agirlik degerlerinin verilmesi, li¢lincli siradaki alternatiflerin olusturulmasi, yer
almaktadir. Analizler kismina gecildiginde de CBS ortaminda haritalar tiretilmistir (Erden
ve Coskun, 2011).

Kisaca ¢alismada uygulama asamasinda izlenen adimlar su sekilde 6zetlemektedir(Erden ve

Coskun, 2011);

Amaca uygun kriterler belirlenmistir. Belirlenen tiim kriterlerin Analitik hiyerarsi yontemi
(AHY) ile oncelikleri/agirliklar: belirlenmistir. Bu amagla, analitik hiyerarsi yontemi ikili
karsilastirma Olgegi kullanilarak elemanlarin (kriterler, alt kriterler ve alternatifler) 6nem
degerleri 1’den 9’a kadar numaralandirilmis ve daha sonrasinda ikili karsilastirma matrisi
olusturulmustur. Ikili karsilastirma matrisinden elde edilen verilerin tutarh@ kontrol

edilmistir.

Bu metodun uygulama asamasinda analizlerde ArcGIS yazilimi kullanilmistir. Elde edilen
kriter agirliklarima gore bu yazilim kullanilarak cakistirma islemi yapilmis ve haritalar
olusturulmustur. Elde edilen bulgula sonucunda, istanbul ili i¢erisinde mahalle bazinda 17

adet yeni itfaiye istasyonu yerleri onerilmistir.

Amnit (2013), Batman iI’inin Uygun Yerlesim Alanlarmin Belirlenmesi isimli ¢alismasin da
Batman ili i¢in uygun yerlesim yeri tespiti Cografi Bilgi Sisteminden faydalanilarak
yapilmistir. Alanda yapilan arastirma ve degerlendirme sonucunda alan se¢iminde onemli
unsurlar ortaya konmus ve bununla ilgili katman haritalar1 olusturulmustur. Veri tabaninda
litoloji, egim, baki, arazi Ortlisii gibi konumsal veri katmanlar1 sayisal veri haline
getirilmistir. Elde edilen bu verilerin tiimii raster verilere doniistiiriilerek CBS analizlerinde

kullanilmistir.

Bu ¢alismada olusturulan litolojik, topografik ve arazi verileri Cografi Bilgi Sistemleri
yazilimi olan ArcView 3.2 ve ArcGIS programlar kullanilarak sayisal hale getirilmistir.
Uygun yerlesim yeri secimi analizinde her bir katman ve alt degerler Analitik Hiyerarsi
Yontemiyle yapilmistir. Biitiin bu katmanlarin ayr1 ayr1 analizlerle agirliklar: hesaplanmis

ve CBS’ de analizleri yapilmistir. Batman’in uygun yerlesim yeri haritas1 ¢ikarilmigtir.

13



Uygun yerlesim yeri haritasi ¢ikarilirken degerlerin agirliklarinin belirlenmesinde Analitik

Hiyerarsi Yontemi kullanilmigtir (Anit 2013).

Uygun yerlesim yeri analiz haritasi, katmanlarin agirlik degerlerinin raster veri modelindeki
analizler sonucu ortaya konmustur. Vektorel veriler, raster verilere donistliriilmustiir.
Yerlesim yeri analiz haritasinda, durumuna goére uygun yerlesim yeri, uygun olmayan,

l.derece uygun, 2.derece uygun, 3.derece uygun ve en uygun alanlar olmak {izere dort alan

seklinde simiflandirilmistir (Anit 2013).

Halic1 (2012), Akdeniz’deki Devlet Universitelerinin AHP Boyutlu Incelenmesi isimli
calismasin da analitik hiyerarsi yontemiyle Akdeniz bolgesinde bulunan 8 adet devlet
tiniversitesi konusunda uzman kisiler tarafindan incelemeye alinmistir. Problem olarak
bireylerin hayatlarin 6nemli olan {iniversite tercih karalar1 problemin kdkeni olarak birinci
boliimde ele alimmustir. ikinci boliimde ise AHP den bahsedilmistir. Uciincii boliimde
tniversite kavrami, tarihi, lniversite tercihleri ele almmustir. Son bolimde de AHP
uygulamasina yer verilmis, iyi bir iiniversiteyi temsil eden kriterlerin belirlenmesinde uzman
goriigleri alinip kriterler olusturulmustur. 8 farkli ilden 40 uzmanla goriisiilmiistiir. Son
asamada veriler toplanmis AHP yontemi probleme uygulanmistir. Her bir kriter icin
tiniversite siralamalari olusturulmus ve nihai asamada ise tiim kriterlere gore genel siralama

elde edilmistir.

Sevimler (2017), Uzaktan Algilama Verileri ve Cografi Bilgi Sistemleri Kullanilarak Dogal
Alan Haritalamas1 (Karabiik Ili Ornegi) isimli ¢alismasin da, analitik hiyerarsi siireci
matematiksel bir model olarak kullanilmistir. Olusturulan probleme gore dogallig: etkileyen
topografik, arazi ortlisii/kullanim, yaban hayati kriterleri ve alt kriterler belirlenmistir. AHS
yontemi cergevesinde 100 anket uygulanarak kriterlerin agirlik degerleri hesaplanmis ve
haritalar olusturulmustur. Elde edilen bulgular sonucunda da ¢alisma alaniin dogalligi

ortaya konmustur.

Yilmaz ve Surat (2015), Analitik Hiyerarsi Siireci Kullanilarak En Uygun Ekoturizm
Etkinliginin Belirlenmesi isimli arastirmada Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) arastirma
yontemi kullanilmigtir. Bolgede anket calismasi yapilmis ve bu ankete katilanlarin alan

hakkinda bilgi sahibi, egitim seviyesi yiiksek cesitli kamu ve kurum ve kurulug yoneticileri,
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calisanlar1 ile yerel yonetim temsilcileri, esnaf, ev hanimi, sivil toplum kurum iiyeleri-
calisanlari, tur rehberleri ve tur diizenleyenler gibi farkli meslek disiplinleriyle caligilmistir.
Elde edilen analiz sonuglarina bakarak kriterlerin agirliklar1 siralamaya alinmasiyla en

uygun ekoturizm etkinliginin doga kesif yiirtiylisii etkinligi oldugu belirlenmistir.

Kiictlikpehlivan (2015), Analitik Hiyerarsi Yontemi Kullanilarak Bisiklet Yolu Giizergahi
Belirleme Modeli isimli ¢alismasin da ilk olarak probleme gore hedef belirlenerek hiyerarsik
yaptya baslanilmigtir. Sonraki adimda hedefi etkileyecek olan 7adet kriter belirlenmistir.
Olusturulan kriterlerin bisiklet yolu gilizergahin1 hangi 6l¢iide etkileyecegini AHS teknigi
kullanilarak bulunmustur. Kriterler ve alt kriterlerden olusturulan hiyerarside kendi i¢lerinde
degerlendirmeye alinmis ve ikili karsilastirma matrisleri olusturulmustur. Elde edilen veriler
CBS ortaminda diizenlemistir. ArcGIS yaziliminda kriterler i¢in belirlenen agirliklar raster
hesaplama kisminda sisteme dahil edilerek hesaplamalar yapilmis ve biitiin kriterlere ait
degerler tek bir katmanda toplanarak sonuglar elde edilmistir. Amaca gore en kisa maliyetli

giizergah belirleme araciyla en uygun giizergah belirlenmistir.
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BOLUM 2

MATERYAL VE METOT

2.1 Materyal

Bu calismanin ana materyalini Kayseri Ili Kusgu Mahallesi sinirlar1 igerisinde bulunan alan

olusturmaktadir (Sekil 3). Arastirma konusu ile ilgili yerli ve yabanci literatiir ve arastirmada

kullanilmak {iizere ¢aligma alanina iliskin giincel bilgilerin olusturulmasi amaciyla farkl

kurumlardan elde edilen harita ve dokiimanlardan yararlanilmistir. Bunlar;

Egim, baki, yiikseklik gibi verilerin olusturulmasi i¢in 1/25 000 o&lgekli
topografik haritalari,

Hidrolojik yapiya iliskin bilgiler i¢cin Kayseri 12. Bolge Miidiirliigii Raporlari,
Arazi kullanim yetenek siniflar, sinirlayict toprak ozellikleri, toprak derinligi
gibi verilerin olusturulmasi i¢in Kayseri tarim Tarmm il Miidiirliigiinden elde
edilen 1/100000 liik toprak envanteri haritalari,

Jeolojik  verilerin olusturulmasi1 kapsaminda Kayseri Orman Bolge
Miidiirliigiinden alinan 1/100000 6lgekli jeoloji haritalari,

Rekreasyonel uygunlugun lizerinde 6nemli etkileri plan iklim kosullari ile ilgili
bilgi icin Kayseri Meteoroloji 7. Bolge Miidirliiglinden alinan 1985-2016
yillar1 arasi istasyon verileri,

Calisma alani siirlarint belirlemede kullanilmasi i¢in Kocasinan Belediyesi’
nden alinan 1/1000 6lgekli imar paftasi,

Calisma alanmin tanimlanmasi1 amaciyla arazide ¢ekilen fotograflar ve

Kocasinan Belediyesi’nden alinan hava fotograflari.

Analiz ve degerlendirmelerde kullanilacak materyaller agagida verilmistir. Bunlar;

Alana iligkin verilerin sayisallagtirilmasinda kullanilmak tizere ArcGIS 10.3.1

yazilimi,
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e Rekreasyonel uygunlugun belirlenmesinde faktorlerin uygunluk katsayilarinin
ortaya konmasi i¢in olusturulan anket formlari,

e Faktdrlerinin agirliklarinin hesaplanmasinda kullanilan matematiksel islemler
icin Expert Cohice paket programi kullanilmistir,

e Alana ait niifus ve sosyo ekonomik verilerin olusturulmasinda kullanilmak
iizere Tiirkiye Istatistik Kurumu(TUIK), Kayseri Valiligi, Kaymakamlik ve

Belediye raporlar1 kullanilmistir.

Sekil 3: Caligsma alani.

2.2 Yontem

Bu ¢aligmanin yontemi, arastirma konusuyla ilgili kaynaklar arastirilarak benzer amaglarla
daha o6nce yapilmis calismalarin yontemlerinin ¢aligma alani kosullarina uygun olarak
yorumlanmasi ile gelistirilmis bir yontemdir. Calismada izlenen adimlar asagida
belirtilmistir.
e (Calisma alanina ait tiim dogal ve kiiltiirel veriler ArcGIS 10.3.1 programinda
sayisallastirilarak analizi yapilmis, rekreasyonel uygunluk ig¢in athklar

olusturulmustur.
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e (Calisma alanmin rekreasyonel uygunluk degerlendirmeleri kapsaminda
belirleyici olabilecek kriterler ve alt kriterler segilmis, kriter ve alt kriterlerin
olusturulmasi i¢in arastirma konusuyla ilgili daha 6nce yapilmis ¢alismalar olan
ve konu hakkinda bilgi birikimine sahip kisilerin goriisleri dikkate alinmistir.

e Uygunluk katsayilarinin belirlenmesinde Analitik Hiyerarsi Siireci teknigi
kullanilmistir, kriterlerin agirliklarinin  belirlenmesi icinde AHS teknigi
kapsaminda ikili karsilagtirmalar yontemi kullanilmistir.

e Rekreasyonel alan kullanim uygunlugunun belirlenmesine yonelik belirlenen
faktorlerin agirliklarina yonelik fikirlere ulasmak igin kriterlerin arasinda ikili
karsilagtirma sorularini igeren formlar hazirlanmis ve ¢alisma alanini taniyan
bolgede faaliyet gosteren Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi ve Kocasinan
Belediyesi’nde gorev alan peyzaj mimarlarina sunulmustur (EK 3).

e Ikili karsilastirma verileri matris sablonuna yerlestirilmis, Matristeki ikili
karsilagtirma fikirlerini sayisal verilere c¢evirmek igin Saaty (1988)’in
olusturdugu dlgeklendirme skalast kullanilmaistir.

e Olusturulan matrislere dayali olarak faktorlerin agirliklarin1 saptamak adina
oncelik vektorii hesaplamalar1 yapilmistir. Olusturulan matrisin tutarliligini
0l¢mek adina “tutarlilik oranlar1” hesaplanmistir. Tiim bu matematiksel islemler
yapilirken “Expert Cohice” paket programi kullanilmig ve AHS yontemindeki
stire¢ takip edilmistir.

e (Calismada elde edilen uygunluk haritalar1 FAO standartlarina doniistiirebilmek
adina faktorlerin 6nem agirhiklart AHS Olgeginden 4°lii Likert Olcegine
dontstiiriilmistiir (Tablo 2) (FAO 1977; Akbulak, 2010).

e En son agamada elde edilen veriler 15181nda uygunluk haritas1 olusturulmustur.

Tablo 2: Uygunluk puanlarmin FAO standartlarina donistiiriilmesi (FAO 1977; Akbulak,

2010).
Uygunluk Puan Skalas1 | 9 8 |7 6 5 4 3 2 1
Cok Az Uygun
FAO standartlar Uygun(3) .
Uygun(4) Uygun(2) degil(1)

18



BOLUM 3
ARASTIRMA BULGULARI

3.1 Arastirma Alaninin Tanim

Calisma alam1 Kayseri’nin kuzeydogusunda il merkezine 32 kilometre uzaklikta bulunan
Yamula Baraj Golii kenarinda yer almaktadir. Calisma alan1 Kocasinan ilgesine bagli olan
Kuscu yerlesiminin i¢inde bulunmaktadir. Boyaci, Cevril, Hasanci, Mollahaci, Alabas,
Mentese ve Hirka koylerine komsudur. Erkilet’e 40 Giinesli’ ye 30 km. Felahiye ilgesine de
26 km. uzakliktadir (Anon, 2009).

Kuscu koylinlin ne zaman kuruldugu kesin olarak bilinmemektedir. Osmanli arsivleri
incelendiginde 1530 yilina ait kaynaklarda bilgi bulunmustur. Daha eski kayitlar olan
Selguklu arsivlerine ise Mogollarin yok etmesi nedeniyle ulagilamamistir. Ayrica Kayseri
Osmanl arsivinde Kuscu beldesinin Osmanli Devleti’ne timarl asker yetistirme yeri olarak
kayitlart bulunmaktadir. Kuscu ismini kusu besleyen yetistiren anlaminda Osmanli Devleti
zamaninda almistir. Dogan ve sahin kuslarini yetistirerek saraym ve ordunun haberlesme

thtiyacini karsiladigi bilinmektedir (Korkmaz, 2006).

Calisma alaninda Kuscu Beldesinin eski Kuscu belediye baskani olan Ahmet Korkmaz
tarafindan kurulmus olan 6zel bir miize bulunmaktadir. Kus¢u diye adlandirilan bu 6zel
miize ismini beldeden almaktadir. Kusg¢u miizesi igerisinde eski Kusgu evlerinde, giinliik
yasamda kullanilan egyalar ve ara¢ gerecler sergilenmektedir. Kug¢u miizesi eski bir Kusgu
evidir. Miizenin yan tarafinda bulunan agik sergide ise tarim ve hayvancilikta kullanilan eski

arac ve gerecler sergilenmektedir (Korkmaz, 2006).

Kuscu kuzey-batiya egimli tepelerin yamaglarinda kurulmustur. Alanda yer yer sert egimler
ve derin vadiler gozlenmektedir. Ortalama yiiksekligin 1235 metre oldugu, alanda yazlarin
sicak, kislarin soguk ve yagisli oldugu karasal iklim goriilmektedir. Yagislar bahar aylarinda
yagmur, kis aylarinda kar seklindedir. Ancak Yamula Baraj Go6lii nedeniyle zaman zaman
iklim yumusamas: ve nem artmasi beklenmektedir. Kizilirmak {izerine kurulan Yamula
Baraji’nin tam doluluga kavusmasi ile alanin kuzeyinde bulunan ve eski Kuscu diye bilinen

yerlesimin 6nemli bir béliimii sular altinda kalmistir (Anon, 2009).
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Yamula Baraji, Kayseri il merkezine 32 kilometre uzaklikta Kizilirmak nehri tizerine sulama
ve enerji iiretmek amaciyla insa edilmistir. Baraj 2000 yilinda agilmis ve 2003 yilinda su
tutmaya baslamistir (Cevlik ve Elibol, 2009). Yamula baraji 2025 hm? su hacmine, 120 metre
yiikseklik ve 85 km? su alanina sahip olmasiyla “Uluslararast Barajlar Toplulugu’nun
(ICOLD)” belirlemis oldugu degerler araliginda olarak biiyiik barajlar sinifina girmektedir
(Koyli, 2017).

Calisma alan1 Jeolojik durumu; arazinin jeolojik yapisin1 tamimiyle andezitler
olusturmaktadir. Sert yapilar1 ve kirlisari-gri renkleriyle tipik bir goériinlime sahip olan
andezitlerin tizerinde kalinlig1 yer yer 10 cm ile 50 cm arasinda degisen ve kayacin hava
sartlartyla bozulmasindan olusan toprak ortiisii bulunmaktadir. Topografik olarak egimin

fazla ve yariklarin oldugu alanlarda mevcuttur (Anon, 2009).

Calisma alanin da hidrolojik duruma bakildiginda, alanda yeralt1 suyu bulunmamaktadir.
Kaynak sular1 olarak kiigliik debili ¢gesmeler disinda 6nemli sayilabilecek kaynak yoktur.
Calisma alaninda 3 adet kuru dere ve Yamula Baraj Golii ve Kabak deresi diginda herhangi

bir yilizey suyu bulunmamaktadir (Anon, 2009).

Calisma alan1 deprem durumuna bakildiginda hatirlanan bir deprem olay1 yoktur. Calisma
alan1 Imar Iskan Bakanlig1’nca hazirlanan deprem riski haritasinda 3. Derece deprem bdlgesi

i¢inde kalmaktadir (Anon, 2009).

Yerlesimin 2000 yil1 niifus tespiti sonuglarina gére 1623 olan niifusu, 2007 yilinda Adrese
Dayal1 Niifus Kayit Sistemi sonuglarina gore 769 kisiye, 2018 yili Adrese Dayali Niifus
Kay1t Sistemi verilerine baktigimizda ise 384 kisiye diismiistiir (TUIK, 2018).

Uzun yillardir gé¢ vermekte olan Kuscu niifusunun biiyiik bir boliimiinii basta Kayseri, izmir
ve Avrupa iilkeleri olmak tizere alan disina gitmistir. Niifusun azalmasinda baraj golii ingaati
nedeniyle yerlesimin taginmasinin da payr olmustur. Kuscu baraj manzarast ve yapilan
sosyal tesisler nedeniyle ikinci konut alani olarak tercih edilmeye baslanilmistir (Anon,
2009).
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Herhangi bir ticari linitenin bulunmadigi Kus¢u’nun ge¢im kaynagini tarim ve hayvancilik
olusturmaktadir. Agirlik olarak meyvecilik ve bagcilik yapilmakta, bunun yani sira bugday,
arpa vb. tahil {riinleri de yetistirilmektedir. Her tiirli ticari ihtiya¢ Kayseri’den
kargilanmaktadir. Faal niifusun azalmakta oldugu Kusgu’da emeklilerin sayisinda oransal
olarak artig gozlenmektedir. Gezi amach su tasimaciligl ve kafes balikciligi sektorlerinde

calisanlar da vardir (Anon, 2009).

Calisma alam1 Yamula Baraj Goli'ni kuzeyden goren tepelik bir alan iizerinde
konumlanmaktadir. Ana ulasim aksi, Kayseri yoniinden ulasimi saglayan ve yerlesim
merkezinden gegtikten sonra kuzeye yonelerek alaninin kuzey sinirini olusturup yeniden
Kayseri istikametinde birlesen on yedi metre profilli tagit yoludur. Diger yollarin ¢ogunlugu,
bu yola baglanan ve paralel uzanan on iki ve on metrelik tasit ve yaya yollar
olusturmaktadir. Gerek sosyal donati gerekse konut alanlarina hizmet verecek otopark

alanlar1 da mevcuttur (Anon, 2009). Calisma alanini tanitic1 fotograflar asagida verilmistir
(Sekil 4-8).

Sekil 4: Calisma alan1 manzara noktalarindan bir goriiniim.
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Sekil 6: Calisama alan1 su altinda kalan yapilardan bir goriiniim.
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Sekil 7: Calisama alaninda bulunan Kocasinan Belediyesi’'ne ait sosyal tesisler kusbakisi bir

goriiniim (Anon, 2019a).

—

TR e

Sekil 8: Calisama alaninda bulunan Kocasinan Belediyesi’ne ait sosyal tesisten bir
gorunim.
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3.2 Arastirma Alaninin Dogal Ozellikleri

3.2.1 Topografik ve Jeomorfolojik Yapi

Kayseri, i¢ Anadolu’nun giiney kesimi ile Toros Daglarinin birbirine yaklastig: bir alanda,
Orta Kizilirmak béliimiinde bulunmaktadir. Kayseri ili, batida Nigde ve Nevsehir, kuzeyde
Yozgat ve Sivas, doguda Malatya giineyde Adana glineydoguda Kahramanmaras illeri
arasinda kalan plato ve ¢okiintii yerlerden olusmustur (Oztiirk, 2004).

Kayseri’nin %49,1 gibi énemli bir boliimii, plato bigimindeki yiiksek diizliiklerle kaplidir.
Bunlar bazi yerlerde akarsularla yarilmig yiliksek plato diizliikleri, bazi1 yerlerde de daglar
arasinda uzanan ve yine derin vadilerle par¢alanmis havzalar durumundadir. Bu tiir
diizliiklerin bir boliimii, Kayseri ve Develi ovalarinin ¢evresinde yer almistir. Kayseri
Ovast’nin dogu ve batisinda yer alan bu platolarin yiizeyi yer yer engebelidir. Bu platolar
kalker, marn ve kil gibi katmanlarla andezit, bazalt, tif gibi volkanik taslardan olusmustur
(Anon, 2018b).

Kentin sinirlar1 igerisinde bulunan daglarin yiiksekliginde bir¢ok diiz alanlar da mevcuttur.
Kent merkezinin 1050 metre yiikseklikte etrafi tepelerle kapl bir ova iizerinde kuruldugu
goriilmektedir. Kentin ilk yerlesim alaninin yogun bir sekilde Erciyes Dagi eteklerine dogru
oldugu, sonradan kentin ilerlemesi ve gelismesiyle yerlesimin is imkanlariyla dogru orantilt

olarak kentin dogu, bat1 ve kuzey yoniine dogru ilerledigi goriilmektedir (Anon, 2018b).

Kentin sinirlar1 i¢inde bulunan kuzey dogudan, giiney batiya dogru ii¢ sira seklinde paralel
olarak daglar uzanmaktadir. Ik sirada uzanan daglar Hinzir, Koromaz ve onun devami olan
Erciyes Dagr’dir. Ikinci sira seklinde uzanan daglar ise Kepekli, Koskevli ve Ay Gormez
Dag’laridir. Bu sirali daglarin eteklerinden Zamanti Cayr aktigi goriilmektedir. Alanda
bulunan Toros Dagi da iiglincii sira uzanan sira dagidir ve ¢evresinde Seyhan Nehri
bulunmaktadir. Bu sira daglar yer kabugunun hareketleri sonucu olusmustur. Kent i¢in
onemli daglardan biri olan Erciyes Dag1 eskiden bir yanar dag oldugu bilinmekte simdilerde
ise sonmiis bir dagdir (Celebi, 1970). Bu dag yayla turizmi agisindan her gecen giin deger
kazanmaktadir. Kentte bulunan belirli dag isimleri ve yiikseklik degerleri asagida

belirtilmistir (Anon, 2018b):
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Erciyes Dagi: 3,916 m
Aladag: 3,0735 m

Bey Dagi: 3,075 m
Dumanli Dag1: 3.024 m
Ay Gormez Dagi: 2,094 m
Koskevli Dagi: 2,000 m
Korumaz Dag1: 1,907 m
Ali Dagi: 1,871 m

Sadikdere Tepesi: 2,601 m
Kepekli Dagi: 2,225 m
Tahtal1 Dagi: 2,100 m
Binboga Dag1: 2.830 m
Kog¢ Dagi: 2,721 m

Ak Dagi: 1,800 m

Yilanh Dag: 1,640 m
Soganli Dagi: 2,925 m

e Hinzir Dagi: 2,641 m

Kentin 6nemli bir bolimiini akarsularin iginden gectigi plato seklindeki diizliikler kimi
yerlerde ise daglarin arasindan bulunan derin vadilerin i¢inden gegtigi havzalar seklindedir.
Kentte bu tiir arazi sekillerine rastlanilmakta ve yerleri yliksekliklere gore degismektedir.
Boyle diizliikler kentte bulunan Kayseri ve Develi ovalarinin ¢evresin de yer almakta ve

ova tabanindan 100-300 metre yiiksekliklerde genis yer tutmaktadir (Somuncu, 1998).

3.2.2 Toprak ozellikleri

Kayseri ilinde biiylik toprak gruplari iklim, topografya ve ana madde farklariyla
cesitlenmistir. Ozellikle ¢okiintii havzalarmin tabanlarinda yer alan ovalar, verimli aliivyon
topraklarla kaplidir. 1l merkezi ve Pinarbasi ilgesi dolaymda yaygm olan topraklar
Toroslarin yer sekli ve iklimsel etkisinin bitip, kurak i¢ Anadolu iklimi etkisinin basladig
kesimlerde kirecli tortullar iizerinde olusmustur. Aliivyon, kahverengi ve kestane renkli
toprak katmanlariyla yapilanmis kahverengi topraklar, neojen yash, pekismemis, kiregli

tortullar iizerinde olusmustur (Anon, 2019b).

Koliivyaller ise, komsusu bulunduklari aliivyallerden daha kuru, daha egimli tash ve cakill
oluglariyla ayrilir. Ayrica olusan ince biinyeli, iyi drenajli aliivyal katman daha az
belirgindir. Cayir, otlak ve obiir kullanimlarin 6nemli yer tutmadigi kolivyal toprak
alanlarinda kimi kesimler diizeltilerek sulu tarima ayrilmistir. Kiregsiz kahverengi
topraklar ise kent merkezi ¢cevresinde dagilim gosterir. Bunlar, kiregsiz jeolojik maddeler
tizerinde kahverengi, kalin, ince biinyeli ve drenajli aliivyal topraklarla genellikle kil

birikimli kahverengi topraklardan olusmustur (Erdogan 2009).
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3.2.3 iklim

Kayseri Ili’nin bir¢ok yerinde karasal iklim hakimdir. Bu iklim tipinin 6zelliklerine
baktigimizda yazin sicak ve kurak, kisin ise soguk ve yagishidir. Fakat kentte iklim
yiikseklere ¢ikildikca ve asagilara indikge farkliliklar gosterebilmektedir. Bu duruma gore
algak yerlerin 6zellikle ovalarda havanin daha yumusak, daglik alanlarda yiiksek yerlerde
sicaklik derecesinin diistiigii havanin sogudugu goriilmektedir. 1050 metre ile 1100 metre
arasinda ylikseklige sahip alanlarin iklimi ile 2000 metre ile 3000 metre arasinda
yiikseklige sahip daglik alanlarmn iklim &zelliklerinde belirgin farkliliklar vardir. Ornegin
Kent merkezinde sicaklik 30°C oldugu zamanlarda Erciyes Dagi’nda sicakligin daha diisiik

olacag bilinmektedir (Somuncu, 1998).

Erciyes Dagi’na baktigimizda kisa siiren yaz ay1 nedeniyle dagin zirvesinde bulunan
karlarin erimedigini bu nedenle y1l boyunca dagin yiiksek kisimlarinda kalic1 kar gruplari
goriilmektedir. Bu durum kentin bazi yerlerinde ova, yiiksek yayla ve dag ikliminin

goriilmesine neden olmaktadir (Somuncu, 1998).

Caligma alaninin iklim ozelliklerini belirlemek amaciyla Kayseri Meteoroloji
istasyonundan 1950-2018 yillarin1 igeren iklim verileri elde edilmis ve tablo haline
getirilmistir. Istasyonu verilerine gore yillik ortalama sicaklik 10,2°C’dir. En soguk olan
ocak aymin sicaklik ortalamasi -1,3°C’dir. Temmuz ay1 ise en sicak ay olup, sicaklik
ortalamasi1 17,8°C ye ulasmaktadir (Anon, 2018a). Kentin baz1 ilgelerinde bu sicakliklar
diismektedir.

Sicakliklarda goriilen bu farklhiliklar yagislarda da kendini gostermektedir. Kentteki
meteoroloji istasyonu verilerine gore yillik ortalama yagis miktar1 375kg/m?’dir. Kentin en
fazla yagis aldig1 mevsim ilkbahardir. En az yagisi ise yaz mevsiminde almaktadir. Ancak
yagism yillara ve mevsimlere gore farkliliklar gosterdigi de olmaktadir. Kayseri Ili *ne ait

yillik iklim verileri Tablo 3’de verilmistir (Anon, 2018a).
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Tablo 3: Kayseri ili *ne ait istatistiki veriler (Anon, 2018a).

KAYSERI  Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim Aralik

Uzun Yillar iginde Gergeklesen Ortalama Degerler (1950-2018)

Ortalama
sicakhik 13 1 52 103 144 17.8 17.8 20.6 169 121 6.4 17

(W9)

Ortalama

En

Yiiksek 3.7 6.2 115 17.3 22 26.1 30 29.9 26.2 19.9 12.6 6.2
Sicakhk

(W)

Ortalama

En

Diisiik -6.2 -4.2 -1 3.4 6.8 9.6 11.9 11.3 1.7 4.3 0.3 -2.8
Sicakhk

(9]

Ortalama

Giineslenme 3.0 41 4.6 6.2 8.2 10.3 12.0 11.3 9.2 6.5 45 3.6
Siiresi

(Saat)

Ortalama

Yagish 13.1 12.1 135 13.4 13.7 8.9 23 1.9 3.9 7.9 9.6 12.6
Giin
Sayis1

Ayhk

Toplam

Yagis 335 35.9 42.0 52.3 52.3 40.1 10.1 5.9 13.9 28.5 335 39.1
Miktar:

Ortalamasi

(kg/m?)

Cotton ve Pielke (1995)’in bulgularina gore dogal ya da insani faktorlerle meydana gelen
arazideki degisimler bolgesel iklim degisikligine neden olmaktadir (Koyli, 2017). Goudie
(2013)’e gore insani kaynakli degisim olan barajlarin kurulmasi o alandaki arazi
kullaniminda sulak alanlarin artmasi, tarim alanlarinin artmas: ve biiyiik su yiizeylerin
olugmasi gibi degisimlerin neticesinde bolgesel iklimde ve yagis rejiminde degisiklikler
beklenilecegini belirtmistir (Koylii, 2017). Bolgede olusturulacak su yiizeylerinin bolge
ikliminde meydana getirecegi muhtemel etkilere baktigimizda literatiirde birden fazla

ornek bulunmaktadir. Asagida bu 6rneklere baktigimizda;

Sengiin (2007), calismasinda Keban Baraj Golii’niin 1975 yili 6ncesini ve sonrasini ele
aldig1 meteorolojik veri degisimlerini incelemis ve sonug olarak Elazig ikliminde belirgin
farkliliklarin ortaya c¢ikmadigini belirtmis fakat baraj dncesi karasal iklime sahip olan
yorenin, ikliminde baraj yapildiktan sonra kis aylarinda azda olsa hava da bir yumusamanin

oldugunu belirtmistir.

Ayhan (2013), Atatiirk Baraj Golii’niin Adiyaman Ili iklimine Etkisini kis aylarinda

sicaklik olarak degerlerindeki az da olsa artis nedeniyle iklimi yumusattigini belirtmistir.
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Arslan (2017)’nin Akkaya Baraji’nin Nigde ili iklimine etkisinin incelendigi ¢aligmasinda
rezervuar hacmi dikkate alindiginda kiigiik bir baraj olan Akkaya Baraji’nin il olarak kurak
bir iklime etkisini incelemis ve sonucunda yilin ¢ogu aylarinda aylik toplam yagis, aylik
minumum sicaklik degerlerinde artmalar oldugu belirlenmis ve aylik maksimum ve
ortalama sicaklik, aylik ortalama nispi nem, aylik ortalama riizgar hizi parametre
degerlerinde azalmalar oldugunu belirtmistir. Bu nedenle ilin ikliminin etkilendigini tespit

etmistir.

Yesilata vd. (2004), calismasinda Atatiirk Baraji’nin bolge iklimine etkilerini sicaklik, nem
ve yagis miktar1 gibi parametrelerle inceleyerek Sanliurfa ve Adiyaman illerine ait iklim
verilerinde degisimi ortaya koymuslardir. Bu verilerdeki degisimler baraj goliiniin etkisi

oldugunu gostermektedir.

Koylii (2017)’nin  Yamula Baraji ve ¢evresini arastirma alam1 olarak kullandigi
calismasinda barajin bolge iklimine olan etkileri arastirilmistir. Aragtirma dogrultusunda
Kayseri, Nevsehir, Sivas ve Yozgat illerinde bulunan 16 istasyondan 15-44 yillik
meteorolojik veriler alinarak incelenmistir. Mevsimlik degerlerin istatistiki analiz
sonuclarinda; nem degeri i¢in buharlagmanin yogun oldugu yaz doneminde ve yogun
yagmurlarin oldugu giiz ve bahar dénemlerinde artis oldugu bu da buharlasmanin etkisini
ve mevsimlerin daha yumusak gectigini gostermistir. Sicaklik degeri incelendiginde ¢cogu

istasyonda yaz, bahar ve kis mevsiminde sicakliklarda artis oldugu gézlenmistir.

3.2.4 Flora

Kayseri kenti iklimsel yapist nedeniyle ¢ok zengin odunsu bitki Ortiistine sahip degildir.
Yagisin ve sicakligin az olmasindan dolay1 tarim ve ¢ayir-mera arazisi bol miktarda
sahiptir. 11 yiiz 6l¢iimiiniin yaklasik %40°n1 tarim arazisi, %41 ni ¢cayir ve meralar, %11’ini
tarim dis1 araziler ve %8’ini orman ve fundalik araziler olusturmaktadir (Sekil 9) (Erdogan,

2009).
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Sekil 9: Kayseri iI’inin genel arazi durumu (Erdogan, 2009).

Kayseri kenti dogal bitki ortiisii orman-funda, ¢ayir-mera ve step alanlar, sulak alanlar
olmak iizere li¢ kisimda ele alinmaktadir. Kayseri ilinde, 75.374 ha orman ve 60.453 ha
fundalik arazi bulunmaktadir. Kayseri orman yoniinden oldukga fakirdir. Orman-funda
arazilerinin %92.8’inde su erozyonu ve %7.2’sinde ise toprak yetersizligi birinci derecede

sorun olarak goriilmektedir (Anon, 2018b).

Kentte iklimi degistirecek nitelikte ormanlik alan bulunmamaktadir. Kentin
ormanlarindaki agaglarin agirlikli olarak %16,2Karacam, %0,2 Sedir, %3,5 Koknar, %12,6
Ardig, %2,4 Kizilgam, %0,2 Saricam, %0,6 Titrek kava, %36,9 Mese, %27,4 karisik

tiirlerden olugmaktadir. Mese tiirii kentin her alaninda bulunmaktadir (Ceran, 2011).

Kentte cayir ve meralarin genelde otlatma amaciyla ve kis i¢in kuru ot temininde
kullanildig1 goriilmektedir. Arazilerde olusabilecek problemlerin giderilmesi i¢in 6zellikle
cayir ve meralar olusturulmamistir. Cogunlukla koyliiler tarafindan tarim arazisi
olusturulmak icin tahrip edilmektedir. Yapilan aragtirmalarda ¢ayir ve meralarin yararina

iliskin hi¢bir amenajman ¢aligmasi yapilmag belirtilmektedir (Ceran, 2011).
Kayseri ¢evresinden basta Erciyes Dagi, Ali Dagi1 ve Yilanli daglarinda ¢ok ¢esitli bitkiler

bulunmaktadir. Yore, bitki ¢esidi yoniinden oldukca zengindir. Yalnizca bu yoreye 6zgii

ve adin1 Erciyes Dagi’ndan alan endemik bitkilerde bulunmaktadir (Ceran, 2011).
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Ayrica Kayseri'nin giineyinde yer alan ve biiyiik bir volkanik dag olan ve tarih 6ncesi sik
ormanlarla kapli Erciyes Dagi’nda, yogun kesim ve otlatma sonucu giiniimiizde bu
ormanlarin yerini daglik step bitki topluluklar1 almistir. Bu biiyiik degisime karsin alan
yaklasik 840 taksonla zengin bir flora icermektedir. Gliniimiizde bu ormanlardan geriye hig
bir sey kalmamistir. Dagin eski orman bitki Ortiisiiniin yerini Boylu ardig (Juniperus
excelsa), Katran ardici (J. Oxycedrus) ve Tiiylii mese (Quercus pubescens) ¢ali topluluklari
almistir. Dagda 1650-1800 m arasinda c¢ogunlukla, Graminea familyasma ait yastik
formunda bitki topluluklar1 goriilmektedir. Daha yukarlarda 1800-2150 m arasinda Geven
(Astragalus acmophyllus) ve Kardikeni (Acantholimon ecnicus) yastik formlu step

topluluklarindan daha yogundur (Anon, 2018b).

3.2.5 Fauna

Kayseri kenti yaban hayati bakimindan ¢ok zengin canli gesitliligine sahiptir. Kentin
giineyinde bulunan ve giderek nesli tilkkenmekte canlilara Ala Daglar Milli Parki ve
Sultansazlig1 Tabiati Koruma Parki olarak ev sahipligi yapmaktadir (Somuncu, 1998). Bu

parklarda bulunan canlilar asagida verilmistir;

Dag kegisi (Capra aegagrus), Vasak (Lynx lynx), Sansar (Suncus etrecius), Su samuru
(Lutra lutra), Tilki (Canis vulpes), Kurt (Canis lupus), Yaban domuzu (Sus scrofa
domestica) ve Tavsan (Leporiade) gibi hayvanlar ile birlikte kus tiirli olarak Kaya kartali
(Aquila chrysaetos), Kiigiik kartal (Hieraaétus pennatus), Ur kekligi (Tetraogallus
caspius), Kinal1 keklik (Alectoris graeca), dogan (Falco subbuteo ), ve sahin (Buteo buteo)

ile birlikte kiiciik kus popilasyonlar: bulunmaktadir (Anon, 2018b).

Sultansazligir Tabiati Koruma Alani1 ve yakin c¢evresinde de birgok 6nemli su kusu ve
memeli tiirii bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1; Okiiz balik¢il (Bubulcus ibis), Flamingo
(Phoenicopterus ruber), Suna (Tadorna tadorna) , Kiiciik mart1 (Larus minutus), Ebabil

(Apus apus), Saz tavugu (Gallinula chloropus), Turna (Grus grus)’dir (Anon, 2018b).

3.2.6 Jeolojik yap1

Kayseri ili geneline baktigimiz zaman 1, 2, 3 ve 4. Jeolojik zamanlardan olusumlar i¢inde

barindirdig1r goriilmektedir. Kentin gliney boliimii ¢cogunlukla 1. Zaman tabakalarindan
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olusmaktadir. ilin kuzey ve dogu yoniinde ise tortul volkaniklerden olusan 3. Zaman
katmanlarina rastlanilmaktadir ve Oligo-miosen jipsli seri adi ile bilinen kalin tabaka
seklindeki alg1 tas1 yayilmistir. Kentin dogusunda bulunan Uzunyayla adindaki alan bu

katmandan olusmaktadir (Somuncu, 1998).

Kentin bati1 kesimi ve ortas1 Erciyes Dagi’n1 da i¢ine alan kalin volkanik katmanlarla
kaplhdir. Erciyes Dagi’ni inceledigimizde 3. Jeolojik zaman sonu ve 4. Jeolojik zamanda
olusmus bir volkanik dag oldugu goriilmektedir. Bu dagin uzak ve yakin gevrelerinde yer
kabugunun hareketleri ile tektonik ¢okiintiiler meydana gelmistir. Bu ¢okiintiiler ovalarin
alanint olusturdugunu goérmekteyiz. Ovalar olusturan bu genis cukurlarin i¢lerinin 4.
Zaman yagh allivyonlar ile kalin sayilabilecek yigintilar olusturmustur. Aliivyon yigintilari
kimi yerlerde 100 metreyi bulmakta ve hatta yer yer bunu da ge¢gmektedir (Somuncu,

1998).

4. zamana ait en 6nemli jeolojik olusumlardan biri de daglarin ¢cevrelerinde olusan traverten
ve kalker tiif tortulanmalaridir. Kentte bu tiir jeolojik yapiya Biinyan Ilge Merkezi’nde

traverten basamagi seklinde bulunmaktadir (Somuncu, 1998).

3.3 Arastirma Alaminin Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri

3.3.1 Tarihge

Diinyanin en eski sehirlerinden biri olan Kayseri ve ¢evresi 6000 yillik bir tarihe sahiptir.
Giinlimiize kadar bir¢ok uygarliga ev sahipligi yaptigi bilinmektedir. Bunun nedeni
olaraktan Ipek Yolu olarak da bilinen ticaret yolunun iizerinde bulunmasi ve biitiin
toplumlarm ilgisini ¢ekmesi olarak gorebiliriz. Kayseri Ili gegmisten bu giine sirasiyla
milattan once Hititliler, Asurlular, Firikyalilar ve milattan sonra 17. Yilinda Roma
imparatorluguna ev sahipligi yapmistir. 1071 Malazgirt zaferiyle birlikte sirastyla Selguklu
Devleti, Eratna Beyligi, Kad1 Burhanettin Beyligi, Dulkadirogullari, Karamanogullar1 ve
Osmanli Imparatorlugu’na ev sahipligi yaptigi goriilmektedir. Kentin ismi cumhuriyetin
ilanina kadar KASARIYE olarak sdylemekte olup cumhuriyetin ilaniyla birlikte
KAYSERI seklinde séylenmektedir (Celebi, 1970).
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Cumhuriyet déneminde 1924 Anayasasi ile il yapilan Kayseri, Ulkemizin ilk ugak
fabrikasinin kurulmasi ve ardindan gelen demiryollar1 baglantilar1 hatti, 1953’te kurulan
Stimer Bez Fabrikasi ve 1950’lilerde baslayan sanayi sitesi ile Tiirkiye nin ilk biiyiik sanayi
ve ticaret hamlelerine onciiliik etmistir. Gliniimiizde ise Kayseri ekonomik, kiiltiirel, saglik,
egitim, spor ve sehircilik alaninda yakaladig1 ivme ile Tiirkiye nin en hizli gelisen ve dikkat

¢eken sehirlerinin basinda gelmektedir (Anon, 2014).

3.3.2 Niifus

Kayseri I1i 2018 yil1 genel niifus sayim1 TUIK verilerine gére Kayseri il’inin toplam niifusu
1.389.680 'dir. ilin toplam niifusu 696.658 erkek ve 693.022 kadindan olusmaktadir.
Niifusun %50,13"{inii erkek, %49,87’sini ise kadin olusturmaktadir. Il niifusunun

947.332’si sehir merkezinde yasamaktadir (TUIK, 2018).

Kayseri ili geneline baktigimizda zaman iginde kent niifusunun arttig1 goriillmektedir. Kenti
inceledigimiz zaman bu denli artisin sebeplerinin kentin konumunun vermis oldugu
avantajlar ve bir diger etken olarak Kayseri ekonomisinin giderek biiylimesine yardim eden
sanayilesme ile artan istihdam alanlarmin kentin yogun go¢ almasina neden oldugu

goriilmektedir.

3.3.3 Sosyo-Ekonomik yapi

Kayseri ili Gayri Milli Hasila oranlarina baktigimizda %1,2’lik pay ile iilke ekonomisine
katkida bulunmaktadir. Ilin ekonomisine katki saglayan birgok sektdr bulunmaktadir.

Bunlarin en Onemlileri sirasiyla tarim, sanayi, hizmet sektorii ve digerleri olarak

verilmektedir. (Anon 2001; Oztiirk, 2004).
Sektorleri inceledigimizde tarim, Kayseri’nin 1.691,749 hektar yiiz 6l¢iimiiniin 894.658
hektar1 tarim arazisidir. Tarim faaliyetlerinin fazla olmasi kent ekonomisinin gelismesinde

onemli bir etken olarak goriilmektedir (Anon, 19).

Kayseri Ili canli bir sanayiye ve buna paralel olarak yogun bir ticaret hayatina sahiptir.

[ldeki sanayilesmenin, 1920°1i yillarin sonuna dogru basladig1 bilinmektedir (Anon, 19).
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Niifusun ekonomik olarak aktif olmayan kentsel kesime baktigimizda %58,2’sinin ev
hanimlari, %22’sinin 6grenciler, kirsal kesime baktigimizda da %43’iiniin ev hanimlar
%37.4 ogrencilerin olusturdugu goriilmektedir. Kentte hizla artan sanayi tesisleriyle

birlikte issizlik oraninin azalmasina katki saglanmistir (Ceran, 2011).

Ilin sosyal yapisin1 mekansal dagilim seklinde inceledigimizde merkez ve merkeze yakin
kisimlarinda gelir diizeyi yiiksek ve orta olan gruplarin yer aldig1, merkezden uzaklastikca
cevrelere dogru gidildikge ise gelir diizeyinin azaldigi goriilmektedir (Topaloglu vd., 1986;
Oztiirk, 2004).

Kayseri ilinin gegmisten bu giine kiiltiirel yapisina bakildiginda farkli etnik gruba sahip
bireylerin ayni ortamda yasadigi, paylasimlarda bulundugu ve ¢esitli sosyal ve kiiltiirel
yapilart bigimlendirdigi ve meydana getirdigi gorilmektedir. Kentte c¢ogunlukla
Miisliman, Rum ve Ermeni topluluklarmin bir arada yasadigi ve onlara ait mimari

yapilarm bulundugu bilinmektedir (Oztiirk, 2004).

3.3.4 Ulasim

Kayseri ili konumu itibariyle demir yollar1, hava yolu ve kara yollari ile tilkemizde kavsak
gorevi yapan illerimizdendir. Kentin ¢evresi ile olan kara yolu baglantilarina baktigimizda
Tiirkiye’nin bat1 bdlgesini, Dogu ve Giineydogu Anadolu’ya birlestiren Erzincan, Kars,
Sivas, Malatya, Gaziantep, Van, Diyarbakir, Kahramanmaras ve Sanliurfa karayolunun
onemli bir baglantis1 Kayseri ili {izerinde bulunmaktadir. Ayrica Karadeniz bolgesine de
karayolu baglantis1 bulunmaktadir. Demir yolu baglantilar1 ile de bat1 ve Gilineydogu
Anadolu’yu birbirine baglamaktadir. Bu demir yolu ile Adana iline de ulagim
saglanmaktadir (Oztiirk, 2003).

Kayseri demir yolu 6zelliklerine baktigimizda Avrupa’yr Orta Asya’ya ulastiran Asya-
Avrupa demiryolu olarak da bilinen gilizergdhin iizerinde olmasidir. Kentin kuzeyinde
bulunan havalimani kente uluslararas1 ulasimda avantajlar sagladigi goriilmektedir. Bu
havalimani kentin yakininda bulunan Kapadokya turizm alaninin uluslararasi ulagimina da

katkida bulundugu goriilmektedir. (Oztiirk, 2004).
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3.4 Analitik Hiyerarsi Siirecine Ait Bulgular

Rekreasyonel uygunlugun analizi i¢in erozyon, egim, yiikseklik, su varligina yakinlik, bitki
varligi, ulasim kriterleri belirlenmis ve alt kriterler olusturulmustur. Kritelerin ve alt
kriterlerin belirlenmesi asamasinda Akten (2008) ve Konakli (2011)’in yaptigi ¢aligmadan
yararlanilmigtir. Bu kriterler ve bunlara ait alt kriterlerin hiyerarsik yapisi asagida

verilmistir (Sekil 10).

% 0-2

% 2-6

% 6-12
Egim % 12-20
% 20-30

% 20-30
>

Yok ya da
Hafif Siddetli

Erozyon Orta Siddetli

Siddetli
2
53 0-800 m
Z'S  Yiikseklik  800-2000 m
£= 2000-3000 m
He)
o Su 0-100 m

Varligina
Yakinlik ~ 100-1500 m

Orman Alanlar1
Bitki
Varlig Orman
Agcikliklari ve
Acik Alanlar

1km
2 km
3 km
4 km

Ulasim

Sekil 10: Rekreasyona uygun alanlarinin belirlenmesinde segilen kriterlerin hiyerarsik

yapisl.

Rekreasyonel uygunlugun belirlenmesinde secilen kriterlerin 6nem derecelerini Kayseri
Biiyiiksehir ve Kocasinan Belediyeleri biinyesinde gorev yapan ve plan kararlar1 iiretme ve
uygulama pozisyonlarinda bulunan 7 adet personelin (Peyzaj mimari) doldurdugu formlar
ile belirlenmistir. Segilen kriterlerin ikili karsilastirma matrisi ve elde edilen bulgular Ek

3’de verilmistir.
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Rekreasyonel uygunluk igin belirlenen kriterlerin birbirine gore analitik hiyerarsi
skalasindaki aldiklar1 6nem dereceleri uzmanlarin vermis oldugu cevaplar dogrultusunda
hesaplanmalari expert choice paket programinda ikili karsilastirma matrisine yerlestirilerek
hesaplanmistir. Uzmanlarin vermis oldugu cevaplar dogrultusunda elde edilen 7 matrisin

kriter agirliklarinin aritmetik ortalamasi alinarak tek bir sonu¢ haline dontistliriilmiistiir

(Tablo 4).

Tablo 4: Uzmanlara gére rekreasyon uygunluk kriterlerinin agirlik puanlar1 ve aritmetik

ortalamasi.
Su
Bitki
Egim Erozyon Yiikseklik Varhgina Ulasim
Varhgi
Yakinhk
Uzmanl 0,049 0,373 0,027 0,189 0,303 0,060
Uzman2 0,028 0,127 0,039 0,423 0,223 0,160
Uzman3 0,029 0,214 0,040 0,130 0,512 0,075
Uzman4 0,078 0,050 0,026 0,448 0,143 0,254
Uzman5 0,027 0,274 0,036 0,195 0,399 0,069
Uzman6 0,036 0,319 0,107 0,123 0,365 0,049
Uzman? 0,035 0,221 0,063 0,201 0,378 0,103
Art. Ort. 0,040 0,225 0,048 0,244 0,331 0,110

Tablo 4 de uzmanlarin vermis oldugu cevaplarin sonuglarmin ortalamasina bakildiginda
bitki varligi kriteri 0,331 agirlik puanina gore alti kriter i¢erisinde en 6nemli kriterdir. Su
varligina yakinlik kriteri ise 0,244 agirlik puani ile ikinci neme sahip kriter durumundadir.
Diger kriterlere baktigimizda sirasiyla erozyon (0,224), ulasim (0,110), ylikseklik (0,048),

ve egim (0,040) kriterleri agirlik puanlarina gore siralanmaigtir.

3.5 Rekreasyon Kullamim Tipi icin Belirlenen Olgiitler, Alt Olgiitler Ve Uygunluk

Degerlerinin Belirlenmesi

Rekreasyonel uygunlugu etkileyecek 6zellikler bitki varligi, egim, su varligina yakinlik,

erozyon, ylikseklik ve ulasim olarak belirlenmis olup uygunluk degerleri Tablo 5’ de
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verilmigtir Alt kriterlerin degerlerinin belirlenmesi asamasinda Cengiz (2015)’in ve

Konakli (2011)’in yaptig1 ¢aligmalardan yararlanilmistir.

Tablo 5: Rekreasyon uygunluk puanlari.

Rekreayonel Alt Uygunluk  AHS
Uygunluk  Kriterler Degeri Olcegi
Kriterleri

%0-2 Cok uygun 9
%2-6 Cok uygun 9
%6-12 Uygun 7
Egim %12-20 Az uygun 4
%620-30 lfiyql.’“ 1
egil
%630> Uygun 1
degil
Yok ya
da Hafif Cokuveun 9
Orta
Erozyon Siddetli Uygun 3
. . Uygun
Siddetli del 1
0-800 m Uygun 7
800-2000
Yiiseklik m  Cokuwem 9
2000-
3000 m Az uygun 2

Su Varhgmna 0-100m  Cok uygun 9

Yakinhk 100-1500 Uygun 1
m degil
Orman Uygun 1
alanlari degil

Bitki Varhgn ~ O'man

acikliklar Cok uygun 9

ve agik ve

alanlar

0-1km  Cok uygun 9
1-2 km Uygun 7
Ulasim 1-3 km Az uygun 2
34km  OY9un 1

degil
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Egim;

Rekreasyonel uygunlugun ve alanda olusturulacak rekreasyonel faaliyetlerin
belirlenmesinde 6nemli etkiye sahiptir. Egim orani ylikseldik¢e alanda yapilacak olan
faaliyetlerin ¢esidi de azalacaktir (Akten, 2008). Calisma alanina ait egim ve erozyon

haritas1 Sekil 11 -12 de asagida belirtilmistir.

Yiikseklik;

Yapilan aragtirmalara baktigimiz zaman saglikli bir birey agisindan etkileyici alanlarin 800
metre ile 2000 metre arasinda kalan alanlar oldugu goriilmektedir (Ulker, 1992; Akten,
2008). Calisma alan yiikseklik gruplari haritasi agagida belirtilmistir (Sekil 13).

Su Varligina Yakinlik;

Yapilan arastirmalara bakildiginda su varlig1 rekreasyonel uygunlugun belirlenmesinde
onemli kriterlerin iginde yer almaktadir. Su varligt demek gorsel alanlar olusturup
cekiciligi artirmaktadir (Akten, 2008). Caligma alaninin su varligia yakinligr Sekil 14°de

gosterilmistir.

Bitki Varligi,

Bir alanin peyzaj degerinin olmasi o alanin rekreasyonel uygunlugu acisindan énemlidir.
Yapilan bu aciklamadan yola ¢iktigimizda alanin bitki Ortlisii bir peyzaj degeri
tasimaktadir. Bu nedenle rekreasyonel uygunlugun belirlenmesinde bitki ortiisti de kriterler
iginde dnemlidir (Arslan vd., 2004; Akten, 2008). Calisma alanina ait arazi durum haritasi

asagida verilmistir(Sekil 15).

Ulasim,
Yapilan ¢alismalar incelendiginde bir alanin ulasimi ne kadar kolay ve sorunsuz olursa
rekreasyon uygunlugun arttigini gostermektedir (Akten, 2008). Caligma alaninin ulasima

yakinlik haritas1 asagida verilmistir (Sekil 16).
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Sekil 11: Calisma alan1 egim haritasi.
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Sekil 12: Calisma alan1 erozyon durum haritasi.
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Sekil 13: Calisma alan1 yiikseklik haritasi.
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Sekil 14: Calisma alan1 su varligina yakinlik haritasi.
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Sekil 16: Calisma alaninin ulagima yakinlik durumu haritast.
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3.6 Arastirma Alaninin Rekreasyonel Uygunluguna Yonelik Elde Edilen Bulgular

Egim;
Rekreasyonel uygunluga yonelik belirlenen egim kriteri i¢in en uygun alanlar Sekil 17’°de
gosterilmektedir. Sekil 17°e gore rekreasyonel uygunluk i¢in en uygun kosulunu alt kriteri

destekleyen % 0-6 egim araligindaki kisimlardir.

Erozyon;

Rekreasyonel uygunluga baktigimizda belirlenen erozyon kriteri i¢in en uygun alanlar
Sekil 18’de verilmistir. Sekil 18’e gore uygun alanlar erozyonun goriillmedigi diiz ve diize
yakin 6zellige sahip alanlardir. Bunun disinda kalan alanlar da rekreasyona uygun olmayan

alanlardir.

Yiikselti;
Rekreasyonel uygunluga yonelik, yiikselti kriterine bakildiginda en uygun alanlar Sekil
19°da gosterilmistir. Bu kritere baktigimizda 800 metre ile 2000 metre arasinda yiikseklige

sahip alanlarin en uygun alanlar oldugu goriilmektedir.

Su Varligina Yakinlik;

Rekreasyonel uygunluga yonelik belirlenen su varligina yakinlik kriteri agisindan
baktigimizda en uygun alanlar Sekil 20°de verilmistir. Sekil 20°e gore calisma da baraj
golii kiyisina ilk 100 metre mesafe hari¢ ikinci 100 metrelik mesafe i¢inde kalan alan en

uygun alan olarak belirlenmistir (Sekil 20).

Bitki Varhg,
Calisma alaninda ormanlik alan ve orman agikligi bulunmamaktadir. Rekreasyonel
uygunluga baktigimizda bitki varlhigi kriteri acisindan en uygun alanlar Sekil 21°de

goriilmektedir.
Ulasim;

Rekreasyonel uygunluga baktigimizda belirlenen ulasim kriteri ag¢isinda en uygun alanlar

Sekil 22°de gosterilmistir.
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Sekil 17: Egim kriteri igin rekreasyonel uygunluk degerleri.
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Sekil 18: Erozyon kriteri icin rekreasyonel uygunluk degerleri.
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Sekil 19: Yiikseklik kriteri i¢in rekreasyonel uygunluk degerleri.
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Sekil 20: Su varligina yakinlik kriteri igin rekreasyonel uygunluk degerleri.
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Sekil 21: Bitki varlig: kriteri i¢in rekreasyonel uygunluk degerleri.
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Sekil 22: Ulagim kriteri i¢in rekreasyonel uygunluk degerleri.
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Sekil 23: Rekreasyonel uygunluk durumu haritasi.
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Dogal ¢evrelerdeki rekreasyon etkinliklerinin ¢evresel kosullara uygunlugu 6nemlidir.
Rekreasyon igin en uygun alanlar erozyonun goriilmedigi ya da ¢ok az goriildiigi diiz ve
diize yakin alanlardir. Rekreasyon alanlarinda yapilabilecek faaliyetler agisindan en uygun
nitelikteki alanlar, kiy1 bolgesine yakin, arazi yapisi az egimli, ormanlik alanlarin yogun
oldugu yakin alanlar, ulasim ve erisim kolaylig1 olan, yerlesim alanlarna yakin, mevcut

rekreasyon alanlart ile iliski kurabilecek 6zellikteki alanlar ¢cevresinde yogunlagmaktadir.

Aragtirma alaninda rekreayonel uygulugun saptanmasi i¢in yapilan analiz sonuglarina gore,
alanin 23 ha I. derecede uygun, 26 ha Il. derece uygun, 8 ha ise Ill. derecede uygun alan
oldugu belirlenmistir (Sekil 23). Rekreayonel kullanima uygun olarak belirlenen alanlarin

mevcutta da rekreasyonel etkinlikler i¢in kullanildig1 goriilmektedir.
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BOLUM 4

SONUC VE ONERILER

4.1 Sonug¢

Giliniimiiz kentleri, insanogluna sundugu pozitif katkilar yaninda, bireyleri 6nemli
problemlerle kars1 karsiya birakmaktadir. Asir1 niifus artisi, carpik kentlesme ve yogun
calismanin beraberinde getirdigi olumsuzluklar insanlar iizerinde gerek ruhsal gerek
fiziksel rahatsizliklara neden olmaktadir. Insanoglu ¢alismak gibi eglenmek, dinlenmek ve

bos zamanlarini degerlendirme ihtiyaci vardir.

Dogal alanlardaki rekreasyon faaliyetlerinin alandaki kosullara uygunlugu énemlidir. Bu
kapsamda calisma alaninin ¢evresel 6zelliklere gore uygunluklari saptanan kriterler ile

degerlendirilerek analizleri yapilmalhidir.

Bu arastirma dogal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin birlikte bulundugu Yamula Baraj
Goli'ne kiyist ve cevresi olan alan tizerinde sekillenmistir. Arastirma alani, doga da
yapilabilecek aktif ya da pasif farkli etkinlikler, yoreye ait sanatlari, birikimi, mimari

ozellikleri gérmeleri tanimalari i¢in firsatlar saglayabilecek bir konumdadir.

Calisma alaninda, uygun rekreasyon mekanlarinda olabilecek etkinlikler bakimindan en
uygun Ozellikteki alanlarin baraj goli kiyisina yakin, erozyonun olmadigi veya ¢ok az
oldugu diiz ve diize yakin alanlar, ulasim ve erisimin kolay oldugu, arazi yapis1 az egimli

alanlarin ¢evresinde yogunlastigi goriilmektedir.

Arastirma alaninda bulunan gol kiyis1 rekreasyonel kullanimlar i¢im énemli bir potansiyel
olusturmaktadir. Rekreasyonel uygunluklarda caligma alaninda bulunan mevcut
rekreasyon alt yapis1 varligi dikkate alinmistir. Baraj golii kiyisinin karayoluna yakin
kisimlarinda tatil koyii, sosyal tesisler ve mesire alanlari bulunmaktadir. Bu amagcla
analizleri de etkileyecek mevcut rekreasyonel altyapinin oldugu alanlar “I. Derece uygun

alanlarin” i¢inde yer aldig1 goriilmektedir.
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Dogal alanlarin insan baskisina yogun bir sekilde maruz kalmasi, bu alanlarin insan
egemenligine girerek her gecen giin sinirlarini genisleterek baskinin artmasi, ekolojik
dengenin bozulmasi ve dogal kaynaklarin yitirilmesine neden olmaktadir. Bu nedenle
siirdiiriilebilir kullanimlar saglanarak kaynaklarin asir1 kullaniminin oOniine gegilerek

yitirilenlerin yerine konmasi ile uzun siireli faydalanma gergeklestirebilir.

Rekreasyonel planlama calismalariyla, bireylerin istek, ihtiyag ve etkinlikleriyle dogal
kaynaklarin devamliligini, verimini etkilemeyecek bir diizende ve bu kaynaklari
stirdiiriilebilir sistemler ¢ercevesinde degerlendirmeler yapilmalidir. Arastirma sirasinda
yapilan incelemelerde caligma alanina iligkin bazi olumsuz durumlar tespit edilmistir.

Bunlar;

e Alana gelen kullanicilar i¢in rekreasyon amagl bazi aktivite alanlari
olusturulmaya c¢alisilmis oldugu goriilmektedir. Bu ortamlarda kullanilan
plastik, metal malzemeden yapilma kameriye, zemin kaplama malzemesi
olarak asfalt, metal ¢op konteynerler vb. malzemelerin gorsel olarak alanin
dogalligi ile zitliklar olusturmaktadir.

e Caligma alaninda mevcut olan rekreasyon alanlarinda agaglandirma
calismalar1 yapilmis olmasina ragmen yetersiz oldugu goriilmektedir.

e Alanda bilgilendirme ve yon tabelalarinin yetersiz oldugu, kullanilan
malzemenin gorsellik bakimindan uygun olmadig: goriilmektedir.

e (alisma alaninin yerlesim tarihinin ¢ok eskilere dayanmasi dogal ve kiiltiirel
degerlerinin insan faaliyeleri ile zamanla tahrip olmasina neden olmustur. Bu
bozulmalar yonetimlerin ve yore halkinin ulagim, rekreasyon, yerlesim ve
tarimsal ihtiyaglarini karsilamak adina yanlis kullanimlara neden oldugu
gorilmektedir.

e (Calisma alan1 smirlar1 igerisinde bulunan baraj gol kiyisinin barajin yapimu,
mevcutta olan tesis ve mesire alan1 yapimi, kara yolu yapimi gibi ¢esitli
nedenlerle tahrip edildigi, kirletildigi, bakimsiz kaldig1 ve yeterli giivenlik
onlemlerinin alinmadig goriilmektedir.

e Alanda rekreasyonel amagli kullanimlar icin ¢ok fazla sert zemine yer
verilmistir.

e Caligma alaninda bulunan baraj golii kiyisinin manzarasinin meydana

getirdigi cekici gorsel etkisi ile plansiz yapilagsma ve ikincil konutlarin baskisi
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altinda kalma gibi olumsuzluklarin oldugu goriilmektedir. Bu tarz olusumlar
imar, ¢evre koruma gibi mevzuatlarin igeriginin yeterli olmamasi ya da tam
uygulanamamasindan kaynakli kiy1 alanlarimin betonlagmasi, kirlilik ve
ekolojik yapinin bozulmasi gibi telafisi olmayan ekolojik sorunlara neden
olacag diistiniilmektedir.

e (Calisma alan1 bahar ve yaz aylarinda 6zellikle tatil gilinii olan hafta sonlar
yogun bir kullanima maruz kalmakta mevcut otopark ve rekreasyonel etkinlik
alanlarinin yetersiz kaldigi bunun yaninda alana gelen ziyaret¢ilerin mangal
ve ara¢ egzoz gazlarinin hava kalitesini olumsuz yonde etkileyecegi

distiniilmektedir.

4.2 Oneriler

Kentlesmenin artmasi, insanlarin kentsel ortamlardan sikilmasi rekreasyonel alanlara
ithtiyag gibi arayislarda bulunmasi dogal yagam alanlarinin ¢ekiciligini artirmistir. Alaninin
dogal ve kiiltiirel kaynaklart dogrultusunda ¢alisma alaninda belirlenen uygun rekreasyon

alanlar1 i¢in asagida bazi oneriler diigiiniilmiistiir (Sekil 24). Bu oneriler;

e Alanda bulunan gol kiyisi rekreasyonel faaliyetler i¢in peyzaj degeri yiiksek
olan alanlar meydana getirmektedir. Bu alanlara baktigimizda sandalla gezinti,
motorlu su araglariyla gezinti, kiirek¢ilik, kano, su bisikletiyle gezinti, olta
balik¢iligi gibi aktivitelerin yani sira su ile baglantili olan kamping, piknik
etkinlikleri, doga fotograf¢iligi, manzara seyri ve doga yiirliytisii gibi durgun
su yilizeyleri ve su kiyisina baglhh rekreasyonel aktiviteler seklinde
diisiiniilebilir.

e (alisma alaninda gorsellik acisindan ilgi ¢ekici manzaraya hakim giizergahlar
belirlenerek alana gelen ziyaretcilerin rekreasyonel amagli gezdirilmesi igin
yiirliylis yollarinin planlanmas1 ve gelen ziyaretgilerin manzaraya hakim
noktalarda alanin dogal giizelliklerini izleyebilmeleri amaciyla seyir teraslari
tasarlanmalidir.

e Bolgenin veya bir yorenin kiiltiirii, tarihi gegmisi gibi zenginlikleri o alanin
rekreayonel acidan ilgi ¢ekmesinde 6nemli bir etken olmaktadir. Arastirma

alaninda bulunan ve o bolgedeki yore halkinin hayat kosullarin1 yansitan
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esyalarin yer aldigi Kuscu Miizesi’nin tanitimi yapilarak alanin g¢ekiciligini

arttirici bir 6ge olarak kullanimi diistiniilmelidir.

Alanda bulunan yerlesim alani yesil koridorlarla ¢evrelenerek hem goriintii
kalitesini arttirarak hem de atmosferin iyilestirilmesi ve rekreasyonel

ihtiyaglara kaynak olusturmasi saglanmalidir.

Calisma alanininda ormanlik alanin bulunmadigi ve bitki ortiisii bakimindan
son derece zayif oldugu goriilmektedir. GAl kiyist ve gevresinin bitki Ortiisii
ve arazi yapist bakimindan ¢ok fazla tahrip edilmistir. Yipranan alanlarin
onarilmasi ve yeniden dogal bitki ortiisiine kavusturulmasi amaciyla dogal

tiirler kullanilarak agaglandirma ¢alismalar1 yapilmalidir.

Bolgede olusturulacak rekreasyonel faaliyetlerin issizligi ve go¢ hareketlerini
onleyecek, ekonomik ve sosyal yonden kalkinmaya destek olacagi
diisiiniilmektedir. Onemli bir gelir kaynag: olabilecek olan balik¢ilik faaliyeti
bireylerin bilgi ve teknikten uzak kisisel ugraslariyla yapilmaktadir. Belediye
yonetimi liniversitelerin ilgili boliimleriyle iletisime gegerek modern ve teknik
bilgilerle siirdiiriilebilir kullanim saglanmalidir.

Dogal su yiizeylerini ¢evreleyen alanlarda rekreasyonel planlama yapilirken
alanda bulunan habitat degerlerinin korunmasina alanin dogal bitki tiirlerinin

korunmasina ve kullanilmasina 6nem verilmelidir.
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Arastirmada belirlenen rekreasyona uygun alanlarda tasarim ve planlama yapilirken
mevcuttaki kaynak degerlerinin korunmasi ve bozulmus kaynak degerlerinin onarilarak
gelecek nesillere aktarimi saglanmalidir. Mevcutta bulunan tesislerin kaynaklar tizerindeki

etkisini azaltacak mekanizmalar olusturulmalidir.

Yapilacak planlama ve tasarimlarla calisma alaninin ekolojik dengesini bozmayacak,
kaynaklarin kapasitesinin iistiinde kullanilmasini engelleyecek siirdiirebilir yaklagimlar ile

bireylerin istek ve ihtiyaglarina cevap verilmelidir.

Ulkemizin genel sorunlarindan biri olan alan kullanim planlamasi yapilirken bilimsel ve
teknik bilgilere dayanmayan, alanla ilgili kriterler belirlenmeden planlama yapilmasidir.
Alana dair uygunluk degerlendirmeleri ve planlamalarda dogal kaynaklarin korunmasini
saglayacak en uygun alan kullanim 6lgiitleri belirlenmelidir. Bu tarz hatalar geri doniistimii
olmayan veya ¢ok zor olan ekonomik ve ekolojik kayiplara neden olmaktadir. Bu nedenle
alanda yapilmasi disiiniilen olusumlar sisteme oturmadan Once ekolojik temele

dayandirilarak planlamalar yapilmali ve siirdiiriilebilirlik saglanmalidir.

Arastirma da elde edilen bulgulara gore rekreasyona uygun dogal alanlarin ve bu alanda
yapilmas1 diisiiniilen rekreasyonel aktivite ve yapilar “Kiy1r mevzuati, Su kirliligi ve
kontroli yonetmeligi” dikkate alinarak gelistirilmelidir. Bu sayede alanla uyumlu olmayan
aktivite ve yapilagmalarin 6niine gecilerek rekreasyonun odak merkezi olan dogal alanlarin

korunmasi saglanacaktir.

Caligma alaninda rekreasyona uygun alanlari, alanda yapilacak yatirimlar, bolgenin dogal
ve kiiltiirel dokusunu gozeterek rekreayonel istekleri karsilayacak ve yeni talep olusturacak
sekilde ele alinmalidir. Ilk olarak bdlgenin dogal dengesinin zarar gérmesinin Oniine
gecmek icin kenar kiy1 ¢izgisinin belirlenmesi gerekmektedir. Calisma alaninda bulunan
baraj golii rekreasyonel faaliyetler i¢inde onemli bir kaynak deger ifade etmektedir.
Caligma alanma yapilmasi Onerilen biitiin rekreasyonel faaliyetlerin ekonomik

etkinliklerde cesitlilige neden olacagi ve fazla istthdam saglayacagi diisiiniilmelidir.

Diinyada oldugu gibi iilkemizde de kalkinmada oOnemli rol alan dogal kaynaklar,
stirdlirebilirlik yaklasimiyla kullanilmalidir. Bu nedenle bu ¢alisma ile aragtirma alaninin

rekreasyon icin uygun alanlari belirlenerek yanlis kullanimlarin Oniine gecilmesi,
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ekonomik ve ekolojik stirdiirebilirligin saglanmasi amaglanmistir.

Calismadan elde edilen bulgular neticesinde alanin simdi ve gelecekteki kullaniminin
belirlenmesi yani sira arastirma alaninin bundan sonra yapilacak farkli arastirmalara ve
yerel yoOnetimlere veri tabani olusturmasi agisindan 6nemli bir kaynak degeri tasidigi

sOylenebilir.

59



KAYNAKLAR

Akbulak, C. (2010). Analitik hiyerarsi siireci ve cografi bilgi sistemleri ile Yukar1 Kara
Menderes Havzasi'nin arazi kullanimi uygunluk analizi. Uluslararasi Insan
Bilimleri Dergisi, 7 (2).

Akten, M. (2008). Isparta Ovasinin Optimal Alan Kullanim Planlamas1 Uzerine Bir
Aragtirma. Doktora Tezi, SDU Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig
Anabilim Dal, Isparta, 243 s.

Akten, M., Yilmaz, O ve Giil, A. (2009). Alan Kullanim Planlarpasmda Rekreasyonel Alan
Kullanim Olgitlerinin Belirlenmesi: Isparta Ovasit Ornegi. Siileyman Demirel
Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, (2), 119-133.

Altan, T. (1976). Dogal Peyzaj Elemanlarinin Rekreasyona Uygunlugunun Saptanmasti i¢in
Matematiksel Bir Degerlendirme Yonteminin Arastirilmasi ve Giiney Kiyt
Bolgesine Uygulanmasi, Dogentlik Tezi, Cukurova Universitesi, Ziraat Fakiiltesi,
Peyzaj Mimarlig1 B6liimii, Adana, 159 s.

Amit, Y. (2013). Batman ilinin Uygun Yerlesim Alanlarinin Belirlenmesi. Yiiksek Lisans
Tezi, Aksaray Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Jeoloji Miihendisligi
Anabilim Dali, Aksaray, 80 s.

Anonim, (19). Kayseri. Kayseri Valiligi Kiiltir Sanat ve Turizm Vakfi (KAYSAV)
Yayinlari:4. Kayseri: Kayseri Valiligi.

Anonim, (2001). Kayseri Kent I¢i ve Yakin Cevre Ulasim Etiidii ile Rayli Sistem Avan
Projesi ve Fizibilite Etiidii Hazirlanmasi. Ulasim Etiidii Raporu. Kayseri
Biiytiksehir Belediyesi APK Daire Bagkanligi, Kayseri.

Anonim, (2004). Kayseri il Cevre Durum Raporu. Il Cevre Orman Miidiirliigii. CED Sube
Miidirliigii. Kayseri.

Anonim, (2009). Kuscu (Kayseri) Uygulama imar Plam1 Agiklama Raporu. iller Bankasi
Genel Miidiirliigii. Imar Planlama Dairesi Baskanlig1. Kayseri.

Anonim, (2014). Kayseri ili Tanitim1 Gezilecek Tarihi Yerler. Kayseri Yatirim Izleme ve
Koordinasyon Bagkanligi.

Anonim, (2018a). Kayseri Ili Iklim Verileri, Kayseri Meteoroloji 7. Bolge Miidiirliigii.

Anonim, (2018b). Kayseri ili 2018 y1l1 Cevre Durum Raporu. T.C. Kayseri Valiligi Cevre
Sehircilik 11 Miidiirliigii. CED, Izin ve Denetim Sube Miidiirliigii. Kayseri.

Anonim, (2019a). Kayseri Kocasinan Belediyesi. Kayseri Kocasinan Belediyesi Park
Bahgeler Miidiirligi.

Anonim, (2019b). iklim ve Bitki Ortiisii. Kayseri il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii:
https://kayseri.ktb.gov.tr/TR-54978/iklim-ve-bitki-ortusu.html.(10.05.2019).

60


https://kayseri.ktb.gov.tr/TR-54978/iklim-ve-bitki-ortusu.html.(10.05.2019)

Arslan, M., Baris, E., Erdogan E. ve Dilaver, Z. (2004). Yesil Yol Planlamasi: Ankara
Ornegi. Ankara Universitesi Bilimsel Arastirma Projesi Kesin Raporu, Proje No:
2000 07 11 032, 4-13, Ankara.

Arslan, O. (2017). Akkaya Baraji'min Nigde Ili Iklimine Etkisi. Omer Halis Demir
Universitesi Miihendislik Bilimleri Dergisi, 6 (2).

Ayhan, G. (2013). Adiyaman'in iklimi ve Atatiirk Baraj Géliiniin Adiyaman'in iklimine
Etkisi. Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cografya
Anabilim Dali, Elaz1g, 86.

Aysu, A. (2013). Mersin-Mezitli'de Analitik Hiyerarsi Teknigi Ile Alan Kullanim
Onerilerinin Gelistirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Fen
Bilimleri Universitesi, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Adana, 130 s.

Bagkaya, Z. ve Akar, C. (2Q05). Uretim Alteljpatiﬁ Seciminde Analitik Hiyerarsi Siireci:
“Tekstil Isletmesi Ornegi". Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 5 (1).

Bayraktar, A. (1972). Rekreasyon Turizm iligkileri ve Bu konutlar ile ilgili Tesislerde
Peyzaj Planlamanin Onemi, Peyzaj Mimarhigi Dergisi, (3); 45-49.

Beek, K.J. (1978). Land Evalution For Irrigated Agrcultural Develoment. International
Insititute For Land Improvement/ILRI. Publication 23, Wageningen.

Bulut, H., Yesilata, B. ve Yesilnacar, M.1. (2006). Atatiirk Baraj Golii'niin Bélge Iklimi
Uzerine Etkisinin Trend Analizi Ile Tespiti. GAP V. Miihendislik Kongresi,
Sanliurfa, Tiirkiye, 26-28 Nisan 2006.

Bulut, Y. (2000). Tercan Baraj G6li ve Cevresinin Rekreasyonel Alan Kullanim
Potansiyelinin Belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Erzurum, 121 s.

Butler, G. (1968). An Introduction to Community Recreation, USA.

Cengiz, S. (2015). Coklu Karar Verme Yontemleri Ile Arazi Kullanimmin Uygunlugunun
Belirlenmesi: Bartin Havzas1 Ornegi. Yiiksek Lisans Tezi, Bartin Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Bartin, 100 s.

Ceran, M. (2011). Cevre Durum Raporu, Ced ve Planlama Sube Miidiirliigii. Kayseri.
Celebi, O. (1970). Kayseri Ili Yakin Cevre Incelemeleri. Ankara: Tokyo Matbaast.

Celik, M. (2018). Seyhan Baraj Golii ve Cevresinin Rekreasyonel Kullanim Bakimindan
Irdelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1t Anabilim Dali, Isparta,133 s.

Cevlik, H. ve Elibol, M.1. (2009). Yamula Baraj Gélii Limnolojisi. Ankara: Isletme Bakim
Dairesi Bagkanligi. http://www.dsi.gov.tr/docs/yayinlarimiz/yamula-baraj-golu-
(10.05.2019).

61


http://www.dsi.gov.tr/docs/yayınlarımız/yamula-baraj-golu-

Cotton, W. and Pielke, R. (1995). Human Impacts on Weather and Climate. Cambridge
Press.

Dent, D. and Young, A. (1981). Soil Survey and Land Evaluattion. George Allen and
Unwin, Boston.

Durdudiler, M. (2006). Perakende Sektoriinde Tedarik¢i ve Performans Degerlemesinde
AHP ve Bulanik AHP uygulamasi. Yiiksek Lisans Tezi, YTU Fen Bilimleri
Enstitiisii, Endiistri Miihendisligi Anabilim Dal1, Istanbul, 99 s.

Edginton, C.R. and Ford, P.M. (1985). Leadership in Recreation and Leisuer Service
Organisations. Wiley, New York, 448 s.

Erden, T. ve Coskun, M.Z. (2011). Cografi Bilgi Sistemleri ve Analitik Hiyerarsi Yontemi
Yardimiyla Itfaiye Istasyon Yer Se¢imi. MMOB Harita ve Kadastro Mithendisleri
Odasi 13. Tiirkiye Harita Bilimsel ve Teknik Kurultay1. Ankara.

Erdogan, A. (2009). Kayseri Kenti Yol Agaglarinin Estetik ve Fonksiyonel Yo6nden
Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tez, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1, 137 s.

Erdogan, O., Cabuk, A., Memliik, Y. ve Percin, H. (2013). Ekolojik alan kullanimlarina
kararlarina uygun rekreasyon alanlarinin AHP yontemi kullanilarak Kiitahya
Kenti 6rneginde irdelenmesi. Harita Teknolojileri Elektronik Dergisi, 5(1), 26-36.

FAOQ. (1976). A Framework For Land Evaluation. FAO Soils Bulletin N0.32. Rome.

FAO. (1977). A Framework For Land Evalution. International Insititute For Land
Improvement/ILRI. Publication 22, Wageningen, The Netherlands.

FAO. (1985). Guidelines: Land Evalution For Irrigated Agrculture. FAO Soils Bulletin
No. 55, Rome.

Goudie, A. (2013). The Human Impacts on the Naturel Environment: Past, Present, and
Future, Wiley Press.

Gok, Y. (2011). Kozan Baraj Golii ve Cevresinin Rekreasyonel Alan Kullanim Kararlarinin
Belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Adana, 134 s.

Giilez, S. (1987). Park-Bahge Peyzaj Mimarisi. K.T.U. Orman Fakiiltesi, Karadeniz
Teknik Universitesi Basimevi, No:29, Trabzon, 278 s.

Giindiiz, S. (1998). Koruma-Kullanim Ilkeleri Cergevesinde Beynam Muhafaza
Ormani’nin  Rekreasyonel Tagima Kapasitesinin Saptanmasi Uzerine Bir
Arastirma. AU Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Yiiksek
Lisans Tezi (Basilmamis), Ankara.

Halici, Y. (2012). Akdeniz Bolgesindeki Devlet Universitelerinin AHP Boyutlu
Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, SDU Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme

62



Anabilim Dals, Isparta, 151 s.

Ho, W. (2008). Integrated Analtic Hierarchy Process and Its Applications- A Literature
Reviev, European Journal of Operational Research, Vol 186, p. 211-228.

Karakiigiik, S. (1999). Rekreasyon Bos Zamanlar: Degerlendirme. Gazi Yayinevi, 2. Baski,
Ankara.

Karakiiciik, S. (1999). Rekreasyon Bos Zamanlar: Degerlendirme. Bagirgan Yayincilik, 3.
Baski, Ankara, 410 s.

Karakiigiik, S. (2008). Rekreasyon Bos Zamanlar: Degerlendirme. Gazi Kitapevi, Ankara.

Karabacak, G. (2012). Analitik Hiyerarsi Yontemi ve Analitik Ag Siireci ile Mithimmat
Secimi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Endiistri Miihendisligi
Anabilim Dali, Erzurum, 103 s.

Kartal, M. (2015). Gaziantep Sehrinde Rekreasyonel Faaliyetlerin Dagilisi. Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cografya Anabilim Dali,
Istanbul, 161 s.

Katayev, E. (2015). Kirim'da Turizm Endistrisi ve Bolgesel Kalkinma Agisindan
Rekreasyon ve Turizm Potansiyelinin Degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Turizm Isletmeciligi Anabilim
Dali, Istanbul, 193 s.

Kelkit, A. (1996). Tortum Golii ve Selalesinin Rekreasyonel Alan Kullanim Potansiyelinin
Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma. Doktora Tezi, CU Fen Bilimleri Enstitiisii,
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali1, Adana, 136 s.

Kirzioglu, M.I. (1983). Keban Baraj Golii ve Yakin Cevresi Rekreasyonel Alan Kullanimi
Planlamasi. Doktora Tezi (yayimlanmamuis), Atatiirk Universitesi, Ziraat
Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Bilim Dal1, Erzurum.

Kog, Y. (2006). imrahor Vadisi'nin Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmasi. Yiiksek Lisans
Tezi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarli§1 Anabilim
Dali1, Ankara, 63 s.

Korkmaz, A. (2006). Gelmisi Gesmisi Ile Kuscu. Kayseri: Lagin.

Koyuncu, 1. (2012). Rekreasyon Potansiyelinin Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma;
Aksaray Giizelyurt Ilcesi. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Ankara, 168 s.

Koylii, U. (2017). Arazi Kullamm Degisiminin Iklime Olan Etkilerinin Modellenmesi.
Doktora Tezi, Erciyes Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Harita Miihendisligi
Anabilim Dal1, Kayseri, 134.

Kiciikpehlivan, G. (2015). Analitik Hiyerarsi Yontemi Kullanilarak Bisiklet Yolu
Giizergah Belirleme Modeli. Yiiksek Lisans Tezi, ITU Bilisim Enstitiisii, Bilisim
Uygulamalar1 Anabilim Dali, istanbul, 87 s.

63



Memigoglu, T. (2014). Akarsu Vadileri Boyunca Cevresel Kirleticilerin Cografi Bilgi
Sistemleri Ile Analizi: Trabzon Ili Ornegi. Yiiksek Lisans Tezi, KTU Fen
Bilimleri Enstitiisii, Harita Miihendisligi Anabilim Dali, Trabzon, 159 s.

Mendoza, G.A. (1997) Introduction to Analtic Hierarchy Process: Theory and
Applications to Natural Resources Management. In Proceedings of 1997
ACSM/ASPRS Annual Convention, Vol 4, Reseource Tecnology, April 7-10,
Seattle, 30-39.

Metin, A.E. (2011). Kiitahya ili Simav Ilgesi'nin Rekreasyonel Potansiyelinin Peyzaj
Mimarhig1 Acisindan Degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarligi Anabilim Dal1, Erzurum, 112 s.

Mohit, A.M. ve Ali, M.M. (2006). Integrating GIS and AHP for land suitability analysis
for urban development in a secondary city of Bangladesh. Jurnal Alam Bina, Jilid
8 (1), 1-19.

Ozcan H. (1991). Cukurova Bolgesi Narenciye Uretim Potansiyelinin Belirlenmesi
Uzerine Bir Arastirma. Yiiksek Lisans Tezi, Cukurova Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisti Toprak Anabilim Dali, Adana.

Ozden, UH (2008). Analitik hiyerarsi yontemi ile ilkokul secimi. Marmara Universitesi
LILB.F. Dergisi, 24 (1), 299-320.

Ozel, A.E. (2004). Canakkale ili Dogal ve Kiiltiirel Potansiyelinin Turizm ve Rekreasyonel
Kullanim Yéniinden Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, COMU Fen Bilimleri
Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Canakkale, 146 s.

Oztiirk, B. (2004). Kentsel Agik ve Yesil Alan Sistemi Olusturulmasi: Kayseri Kent
Biitiinii Ornegi. Doktora Tezi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1, Ankara, 193 s.

Oztiirk, E. (2003). Kayseri Kenti Yerlesim Alaninin Miihendislik Jeolojisi Ozellikleri.
Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Jeoloji
Miihendisligi Anabilim Dali, 71 s. Sivas.

Patan, E. (2014). Dogankent (Giresun) Ilgesi Ve Yakin Cevresinin Turizme Y®&nelik
Rekreasyonel Peyzaj Potansiyelinin Peyzaj Planlama Ilkeleri Dogrultusunda
Belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii,
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali, Erzurum, 198, s.

Pehlivanoglu, M.T. (1987). Belgrad Ormaninin Rekreasyon Potansiyeli ve Planlama
Ilkelerinin Tespiti, Doktora Tezi (yayimlanmamus), Istanbul Universitesi, Orman

Fakiiltesi, Istanbul, 284 s.

Ramanathan, R. (2001). A Note on The Use of The Analtic Hierarchy Process for
Environmental Impact. Journal of Environmental Mangement 63, 27-35, USA.

Saaty, T.L. (1980). The Analtic Hierarchy Process. ISBN 0-07-054371-2, USA.

64



Saaty, T.L. (1980). The Analtic Hierarchy Process. McGraw-Hill, New York.

Saaty, T.L. (1989). Hierarchical-Multi Objective Systems, Control-Theory and Advanced
Technology, 5, 4, 185-489.

Saaty, T.L. (1994). “How to Make a Decision: The Analtic Hierarchy Process”, Interface,
November-December, p. 19-43.

Sagcan, M. (1986). Rekreasyon ve Turizm. Cumhuriyet Basimevi, Izmir.

Serbest, D.S. (2007). Tekirdag Merkez ilce Kiyr Seridi Rekreasyon Potansiyelinin
Belirlenmesi Uzerine Bir Arastirma. Yiiksek Lisans Tezi, Namik Kemal
Universitesi, Peyzaj Mimarligi Anabilim Dali, Tekirdag, 136 s.

Sertkaya, S. (2001). Bartin ili Kiy1 Bolgesinin Turizm ve Rekreasyon Potansiyelinin
Saptanmas1 ve Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma. Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1, 371 s.

Sevimler, 1. (2017). Uzaktan Algilama Verileri ve Cografi Bilgi Sistemleri Kullanilarak
Dogal Alan Haritalamas: (Karabiik Ili Ornegi). Yiiksek Lisans Tezi, Bartin
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1, Bartin, 59
S.

Somuncu, M. (1998). Cumhuriyet'in 75. Yilinda Kayseri. Ankara: Kayseri Valiligi.

Sahinarslan, K. (1994). Istanbul Bogazi Anadolu Yakasi Rekreasyon Alanlarmin
Degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Teknik Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, 253 s.

Sengiin, M.T. (2007). Son Degerlendirmeler Isiginda Keban Baraji'nin Elazig iklimine
Etkisi. Dogu Anadolu Bolgesi Arastirmalart (DAUM) Dergisi, 5 (3), 116-121.

Taha, H.A. (2000). Yoneylem Arastirmasi. (Ceviren ve Uyarlayanlar: S.A. Baray ve S.
Esnaf), 6. Basimdan Ceviri, Literatiir Yayincilik, ISBN; 975-8431-28-5, istanbul,
910s.

Tocher, S.R. and Driver, B. (1970). Towards a Behaivoral Esthetics: the on of Recreational
Engegament, with implications for Planning, Element of Outdoor Recreation
Planning. Ann Arbor: Michigan Unversity Press.

Topaloglu, M.B. ve Topaloglu, M.A. (1986). Kayseri Imar Plan1 Arastirmasi, Kayseri

TUIK, (2018). Kayseri 1Ili Niifus Verileri, Tiirkiye Istatistik Kurumu.
https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr (20.07.2018).

Ulker, 1. (1992). Dag Turizmi Planlama Yéntemleri: Yiksek Daglarrmiz Kayak
Merkezleri, Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 265 s.

Vargas, L.G. (1990). An Overviev of The Analtic Hierarchy Process and Its Applications,
European Journal of Operational Research, 48, 4

Yildirim, V. (2009). Dogalgaz Iletim Hatlarmin Belirlenmesi I¢in Cografi Bilgi Sistemleri

65


https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=95&locale=tr

ile Raster Tabanli Dinamik Bir Modeli Gelistirmesi. Doktora Tezi, Karadeniz
Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Trabzon.

Yilmaz, D.C. (2014). Analitik Hiyerarsi Yontemi Kullanilarak Istanbul Metropoliten
Alaninda Toplu Tasima ile Biitiinlesik Bisiklet Ag  Kiimelerinin
Onceliklendirilmesi. Doktora Tezi, ITU Fen Bilimleri Enstitiisii, Insaat
Miihendisligi Anabilim Dali, Istanbul, 278 s.

Yilmaz, E. (1999). Analitik Hiyerarsi Siireci Kullanilarak Cok Kriterli Karar Verme
Problemlerinin  Coziimii. Dogu Akdeniz Ormancilik Aragtirma Enstitiisii, DOA
Dergisi, Orman Bakanligi Yaymn No: 127, DOA Yayin No:16, 5, ISSN: 1300-
8544, 95-122, Tarsus.

Yilmaz, E. (2004). Orman Kaynaklarinin Islevsel Boliimlemesine iliskin Coziimlemeler.
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul, 388 s.

Yilmaz, E. (2005). Analitik Hiyerarsi Siireci Kullanilarak Cok Kriterli Karar Verme
Problemlerinin Coziimii. Dogu Akdeniz Ormancilik Arastirma Enstitiisii
Mudiirliigii Yayinlari, Tarsus, Mersin.

Yilmaz, H. ve Surat, H. (2015). Analitik hiyerarsi siireci kullanilarak en uygun ekoturizm
etkinliginin belirlenmesi. Tiirkiye Ormanculik Dergisi, 16 (2), 164-176.

Yilmaz, N. (2000). “Analitik Hiyerarsi Yaklagimi”. Yiiksek Lisans Tezi, Yildiz Teknik
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Zahedi, F. (1987). A Utility Apporoach to The Analtic Hierarchy Process, Mathematical
Modelling. 9/3, No:5, 387-395.

66



EKLER

EK 1: Kiy1 kanunu

Kanun Numarasi: 3621

Kabul Tarihi: 4/4/1990

Yaymmlandig1 R. Gazete: Tarih: 17/4/1990 Say1: 20495
Yaymmlandig1 Diistur: Tertip: S Cilt: 29 Sayfa: 76

Bu Kanunun yiiriirliikkte olmayan hiikiimleri i¢in bakiniz "Ydriirliikteki Bazi Kanunlarin

Miilga Hiikiimleri Kiilliyat1" Cilt: 2, Sayfa: 1339
BIRINCI BOLUM

Genel Hiikiimler

Amag

Madde 1 — Bu Kanun, deniz, tabii ve suni gol ve akarsu kiyilari ile bu yerlerin etkisinde
olan ve devami niteliginde bulunan sahil seritlerinin dogal ve kiiltlirel 6zelliklerini
gozeterek koruma ve toplum yararlanmasina agik, kamu yararina kullanma esaslarini tespit

etmek amaciyla diizenlenmistir.
Kapsam

Madde 2 — Bu Kanun, deniz, tabii ve suni goller ve akarsu kiyilari ile deniz ve gollerin
kiyilarin1 ¢evreleyen sahil seritlerine ait diizenlemeleri ve bu yerlerden kamu yararina

yararlanma imkan ve sartlarina ait esaslar1 kapsar.
Istisnalar (1)

Madde 3 — Askeri yasak bolgeler ve giivenlik bolgelerinde veya iilke giivenligi ile
dogrudan ilgili, Tiirk Silahli Kuvvetlerine veya Sahil Giivenlik Komutanligina ait harekat
ve savunma amagli yerlerde (konut ve sosyal tesisler hari¢) 6zel 116 kanun hiikiimlerine,
diger 6zel kanunlar uyarinca belirlenmis veya belirlenecek yerlerde ise 6zel kanunlarin bu

Kanuna aykirt olmayan hiikiimlerine uyulur.

Tanimlar
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Madde 4 — Bu Kanunda gegen deyimlerden;

Ky ¢izgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, taskin durumlari diginda, suyun karaya
degdigi noktalarin birlesmesinden olusan ¢izgiyi (1) 31/10/2016 tarihli ve 678 sayili
KHK’nin 7 nci maddesiyle, bu maddenin birinci fikrasina “Tirk Silahli Kuvvetlerine”
ibaresinden sonra gelmek iizere “veya Sahil Giivenlik Komutanligia” ibaresi eklenmis;
daha sonra bu hiikiim 1/2/2018 tarihli ve 7071 sayili Kanunun 7 nci maddesiyle aynen

kabul edilerek kanunlagmuistir.

Kiy1 Kenar cizgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, kiy1 ¢izgisinden sonraki kara
yoniinde su hareketlerinin olusturuldugu kumluk, ¢akillik, kayalik, taslik, sazlik, bataklik

ve benzeri alanlarin dogal sinirini,
Kayi: Kiyi ¢izgisi ile kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki alani,

Sahil seridi: Kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara yoniinde yatay olarak en az 100 metre

genisligindeki alani, (1)
Dar Kiyr: Kiy1 kenar ¢izgisinin, kiy1 ¢izgisi ile cakismasini,

Toplumun yararlanmasina acik yapi: Mevzuata gore tespit ya da tasdik edilmis kural ve
licret tarifelerine uygun bigcimde, getirdigi kullanimdan belirli kisi ya da topluluklara
ayricalikli kullanim hakk: tanimaksizin yararlanmak isteyen herkese esit ve serbest olarak
acik bulundurulan ve konut dokunulmazlig1 olmayan yapilari, Ifade eder. (Son fikra iptal:

Ana. Mah.'nin 18/9/1991 tarih ve E.: 1990/23, K.: 1991/29 sayil1 karart ile.)
Genel Esaslar
Madde 5 — Kiyilar ile ilgili genel esaslar asagida belirtilmistir:

Kiyilar, Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Kiyilar, herkesin esit ve serbest olarak

yararlanmasina agiktir,
K1yt ve sahil seritlerinden yararlanmada oncelikle kamu yarar1 gozetilir.

Kiyida ve sahil seridinde planlama ve uygulama yapilabilmesi i¢in kiy1 kenar ¢izgisinin

tespiti zorunludur.

K1y kenar ¢izgisinin tespit edilmedigi bolgelerde talep vukuunda, talep tarihini takip eden

ti¢ ay i¢inde kiy1 kenar ¢izgisinin tespiti zorunludur.
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Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Sahil seritlerinde yapilacak yapilar kiy1 kenar ¢izgisine en
fazla 50 metre yaklasabilir.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Yaklasma mesafesi ve kiy1 kenar ¢izgisi arasinda kalan
alanlar, ancak yaya yolu, gezinti, dinlenme, seyir ve rekreaktif amacla kullanilmak {izere

diizenlenebilir.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Sahil seritlerinin derinligi, 4 {incii maddede belirtilen
mesafeden az olmamak iizere, sahil seridindeki ve sahil seridi gerisindeki kullanimlar ve

dogal esikler de dikkate alinarak belirlenir.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Tasit yollari, sahil seridinin kara yoniinde yap1 yaklasma

sinir1 gerisinde kalan alanda diizenlenebilir.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Sahil seridinde yapilacak yapilarin kullanim amacina bagli

olarak yapim kosullar1 yonetmelikte belirlenir.

KANUNLAR, ARALIK 2017 (Ek-100)

IKINCi BOLUM

Kiyi, Kiy1 Kenar Cizgisi, Sahil Seridi, Planlama ve Yapilanma, Kiyimnin
Korunmasi, Yapi Yasag: ve Kiyida Yapilacak Yapilar

Madde 6 — Kiy1, herkesin esitlik ve serbestlikle yararlanmasina agik olup, buralarda higbir
yap1 yapilamaz; duvar, ¢it, parmaklik, tel Orgii, hendek, kazik ve benzeri engeller
olusturulamaz. Kiyilarda, kiyiy1 degistirecek boyutta kazi yapilamaz; kum, cakil vesaire
alinamaz veya ¢ekilemez. Kiyilara moloz, toprak, ciiruf, ¢op gibi kirletici etkisi olan atik

ve artiklar dokiilemez.
Kiyida, uygulama imar plani karari ile;

a) Iskele, liman, barmak, yanasma yeri, rihtim, dalgakiran, koprii, menfez, istinat duvari,
fener, ¢ekek yeri, kayikhane, tuzla, dalyan, tasfiye ve pompaj istasyonlar1 gibi, kiymnin
kamu yararma kullanim1 ve kiyty1 korumak amacina yonelik alt yap1 ve tesisler, Sahil

Giivenlik Komutanliginin faaliyetlerinin 6zelligi geregi kiyidan baska yerde yapilmasi
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miimkiin olmayan Sahil Giivenlik Komutanligi baglisi gemi/bot karakollar1 ve destek

birimi binalari, (1)

b) Faaliyetlerinin 6zellikleri geregi kiyidan baska yerde yapilmalari miimkiin olmayan
tersane, gemi soklim yeri ve su lriinlerini liretim ve yetistirme tesisleri gibi, 6zelligi olan

yap1 ve tesisler,

¢) (Ek: 3/7/2005 - 5398/13 md.) Organize turlar ile seyahat eden kisilerin tasindig1 yolcu
gemilerinin (kurvaziyer gemilerin) baglandigi, giiniin teknolojisine uygun yolcu gemisine
hizmet vermek amaciyla liman hizmetlerinin (elektrik, jenerator, su, telefon, internet ve
benzeri teknik baglant1 noktalar1 ve hatlarinin) saglandigi, yolcularla ilgili glimriiklii alan
hizmetlerinin goriildiigi, tilke tanitimi ve imajin {ist seviyeye ¢ikaracak turizm amagh
(yeme i¢me tesisleri, aligveris merkezleri, haberlesme ve ulastirmaya yonelik {initeler,
danigsma, enformasyon ve banka hizmetleri, konaklama {initeleri, ofis binalar)
fonksiyonlara sahip olup, kurvaziyer gemilerin yanagmasina ve yolculari indirmeye miisait

deniz yapilar1 ve yan tesislerinin yer aldig1 kurvaziyer ve yat limanlari,

d) (Ek: 31/7/2008 - 5801/3 md.) Uluslararas1 spor otoritelerinin, Tirkiye’de spor
faaliyetlerinin diizenlenecegine dair karar1 geregince Genglik ve Spor Genel
Midiirliigliniin bagl oldugu spordan sorumlu Bakanligin izni dogrultusunda, 10/12/2003
tarihli ve 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanununun (I) sayili Cetvelinde
diizenlenen genel biit¢ce kapsamindaki kamu idareleri, ayn1 Kanunun (II) sayili Cetvelinde
diizenlenen 6zel biitceli idareler, belediyeler ile il 6zel idareleri tarafindan her tiirlii spor
aktiviteleri ve organizasyonlarin yapilmasina/yaptirilmasma yonelik spor tesisleri ve

zorunluluk arz eden durumlarda bunlarin tamamlayic1 konaklama tesisleri,

e) (Ek: 18/6/2017-7033/33 md.) Trabzon ve Zonguldak illerinde 24/5/1933 tarihli ve 2219
sayilt Hususi Hastaneler Kanunu kapsaminda kalan saglik tesisleri hari¢ olmak iizere,
Saglik Bakanliginin Onerisi ve Bakanlar Kurulunca alinacak kamu yarar1 karari
dogrultusunda kurulacak saglik tesisleri ve alternatif alan bulunmamasi durumunda
9/1/2002 tarihli ve 4737 sayili Endiistri Bolgeleri Kanununa gore kurulan, isletilen ve

mevcut en iyi teknikleri
kullanan endiistri bolgeleri,

Yapuilabilir.
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(1) 31/10/2016 tarihli ve 678 sayih KHK’nin 8 inci maddesiyle, bu bende “Sahil
Gilivenlik Komutanliginin faaliyetlerinin 6zelligi geregi kiyidan baska yerde yapilmasi
miimkiin olmayan Sahil Giivenlik Komutanlig1 baglis1 gemi/bot karakollar1 ve destek
birimi binalar1,” ibaresi eklenmis, daha sonra bu hiikiim 1/2/2018 tarihli ve 7071 sayili

Kanunun 8 inci maddesiyle aynen kabul edilerek kanunlagmistir.

(Ek fikra: 3/7/2005 - 5398/13 md.) Ozellestirme kapsam ve programina alinan ve sahil
seridi belirlenen veya belirlenecek olan alanlar ile kiy1 ve dolgu alanlarinda yapilacak yat
ve kurvaziyer limanlariin ihtiyaci olan yonetim birimleri, destek birimleri, bakim ve
onarim birimleri, teknik ve sosyal altyapi ve konaklama birimleri ile ilgili kullanim
kararlar1 ve yapilanma sartlar1 imar plani ile belirlenir. Bu yap1 ve tesisler yapim amaglari
disinda kullanilamazlar. Doldurma ve Kurutma Yoluyla Arazi Kazanma ve Bu Araziler

Uzerinde Yapilabilecek
Yapilar

Madde 7 — Kamu yararinin gerektirdigi hallerde, uygulama imar plan1 karari ile deniz, gol

ve akarsularda ekolojik 6zellikler dikkate alinarak doldurma ve kurutma suretiyle arazi elde

edilebilir.

(Degisik fikra: 18/6/2017-7033/34 md.) Bu gibi yerlerde doldurma veya kurutmay1
yapacak ilgili idarenin valilige iletilen teklifi, valilik goriisii ile birlikte Cevre ve Sehircilik
Bakanligina gonderilir. Bakanlik, konusuna gore ilgili kuruluslarin goriistinii de almak
suretiyle teklifi inceler. Uygun bulunmas: halinde ilgili idare tarafindan uygulama imar
plani hazirlanir. Bu yerler i¢in yapilacak planlar hakkinda 3/5/1985 tarihli ve 3194 sayili
Imar Kanunu hiikiimleri uygulamir. Ancak bu planlar Cevre ve Sehircilik Bakanlig
tarafindan; 12/3/1982 tarihli ve 2634 sayili Turizmi Tesvik Kanunu kapsaminda kalan
alanlardaki planlar, amilan Kanunun 7 nci maddesine gore ve 4737 sayili Kanun
kapsaminda kalan alanlardaki planlar ise anilan Kanunun 4/A, 4/C ve 4/C maddelerine gore
tasdik edilir. Doldurma ve kurutma islemleri yiiriirliikteki mevzuat hiikiimlerine gore
yapilir. Bu araziler Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir, 6zel miilkiyet konusu olamaz.
Bu alanlar iizerinde 6 nc1 maddede belirtilen yapilar ile yol, acik otopark, park, yesil alan

ve ¢ocuk bahgeleri gibi teknik ve sosyal altyap1 alanlar1 diizenlenebilir.

Sahil Seridinde Yapilabilecek Yapilar
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Madde 8 — Uygulama imar planit bulunmayan alanlardaki sahil seritlerinde, 4 iinci
maddede belirtilen mesafeler i¢inde hi¢ bir yap1 ve tesis yapilamaz. Uygulama imar plant
bulunan yerlerde duvar, ¢it, parmaklik, tel orgii, hendek, kazik ve benzeri engeller
olusturulamaz. Moloz, toprak, ciiruf, ¢op gibi kirletici ve ¢evreyi bozucu etkisi olan atik ve
artiklar dokiilemez, kaz1 yapilamaz. Ancak bu alanlarda; uygulama imar plan1 karartyla alti
ve yedinci maddede belirtilen yap1 ve tesislerle birlikte toplum yararina agik olmak sartiyla

konaklama harig giinii birlik turizm yap1 ve tesisleri yapilabilir.

Kiy1 Kenar Cizgisinin Tespiti

Madde 9 — Kiy1 kenar ¢izgisi, valiliklerce, kamu gorevlilerinden olustur.
KANUNLAR, ARALIK 2017 (Ek-100)

Kiy1 ve Sahil Seridinde Planlar

Madde 10 — Kiyida ve sahil seridindeki planlar bu Kanunun ve buna dayanilarak
cikarilacak yonetmeligin hiikiimlerine aykir1 olamaz. Bu yerlerde diizenlenen planlardan,
imar mevzuati veya yerin Ozelligi dolayistyla 2634 sayili Turizmi Tesvik Kanunu

kapsamina girenler, anilan Kanunun 7 nci maddesine gore onaylanarak kesinlesir.
Kiyida ve Doldurma ve Kurutma Yoluyla Kazamlan Araziler Uzerinde
Yapilanmalara izin Verilmesi

Madde 11 — Bu Kanun hiikiimlerine gore, kiyida ve doldurma ve kurutma yoluyla
kazanilan araziler iizerinde yapilmas1 miimkiin olan yap1 ve tesislerin yapilabilmesi igin,
Maliye ve Gumriik Bakanhigindan gerekli iznin alinmasit zorunludur. Yapi ruhsati
verilmesinde bu izin belgesi yeterlidir. Iznin verilme sekil ve sartlar1 Bayindirlik ve Iskan
ve Maliye ve Gumriik bakanliklarinca birlikte tespit edilerek ¢ikarilacak uygulama

yonetmeliginde belirtilir.
Tapuya Serh Verilmesi

Madde 12 — Sahil seridinde, bu Kanunun 8 inci maddesinde belirtilen hiikiimlere uygun
olarak yapilan yapilarin bu niteliklerinin, tapu kiitiiglinliin beyanlar hanesine islenmesi

zorunludur.
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UCUNCU BOLUM
Kontrol, Imar Mevzuatia Aykir1 Yap1 ve Ceza Hiikiimleri
Kontrol

Madde 13 — Bu Kanun kapsaminda kalan alanlardaki uygulamalarin kontrolii; belediye ve
miicavir alan sinirlar1 icinde belediye, disinda ise valilikge yiiriitiiliir. Tlgili bakanliklarin

teftis ve kontrol yetkileri saklidir.
Imar Mevzuatina Aykir1 Yapi

Madde 14 — Bu Kanun kapsaminda kalan alanlarda ruhsatsiz yapilar ile ruhsat ve eklerine

aykir1 yapilar hakkinda 3194 sayili imar Kanununun ilgili hiikiimleri uygulanir.
Ceza Hiikiimleri
Madde 15 — (Degisik: 23/1/2008 — 5728/466 md.)

Kiyida ve uygulama imar plani bulunan sahil seritlerinde duvar, ¢it, parmaklik, tel orgi,
hendek, kazik ve benzeri engelleri olusturanlara iki bin Tiirk Lirasindan on bin Tiirk
Lirasina kadar idari para cezasi verilir. Ayrica olusturulan engellerin bes gilinden fazla
olmamak iizere belirlenen siire zarfinda kaldirilmasina karar verilir. Bu siire zarfinda
engellerin ilgililer tarafindan kaldirilmamasi halinde, masrafi ylizde yirmi zammiyla
birlikte kendilerinden kamu alacaklarinin tahsili usuliine gore tahsil edilmek iizere kamu
giicii kullanilmak suretiyle derhal kaldirilir. Kabahatin tekrar1 halinde, ceza {ist sinirdan

verilir.

Birinci fikrada sayilan yerlerden kum, ¢akil alanlara {i¢ bin Tiirk Lirasindan on bes bin
Tirk Lirasina kadar idari para cezasi verilir. Birinci fikrada sayilan yerlere moloz, toprak,
cuiruf, ¢op gibi atik ve artiklar1 dokenler, atilan veya dokiilen maddenin niteligine, ¢evreyi
Kirletici ve bozucu etkisine gore Tiirk Ceza Kanunu, Kabahatler Kanunu veya Cevre

Kanunu hiikiimlerine gore cezalandirilir.

Yukaridaki fikralarda sayilan fiillerin kiyimnin dogal yapisini bozacak bir etki meydana
getirmesi halinde, daha agir cezayr gerektiren bir su¢ olusturmadigi takdirde, failleri

hakkinda alt1 aydan iki yila kadar hapis cezasina hiikkmolunur.
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Birinci fikrada sayilan yerlerde ruhsatsiz veya ruhsat ve eklerine aykiri olarak yap1 yapan
kisilere Tiirk Ceza Kanunu veya Imar Kanunu hiikiimlerine gore verilecek ceza bir kat
artirthr. lgili kanunlarda belirtilen makamlarin yetkileri sakli kalmak iizere, bu maddede

belirtilen idari yaptirimlara karar vermeye mahalli miilki amir yetkilidir.
Yonetmelik

Madde 16 — Bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili yonetmelik, Kanunun yayimindan itibaren
3 ay i¢inde Maliye ve Giimriik, Turizm Bakanliklarinin yazili goriisii alinarak Bayindirlik

ve Iskan Bakanliginca hazirlanir.

Ek Madde 1- (Ek: 1/8/2003-4971/26 md.) Ozellestirme kapsamindaki kuruluslarin
kullaniminda bulunan ve bu Kanunun 6 nc1t maddesi kapsaminda kiyida yer alan arazi ve
yapilar i¢in, bu Kanun hiikiimleri ¢ercevesinde yapilmasi gereken tiim islemler (kiy1 kenar
cizgisinin tespiti, Ozellestirme Idaresi Baskanliginca liizum goriilmesi halinde kiyr kenar
cizgisinin yeniden tespiti, uygulama imar planlarinin hazirlanmasi, ruhsat ve benzeri
hususlar) kurulusun 6zellestirme kapsamina alinmasini takiben ilgili kurum ve kuruluslarca
iki ay igerisinde sonuglandirilir. Bu arazi ve yapilar Ozellestirme Idaresi Baskanhiginin

talebine istinaden kadastro midiirliigiince kadastro paftalarina 6zel isaretleri ile belirtilir.

Gegici Madde — Bu Kanunun ytirtirliige girdigi tarihten 6nce mevzuat hiikiimlerine uygun
olarak onanmis ve kismen veya tamamen yapilagmis 1/1000 ol¢ekli uygulama imar
planlarinin sahil seritleri ile ilgili hiikiimleri gecerlidir. Ancak, 8 inci maddenin ikinci fikra

hiukiimleri saklidir.
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EK 2: Su Kiyis1 Rekreasyon Alanlarmin AHS Teknigine Gore Degerlendirilmesine
Yonelik ikili Karsilastirma Anketi

Bu bilgi formu, “Su Kiyis1 Rekreasyon Alanlarinin AHS Teknigine Gore
Degerlendirilmesi” baslikl1 Yiiksek lisans tez ¢calismasi kapsaminda hazirlanmistir. Form
iki boliimden olusmustur. Birinci boliim, kisisel bilgilerle ilgili sorulardan, ikinci bolim
ise rekreasyonel alan uygunlugunun belirlenmesinde 6nceliklerinizi belirlemeye yonelik
hazirlanmis sorulardan olusmaktadir.

Sorularin dikkatlice okunarak uzmanlik ve yetki alaniniza gore en uygun yanitlarin
verilmesi, arastirmanin sonuglarinin giivenilirligi acisindan oldukca 6nemlidir.

[lginiz ve yardimlariniz i¢in tesekkiir ederiz.

Fadime TEKINER Dog. Dr. Ercan GOKYER

Yiiksek lisans 6grencisi Tez Yoneticisi
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BOLUM 1

1 | Cinsiyetiniz
2 | Mesleginiz
3 | Yasiniz
4 | Calistigimmiz Kurum
5 | Kurumdaki pozisyonunuz
6 | Calistiginiz Kurumdaki Hizmet Siireniz
7 | Mezun Olunan Universite-Fakiilte-Boliim/Program
ANKET ICIN ACIKLAMA:
Onem Derecesi ve Ag¢iklamast:
) Sayisal
Sozel Tercih ] Agiklama
Tercih
Esit  derece tercih 1 Esit derece 6nemli, Her iki faktor amaca esit
edilme katkida bulunur
o Orta  derecede  Onemli.  Tecribe  ve
Kismen Tercih edilme 3 degerlendirmeler sonucunda bir faktér digerine
gore biraz daha tercih edilir
o Gliglii ~ derecede  6nemli.  Tecriibe ve
Oldukga tercih edilme 2 degerlendirmeler sonucunda bir faktor digerine

gore ¢ok daha fazla tercih edilir.

o Cok giiclii derecede 6nemli. Bir faktor digerine
Kuvvetle Tercih edilme 7 gore cok giiclii sekilde tercih edilir. Uygulamada
Ustiinliigii ispatlanmistir.

Kesinlikle Tercih 9 Son derece Onemli. Bir faktdr digerine gore

edilme miimkiin olan en yiiksek derecede tercih edilir.

Yukaridaki degerler arasindaki ara degerler. Bir
Ara degerler 2468 |Uegerlendirmeyi yapmakta sozler yetersiz
kaliyorsa, sayisal degerlerin ortasindaki bir deger
verilir.

Ornek: 1, Soruda Egimin Erozyona gore 6nemi “Giiclii derecede dnemli” ise onem derecesi

5 olarak kabul edilir.
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BOLUM 2 Su Kiyis1 Rekreasyon Alanlarimin AHS Teknigine Gore

Degerlendirilmesi Belirlenmesine Yonelik ikili Karsilastirma Anketi

Egim 918|7|6|5(4(3[2[1|2(3|4|5|6|7|8|9]| Erozyon

Egim 9/8|7/6(5/43|2(1]23]4|5|6]|7|8]9] Yikseklik

Su
Egim 9/8|7|6|5(4(3[2|1|2(3|4|5|/6|7|8]|9| Varligina
Yakinlik
Bitki
Egim 9/8|7|6|5(4(3(2|1/2[3|4|5|/6[7(8]|9
Varlig

Egim 9(8|7|6|5({4(3[21]2|3[4|5|6|7|8|9| Ulasim

Erozyon |9 (8|7 |6|5|4|32|1|2|3|4|5|6|7]|8]9 | Yikseklik

Su
Erozyon 9|8 |7|6|5(4(3|2|1|2|3|4|5|6|7|8]|9]| Varligina
Yakinlik
Bitki
Erozyon {9 |8 |7 (65432 (1|2|3|4|5]|6|7|8|9
Varligi
Erozyon {9 |8 |7(6|5(4|3|2(1]2|3|4|5]|6|7|8]9]| Ulasim
Su
Yikseklik |98 |7|6|5|4(|3[|2(1|2|3|4|5|6/|7|8]|9/| Varligma
Yakinlik
Bitki
Yikseklik |98 |7 (6|5|4|3|2|1({2|3|4|5|6|7|8]9
Varlig
Yiikseklik |98 |7|6(5|4(3|2[1|2|3|4|5(6|7|8|9]| Ulasim
Su o
Bitki
Varligina
9187|654 |3[2|1/2|3|4|5|6|7|8|9]| Varlig
Yakinlik
Su

Varligma |9 |8 |7|6|5(4[3[2|1(2|3|4|5|6|7|8|9| Ulasim
Yakinlik

Bitki
9/8|7/6|5[4/13[2|1({2(3|4(5|6]7|8]9| Ulasim
Varlig
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EK 3: AHS Ikili Karsilastirma Matrisleri

Uzman 1’e gore rekreasyon uygunluk icin kriterlerin dnceliklendirilmesi

Tutarlilik Oran1:0,05

Rekreasyon S
u
Uygunluk Bitki Agirlik
Egim | Erozyon | Yiikseklik | Varligina Ulasim
Karar Varligi Puan
o Yakinlhk
Matrisi
Egim 1 5,0 3,0 5,0 8,0 2,0 0,049
Erozyon 1 8,0 3,0 2,0 6,0 0,373
Yiikseklik 1 7,0 9,0 3,0 0,027
Su
Varligina 1 2,0 5,0 0,189
Yakinlik
Bitki
1 7,0 0,303
Varligi
1 0,060
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Uzman 2’ye gore rekreasyon uygunluk i¢in kriterlerin 6nceliklendirilmesi

Tutarlilik Oran1:0,04

Rekreasyon 5
u
Uygunluk Bitki Agirlik
Egim | Erozyon | Yiikseklik | Varligina Ulasim
Karar Varligi Puan
o Yakinlhk
Matrisi
Egim 1 5,0 2,0 9,0 7,0 7,0 0,028
Erozyon 1 5,0 3,0 2,0 2,0 0,127
Yiikseklik 1 9,0 50 50 0,039
Su
Varligina 1 2,0 5,0 0,423
Yakinlik
Bitki
1 2,0 0,223
Varligi
1 0,160

Uzman 3’e gore rekreasyon uygunluk icin kriterlerin dnceliklendirilmesi

Tutarlilik Orani:0,08

Rekreasyon S
u
Uygunluk Bitki Agirhik
Egim | Erozyon | Yiikseklik | Varligina Ulasim
Karar Varligi Puan
o Yakinlik
Matrisi
Egim 1 6,0 2,0 6,0 9,0 3,0 0,029
Erozyon 1 4,0 4,0 5,0 3,0 0,214
Yiikseklik 1 6,0 8,0 3,0 0,040
Su
Varligina 1 50 2,0 0,130
Yakinlik
Bitki
1 7,0 0,512
Varligi
1 0,075
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Uzman 4’e gore rekreasyon uygunluk icin kriterlerin dnceliklendirilmesi

Tutarlilik Oran1:0,08

Rekreasyon 5
u
Uygunluk Bitki Agirlik
Egim | Erozyon | Yiikseklik | Varligina Ulasim
Karar Varligi Puan
o Yakinlhk
Matrisi
Egim 1 3,0 4,0 7,0 3,0 4,0 0,078
Erozyon 1 4,0 7,0 3,0 7,0 0,050
Yiikseklik 1 9,0 8,0 6,0 0,026
Su
Varligina 1 4,0 3,0 0,448
Yakinlik
Bitki
1 3,0 0,143
Varligi
1 0,254

Uzman 5’e gore rekreasyon uygunluk icin kriterlerin dnceliklendirilmesi

Tutarlilik Orani:0,07

Rekreasyon S
u
Uygunluk Bitki Agirhik
Egim | Erozyon | Yiikseklik | Varligina Ulasim
Karar Varligi Puan
o Yakinlik
Matrisi
Egim 1 7,0 2,0 9,0 9,0 3,0 0,027
Erozyon 1 5,0 3,0 2,0 5,0 0,274
Yiikseklik 1 7,0 9,0 4,0 0,036
Su
Varligina 1 3,0 5,0 0,195
Yakinlik
Bitki
1 7,0 0,399
Varligi
1 0,69

80




Uzman 6’e gore rekreasyon uygunluk icin kriterlerin dnceliklendirilmesi

Tutarlilik Oran1:0,08

Rekreasyon 5
u
Uygunluk Bitki Agirlik
Egim | Erozyon | Yiikseklik | Varligina Ulasim
Karar Varligi Puan
o Yakinlhk
Matrisi
Egim 1 5,0 3,0 5,0 7,0 2,0 0,036
Erozyon 1 5,0 5,0 2,0 5,0 0,319
Yiikseklik 1 2,0 50 2,0 0,107
Su
Varligina 1 2,0 4.0 0,123
Yakinlik
Bitki
1 7,0 0,365
Varligi
1 0,49

Uzman 7’e gore rekreasyon uygunluk icin kriterlerin dnceliklendirilmesi

Tutarlilik Orani:0,07

Rekreasyon S
u
Uygunluk Bitki Agirhik
Egim | Erozyon | Yiikseklik | Varligina Ulasim
Karar Varligi Puan
o Yakinlik
Matrisi
Egim 1 50 4,0 5,0 7,0 3,0 0,035
Erozyon 1 3,0 2,0 3,0 3,0 0,221
Yiikseklik 1 50 7,0 3,0 0,063
Su
Varligina 1 2,0 3,0 0,201
Yakinlik
Bitki
1 3,0 0,378
Varligi
1 0,103
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