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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

TARIHI VE ARKEOLOJIK MIiRASIN SURDURULEBILIRLIGI
BAGLAMINDA KULTUREL PEYZAJ KORIDORLARININ
PLANLANMASI VE TASARIMI: AMASRA ORNEGI

Durmusali TEKDAMAR

Bartin Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Peyzaj Mimarhg: Anabilim Dal

Tez Danmismani: Dog. Dr. Biilent CENGIZ

Bartin-2017, sayfa: XVIII + 192

Tarihi ve arkeolojik agidan zengin eski kent dokulari, kentsel kimlik ve siirdiiriilebilirlik
acgisindan onemli kiiltiirel miras nitelikleri tasimaktadirlar. Calisma alani olarak segilen ve
antik liman kenti olma 6zelligi tasiyan Amasra, dogal ve kiiltiirel peyzaj degerleri ile
bolgesel acidan onemli bir yerlesim olup, 2013 yili itibariyle UNESCO Diinya Miras
Gegici Listesi’nde dahil edilmistir. Bu c¢alismada, Amasra Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
Rehberi ve Yonetim Plan1 Onerisi/stratejileri gelistirilerek Amasra’nin tarihi ve arkeolojik
mirasiin siirdiirtilebilirligi baglaminda kentsel gelisimine ve ekonomisine katki saglamasi

hedeflenmistir.

Calismada, oncelikle kiiltiirel peyzaj, kentsel kiiltiirel miras, ilgili kavramlar, konularinda
ulusal ve uluslararasi yaklasimlar ortaya konulmustur. Arastirma alaninin dogal ve kiiltiirel
peyzaj Ozellikleri esas alinarak alandaki mevcut ve potansiyel dogal-kiiltiirel-tarihi

Kiiltiirel Peyzaj Koridorlar belirlenmistir.

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve Uzaktan Algilama (UA) teknolojileri yardimiyla Amasra
kentine yonelik peyzaj 6zellikleri degerlendirilerek onerilen Kiiltiirel Peyzaj Koridorlari’na

iliskin mekansal analizler yapilmistir. Bu koridorlara yonelik uzman degerlendirmesi
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dogrultusunda koridorlarin algisi, tercihi ile koridorlara iliskin sorun ve Oneriler

saptanmistir.

Sonugta, Amasra kenti i¢in Kiiltiirel Peyzaj Koridoru baglaminda siirdiiriilebilir planlama
ve tasarim yaklagimlari gelistirilmistir. Amasra’da tarihi ve arkeolojik mirasin
stirdiiriilebilirligine yonelik Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi ve Yonetim Plani ortaya

konulmustur.
Anahtar Kelimeler

Amasra, kiiltiirel peyzaj koridoru, kentsel kiiltiirel miras, kiiltiirel peyzaj, tarihi kentsel

peyzaj, arkeolojik peyzaj, kentsel siirdiiriilebilirlik.

Bilim Kodu
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ABSTRACT

M. Sc. Thesis

PLANNING AND DESIGNING OF CULTURAL LANDSCAPE CORRIDORS IN
THE CONTEXT OF HISTORICAL AND ARCHEOLOGICAL HERITAGE
SUSTAINABILITY: AMASRA CASE
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Old urban texture rich in historical and archeological perspective has critical social legacy
qualities as far as urban identity and sustainability. Amasra, which is chosen as research
area and has the character of being an ancient port city, is an important settlement
regarding area with its natural and cultural values. It is aimed to contribute Amasra's urban
development and economy in context of its historical and archeological heritage
sustainability by creating Amasra Cultural Landscape Corridor Guide and Management
Plan proposal/strategies which is on the UNESCO World Heritage Tentative List since
2013.

In the thesis; primarily, cultural landscape, urban cultural heritage, related concepts,
national and international approaches have been presented. In view of the natural and
cultural landscape characters of the research area, the current and potential natural-cultural-

historical Cultural Landscape Corridors are determined.

By Geographical Information Systems (GIS) and Remote Sensing (UA) technologies,
landscape features for the city of Amasra were evaluated and spatial analyzes of the

proposed Cultural Landscape Corridors were conducted. In the direction of the expert
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evaluation, the perception and preferences of corridors, and problems and suggestions

related to corridors were determined.

As a a result; sustainable planning and design approaches have been developed for the
Amasra city in the context of the Cultural Landscape Corridor. The Cultural Landscape
Corridor Guide and Management Plan for the sustainability of the historical and

archaeological heritage have been set forth in Amasra.

Key Words

Amasra, cultural landscape corridor, urban cultural heritage, cultural landscape, historical

urban landscape, archeological landscape, urban sustainability.

Science Code

502.13.01
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BOLUM 1
GIiRiS

Kent, tarihsel siire¢ igerisinde, doga-insan iligkilerinde gelisen ve yeniden olusan topluma
0zgii dogal ve yapay etmenlerin biitiinii olarak ele alinmaktadir. Kiiltiirel peyzaj, kent
kimligini ve estetigini de kapsayan olduk¢a genis bir kavramdir. Kirsal veya kentsel
alanlarda bulunan tarihi doku ve arkeolojik eserler, bulunduklar1 yerlerin kiiltiirel peyzajini

sekillendiren kiiltiirel varliklardir (Cengiz ve Cengiz, 2016).

Kiiltiirel peyzaj, binlerce hektarlik bir alan kadar biiylik olabilecegi gibi bir kent ¢esmesi
gibi cok daha kii¢iik bir alan1 da kapsayabilir. Tarihi yapilar veya alanlar tilkelerin tarihini,
kokenini ve gecirdigi degisimi gosteren en Onemli Ogelerdir. Ayrica, kiiltiirel peyzajlar
doga ile insanoglunun etkilesimi sonucu olusan degisimlerin sergilendigi 6nemli alanlardir
(EHLA, 2014). Ayten’e (1997) gore; Ozellikle kentin siirekli yasayan ve degisen dinamik
yapist oldugu kabul edilecek olursa uygulanacak kararlarin, bu degisimi yakalayabilme

Ozelliginin de saglanmasi gerekmektedir (Cengiz ve Cengiz, 2016).

Gilintimiizde koruma planlarinda, kiiltiirel peyzajin bilesenlerini olusturan dogal ve kiiltiirel
varliklarin envanterlerine iliskin eksiklikler sonucunda koruma ve gelistirme acisindan
degerlendirmeler yetersiz kalmaktadir. Bu eksikliklerin giderilmesi, tarihi ve arkeolojik
ozellik gosteren kentlerde yapilacak peyzaj planlamalarinin niteliklerinin belirlenmesi
amaciyla kiltiirel peyzajlarin algilanmasi 6nem tasgimaktadir. Anonim’e (2007) gore;
Avrupa’nin dogal ve Kkiiltiirel peyzajinin bir biitlin olarak korunmasi, yonetilmesi ve
planlamasi1 konusunda bir cergeve sozlesmesi olan Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (APS),
20.10.2000 tarihinde imzaya agilmis ve Sozlesme’ye bugiine kadar 26 iilke taraf olmustur.
Ulkemiz tarafindan da ayni tarihte imzalanarak, 10.06.2003 tarih ve 4881 kanun no ile
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan onaylanan Sézlesme, 25181 say1 ile
Resmi gazetede yayinlanmis ve 27 Temmuz 2003 tarihinde yiiriirliige girmistir (Corbact,

2014).

Bu baglamda UNESCO Diinya Miras Gegici Listesinde yer alan Amasra i¢in biitiinciil bir
planlama yaklagimiyla Amasra Kiiltirel Peyzaj Koridoru Rehberi ve Yonetim Plam

Onerisi/stratejileri  gelistirilerek Amasra’nin  siirdiiriilebilir  kentsel gelisimine ve
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ekonomisine katki saglanmasi hedeflenmistir. Amasra tarihi kentsel peyzaj 6zelliklerine

iliskin kiiltiirel peyzaj koridoru baglaminda siirdiiriilebilir planlama ve tasarim yaklagimlari

ortaya konulmustur. Amasra’da tarihi ve arkeolojik mirasin siirdiiriilebilirligi baglaminda

Kiiltiirel Peyzaj Koridorlar1t Rehberi ve Yonetim Plani ortaya konulmustur.

1.1 Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Arastirma alan1 olarak Amasra’nin se¢ilmesinin nedenleri;

Ulusal ve uluslararas1 6neme sahip kiiltiirel miras envanterleri,

Cografi konum ve dogal peyzaj 6zellikleri,

Amasra kentinin antik donemden giiniimiize kadar siiregelen antik kent dokusu
ozelligine sahip olmasi1 ve iist iiste katmanlar halinde barindirdigi 3000 yillik
kiiltiirel miras varligi,

Tarihi Ipek Yolu Koridoru’nun bir pargast olan Kuskayast Yol Aniti’ndan
Boztepe’ye kadar olan Antik Yol Koridoru’nun varligi (URL-7, 2017),

Amasra Kalesi’nin 2013 yilindan bu yana UNESCO gecici miras listesinde yer
almasi,

Amasra’nin yarim ada konumunda ve kale surlu yerlesim dokusu karakteristigine
sahip olmasi,

Amasra’nin bolgesel 6lgekte 6nemli turizm potansiyeli,

Koruma planlarinin gliniimiiz ihtiyaglarina yeterince cevap verememesi,

Mevcut arazi kullaniminin yeterince algilanmamasi,

Kentsel kiiltiirel miras tizerindeki baskailar,

Kiiltiirel peyzaj koridoru rehberi ve yonetim planinin mevcut olamamasi,

Yapilan tez caligmasi kapsaminda aragtirma alanina yonelik hedefler;

Kiiltiirel miras envanterinin CBS ve UA araciyla olusturulmasi,

Amasra’nin sahip oldugu kentsel kiiltiirel mirasin yeniden canlandirilmast,

Uzman perspektifinde Antik Yol Koridoru’nun mevcut peyzaj potansiyelinin
saptanmasi ve algilanmasi,

UNESCO adaylik siirecine katki saglamak,

“European Walled Town” (Avrupa Surlu Kentler) listesine dahil edilmesine katk1

saglamak,



e Kiiltiirel peyzaj koridoru rehberi ve yonetim planinin olusturulmasmna katki
saglamak,

e Siirdiirebilir turizmin gelisimine katki1 saglamak.

Bu amaglar dogrultusunda yapilan tez kapsami asagidaki sekilde 6zetlenmistir;

e GIRIS: Arastirmanin amaci, kapsami ve alanin segilme nedeninden bahsedilmistir.
Yapilan arastirmalar dogrultusunda alana, konuya ve yonteme iliskin literatiir 6zeti

sunulmustur.

¢ KURAMSAL TEMELLER: Kiiltiirel peyzaj, kentsel kiiltiirel miras, UNESCO
tarihi kentsel peyzaj tavsiye karari, Tiirkiye’nin UNESCO Diinya Miras Listesi ve

kiiltiirel miras rehberi-yonetimi konularindan bahsedilmistir.

e MATERYAL VE YONTEM: Oncelikle arastirmada kullanilan materyaller ve bu
materyallerle yapilan alan analizi i¢in izlenen yontem agiklanmistir. Calisma
kapsaminda izlenen yontem; literatiir taramasi, arazi sorvey calismasi, mevcut ve
potansiyel dogal-kiiltiirel-tarihi peyzaj koridorlarinin saptanmasi, onerilen Kiiltiirel
Peyzaj Koridorlari’'na yonelik mekéansal analizler, uzman goriisii analizi ve
degerlendirilmesi ve Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi ve Yonetim Plani Onerisi

olarak siralanmaktadir.

e ARASTIRMA BULGULARI: Arastirma alanlarma iliskin peyzaj 6zelliklerinin
saptanmasi, Onerilen kiiltiirel peyzaj koridorlarina iliskin mekansal analizler ve

kiiltirel peyzaj koridorlarina iligkin uzman goriisii degerlendirmesi yapilmustir.

e SONUC VE ONERILER: Yapilan peyzaj analizleri ve degerlendirmeleri
sonucunda alana iliskin oneriler gelistirilmistir. Bunlar; Kiiltiirel Peyzaj Koridorlar
ve Yonetim Planina iliskin Oneriler, uzmanlarin gorsel peyzaj degerlendirmelerine
iligkin Oneriler ile Amasra’da Kiiltiirel Peyzaj Koridorlari’nin siirdiiriilebilirligine

iliskin 6neriler seklinde siralanmaktadir.



1.2 Literatiir Ozeti

Tarihi ve arkeolojik mirasin siirdiiriilebilirligi baglaminda kiiltiirel peyzaj koridorlarinin
planlanmas1 ve tasarimi kapsaminda kiiltiirel peyzaj, kiiltiirel miras ve kentsel arkeoloji
konularinda yerli ve yabanci literatiir kaynaklardan alana, konuya ve yonteme iligkin

literatiir 6zetleri gruplandirilarak asagidaki sekilde verilmistir.

1.2.1 Alana Iliskin Literatiir

Cengiz (2012) “Local Residents' Perceptions of and Attitudes Toward Sustainable Tourism
Planning and Management in Amasra (Turkey)” baslikli arastirmasinda, Amasra’da
yasayan yerel halkin algi ve beklentilerini, siirdiiriilebilir turizm planlamasi ve yonetimi
baglaminda irdelemistir. Amasra Kentine yonelik SWOT analizi yapmis, Sonugta

Amasra’da stirdiiriilebilir turizmin gelismesine yonelik stratejiler gelistirmistir.

Cengiz (2016) “A Spatial Analysis of a Traditional Street in Amasra, Turkey" baglikli
bildirisinde, Amasra’da ki tarihi Cekiciler Carsisi’na yonelik yapilan mekansal analizler
dogrultusunda geleneksel sokak dokusunun korunak gelistirilmesine yonelik Oneriler

sunmustur.

Cengiz ve Cengiz (2014) “Amasra Tarihi Kent Dokusu ve Yakin Cevresinin Kiiltiirel
Peyza; Acisindan Degerlendirilmesi” isimli ¢alismasinda, Amasra ve yakin cevresine
iliskin dogal ve kiiltiirel peyzaj oOzellikleri CBS ve UA teknolojileri kullanilarak
saptamistir. Arastirma sonucunda elde edilen veriler analiz edilerek ekolojik temelli
koruma-kullanim-yasatma ilkelerine gére degerlendirmis ve Amasra’nin kiiltiirel peyzajina
iliskin planlama stratejileri gelistirmistir. Ayrica, Kuskayasi Antik Yol Koridoru érneginde

bir ¢alisma ortaya koymustur.

Cengiz ve Kegecioglu (2014) “Evaluation of Urban Identification Elements in Terms of
Urban Design and Urban Image: Sample of Amasra, Turkey” adli ¢alismada plansiz
kentlesmenin, kiiltiirel bilesenlerin siirdiiriilebilirligi agisindan kimliksel, islevsel ve gorsel
olarak bir¢ok sorunu da beraberinde getirdigi tezinden yola ¢ikilarak arastirma alani olarak
secilen Amasra Kalesi igerisinde bulunan Kalei¢i Mahallesi kentsel imaj etkisinin ve kent

kimligi cercevesinde ¢ok yonlii olarak degerlendirmistir. Degerlendirmelere gore Kaleici
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Mabhallesi’nin genel olarak gorsel kalite degeri %59 olarak saptamistir. Bu sonuca gore bu
alan sahip ¢ikma, tutarli olma ve mekan duygusunu hissettirme durumu diisiik olan, fakat
okunabilirlik, dogallik ve panoramik goriintii durumu orta derecede olarak ifade etmistir.
Buna karsin, geciciligi, kompleksliligi ve tarihselligi iyi olan; tasvir edilebilirlik yonii ise
cok kuvvetli olan 6nemli bir alan olarak saptamistir. Sonug olarak, arastirma alaninin kiyi
ozellikleri dikkate alinarak kaynaklarin siirdiiriilebilirligi g6z Oniinde bulundurulmasi
gerektigini, kent siluetine olan olumsuz katkilarin yani sira kiyrya hakim 6nemli baki
noktalarin yer aldig1 alanlar boyunca var olan yerlesimlerin yayilmasiin engellenmesi ve
var olanlarin yaptig1 baskiyr asgariye indirecek mekansal stratejilerin belirlenmesi

gerektigini vurgulamistir.

Cengiz vd. (2014) “Kentsel Kiiltiirel Mirasin Siirdiiriilebilirligi: Amasra Kalesi ve Surlu
Yerlesim Dokusu Ornegi” baslikl1 bildiri kapsaminda, yapilan mekansal analizler 1s18inda
Amasra Kalesi ve surlu yerlesim dokusu ulusal ve uluslararast 6neme sahip oldugunu
ortaya ¢ikarmistir. Ancak, kale ve surlarin tahrip olmasi, kagak yapilagsmalar, silueti bozan
yapilagmalar, sosyal donati dagiliminin yetersizligi vb. sorunlarin kentsel kiiltiirel mirasin
korunmasi ve siirdiiriilebildiginin saglanmasini1 olumsuz yonde etkiledigini saptamistir.
Amasra Kalesi ve surlu yerlesim alaninin kent i¢in 6nemli bir “landmark™ 6zelligi tasidig
ve “kentsel kiiltiirel miras alan1” olarak siirdiiriilebilirliginin 6nem tasidigini vurgulamistir.
Ayrica, Amasra Kalesi’nin UNESCO daimi listesine dahil edilmesi siirecinde ¢alismalarin

ivedilikle yapilmasi gerektigini belirtmistir.

Cengiz vd. (2017) “Universite Ogrencileri Agisindan Kentsel Kiiltiirel Peyzajlarda
Karakter ve Algi Degisimi: Bartin, Amasra, Safranbolu” baslikli makalesinde, segilen
alanlarda kentsel kiiltiirel peyzaj karakterindeki degisim algis1 Bartin Universitesi Peyzaj
Mimarligi Bolimi 3. ve 4. siif lisans Ogrencileri ile lisansiistii dgrencilerine anket
uygulanarak ortaya koymustur. Anket sonuglarina gore Ogrencilerin segilen 3 kent
biitiinlinde kiiltlirel peyzajlardaki karakter degisimindeki farkindaliklarinin yiiksek oldugu
ve bu kapsamda bakimsizlik, peyzaj onarim c¢aligmalarinin eksikligi, tarihi dokuyla
uyumsuz planlamalar ve tasarimlar agisindan kentsel kiiltiirel peyzaj karakterinin olumsuz
bir degisim siireci sergiledigi elde edilen sonuglar arasindadir. Caligmada Amasra’nin
tarihi arkeolojik antik liman karakterini yansittig1 ve kentin yarimada 6zelliginin gorsel ve

estetik cesitlilik sundugu ifade edilirken, kentsel sit alani igerisindeki yeni yapilarin



geleneksel konut dokusu ile uyumlu olmadigi katilimecilar tarafindan ortaya konulan

sonuglar arasinda oldugunu belirtmistir.

Celikyay (2016) “Amasra’nin Tarihi ve Kiiltiirel Mirasma Iliskin Siirdiiriilebilirlik
Stratejileri” baglikli  bildiride, Amasra’nin tarihi, kiiltiirel ve dogal mirasin
stirdiiriilebilirligine iliskin kent politikalar1 yaklasimi, planlama ve kentsel tasarim

stratejileri baglaminda 6rnek bir ¢alisma sunmustur.

Corbaci (2002) “Bartin-Amasra Karayolunun Peyzaj Ozellikleri, Peyzaj Mimarlig
Acisindan Ortaya Koydugu Sorunlarin Belirlenmesi” bashikli yiiksek lisans tez
calismasinda, Bartin’t Amasra’ya baglayan eski karayoluna ait veriler tespit edilmistir Bu
veriler dogrultusunda gorsel degerler agisindan ortaya cikan sorunlarin belirlemis ve
bunlara yonelik oneriler getirmistir. Sonugta, eski karayolu giizergahinin “manzara yolu”

olarak planlanmasi i¢in gerekli tasarim ilkeleri ve Onerileri gelistirmistir.

Corbact (2014) “Dogal ve Kiiltiirel Degerleri ile Amasra’nin Peyzaj Planlamasi” isimli
doktora tezinde CBS’den yararlanilarak yapilan arastirmada, dogal ve kiiltiirel peyzaj
Ozellikleri saptamis, bu veriler kapsaminda peyzaj karakter analizi ve degerlendirmesi
caligmas1 gergeklestirmistir. Bu degerlendirmeler 1518inda peyzaj yonetimi ve koruma

stratejilerinin gelistirmis, turizm ve rekreasyonel kaynaklari belirlemistir.

Gokyer (2003) “Amasra ve Kurucasile'nin Dogal ve Kiiltiirel Ozelliklerinin Peyzaj
Mimarhigi Acisindan Irdelenmesi Uzerine Bir Arastirma” isimli yiiksek lisans tez
calismasinda, Amasra ve Kurucasile’nin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini saptamis, bu
kaynaklarin  rekreasyon ve turizm faaliyetlerinin  gelisimine katkilarin1  ve
degerlendirmelerini arastirmig, kaynaklarin bilingli sekilde kullaniminin saglanmasi ve

ekonomisinin canlanmasi yonelik 6neriler getirmistir.

Oguztiirk (2016) “Kiyr Alanlarindaki Peyzaj Degisim Dinamiklerinin Amasra Orneginde
Irdelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde, Amasra’min farkli noktalarindan cekilen
fotograflar ile eski tarihi fotograflar karsilastirarak Amasra’da ki degisimleri saptamuistir.
Elde edilen bu degisimler dogal ve kiiltiirel degerleri géz 6niinde bulundurarak birbirleriyle

iliskisi ve etkilesimlerini belirlemistir. Bu analizler dogrultusunda dogal, kiiltiirel ve



sosyolojik degisimler belirlenerek Amasra’nin gelisimine ve gelecegine yonelik Oneriler

gelistirmistir.

Ozdemir (2016) “Kent Kimliginin Siirdiiriilebilirligi Icin Peyzaj Yonetim Anlayisi:
Amasra Ornegi” baslikl1 yiiksek lisans calismasinda, veri toplama ve arazi calismalar
kapsaminda Amasra’nin mevcut durumu, potansiyelleri ve sorunlar1 ortaya koymustur.
Ulusal ve uluslararasi diizeyde yonetim planlar inceleyerek, Amasra’da kent kimliginin
stirdiiriilebilirligine yonelik, koruma-kullanma hedefleri, stratejileri, eylemleri, sorumlu ve

ilgili kurumlar1 kapsayan Peyzaj Yonetim Modeli olusturmustur.

Sart (2001) “Amasra llgesinin Dogal ve Kiiltiirel Peyzaj Degerlerinin Siirdiiriilebilir
Turizm Baglaminda Irdelenmesi” baslikli yiiksek lisans tez ¢alismasinda, dogal ve kiiltiirel
Ozellikleri ortaya koyarak, Amasra kentinde siirdiirebilir turizm gelisimini destekleyen
olumlu ve olumsuz etkilerini degerlendirmistir. Amasra’nin = siirdiirtilebilir turizm

potansiyelinin gelisimi ve gelecegi i¢in Oneriler gelistirmistir.

Sertkaya (2001) “Bartin ili Bolgesinin Turizm ve Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmasi
ve Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma” baslikli doktora ¢alismasinda, Bartm ili kiy1
bolgesinin dogal ve kiiltiirel degerlerini analiz etmistir. Yapilan analizler sonucunda turizm
ve rekreasyon potansiyeline yonelik stratejiler gelistirmistir. Gelistirilen stratejiler

neticesinde bdlgenin turizme katki saglayacak oneriler sunmustur.

Tunger (2005) “Amasra’da Kiiltiirel Turizm Amagli Koruma Politikalar1” baslikli
caligmasinda, Amasra yerlesiminin dogal degerlerini, antik kalintilarini, dren yerlerini ve
arkeolojik sit alanlar1 ile tarihsel/geleneksel kent dokusunu korumak amaciyla yapilan
caligmalar1 6zetlemistir. Dogal, kiiltiirel ve tarihsel degerlerin korunmasina yonelik alinan
kararlar1 degerlendirmistir. Ayrica, kiiltiirel turizme yonelik gelecekte yapilacak
caligmalara yol gosterecek tarihsel ve dogal cevre koruma-gelistirme politikalar

olusturmustur.

Yildirim (2014) “Antik Liman Kenti Amasra’nin Koruma Sorunlar1 ve Revitalizasyonu
Icin Oneriler” isimli yiiksek lisans tezinde, arastirma alan olarak antik liman kenti Amasra
secmistir. Kentin antik yerlesimi ve arkeolojik kalintilar1 6rneginde Anadolu’da kentsel

arkeolojik mirasin siirdiiriilebilirliginin 6niindeki engelleri saptamis ve bu engellere iliskin



¢Oziim Onerileri gelistirmistir. Yasayan bir 6rnek antik kent olan Amasra’ya “Antik Gezi
Yolu Rotas1” hazirlamigtir. Antik donem kalintilarinin yeni kent dokusu ile biitiinciil olarak
degerlendirilmesine yonelik revitalizasyon (yeniden canlandirma, yasatma) Onerileri

gelistirmistir.

Yiicel (2015) “Orman I¢i Yollarin Rekreasyon Amagli Kullaniminin incelenmesi (Bartin-
Amasra Ornegi)” baslhikli yiiksek lisans tezinde, Amasra’da orman alanlar1 igerisinde yer
alan rekreasyon alanlarinin kullanim ve ulasim problemlerinin belirlenmesi amaciyla
yaptig1 caligmada, Amasra kentinin mevcut ve potansiyel rekreasyon alanlarini CBS
yardimiyla saptamistir. Potansiyel orman igerisindeki rekreasyon alanlarinin
belirlenmesinde yorede yasayanlara ve turistlere anket uygulamis ve SWOT analizi
yapmistir. Analizler sonucunda Kuskayasi Yol Aniti, Bakacak Noktasi ve Mesire Yerinin
orman igerisindeki rekreasyon potansiyelinin yiiksek oldugu belirlemis, birbirine baglanti

yollar1 i¢in Oneriler ortaya koymustur.

1.2.2 Konuya iliskin Literatiir Ozeti

Akpmar (2007) “Tirkiye’nin Diinya Mirast Listesi’ndeki Yeri ve Yeni Bir Aday
Gostergesi”  bashikli makalesinde, diinya mirasiyla ilgili kriterlerin ve uygulama
esaslarinin yer aldig1 Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirasin i¢in yapilan ¢aligmalarin yetersiz
oldugunu belirtmistir. Tiirkiye’ nin kiiltiirel degerlerini 6n plani ¢ikartmak ve yeni adaylar
sunmak i¢in Diinya Miras1 Listesi’ne Gelibolu Yarimadas: Tarihi Milli Parki’n1 aday

olarak Onermistir.

Aksu (2009) “Tarihi Kent Cekirdeklerinde Alan Y&netimi; Mostar Oregi ve Tarihi
Yarimada I¢in Bir Yénetim Modeli Onerisi” baslikli yiiksek lisans tez c¢alismasinda,
UNESCO Diinya Miras Merkezi’nin 2005 yilinda Diinya Miras Listesi’ndeki alanlara
yonetim plani hazirlamast kosulu getirmesiyle beraber onemi artan yonetim olgusunun
tizerinde durarak, koruma alanlarinin etkin bir sekilde yonetimi i¢in gereken adimlari
irdelemis Ve bu analiz sonucunda Istanbul Tarihi Yarimada igin bir ¢ikarim yapilmasini

hedeflemistir.

Alpan (2005) “Kentsel Arkeolojik Kaynaklarin Tarihi Kent Merkezleri Tarragona, Verona

ve Tarsus'ta Giinliik Hayatla Biitiinlesmesi” baslikl1 yiiksek lisans tezinde, tarihi kentlerde



kentsel arkeolojinin giinliikk yasama nasil dahil edilebilecegi amaciyla yaptigi ¢alismada
uluslararas1 tarihi 6rnek kent olan Tarragona ve Verona’y: incelemistir. Bu drneklerin

Tarsus'a ne katabilecegini tartisma ¢ikarimlari ile belirtmistir.

Arslan (2012) “Kiiltiirel Miras Alanlarinda Sagliklilastirma ve Yenileme Siireglerinin
Degerlendirilmesi: Ankara Hamaonii ve Hacibayram Ornekleri” baslikl yiiksek lisans tez
calismasinda, 2004 yili ve sonrasinda koruma mevzuatindaki degisikliklerin koruma
yasatma uygulamalarinin hareket noktasini olusturdugu; uygulamada yasanan sorun ve
sonuglari ilk ornekler olarak bilinen Ankara’daki Hamamonii ve Hac1 Bayram Kkiiltiirel
miras alanlar1 tizerinde degerlendirmistir. Siirdiiriilebilir koruma-yasatma stratejisiyle
basariy1 saglama oOlgiitleri ile kentsel koruma ve yasatma da gelismeye iliskin Oneriler

belirlemistir.

Cansuvar (2011) “Koruma Politikalar1 Baglaminda Tarihi Dokularin Yasayan Kente
Entegrasyonu” baslikli yiiksek lisans tezinde, arsiv ve literatiir caligmalar1 yaparak
iilkemizde mevcut koruma politikalarin1 incelemistir. Calisma alami olarak, Izmir
Kemeralti Kentsel Sit Alani’nda analiz ve incelemeler ile yapilarin siire¢ icerisindeki
degisimlerini saptamistir. Ulkemizde mevcut koruma politikalarmi, Kemeralt1 iginde
belirlenen 6rnek alan iizerindeki etkilerini incelemis ve bu cergevede tarihi dokularin

biitiinciil korunmasina yonelik genel sonuclar ¢ikarmistir.

Cengiz ve Mutlu (2015) “Kiiltiirel Miras Baglaminda Selimiye Camii ve Yakin Cevresinin
Tarihi Kentsel Peyzaj Ozellikleri” bashikli bildiride, Edirne kentinin ve UNESCO miras
listesinde yer alan Selimiye Camii ve yakin c¢evresini irdelemistir. UNESCO’nun
belirledigi kiiltiirel miras ve tarihi kentsel peyzaj kriterleri dogrultusunda aragtirma
alaninda yapilan analitik etiitler makalenin ana yontemini olusturdugunu belirlemistir.
Alana iligkin arazi ¢alismalari, etiitler ve SWOT analizi ve sonuglari dogrultusunda elde
edilen veriler 1518inda Edirne kenti genelindeki tarihi alanlar acgisindan biitlinciil peyzaj

planlama ve tasarim ilkeleri ¢ergevesinde kiiltiirel miras stratejileri gelistirmistir.

Ceylan (2013) “Tarihi Cevre Yenileme Calismalarinin Kentsel Peyzaj Planlama Acisindan
Irdelenmesi: Edirne Ornegi” baslikl1 yiiksek lisans calismas1 kapsaminda, 3. derece kentsel
sit alanmi igerisinde kalan alanin mevcut durumunu saptamistir. Daha sonra koruma-

kullanma dengesi i¢inde yasatmak amaciyla alinmasi gerekli 6nlemleri belirlemistir.



Cenet (2013) “Tarihi Kent Merkezinin Herkes I¢in Tasarim ilkeleri Agisindan
Incelenmesi; Edirne Ornegi” baslikli yiiksek lisans tez calismasinda, Edirne Tarihi Kent
Merkezindeki kentsel mekan ogeleri, Lynch’in (2011) tanimladigi bes ana eleman
tizerinden (yollar, kentsel bolgeler, sinirlar, nirengi noktalar1 ve diiglim noktalar1) herkes
icin tasarim ilkeleri ile iligkilendirmistir. Aragtirma alaninin herkes i¢in kullanimini ve
erisilebilirligini saglayan onerilerde bulunmustur. Bu baglamda ¢evrenin 6zgiin yapisinin

devamlilig1 odakli 6neriler gelistirmistir.

Cetin (2012) “Tarihi Kent Merkezlerinde Yeniden Canlandirma Politikalari Uzerine
Degerlendirme, izmir Kemeralti Ornegi” isimli yiiksek lisans tez ¢alismasinda,
revitalizasyon projeleri kapsaminda tarihi dokularda kentsel doniisiime yonelik bir¢ok
uygulama gerceklestirildigini vurgulayarak bu baglamda izmir tarihi kent merkezi

Kemeralti’'nda yeniden canlandirmaya yonelik yapilan ¢aligmalar1 analiz etmistir.

Demirci (2008) “Kentlesmenin Kentsel Kiiltiirel Mirasa Etkileri” baslikl1 yiiksek lisans tezi
calismasinda, Tirkiye’de kentlesmenin tarihi siireci, nedenleri ve yol agtig1 sorunlari
anlatmistir. Kentsel kiiltirel mirasin tanimi, énemi, yonetimi, sorunlari, korunmasi ve
korunma yollarindan bahsetmistir. Sonugta, kentlesmenin ve kentlesme ile ilgili
politikalarin kentlerde bulunan kiiltlire] mirasa nasil etkide bulundugu, kiiltiirel mirasin

kent kiiltiiriine etkileri lizerinde tartismistir.

EHLA (2014) “Tarithi Peyzaj ve Kiiltiirel Mirasin Degerlendirilmesi Calistayr” tarihi
peyzaj, tarihi ¢cevre koruma, kiiltiirel miras, restorasyon, bakim ve yonetim modelleri ile
karsilagilan sorunlar ve bu sorunlarin ¢oziimiine iliskin olarak ilgili uzmanlarin
(akademisyenler, mesleki profesyoneller, kurum yetkilileri ve STK) katilimi ile
gerceklestirilmistir. Uzmanlarin katkilari sonucunda tarihi Edirne kentine yonelik alternatif

koruma, bakim ve yonetim stratejileri gelistirilmistir.

Ersen (2009) “Tarihi Kentlerin Korunmasinda Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu Kararlarmin Edirne Kenti Orneginde Degerlendirilmesi” baslikli doktora tezinde,
Edirne kenti ile Kaleigi sit alaninin tarihsel gelisimini incelemistir. Edirne kent biitlinii ile
Kaleigi sit alaninda 1976-2006 doneminde yillara ve donemlere gore Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu tarafindan alinmis kararlarin sayisal analizlerini

karsilagtirmistir.
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Giliner (2014) “Mudanya Tarihi Kent Dokusunun 1994-2013 Arasindaki Degisimin
Incelenmesi ve Degerlendirilmesi” bashkli yiiksek lisans tez c¢aligmasinda, ayrintili
cevresel ve mimari analizler sonucunda Mudanya’nin degerleri, sorunlar1 ve potansiyelleri

ele alinip, tarihi ¢evreninin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi i¢in oneriler gelistirmistir.

Hatami (2013) “Tarihi Kent Merkezlerinin Koruma Sorunlari, Urmiye Tarihi Kent
Merkezi Uzerine Bir Arastirma” bashkli ¢alismasinda, Urmiye (iran) tarihi kent
merkezinin fiziksel ve sosyal ¢evresine yonelik detayli analitik etiitler yapmistir. Alanda
saptanan sorunlarin ¢éziimiine yonelik tarihi dokunun yenilenmesi, yeniden yapilanmasi ve
korunmas1 gibi Oneriler gelistirmistir. Tarihi kent merkezinin korumaci bir yaklasimla

gelistirmesi ve gelecek kusaklara korunarak devredilmesine yonelik ¢alismalar yapmustir.

Kale (2011) “Tarihsel Kent Peyzajlarinin Korunmasi, Hamaménii Ornegi” isimli yiiksek
lisans ¢aligmasinda, korumanin kuramsal boyutunu incelemistir. Daha sonra Ankara’nin en
eski kentsel doku 6zelliklerini barindiran Hamamonii Mahallesi 6rneginde alanin mevcut
durumunu tanimlamistir. Bu veriler 15181inda ek 6neri ¢oziimleri yazili ve gorsel bulgular-

¢ikarimlar olarak sunmustur.

Kapuci (2004) “Tarihi Kent Dokusunun Turizm Potansiyeline Etkisi: iznik Kenti Ornegi”
bashkli yiiksek lisans ¢alismasinda, Iznik kentinde cekilen fotograflar, gecmis yillara ait
fotograflarla karsilagtirmis dogal ve kiiltiirel degerler acisindan turizme potansiyeline
iliskin kentin mevcut durumunu incelemistir. Iznik’te turizm amagh calismalar
irdelemistir. Sonugta, Iznik kentinin sahip oldugu degerlerin siirdiiriilebilirligi baglaminda
korunmasi, gelistirilmesi, tasarlanmasi ve turizme kazandirilmasina yonelik Oneriler

getirmistir.

Karaca (2008) “Side Antik Kentsel Yerlesiminin Kiiltiirel Peyzaj Acisindan
Degerlendirilmesi” baglikli doktora tez ¢alismasinda, Side kentine iliskin dogal ve kiiltiirel
degerler incelenerek kiiltiirel peyzaj 6zelliklerini CBS araciligi ile saptamistir. Sonugta,
ekolojik odakli koruma-kullanim-yeniden yorumlama onerileri dogrultusunda Side kiiltiirel

peyzajina iligkin planlama kararlar1 gelistirmistir.

Karasoy (2011) “Tarihi Kent Merkezlerinin Planlama ve Korunmasinda CBS’ nin Rolii:

‘Alanya Kalei¢i’ Koruma Bilgi Sistemi Onerisi” bashkli yiiksek lisans calismasinda,
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CBS’nin, kent planlamasi yoniinden, tarihi ve kiiltiirel miras alanlarinin planlanmasi ve
korunmasi siireglerinde kullanilmasi, bir bilgi sistemi tasariminin gelistirilmesi ve bunun

Alanya Kalei¢i 6rneginde denenmesini gergeklestirmistir.

Karatag (2011) “Kiiltiirel Miras Korumasinda Kiiltiirel Rota Planlamasinin Rolii Merkezi
Likya Ornegi” baslikl1 yiiksek lisans tezinde, kiiltiirel rota kavraminin gelismesi ve rota
planlamasina yonelik kavramsal bir envanter ¢alismasi yapmistir. Calisma alani olarak
secilen Kas-Kekova’'nin mevcut Kkiiltiirel peyzaj potansiyelinin = degerlendirilmesi
baglaminda kiiltiirel rotalarin planlanmasina iliskin mekansal ve kavramsal bir gerceve

ortaya koymustur.

Kurtar (2012) “Kentsel Kiiltiirel Miras Y&netimi ve Rekreasyonla Iliskisi: Ankara
Hamaménii Ornegi” isimli yiiksek lisans calismasinda, kentsel kiiltiirel miras ydnetiminin
rekreasyon ile iliskisini Ankara Hamamonii alani sinirlarinda incelemektedir. Kentlerdeki
kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilir yonetimi, hem kentsel kiiltiirel mirasin korunmasi hem de
sOzii edilen varliklarin turizm ve rekreasyon bakimindan kentsel ¢ekicilikler arasinda yer

almasini saglamasi nedeniyle olduk¢a 6nemli bir konu oldugunu vurgulamaistir.

Misirl (2014) “Tarihsel Cevre ve Mimari Olusum Uzerine Bir Alan Calismasi: Edirne
Baba Timurtas Mahallesi” baslikli yiiksek lisans tez ¢alismasinda, Edirne tarihi kent
merkezinde, sit alani igerisinde ve UNESCO Diinya Miras1 Listesi'ne girmis Selimiye
Camii Kiilliyesi’nin gecis ve etkilesim bolgesinde konumlanan Baba Timurtas

Mahallesi'nin bir boliimii ¢evresel ve yapisal dlgekte detayli olarak incelemektedir.

Olgun ve Yilmaz (2014) “Aizanoi Antik Kentinin Peyzaj Planlama Kapsaminda
Korunmasi ve Turizm Potansiyelinin Arttirilmasi” baglikli  ¢alismasinda, Aizanoi
arkeolojik sit alan1 ve yakin ¢evresinde yapilan etiit caligmasi ve literatiir arastirmasindan
elde edilen verileri degerlendirmistir. Saptanan sorunlar ve olanaklar ortaya koymus,
alanimin 6zgiin niteliginin korunmasi, koruma-kullanma dengesinin saglanmasi ve
stirdiiriilebilirligi yani sira peyzaj tasarimi ve alanda turizm faaliyetlerinin gelismesine

yonelik oneriler gelistirmistir.

Ozcan ve Yenice (2008) “Arkeolojik Mirasin Siirdiiriilebilirligi: Koruma-Gelistirme

Stratejileri I¢in Bir Yontem Onerisi Konya Alaaddin Tepesi, Tiirkiye Ornegi” baslikli
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caligmasinda, Konya Alaaddin Tepesinde yaklasik dort binyillik tarihsel kiiltiir
katmanlarindan olusan arkeolojik miras varliginin siirdiirtilebilirligine iligkin koruma
gelistirme stratejilerini  tanimlamistir. Bu tamimlamanin, Tiirkiye’de Ozellikle tarihi
kentlerdeki arkeolojik mirasa konu olan koruma alanlar1 {izerine odaklanan planlama
calismalarina, gerek yontem kurgusuna gerekse gelecege doniik koruma-—gelistirme

stratejilerine iligkin arayislar a¢isindan katki saglamasini amaglamistir.

Ozsiile (2005) “Geleneksel Yerlesimlerin Korunmasi Agisindan Kiiltiirel Peyzaj
Degerlendirmesi: Mudanya Ornegi” baslikli doktora tez calismasinda, dogal ve kiiltiirel
peyzaj oOzelliklerine gore, calisma alani baskin ve belirleyici karaktere sahip dort farkl
bolgeye ayirarak peyzaj karakter alanlarini degerlendirmistir. Degerlendirmelerden sonra
ise kullanim ve kullaniciya ait Ozellikler ile kullanicilarin peyzaj tercihlerinin ve
onceliklerinin degerlendirilmesi saptamistir. Sonucta Mudanya kentinin kiiltiirel peyzaj
ozelliklerinin korunmasinda karsilagilan sorunlar ve ¢oziimler iizerine degerlendirmeler
yapmis ve geleneksel yerlesimlerin korunmasi acisindan genel bir koruma yaklasimi ve

Onerileri gelistirmistir.

Sonmez (2008) “WEB Tabanli CBS ile Bergama’nin Turizm Cografyasinda Kiiltiirel
Miras Degerlendirilmesi” baslikli c¢aligmasinda, CBS’nin kiiltiirel miraslarin turizmi
acisindan etkisini aktarmustir. Verilerin sayisallastirilmasi  sayesinde ¢alismalarin
kolaylasmasmma ve zamanla degisen degerlerin sayisal ortama aktarilarak zaman

igerisindeki degisimlerin gézlemlenmesine vurgu yapmustir.

Sahin vd, (2014). “Bolge-Alt Bolge Olgegindeki Peyzaj Karakter Analizi ve
Degerlendirmesi  Yaklasiminin ~ Siirdiiriilebilir  Peyzajlar ve Ekonomi Acisindan
Irdelenmesi” bashikli calismada, “Avrupa Peyzaj Sozlesmesi 15. Avrupa Konseyi
Uluslararas1 Calisma Toplantisi: Siirdiiriilebilir Peyzajlar ve Ekonomi” isimli bildiri
kitabinda yer alan ¢alisma, PEYZAJ-44 baslikli proje ve bu projenin uyarlandig1 bazi

kurumsal projeler siirdiiriilebilir peyzajlar ve ekonomi agisindan yorumlanmustir.

Sala (2013) “Kentsel Kimlik Baglammda Kentsel Tasarim Rehbetlerinin irdelenmesi
(Izmir-Kemeralt1 Tarihi Kent Merkezi Ornegi)” baslikli yiiksek lisans calismasinda,
kentsel kimligin siirdiiriilebilirligi ve kaliteli kentsel mekanlar i¢in kentsel tasarim

rehberlerinin ~ gerekliligini vurgulamaktadir. Bu cercevede Ingiliz ve Amerikan
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deneyimlerinden yola cikarak iilkemiz orneklerinden Izmir-Kemeralti Kent Merkezi

Canlandirma Projesi irdelemistir.

Tosun (2008) “Kiiltiirel Mirasin Korunmasinda Ust Olgekli Projelerin Rolii 2010 Avrupa
Kiiltiir Bagkenti Istanbul ve Fatih Surici’ne Etkileri” yiiksek lisans tezi ¢alismasinda,
koruma alanlarmin tasidig1 potansiyeller ve sorunlar, koruma kiiresellesme karsithigi ve
paralelliklerini incelemistir. Calismada Paris’in kiiresellesme siirecinde koruma anlayisi,
Cenova, Lille, Lizbon ve Atina kentlerinin st 0Olgekli projeler karsisinda hangi

uygulamalar1 yaptig1 incelemis ve Istanbul ile karsilastirma yapmistir.

Uzun ve Somuncu (2011) “Kiiltiire] Peyzajin Korunmasi ve Turizm Iligkisi Baglaminda
Yerel Halkin Goriisleri: Thlara Vadisi Ornedi” baslikli makalesinde, yerel halkin
gortislerini; turizmin ekonomik etkisi, sosyal etkisi ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin

korunmasi temalar altinda degerlendirmistir.

Yazgan ve Erdogan (1992) “Tarihi Cevrelerde Peyzaj Planlama” isimli kitabinda, cevre,
koruma, kentsel koruma ve tarihi ¢evrelerde peyzaj planlama ilkeleri irdeleyerek, tarihi

cevrelerde peyzaj planlama proje 6rneklerini incelemistir.

Yildiz (2011) “Kiiltiirel Miras Alan Yonetimi Kapsaminda Alanya Kalesi Ziyaretci
Yonetimi” baslikli caligmasinda, Alanya Kalesi’'nde yasayan halkin ve kaleye gelen
ziyaretcilerin kiiltlirel miras alan yonetimine bakis acilar1 ve Alanya Kalesi ile ilgili goriis

ve Onerilerine yer vermistir.

1.2.3 Yonteme liskin Literatiir Ozeti

Atik ve Ortagesme (2010) “Peyzaj Karakter Analizi Yontemi ile Antalya, Side Bolgesi
Kiiltiirel Peyzajlarinin  Karakter Analizi” baghikli projede, peyzaj karakter analizi
yontemiyle Side Bolgesi kiiltiirel peyzajlart i¢in yedi peyzaj karakter alani ve yirmi iki
karakter tipi tanimlamis, haritalandirmis ve istatistik yontemi ile analiz etmistir. Sonugta,
Side bolgesinin istatistik analizlerde arazi gozlemleri ile elde edilen peyzaj karakter, alan

ve tiplerinin benzerligini kanitlamistir.
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Giordano vd. (2015) “Following the Tracks of Charlemagne in the Cottian Alps. The
Cultural and Geological Heritage of the Franks Trail (Susa Valley, Piemonte, NW Italy)”
baslikli ¢alismasinda Susa Vadisi’nin, Alp orojenezi ile ilgili tiim yapilar1 ve kayalari
gosteren benzersiz ve biiyiik bir jeolojik kesit oldugunu belirtmistir. Bu nedenle, arastirma
alaninin insanlar tarafindan tanmirhginin arttirilmast amaciyla kiiltiirel peyzaj mirasi
olarak degerlendirmistir. Alanin jeoturizm aktivitelerinin olast baskilari ile tahrip olacag:
Ongormiistiir. Bu nedenle, yerel jeolojik cesitlilik arastirilarak jeolojik mirasi
degerlendirmistir. Halkin jeososyal bilgisinin arttirilmasi ve rekreasyonel faaliyetler igin
yiiksek bir potansiyel olarak nitelendirilen jeositleri tanimlamistir. Caligmada, jeo-
giizergahlarin olusturulmasi ile turizm etkinliklerinin ve bilimsel bilginin gelistirilmesi igin

stirdiiriilen eylem ve metodolojileri ortaya koymustur.

Kalivoda vd. (2014) “Consensus in landscape preference judgments: The effects of
landscape visual aesthetic quality and respondents’ characteristics” baslikli ¢aligmasinda,
gorsel estetik kalitesini manzara, peyzaj tipi ve degiskenlik kaynaklarina gore analiz
etmistir. Algiya dayali yapilan ¢alismada uzun yiiriiylisler yapan 400 kisiye (hikers) anket
uygulamigtir. Anket katilimcilarinin goritisleri dogrultusunda yapilan degerlendirmede
karar degiskenleri ile anketin uygulandigi kisilerin profili (cinsiyet, yas, egitim seviyesi,
meslek, ikamet tiirii) arasinda dnemli farkliliklar oldugu saptamistir. Gorsel estetik kalitesi

ne kadar yiiksek olursa goriis birligi o kadar fazla oldugu belirtmistir.

Kiroglu (2007) “Erzurum Kenti ve Yakin Cevresindeki Bazi Rekreasyon Alanlarinin
Gorsel Peyzaj Kalitesi Yoniinden Degerlendirilmesi” baslikli yiiksek lisans ¢alismasinda,
Erzurum kenti ve yakin ¢evresindeki farkli peyzaj karakterine sahip alanlarda 120 kisi ile
gorsel peyzaj kalitesi degerlendirmesini yapmistir. Katilimeilar her bir fotograf igin algisal
parametreleri dikkate alarak puan vermis ve rekreasyon alanlarmin gorsel kalitesini

saptamastir.

Kurdoglu ve Kurdoglu (2010) “Determining Recreational, Scenic, And Historical Cultural
Potentials Of Landscape Features Along A Segment Of The Ancient Silk Road Using
Factor Analyzing” baslikli makalesinde, Tarihi Ipek Yolunun bir bdliimii olan Trabzon-
Glimiis yolunu c¢alisma alani olarak belirlemistir. Haritalar, fotograf ve video kamera

goriintiilerini kullanarak alanin rekreasyonel, dogal, tarihi ve kiiltiirel potansiyellerini
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saptamistir. Bu potansiyellere dayali peyzaj niteliklerini belirlemis ve analiz etmistir. Bu

analizlerin sonucunda ¢alisma alaninin yesil yol olma potansiyelini saptamistir.

Ode vd. (2008) “Capturing Landscape Visual Character Using Indicators: Touching Base
with Landscape Aesthetic Theory” baslikli makalesinde, peyzaj algisi ile ilgili dokuz kriter
belirleyerek gorsel peyzaj karakterlerini belirlemistir. Peyzaj estetigi ile gorsel gostergeler
arasinda baglant1 kurarak peyzaj karakterindeki degisiklikleri yorumlamis ve manzara

niteligini saptamistir.

Ozalp (2008) “Tarihi Kent Imajmin Korunmasinda Kentsel Tasarim-Antakya Ornegi”
baslikli uzmanlik tezinde, Antakya tarihi kent dokusu igerisinde se¢ilen mekanlari
incelemistir. Bu mekanlarda yapilan kentsel tasarimlarin eksiklikleri tespit etmistir.
Fotograflar, ¢izimler, haritalar, hava fotograflar1 yoluyla desteklenerek, tarihi ¢evrenin
korunarak yasatilmasi, tahribatin en aza indirilmesi amaciyla kentsel tasarim kriterlerine

uygun olarak tasarim Onerileri getirmistir.

Ozcan (2013) “Tarihi Kentlerde Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Birgi Deneyimi” baslikli
calismasmin amaci; Tiirkiye’nin tarihi kentlerinden Birgi (Odemis-izmir) yerlesmesinin
dogal ve kiiltiirel miras degerlerinin birlikteliginden olusan mekansal karakteristik ve
islevsel kimlik degerleri baglaminda koruma deneyimlerini irdelemistir. Birgi kentinin
degerlendirmesinde soézel ve gorsel kaynaklar kullanilarak mekéansal karakteristik ve
islevsel kimlik degerleri tanimlamistir. Koruma planlama ve uygulama deneyimlerinin
tarihsel gelisimini agiklamigtir. Elde edilen deneyimler kapsaminda Birgi Belediyesi
tarafindan gerceklestirilen veya planlanan sosyal-kiiltiirel, ekonomik ve mekansal igerikli

projelerin, kiiltiirel miras degerlerinin korunmasi siirecindeki katkilarini irdelemistir.
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BOLUM 2

KURAMSAL TEMELLER

2.1 Kiiltiirel Peyzaj ile Tlgili Kavramlar

Kiiltiirel peyzaj, binlerce hektarlik bir alan1 kaplayan biiyiikliikte olabilecegi gibi, bir kent
veya c¢ok kiiciik bir alan1 da kapsayabilir. Tarihi yapilar ve alanlar iilkelerin tarihini,
kokenini ve gecirdigi degisimi gosteren en Onemli Ogelerdir. Ayrica, kiiltiirel peyzaj
alanlar1 insan g¢evre etkilesiminde yasanan degisimlerin sergilendigi alanlardir (EHLA,

2014).

Birnbaum’a (1994) gore kiiltiirel peyzaj: tarihi bir olay, aktivite, kisi veya diger kiiltiirel ve
estetik degerlerle iliskilendirilen, igerisinde evcil ve ya yabani hayvan topluluklarini
barindiran, kiiltiirel ve dogal kaynaklar olusturdugu cografyalar olarak agiklanmaktadir.
Birbiriyle baglantili olan dort farkli kiiltiirel peyzaj tanimlamasi yapilmaktadir. Bunlar;
tarihi alanlar, tasarlanmis tarihi peyzaj alanlari, tarihi yoresel peyzaj alanlar1 ve etnografik

peyzaj alanlaridir (EHLA, 2014).

Tarihi kiiltiirel peyzaj alanlarinin (tarihi simge yapilarin yani sira meydanlar, park ve oyun
alanlari, savas alanlari, mezarliklar, doga alanlar1 vb.) korunmasinda biiytik bir isbirligi
gerekmektedir. Bu gelismis {ilkelerde genellikle gilincel arastirma ve planlama
yaklasimlarinda da katalizor goérevi goren Orgilitlenmelerin yiikiimliiliiglindedir. Konut
olarak kullanilan, tarihi ve kiiltiirel nitelikleri bulunan tekil yapilar, ayni diizeyde kamusal
isbirligine ihtiya¢ duymuyor olabilir. Ancak planlama siirecine iyilestirme, yonetim ve

bakim kararlarina onlar da ayni1 diizeyde ihtiya¢ duymaktadirlar (EHLA, 2014).

Peyzaj alanlar1 ekonomik, ekolojik, sosyal, rekreasyonel ve egitsel firsatlar sunarak
bizlerin bir birey, toplum ve millet olarak kendimizi anlamamiza yardima olur. Bu
alanlardaki stiregelen koruma caligsmalar1 yasam kalitemizin iyilestirilmesi, yerin kimligi
ve bunun algilanmasi igin gelecek nesillere firsat sunmaktadir. Kiiltiirel peyzaj alanlarinin
planlanmasi, iyilestirilmesi ve bakimi multidisipliner bir yaklagim ile ele alimmalidir

(EHLA, 2014).
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Kiiltiirel mirasin korunmasi ve korunmasi konseptinin uluslararasi seviyedeki gelisimi, insa
edilmis mirasa miidahale konusundaki ¢ok disiplinli yaklagimlar ile ilgili uluslar arasi

anlagsmalara ve sozlesmelere gore listelenir ve en iist seviyede koruma altindadir (Ornelas

vd., 2016).

“Tarihsel olarak onemli arazi” terimi, bagimsiz olarak 6nemli arazi alanlarini (6rnegin, i¢
savag alani1) ve tarihsel veya kiiltiirel 6nemi olan ve fiziksel veya ¢evresel 6zelliklerine
katkida bulunan tarihi siteleri ve ilgili arazi alanlarini, onaylanmis tarihi yapilarin

biitiinliglinii devam ettirmeyi amaglamaktadir (Owley, 2015).

2.1.1 Kiiltiirel Peyzaj ve Simiflandirmasi

Kiilttir ve fiziksel ¢evre arasindaki etkilesim sonucu dogan kiiltiirel peyzaj kavrami, 1950
yillarinda kentlesmenin artmasi ve Endiistri Devrimi gelismesinden Sonra Onem
kazanmaya baglamistir. Endiistri Devrimi’nden sonra, insanlar dogayi istedikleri gibi
kullanmaya baslamis ve geri doniisii olmayan tahribatlar olusturmuglardir. Ekoloji kavrami
Diinya’da yayilmasindan sonra, doganin kismen onarilabilir kisimlar1 (orman, toprak,

hava, su gibi dogal kaynaklar) uluslararasi anlamda 6nem kazanmistir (Karaca, 2008).

Avrupa Cevre Ajansi’nin 1991 yilinda Avrupa’nin dogal alanlar1 hakkinda yaptig1 Dobris
Degerlendirmesinden sonra, peyzaj uluslararasi bir giindem maddesi haline gelmistir.
1994’te Avrupa Konseyi’'nin iizerinde c¢alistigt Avrupa Peyzaj Sozlesmesi, 20 Ekim
2000°de Firenze’de imzalanmistir. Bu sozlesmenin peyzaj korumaya yonelik Onceki
diizenlemelerden en 6nemli farki, doga koruma parklar1 gibi sadece ¢ok 6zel degere sahip
alanlar1 degil, tim peyzaj alanlarin1 kapsamasidir. Sozlesmede peyzajin tanimi: “Peyzaj,
insanlar tarafindan algilandig1 sekliyle, dogal ve/veya insani eylem ve etkilesimlerin
neticesinde bir oOzellik kazanmis olan alandir” olarak ifade edilmistir. Bu tanim,
sozlesmenin kapsamini agikca belirten ve 2. madde de belirtilen “kiiltiirel peyzajlar”
yaninda tiim “peyzaj alanlar1” tekrar ilgi odagi haline gelmesini saglamistir. 2. maddede
peyzajin kapsamiyla ilgili olarak “...dogal, kirsal, kent ve kent c¢evresindeki bolgeleri
kapsar. Buna iilkeler aras1 bolgeler ve i¢ sular ve deniz bolgeleri dahildir. Goze carpici
olarak algilanabilecek peyzajlar yaninda, siradan veya niteliksel olarak zayiflamis
peyzajlar da kapsam dahilindedir” ifadesi yer almaktadir. Burada sadece ekonomik ve

ekolojik 1islevsel faaliyetler degil, peyzajin estetiginin ve manzaranin da Onemi

18



belirtilmistir. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’nin amact; peyzajin  korumasi, yonetim-
planlamay1 gelistirmek ve Avrupa’da peyzajla ilgili konularda isbirligi ve organize
olmasidir. Avrupa Peyzaj Sozlesmesine gecmisin ve gelecegin peyzajlar1 arasinda bir
koprii kurmay1 hedeflemektedir. Ancak bu konuda yapilacak calismalar hakkinda ¢ok
spesifik anlatimlar yer almamaktadir (Antrop 2005; Karaca, 2008’den).

Kiiltiirel peyzaj kavrami, geleneksel olarak “diinya seklinin algilanan bir pargasi” olarak
aciklamis, olup Saueryan kavramindan dogan cografya disiplini bakis agisiyla da
tanimlanmaktadir. Bu tanim, eski cografi korografi gelenegine dayanmaktadir. Korografi,
hem fiziksel cografya hem de insani cografya niteligindeki 06zgiin kaliplar olarak
peyzajlarin meydana gelis sekillerini incelemektedir. Sauer, bireysel peyzajlarin nasil
sekillendigiyle ilgilenen bir bilimi titiz, objektif ve gozleme dayali olan ama “tiim
sonuclart agiklayan genel bir yasa haline asla gelmeyecek olan” bir yontemi
savunmaktadir. Sauer peyzajdaki insan-yeryiiziine baglamina iliskin fikirleri gelecek
nesiller tarafindan genis 6lgekli olarak uygulanmis ve bunun yaninda cografi bakis agisiyla

genis bir peyzaj teorisi olusturmaya yonelik girisimler de bulunulmustur (Terkenli 2001;
Karaca, 2008’den).

Kiiltiirel peyzaj, iceriginin ¢ok genis olmasindan dolayi, smirlandirmakta giigliik cekilen
bir kavram olmasina karsin birgok tanimi yapilmistir. Madran (1999) ve Ozgéniil’e (2005)
gore; “insan toplulugunun evrimini yer ve zaman igindeki davramis bicimlerini ve
yerlesimini anlatan, insan ve dogal elemanlarin degisik kombinasyonlar1 tarafindan
bicimlendirilmis ve gecmise 151k tutan fiziksel kalintilarin, tarihi olaylarin orada yer
almasindan dolayi; edebi resimler ve sanatsal ¢aligmalar; ¢arpict geleneksel 6zellikler; alan
kullanim1 ve aktivitelerin mevcut olmasi nedeniyle degisik karasal tabakalardaki kiiltiirel
degerler ve toplumsal tanimlamalar kazandiran peyzajin kesin sinirlandirilmamis bir

parcasi1” olarak tanimlanmaktadir.

IUCN’a gore kiiltiirel peyzaj kavram1 “kiiltiirel ve dogal kaynaklar1 ve bu ¢ergevede yaban
hayat1 ve evcil hayvanlari iceren, tarihi bir olay ve bir etkinlikle birlikte olan ya da cesitli
kiiltiirel ve estetik degerler sergileyen cografi alanlar” olarak tanimlanmistir. Bir alanin
“kiiltiirel peyzaj” ozelligi olarak ifade edilebilmesi icin insan-gevre etkilesiminin zaman
igerisinde 6nemli eserler vermesi ve bu eserlerin uyum igerisinde bulunmasi gerekmektedir
(Karaca, 2008).
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Kiiltiirel peyzaj alanlari, binlerce dontim alanlar1 kapsayacagi gibi bir doniimden kiigiik ev
bahgesine kadar degisen dlgekteki alanlar1 da kapsamaktadir. Tarihi sivil mimari yapilar ve
mahallelerdeki alanlarin formlari, bunlara iliskin elemanlar ve bunlarin kullanimlari,
tilkelerin kokenlerini ve gelisimini gosteren gorsel peyzaj alanlandir. Kiiltiirel peyzajin
icindeki elemanlar ve malzemeler bu alanlari olusturan kiiltiirlerin bir aynasidir.
Giiniimiizde bu durum, “kiltirel peyzajin perspektifi” olarak degerlendirilmektedir.
Kiiltiirel inanis ve anlayislar, peyzaj alan kullanimini olusturuyorsa, haritalandirilip
oOlgiilendirilebilmektedir (Birnbaum 1994; Droste vd. 1995; Fry vd. 2004; Karaca,
2008’den).

UNESCO ve NPS gibi uluslararasi kuruluslar herhangi bir alandaki kiiltiirel peyzaj
degerlendirmesi yapilirken, uygulamanin niteligi ve siirecini belirleyebilmek adina,
smiflandirma sistemini kullanmiglardir. Bu siiregte alanda yapilan biitiin uygulamalar bu

iki siniflandirmaya gore sekillendirilmislerdir (Karaca, 2008).

2.1.1.1 Amerikan Milli Park Servisi’ne Gore Kiiltiirel Peyzaj Siniflamalari

Birnbaum’a (1994) gore tarihi peyzajlar; kisisel bahgeleri ve kamu parklari, manzarali
otoyollar1, kirsal alanlari, kurumsal alanlari, mezarliklari, savas alanlarin1 ve hayvanat
bahgeleri gibi yerleri icermektedir. Yeryiizii sekillerine ve bitki Ortiisiine ek olarak kiiltiirel
peyzajlar; su varliklar1 olarak géletler, akarsular ve g¢esmeleri, sirkiilasyon elemanlari
olarak yollar, patikalari, merdivenleri ve duvarlari, kent materyalleri olarak ise citler,
banklar, isiklar ve heykel vb. gibi objelerini de igermektedir. Bir tarihi eser; peyzaj
elemanlari, yapilar, arkeolojik alanlar ve koleksiyonlar gibi onu olusturan Kkiiltiirel
kaynaklarin biitiiniinden meydana gelmektedir. Bazi kiiltiirel peyzajlar ise yapilarin
olmadig1 alanlardan da olusabilmektedir. NPS’ye gore; kiiltiirel peyzaj tipleri: tarihi
tasarlanmis peyzajlar, yoresel peyzajlar, tarihi alanlar ve etnografik peyzajlar olmak {izere

dort ana baglik altinda ele alinmistir (Karaca, 2008):

e Tarihsel tasarlanms peyzaj: Kendi etkinliginin elestirel bigimde farkinda olarak
tasarlanan peyzaj alanlaridir. Bu peyzajlar, 6nemli kisi ya da topluluklarin, akim veya olay
ile ilgili Onemli bir gelismenin teoride gelistirilmesi ve peyzaj mimarliginda

uygulanmasiyla iliskilendirilmektedir. Estetik degerler 1sinda tasarlanmig alanlarda 6nemli
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bir rol oynamaktadirlar. Parklar, kampiisler ve 06zel miilkler bu peyzaj alanlarina

girmektedir.

e Yoresel peyzajlar: Insan aktivitelerinin ya da ugraslarmin icinde bulunduklari
alanlarin  bigimlendirmesi ile olusan kiiltirel peyzaj tiirtidiir. Yoresel peyzajlar

sekillendiren etmen, kisilerin, ailelerin veya toplumun yagam bi¢imidir.

e Tarihi alanlar: Tarihi bir olay ve olgularin insanlar arasindaki etkilesiminden
kaynaklanarak sekillenen bir kiiltiirel peyzaj tiiriidiir. Biiylik ve dnemli savaslarin gectigi
alanlar veya bir {ilkenin tarihinde Onemli bir yere sahip mekénlar o6rnek olarak

gosterilebilir.

e Etnografik peyzajlar: Diinya tizerindeki dogal ve kiiltiirel 6zelliklerden farkli olan
ve bu oOzellikleri giiniimiizde gozlemlenebilen miras alanlar1 olarak da belirtebilecegimiz
cevre kaynaklari olarak tanimlanmaktadir. Arkeolojik yerlesimler, jeolojik olusumlar,
kiigiik bitki topluluklari, hayvanlar ve toren alanlar1 bu alanda degerlendirilecek

mekanlardir.

2.1.1.2 UNESCO’ya Gore Kiiltiirel Peyzaj Siniflamalari

Kiiltiirel peyzajin dogru yorumlanmasi; elemanlarinin tanimlanmasi, degeri ve bakimina
bagl 6gelerin agik bir sekilde tespit edilmesine iligkin olmaktadir. Bunlarin ayirt edilmesi,
muhafaza edilmesi ve onarilmasina bagli politikanin tespiti, UNESCO’nun yayinladig:
uluslararas1 sozlesmeleri ve Onerileri kapsayan bir rehber olma niteligi tasiyan
“Recommendations and Conventions”da bulunmaktadir. En 6nemli uluslararasi1 politika
dokiimani ise “1964 Venedik Tiiziigii”diir (Charter of Venice; Feilden ve Jokilehto 1993;
Karaca, 2008’den).

UNESCO tarafindan olusturulan uzman heyet grubu, kiiltiirel peyzaj alanlari ii¢ baslik
altinda simiflandirmistir (Karaca, 2008):

e Acikca Tamimlanabilen Peyzaj Alanlari: Bu alanlar insan eli ile yapilandirilan
biiyiik park ve bahgeler ile birlikte bunlarin igerisindeki biiyiikk ¢ogunlugu olusturan dini
ozellikte yap1 ya da yap1 gruplarint kapsamaktadir.
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e Organik Olarak Gelismis Peyzaj Alanlari: Bu alanlar genel olarak insan
yasaminin tarihteki izlerini barindiran alanlardir. Jeolojik miras: fosil/kalint1 peyzaj alanlari

ve siirekliligi olan peyzaj alanlar1 olmak iizere iki grupta aciklanmistir.

v Jeolojik Miras: Fosil / Kalinti Peyzaj Alanlart. Bu alanlar canli hayatinin
giinlimiizde artik var olmayan kisimlarinin izlerini kapsamaktadir. Antik c¢aglarda
calistirilmis ve glinlimiizde terkedilmis maden ocaklar1 endiistriyel peyzaj elemani
kapsaminda ve bir teknigin izlerini biinyesinde bulundurmalari itibariyla kalinti
peyzaj alani olarak tanimlanmaktadirlar.

v Siirekliligi Olan Peyzaj Alanlari: Dogal yolla iiretilmis peyzaj alanlarinin
ikinci alt grubudur. Bu alanlar eski ¢aglardan beri insanlar araciligiyla sosyal veya

ekonomik hedefler ile islevsellendirilmis ve geliserek giiniimiize kadar gelmistir.

e Yardima Kiiltiirel Peyzaj Alanlari: Bu alanlar kiiltiirel peyzaj alanlarindan biri
olmakla birlikte dini, artistik veya kiiltiirel motifler ile birlesmis biitiiniiyle dogal
olusumlardir. Cevrede yasamini siirdiirmekte olan topluluklar bir doga parcasini estetik ve
gorsel degerleriyle biiyiik Oonem vermisler ve o elemami resimlere, yazilara konu
etmiglerdir. Bir bagka topluluk yine dogal bir olusumu 6nemli saymis, onu dini inanis1 ile

birlestirmis veya ona mitolojik bir 6ykil i¢erisinde yer vermistir.

Bu siniflandirmalarin, kiiltiirel peyzaj degerlendirmelerinde 6nemli bir etkisi vardir. Ancak
bu siniflandirmalar, yerel Ozellikler géz oniinde bulundurularak yapilmiglardir. NPS
aracilifiyla yapilan siniflandirmalar, daha ¢ok Amerika’daki kiiltiirel peyzaj elemanlarini,
bunlara yonetimler ve halk tarafindan gelistirilen bakis ac¢ilarin1 ve koruma bigimlerini
yansitmaktadir. Ayni durum, UNESCO i¢in de gecerlidir. Bu da, Kkiiltiirel peyzaj
degerlendirmelerine evrensel bir yaklagimin olgunlagsmasinda problem olusturmaktadir.
Evrensel bir bakis agisi, ortak bir dilin olusturulmasi, alanlarin degerlendirilmesi ve

karsilastirilmasinda biiyiik bir dneme sahip olacaktir (Karaca, 2008).

Bir alanin, bu 6zelliklerden yalnizca bir ya da birkagini birlikte bulundurmasi s6z konusu
olabilmekte veya alana mahsus goriilmemis bir 6zelligin tanimlanmas1 da s6z konusu
olabilmektedir. Bu nedenle, elde edilen verilerden faydalanilarak kiiltiirel peyzaj

Ozelliklerini belirten alanlar, var olan kullanim1 hesaba katilarak siniflandirilmis, boylelikle

22



koruma ve kullanimlarina bagl degerlendirmelerde kolaylik saglanmasi amaclanmistir.

Yapilan bu siniflandirmanin igerigi sdyle agiklanmigtir (Karaca, 2008):

I. Arkeolojik ve tarihi ozellikteki kentsel kiiltiirel peyzaj alanlari: Arkeolojik ve tarihi
ozelliklerin incelendigi, ayrica giiniimiizde de kentsel yerlesim alani olarak kullanilan
alanlardir. Kentler, icerisinde bulunduklar1 bu Ozelliklerle birlikte gelismis ve
sekillenmislerdir. Bu kentler, arkeolojik kentler, tarihi kentler, yoresel 6zelliklerin izlendigi
yerlesim alanlar1 gibi zamanla birlikte kiiltiirel degisimler ile sekillenmis ve nitelik

kazanmiglardir.

I. Arkeolojik ve tarihi ozellikteki kirsal Kkiiltiirel peyzaj alanlari: Onemli tarihi ve
arkeolojik 6zellikler iceren ve zamanla birlikte kiiltiirel gelisimlerden etkiye ugramis kirsal
alanlardir. Bu alanlarda bitkisel iiretim veya doga ile daha yakin iletisimde bulunan kdyler
bulunmaktadir. Tarim alanlari, arkeolojik alanlar, tarihi alanlar vb. kiiltiirel peyzaj

elemanlar1 bu ¢er¢evede ele alinmalidir.

I11. Tarihi ekolojik alanlar: Tarihi ekoloji, insan davraniglar1 ve doga arasinda devam
eden iliskilerin peyzaj lizerindeki etkilerini gdzlemlemektedir. Peyzaj, s6z konusu olan bu
etkilesimler cergevesinde alana yapilan uygulamalarin degisiklige ugradigi ya da
stirdiirtildiigii, kararlarin alindig1 ve disiincelerin sekil aldigi diistinsel aktivitelerin fiziksel
kanitidir. Bu alanlarda, herhangi bir yerlesim s6z konusu degildir. Ancak antropojen
etkenlerden bu alanlar zarar goérmiistiir. Arkeolojik parklar, tarihi parklar, dogal sitler,
dogal anitlar, milli parklar, endemik bitki topluluklari gibi mekanlar tarihsel ekolojik

alanlara Ornektir.

IV. Kesisen ozelliklerin bir arada oldugu kiiltiirel peyzaj alanlari: Kiiltiirel peyzaj
ozelliklerini yansitan, ancak var olan durumuyla hem kirsal, hem kentsel hem de tarihsel
ekolojik alanlardan ikisinin ya da ii¢liniin ayn1 zamanda 6zelliklerini birlikte barimndiran

alanlardir. Bu alanlarda uygulanan planlamalar daha karmagsik ¢oztimler gerektirmektedir.

2.1.2 Kiiltiirel Peyzaj ve Arkeoloji

Kirsal veya kentsel alanlarda var olan arkeolojik eserler, var olduklar1 yerlerdeki kiiltiirel

peyzaji sekillendiren kiiltiirel varliklardir. Bu sebeple arkeoloji kavrami ve kiiltiirel peyzaj
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aragtirmalarinda kullanilan arkeolojik teriminin tanimlanmasi gerekmektedir. Collis (1997)
arkeolojinin kelime tanimini, “insan irkinin kokenini, tarih Oncesini ve tarihini, ilk
insanlarin yaptig1 sanat eserleri, yerlesimler, toprak isleri, gomiitler ve iskelet kalintilari
gibi materyalleri kullanarak yeniden anlamaya ¢alismaktir” olarak ifade etmistir. Bununla
birlikte toprak erozyonu, polen, bitki ve hayvan artiklar1 gibi dogal ¢evre {izerindeki insan

etkisine bagli kanitlardan da faydalanmaktadir (Karaca, 2008).

Ulkemizde yasal anlamda korunmasi gereken arkeolojik alanlar, 1999 yilinda KTVKYK
tarafindan ¢ikarilan ilke kararlarinda arkeolojik sit; “insanligin varolusundan giliniimiize
kadar ulasan eski uygarliklarin yer altinda, yer istiinde ve su altindaki iiriinlerini,
yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerini yansitan her tiirli kiiltiir

varliginin yer aldig1 yerlesmeler ve alanlar” olarak tanimlamastir.

1990 tarihinde imzalanan uluslararast baglamda en 6nemli kanundan biri olan ICOMOS
sartnamesinin birinci maddesine gore, arkeolojik miras, “insan varliginin biitiin eserlerini
kapsamakta ve insan ile alakali taginabilir biitiin kiiltiirel materyal ile beraberinde insan
faaliyetlerinin gelistigi biitiin alanlar, terk edilmis yapilar ve her tiirden kalintidan
olugmaktadir” ifade edilmistir. Arkeokentler, bircok uygarligi beraberinde biinyesinde
barindirdig1 i¢in bu alanlar ayni siiregte birer kentsel miize gorevi de tasimaktadirlar. Bu
alanlarda, kiiltiirel peyzaj elemanlar1 degerlendirilirken, arkeolojik nitelikler oncelikli
olarak degerlendirilmeli, alanda yapilacak kiiltiirel peyzaj planlamalarinda bu 6zellikler

g6z Oniinde tutularak kararlar alinmalidir (Karaca, 2008).

2.1.3 Peyzaj Arkeolojisi

Peyzaj arkeolojisi, belli bir alandaki peyzajin gegmiste var olan durumunun tespit
edilmesini amaglayan bir bilim dalidir. Ge¢mise dair peyzaj1 tespit etmek adina ise birgok
yontem gelistirilmistir. Bu yoOntemlerden biri olan peyzaj arkeolojisinin, arkeolojinin
peyzaji ile karigtirilmamasma dikkat edilmesi gerekmektedir. Arkeolojik bir alanin
olusturdugu peyzaj, arkeolojik bir alani i¢ine aliyor olsa da, beraberinde giiniimiiziin

peyzajini yansitmaktadir (Cengiz, 2014).

Peyzaj arkeolojisi, alanin bilingli ya da bilingsiz olarak her iki tiirlii sekillendirilmesi ile

ilgilenmektedir. Sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel, dini veya sembolik sebepler gibi belli
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bir amaca yonelik olarak alanin degistirilmesi ve mekan diizenlenmesine bagl ilerleyen
stireclerle; alan kullanimlarinin ve arazide meydana gelen degisikliklerin dogal sonuglar
ile birlikte, peyzajin farkli sartlardaki etkisi ve sembolik icerigi ile bunun mit ve tarihin
yapilandirilmasindaki etkisi ile insanin peyzaj {lizerindeki iradesi ve onunla alakali
tutumlarinin sekil almasiyla ilgili olmaktadir. Tarihi alanlar daima peyzajin bir pargasi
olmustur fakat arkeolojik yonden peyzajin 6nemine yakin zamana kadar deginilmemistir.
Arkeologlar, ¢ok genis Olgiideki bilgiyi toparlamak igin, veri toplama ve analizine ait
multidisipliner bir ¢alisma gerceklestirmektedirler. Kaz1 ¢alismalari, doga bilimlerinden
ilham alinillan ydntemlerle zenginlestirilmektedir. Eski peyzajlara dair izler bununla
birlikte topragin altinda bulunan tarihi belgelerde, topografik olusumlarda, maddi
buluntularda, bitkilerde ve mitlerde de gizli oldugu i¢in, tarihi arkeologlar, sozlii tarih,
tarih, antropoloji, kiiltiirel cografya, folklor, somut kiiltiirel ¢aligmalar, mimarlik tarihi,
peyzaj mimarligl, etnobotanik ve bahce sanati tarihinden esinlenilen analitik teknikler ve
metotlar1 kullanmaktadirlar. Bu anlamda birgok proje, hem tasarim hem uygulama olarak

interdisipliner bir ¢alismalar ortaya ¢ikarmaktadir (Metheny 1996; Karaca, 2008’den).

1860’larda baglayan Pompei kazisi, peyzaj arkeolojisi ve arkeolojinin interdisipliner
calisma disiplinine 6rnek olarak gosterilebilir. Bu ¢alismada yer alan en 6nemli uygulama,
baslangigta orta ve giiney Italya ile sonrasinda Roma Imparatorlugu’nun kimi kentlerinde
ve Ege Bolgesi’nde uygulanmaya koyulan alan analizleridir. Bu analizler, eski yerlesimlere
ve c¢aligsmalara, zaman zamanda belli bir doneme ait desenlerin izlerini ortaya ¢ikarmak
amactyla, bir peyzaj parcasinin sistemli arastirmalarint kapsamaktadir. Bu arastirmalarda,
agaglar tlizerinden faydalanarak donemde ge¢mise dayanan bir zaman dizini olusturarak
kiitiikler ve baska biiyiik ahsap objelerde bulunan aga¢ halkalarindan kesin tarih tespitini
muhtemel kilan dendrokronoloji araciligiyla etkili bir gelisim gostermistir (Snodgrass,
1998; Karaca, 2008’den).

2.1.4 Etnoarkeoloji

Antik hayatlarin aydinlanmasinda kiiltiirlin  arastirilmas: etnoarkeoloji olarak ifade
edilmektedir. Etnoarkeoloji, kazilarda ortaya ¢ikarilan izlerin altyapisini olusturan
tutumlart veya gelenekleri kavramaya dair girisimler sonucu dogmustur. Etnoarkeoloji,

cagdas tutum ile uzak ge¢misin maddi kiiltiir 6gelerinin yapis1 veya dagilimi arasindaki
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olabildigince 6zel benzerliklere kilitlenerek modern maddi kiiltiirii ve arkeolojik kayitlart

birbiri ile birlestirilmesidir (Cengiz, 2014).

Kiiltiirel peyzaj analizleri yapilirken, etnoarkeolojinin, ge¢cmisteki kiiltiirlerinin yasam
bi¢imleri iizerine sundugu veriler de degerlendirilmektedir. Bu bilgiler, giiniimiizde var
olan kiiltiirel verilerin yorumlanmasinda ve nasil kullanilacaklarina dair énemli bilgiler

sunmaktadir (Cengiz, 2014).

Kiiltiirel peyzaj analizleri yapilirken, etnoarkeolojinin, ge¢cmisteki kiiltiirlerin yasam
bicimleri hakkinda verdigi bilgiler de kullanilmaktadir. Bu bilgiler, bugilinkii kiiltiirel
verilerin yorumlanmasinda ve nasil degerlendirilecekleri hakkinda oOnemli bilgiler

vermektedir (Karaca, 2008).

2.1.5 Tarihsel Arkeoloji

Tarihsel arkeoloji, yazili ve arkeolojik kayitlar {izerine dayanmaktadir. Tarihsel arkeologlar
genellikle eserleri ve alanlari ortaya ¢ikaran insanlara dogrudan seslenen nitelikteki yazili
kaynaklar ile ¢alismaktadir. Simdilik tarihsel arkeoloji geregi kadar gelisme
gostermemistir. Tarihsel arkeoloji kavrami bagka anlamlar icermektedir. Bazi goriislere
gore tarihi kaynaklardan fayda saglanarak insan tutumlarinin degerlendirildigi arkeolojik
caligmalardir. Bir bagka yaklasim ise, hakkinda belgelerin mevcut oldugu insan

topluluklarinin incelenmesi olarak ifade edilmektedir (Cengiz, 2014).

Tarihsel arkeoloji, yazili kaynaklardan yararlanilarak, insan tutumlarinin ve olaylarin
aciklanmasidir. Etnoarkeoloji ise, gecmisin ve giliniimiiziin karsilastirma yapilarak
yorumlanmasi sonucunda meydana gelen bilgileri kullanmaktadir. Her iki bilim dali ise,
kiiltiirel peyzaj analizlerinde ge¢miste var olan kiiltlirlerin yorumlanmasi i¢in 6nemli

etkenlerdir (Karaca, 2008).

2.2 Kentsel Kiiltiirel Miras

Kentsel kiiltiirel miras, toplumsal ve toplumsal refahin 6nemli bir pargasidir. Ulusal
hiikiimetler ve Avrupa kurumlari, kiiltiirel mirasin degerini giderek daha fazla

tanimaktadir. Ornegin, Avrupa Konseyi, kisa bir siire nce, Kiiltiirel Miras Konusunda
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Onaylama Antlasmas1 (Avrupa Konseyi, Topluluk I¢in Kiiltiir Varliklariin Degerine
iliskin Cergeve Sozlesmesi) yapilmistir (CoE, 2005). Antlagma, siirdiiriilebilir kalkinma

i¢in kiiltiirel mirasin 6nemini vurgulamaktadir (Tweed ve Sutherland, 2007).

Kiiltiirel mirasla ilgili tartismalara halkin yaygin bicimde katilmistir. Birlesik Krallik
hiikiimeti ayrica, yapili ¢evre-0zellikle insa edilmis miras - ve yasam kalitesi arasindaki
baglar1 da tanimaktadir. Yenileme orgiitii, Ingiltere genelinde mahallelere yeniden hizmet
vermeye yardimci olacak oOneriler ve arag setleri gelistirmek lizere Bagbakan Yardimciligi
Ofisi (ODPM) tarafindan kurulmustur. Son belgesi yapili mirasin rolii konusunda agik
degildir: "Mirasin korunmasi sadece yapilt ¢evrenin saglik durumuna katkida bulunmakla
kalmaz, ayn1 zamanda topluluk ve kiiltiirel kimlik agisindan da énemli katkilar saglayarak

bir yerin karakterini tanimlamaya da yardimci olur" (Tweed ve Sutherland, 2007).

Turizmi miras ve kiiltiire baglamak, yerel halk ve yerel ekonomi i¢in bir fayda olmaktadir.
Kiiltiirel miras turizminde temel fikir, kentsel mirasa ve kiiltiire kaydetmek, ziyaretcilerle

paylagsmak ve ekonomik olmaktir. Boylece turizmden fayda saglamaktadir (Lussetyowati,

2015).

“Kimlik” konusu kiiltiirel mirasin agiklanmasinda biiyiik bir énem tasimaktadir insanin
varolusunu ispat eden, kim veya ne oldugunu ortaya ¢ikaran bir iligkidir. Kimlik, insanin
mekan ve zaman ile birlikte yarattigi yapidir. Insan, aitlik duygusu veren ve gegmisten
gelen her sey kiiltiirel mirastir bilinciyle kendisinin bir yere ait oldugu hissine sahip
olacaktir. Bu sebep ile birlikte aym1 zamanda kiiltiirel miras, kisiyi tamamlayan bir
durumdur Burada meydana gelen iliskilerin timi bireysel kimlik ile yer arasinda
bulunacaktir. Buna paralel olarak kiiltiirel miras “kamu ve toplum refahi i¢in biiyiik 6neme
sahiptir. Bu sebeple mirasin muhafaza edilmesi yapilarin ¢evresinin saglikli olmasina katki
saglamakla birlikte kiiltiirel kimliklerinin ve toplumlarin o yerin karakterinin
tanimlanmasinda ¢ok biiyilk onem tasimaktadir” (Tweed ve Sutherland, 2007; Kurtar,
2012’den).

Kiiltiirel miras kasaba ve sehirler i¢in olduk¢a onemlidir. Fakat mirasin giiniimiizdeki
tanimlamalar1 dar, mimari ve geleneksel goriisten ayrilmamaktadir. Birden fazla {ilkede de
bu dneme sahip degerler, somut miras hakkinda yasal tanimlamalar meydana getirilerek

muhafaza edilirler. Fakat anmit ve tek yapilarin muhafaza edilmesi var olan yasalarla
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dogrudan oldugu i¢in kimi zaman sorun ¢ikarabilir. Onem arz eden bir¢ok problem, sehir
veya kasabalarin icerisindeki alanlarin koruma alani olarak degerlendirilmemesinden
meydana gelir. Fakat esasen kent karakterinin asil pargasini olustururlar. Bu kent parcalari
yalniz bir Kkiiltiirel ¢esitliligin, tarihi doganin, cadde Orneklerinin veya diger kentsel
morfolojileri ve kiiltiirel 6zelliklerin 6rneklerini meydana getirirler (Tweed ve Sutherland,
2007; Kurtar, 2012°den).

Kiiltiirel mirasin entegre edildigi kentsel gelisme daha siirdiiriilebilir, daha ¢esitli ve daha
kapsayici olmaktadir. Siirdiiriilebilirligi artiran yesil ekonomiler yaratmaya yardimet olur;
yoksullugun azaltilmasina yardimei olan istihdam ig¢in firsatlar sunmaktadir; ve katilimci
stireclerde insanlar1 birlestirme ve toplumsal uyum ve barisin daha ileri hedeflerine katilma

potansiyeline sahiptir (Hosagrahar vd., 2016).

Modern c¢agda anlasilan karmasik ve genislemis miras, turistik bir mucize, bir kiiltiir
endiistrisi veya ticari isletme (kii¢iik ve biiyiik 6l¢ekli) olarak islev goren enstriimantal bir
degere sahiptir. Ancak daha da Onemlisi, kiiltiirel mirasin 6ziinde bulunan veya 6ziinde
olan deger, hizmet veya islev olarak degil, ayn1 zamanda kimlik, birikmis bilginin
somutlagmasi ve gelecek nesiller i¢in yenilenemez bir kiiltiirel olarak ilgi ¢ekici olan gurur

kaynagi ile baglantili olmaktadir (Hosagrahar, vd., 2016).

Sonug olarak, kiiltiir ve kiiltiirlin giiniimiize ya da gelecek kusaklara aktarimini ifade eden
kiltirel mirasin birden ¢ok tanimindan c¢ikarim yapilarak belirlenen ifadeler olan,
“aidiyetlik ve varolus, makro ve mikro, materyal ve sembolik, yerel ve kurumsal, iiretim ve

yerel refah1” barindirmaktadir (Monclus ve Guardia, 2006; Kurtar, 2012’den).

Kiiltiirel miras kavrami; somut kiiltiirel miras ve somut olmayan kiiltiirel miras olmak

izere iki grupta incelenmektedir.

2.2.1 Somut Kiiltiirel Miras

UNESCOQO’a (1972) gore somut kiiltiirel miras1 anitlar, yapt topluluklar ve sitler olmak

lizere li¢ sinifa ayirmaktadir. Bunlar (Kurtar, 2012);
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e Amtlar: Tarih, sanat ve bilim acisindan istisnai evrensel iistiin degerler tasiyan
mimari eserler, heykel ve resim alanindaki saheserler, arkeolojik nitelikteki eleman ve
yapilar, kitabeler, magaralar gibi alanlardir.

e Yapi Topluluklari: Tarih, sanat ve bilim agisindan istisnai evrensel iistiin degerler
tastyan mimari Ozellikleri, uyumlar1 ve arazideki yerleri nedeniyle ayr1 ya da birlesik yap1
topluluklaridir.

e Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimdan evrensel iistiin
degerler tasiyan insan eserleri veya doga-insanin ortak eserleri ve arkeolojik sitleri

kapsayan alanlardir.

Anitlar, sit ve yapilarin agiklanmasina ek olarak somut miras iizerine birlesilen baska bir
tipoloji ise bilimsel ve kiiltiirel mirasa karsilik gelerek tarihi ve sanatsal miras olarak ifade
edilmistir. Baslarda fiziksel 6geleri iceren eski eserler (kutsal yerlerden dogup modern dini
binalara kadar uzanan ogelerdir), kale ve modern kasabalar diizensiz halde var
olmaktayken, bilimsel miras, hayvanlar, bitki, kayalar ve dogal habitatlar1 ve kiiltiirel
mirasta yerel ve giizel sanatlari, gelenek-gorenekleri ve konusulan dili kapsamaktadir

(Nuryanti, 1996; Kurtar, 2012’den).

Bunun yaninda, somut Kkiiltiirel mirasin bir pargasi dogal kiiltiirel mirastir. Bunlar
cogunlukla turizm sektorii icin ¢ekim merkezi 6zelligi olan alanlardir (Can, 2009; Kurtar,

2012’den).

Christou’e (2005) gore, kiiltlir turizmi ve miras turizmi arasinda ayrim yapmak isteyen
aragtirmacilar arasinda biiytik bir tartigma vardir (ve baz1 durumlarda goriis farklilig1 var).
'Miras turizmi' veya 'etnik turizm' ile birbirinin yerine kullanilan 'kiiltiir turizmi' terimi
genellikle turistlere dini pratik, folklor gelenekleri ve belirli topluluklarin sosyal
gelenekleri veya etnik kokenleri gibi kiiltiirel geleneklerin, mekanlarin ve degerlerin
cazibesini sunmaktadir. Kiiltiirel turizm, kiiltiirel miras varliklarinin turizmin kullanilmasi,

tecriibe ve iriinlerin tiiketilmesi ve turist olmak iizere dort unsur icermektedir (Rodzi vd.,
2013).

Kiiltiir turizmi, gezginin bir yerin ge¢misi ve yabanci topluluk mirasi ya da yasam bigimi
hakkinda bilgi sahibi olmasini1 saglamaktadir. Bunun disinda, herhangi bir faaliyetin ya da

siirs1z bir deneyim sunabilen bir seye (Zakaria vd., 2014) katilim saglamaktadir. Christou
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(2005) ve Csapo (2012), miras turizminin bir tarama ya da ge¢mis bir nostaljik ve
gerceklik saglayabilecegini savunmaktadir. Kiiltiirel ve dogal kaynak bolgenin yani sira,
bir Diinya Miras1 Listesi énemli bir turizm cazibe merkezidir ve turizm endiistrisinin
omurgasini olusturmaktadir. Diinya miras1 yazitlar1 bile, 6nemli bir turist cazibe merkezi

olarak listelenen bir yeri hizla gostermektedir (Azmi ve Ismail, 2016).

Somut kiiltiirel miras, mevcut tanimlar dogrultusunda dogal ve Kkiiltiirel varliklar
icermektedir. "Bu kiiltiirel varliklar farkli uygarliklarin bilim ve teknik diizeyi, sosyal
yagsami, sanat anlayisi lizerine somut bilgiler elde eden ve korunmalarinda kamu yarari
gozetilen esya ve yapitlari igerisinde bulundurmaktadir Bununla birlikte bilim ve estetik
yonden Oonem arz eden bitki Ortiisli, yabanil yasam bolgeleri, su 6gesi, tarihi bahgeler,

jeolojik olusum dogal varlik icerisine girmektedir” (Ahunbay, 2011; Kurtar, 2012°den).

Tarihi kentsel merkezlerin hem dogal tehlikelere hem de asir1 iklim olaylarina kars1 belirli
hassasiyetleri vardir. Bunlar, yapilarin yas1 ve kirillganligi gibi bir dizi faktore iliskindir ve
bazilar1 i¢in giivenli olmayabilecek yerlerde konumlari tagkin diizlemi veya dik yamag gibi
yerlerde bulunmaktadir. Birgogu yerel halka sembolizm (yer hissi) ve ulusal kimlik
acisindan artan Onemin odagini temsil etmektedir (Marzeion ve Levermann, 2014).
Floransa'da (1966) sel ve Avrupa'daki diger benzer olaylar, Kiiltiirel Miras Degerli Tarihi
Merkezleri baltalayan spesifik riskleri agik¢a gostermektedir. 1966'dan bu yana, siddetli
hava kosullarindaki dramatik bir arti, Kiiltiirel Miras Degerine Sahip Tarihi Merkezleri
daha da giiclendirmistir. Agir yagis, Roma'da Palatine Tepesi'nin yeralt1 erozyonunu
belirlemektedir; deniz seviyesi yiikselisi, Venedik ve Westminster Sarayi, Londra Kulesi
ve Londra'daki Greenwich'deki tarihi topluluk gibi tarihi yerleri tehlikeye atmaktadir
(Adams, 2007).

Namur Bildirgesi, toplumlarimizin ve mirasimizin iklim degisikligi ve sosyo-ekonomik
kriz gibi cesitli tehditlerle karsi karsiya kaldiklarimi kabul ederek, kiiltiirel miras
yonetimine yonelik etkili ve yasal bir ¢erceveye dayanan paylasilan ve birlestirici bir
yaklagimin desteklenmesini onayliyor. Tiim ilgili oyuncularin ve paydaslarin katildig
mirasin entegre korunmasi. Ayrica, kirllgan ve karmasik ortamlar olmasi nedeniyle,
Kiiltiirel Miras Deger Korumali Tarihi Merkezler daha genis kentsel stratejilere entegre
edilmelidir. Miras Kent Merkezleri'nin riskinin analizi ve yonetimi i¢in yeni bir metodoloji

olusturmak, kiiltiirel varliklarin kaybedilmesiyle iligkili sosyal ve ekolojik maliyetlerin
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daha genis Olglide anlagilmasini tesvik etmektedir (Ribera vd., 2015). Bu, daha iyi
bilgilendirilmis acik ve Olciilebilir hedeflere ve kanita dayali karar vermeye yol agabilir.
Elde edilen stratejiler, Kiiltiirel Miras Degerli varliklarla degerli tarihi merkezlere yapilan
maliyetli zararlara yardimci olmakla birlikte gelecekte asamali esneklik tedbirlerinin
uygulanmasini saglamak i¢in Miras Kent Merkezlerinin gelistirilmesine de yol agmaktadir

(Claudia ve Luigi, 2016).

2.2.2 Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Somut olmayan kiiltiirel miras uzun yillar bir kusaktan digerine aktarilan sozsel, isitsel
ogeler, ritiieller vb. igermektedir. 17 Ekim 2003 tarithinde kabul edilen Somut Olmayan
Kiiltirel Miras So6zlesmesinde bu kavram “Topluluklarin, gruplarin ve kimi durumda
bireylerin kiiltiirel miraslarinin bir pargasi olarak tanimladiklar1 uygulamalar, temsiller,
anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara bagli araglar, geregler ve kiiltiirel mekanlar

anlamina gelmektedir” seklinde tanimlanmistir (UNESCO, 2003; Kurtar, 2012°den).

Somut olmayan kiiltiirel mirasin aktarilmasinda tasiyict islevi goren dil ile beraberinde
sOzlii gelenek ve anlatimlar, toplumsal uygulamalar, gosteri sanatlari, ritiieller ve solenler;
doga ve evrenle ilgili veri ve uygulamalar; el sanatlar1 gelenegi alanlarinda kendini gosterir

(UNESCO, 2003; Kurtar, 2012°den).

UNESCO somut olmayan kiiltiiri asagidaki gibi siniflandirilmistir (Ruggles ve Silverman,
2009; Kurtar, 2012’den):

o SoOzsel ifadeler,

e Sanat performanslar1 (geleneksel miizikler, danslar, tiyatrolar vb.),

e Toplumsal uygulamalar, ritiieller, festivaller,

e Evrene ve dogaya ait uygulamalar ve bilgiler,

o Geleneksel sanatgilik.

Somut olmayan kiiltiirel miras elle tutulamayan, gozle goriilmeyen yalnizca bir toplumu
olusturan degerlerdir. Bunlar gelenekler, din, inanislar, hikayeler, siirler, miizik, sarkilar,
danslar, gosteriler, tekerlemeler gibi 6gelerdir (Can, 2009; Kurtar, 2012’den). Miras, cansiz

objelerin tersine insanlarda ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple somut olmayan miras somut
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mirasin temellendigi yerdir. Cilinkii insanlar tiim bu degerlerini yapitlara yansitarak maddi

varliklar ortaya koymuslardir (Ruggles ve Silverman, 2009; Kurtar, 2012’den).

Teknolojik, ekonomik ve mekansal gelismeler nedeniyle, 6rnegin ¢esitli kent i¢i sanayi
alanlar1 eski kullanimlarin1 ve orijinal ekonomik degerlerini kaybetmistir. Bu alanlarin
bircogu kiiltiirel-tarihi deger unsurlarina sahiptir. Bu kiiltiirel mirasin korunmasi, onu
simdiki ve gelecek nesillerin menfaatleri igin yonetmek ve bdylece siirdiiriilebilir

kalkinmaya katkida bulunmak anlamina gelir (Baarveld ve Smit, 2011).

2.3 UNESCO Tarihi Kentsel Peyzaj Tavsiye Karari

Gilintimiizde her tlke sahip olduklari tarihi, kiiltiirel ve dogal yapiyr koruyup gelecek
kusaklara aktarabilmek ig¢in biiyiikk ¢aba gostermektedir. Dogal ve kiiltiirel degerlerin
korunmasi ve tanitilmasinda en onemli rolii Birlesmis Milletler (BM) ve alt yapilanmasi
olan UNESCO gostermektedir. Uluslararasi kapsamda faaliyetlerini siirdiiren bu orgiitlerin
tarihi, dogal ve kiiltiirel degerleri koruma kapsaminda 176 iilkenin halen iiye oldugu
16.11.1972 tarihinde imzalanan ‘Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirasi Koruma Sozlesmesi’
iistiin evrensel degere sahip kiiltiir ve doga varliklarin1 diinya miras: ilan ederek Diinya

Mirasi Listesi ad1 altinda tiim diinyaya duyurmaktadir (Akpinar, 2007).

UNESCO tarafindan 1972 yilinda yapilan genel konferansta insanlik i¢in degerli oldugu
diisiiniilen, diinyadaki kiiltiirel ve dogal mirasin tanimlanmasi ve korunmasi konusunda
goriis birligine varilmistir. Fiziksel ve dogal faktorlerle bozulma, tahrip ve yok olma
tehlikesi ile kars1 karsiya kaldigi kanisina varilmistir. Kiiltiirel ve dogal mirasin herhangi
bir parcasinin tahrip olmasi ya da bozulmasi evrensel olarak tiim diinyaya zarar veren bir
yoksulluga yol acacagi, bu miras unsurlarinin istisna 6nem ve degere tasiyan envanterlerin

korunmasi gerektigi goriisline varilmistir.

UNESCO orgiitii  herhangi bir eserlerin Diinya Miras1 Listesi'ne girebilmesi igin,
olaganiistii evrensel degere sahip olmasi ve asagida belirten on kriterinden en az bir
tanesini tasimasi gerektigi belirtmistir. Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirast Koruma
Sozlesmesi’ne gore ilk alti maddenin kiiltiirel mirasta, son dort maddenin dogal mirasta
bulunmas1 gerektigi nitelikleri ortaya koymus, bu on se¢im kriteri asagida sunulmustur

(UNESCO, 2017):
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i. Insanin yaratic1 dehasinin bir yapitini temsil etmesi,

. Belirli bir zamanda veya mekanda beseri degerlerdeki 6nemli bir etkilesimi sergilemesi,
iii. Bir kiltiriin gelenegini, yasanmish@ini sergileyen veya yok olmus medeniyetleri
belirtmesi ya da en azindan istisna bir sekilde tanik olmasi,

iv. Insanlik tarihindeki 6nemli asamalar1 ve sahneleri gdsteren bir bina tiiriiniin olaganiistii
bir 6rnegine sahip olmasi,

v. Bir kiiltiiriin temsil edecek geleneksel insan yerlesimini, arazi kullanimini, deniz
kullaniminm1 ve g¢evre ile insan etkisin altinda kalan geri doniilmez bir degisimin 6rnek
olmasi,

vi. Ulusal 6nem tasiyan olaylar, gelenekler, fikirler, inanglar, edebi ve sanatsal eserlerin
dogrudan veya somut olarak iligkisi olmasi,

vii. Herkes tarafinda taninan veya olaganiistii dogal giizellikler sergileyen ve estetik 6nem
tastyan alanlara sahip olmasi,

viii. Diinyanin varolus siireci kapsaminda yeryiiziiniin gelisiminde 6nemli etkileri bulunan
jeolojik stirecler, jeomorfik ve fizyografik ozelliklerden kaynaklanan orneklere sahip
olmasi,

iX. Evrim siireci bakimindan 6nemli ekolojik ve biyolojik drnekleri igermesi, ekosistemde
karalarin, kiyilarin, denizlerin ve buralardaki bitki ve hayvan topluluklarinin gelisimini
temsil eden olaganiistii 6rneklerin olmast,

X. Bilim veya koruma agisindan tehdit altinda olan olaganiistii evrensel degerler tagiyan
tiirler, biyolojik ¢esitliligin yerinde korunmasi i¢in 6nemli dogal yasam alanlarini

icermesidir.

Dogal ve kiiltlirel mirasin korunmas: i¢in 1972 yilinda yapilan genel konferanstan
giiniimiize kadar gelen siire icerisinde kiiresel Olgekte bakildiginda, hizli niifus artisi,
sosyo-ekonomik gelismeler ve plansiz-carpik kentlesme sonucu kentsel alanlarda
degismeler gozlenmis, bu degismeler dogal ve kiiltiirel miras1 tehdit ederek zarar

gérmesine sebep olmustur.

Yasanan bu hizli gelismeler sonucu Ozellikle kiiltiirel peyzajin korunamadigi, tarihi
kiiltiirel ve dogal alanlarin siirdiiriilebilir planlanmast ve yonetim hedeflerinin
belirlenmesine yonelik 2011 yilinda UNESCO toplantisi yapilmistir. Bundan oOnceki
toplantilarda tarihi kiiltiirel peyzaj ile ilgili olarak korunma, yeniden islevlendirme ve

tahrip edilmesi sonucunda insanlarin hayat kalitesini etkileyecegi tartisilmistir. 2011
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yilinda ki toplantida, onceden tanimlamasi yapilan bu kavramlarinin giincellenmesi ve
stirdiiriilebilir kalkinma politikalariyla desteklenmesi hedeflenmistir. Bu toplantida yapilan
Oneriye gore mevcut koruma yaklagimini tamamen degistirmek yerine, mevcut kurallar ve
uygulamaya yonelik yaklasimlar daha kapsamli hale getirilmistir. Cevrenin ve kendine
0zgl kiiltiirel miras envanterlerinin korunmasi amaglanmalidir UNESCO tarafindan 2011
yilinda ¢ikarilan bu tavsiye kararina gore Tarihi Kentsel Peyzaj kapsami daha genis kentsel
ve cografi alan kapsayabilmesi icin, “tarihi merkez” Gtesine uzanan, kiiltiirel ve dogal

degerleri ve nitelikleri sonucu anlasilan kentsel alanlar olarak ifade etmistir (EHLA, 2014).

Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimi, kentsel alanlarin dinamik karakterlerini kabul ederken
tiretken ve siirdiiriilebilir kullanimin1 artirip sosyal ve fonksiyonel ¢esitliligini gelistirerek
insanlarin  yasadigi c¢evrenin Kkalitesini korumayir amaglamaktadir. Kentsel adresin
korunmasina hedeflerle sosyal ve ekonomik gelisme hedeflerini entegre eden bu yaklasim,
kentsel ve dogal gevre ve bugiiniin ve gelecek nesillerin ihtiyaglariyla gegmisten gelen

miras arasindaki dengeli ve siirdiirtilebilir iligkinin temeline dayanmaktadir (EHLA, 2014).

UNESCO Tarihi Kentsel Peyzaj yaklasimi, kentsel alanlarin dinamik karakterlerini kabul
ederken iiretken ve siirdiiriilebilir kullanimini artirip sosyal ve fonksiyonel cesitliligini
gelistirerek insanlarin yasadigi cevrenin kalitesini korumayir amaglamaktadir. Kentsel
adresin korunmasina hedeflerle sosyal ve ekonomik gelisme hedeflerini entegre eden bu
yaklasim, kentsel ve dogal ¢evre ve bugiiniin ve gelecek nesillerin ihtiyaglariyla gegmisten
gelen miras arasindaki dengeli ve siirdiiriilebilir iliskinin temeline dayanmaktadir (EHLA,
2014).

Diinyadaki kiiresel egilimler arastirildiginda; stirdiiriilebilirlik-kiiltiir ve kiiltiir-doga
siirekliligi, esit adalet, kamusal agik alan kalitesi, diizensiz gelisen konut alanlari, iklim
degisikligi, hareketlilik, kiiltiirel miras gibi kavramlarin 6n plana ¢iktig1 ve bu egilimlerin,
kiiltiirel peyzaj alanlarin1 dogrudan ve ya dolayl olarak etkiledigi goriilmektedir (Sekil 1).
Bu kapsamda, peyzaj alanlar1 ile insanlar arasindaki etkilesim, kiiltiirel peyzaj alanlarin1 da
bicimlendirmektedir (Sekil 2). Siirdiiriilebilirligin ii¢ bileseni olan g¢evre, ekonomi ve
toplum bilesenleri, kiiltiir altinda bir araya geldiginde, kiiltiir ve siirdiiriilebilirlik

kavramlari tarihi kentsel peyzaj kavramlar ile biitiinlesmis olmaktadir (Sekil 3) (EHLA,
2014).
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Siirdiiriilebilir Miras
Kent ve Bolge icin

Kapsamh Plan
Bilesenleri

Sekil 1: Hindistan miras kentlerine iliskin kentsel canlandirma ilkeleri (EHLA, 2014).

Sekil 2: Miras sehir ve bolgelere ait iliski semast (EHLA, 2014).
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Sekil 3: Kiiltiir-siirdiirtilebilirlik-tarihi kentsel peyzaj kavramai iliskisi (EHLA, 2014).

2.4 Tiirkiye’nin UNESCO Diinya Mirasi Listesi

Diinya Miras1 Listesi, UNESCO'nun koruma ve kiiltiirel miras hakkindaki bilinglenme
cabalarin1 destekleyen en etkin aracidir. Sozlesmeyi kabul eden {iye devletlerin
UNESCO’ya bagvurusuyla baslayan ve Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS)
ve Uluslararast Dogayr ve Dogal Kaynaklari Koruma Birligi (IUCN) uzmanlarinin
basvurulari degerlendirmesi sonunda tamamlanan bir islem dizisinden sonra aday varliklar,

Diinya Miras Komitesinin karar1 dogrultusunda, bu statiiyii kazanmaktadir (EHLA, 2014).

UNESCO tarafindan periyodik olarak giincellenen Diinya Mirast Listesi’'nde 2017 yili
itibariyle 167 iilkeye ait 1073 adet varlik yer almaktadir. Bunlarin 832°si kiiltiirel, 206’s1

dogal, 35’1 ise hem dogal, hem de kiiltiirel nitelikleri olan varliklardir.

Tirkiye, Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirast Koruma Sozlesmesi’ne taraf olan tlkeler
arasinda yer almaktadir. S6zlesme, 14.04.1982 tarih ve 2658 sayili kanun ile kabul edilmis,
14.02.1983 tarih ve 17959 sayili Resmi Gazete’de yaymlanarak yiirlirliige girmistir.
Tiirkiye’nin Diinya Miras1 Listesi’nde yer alan 17 varhigmin 15’1 kiiltiirel, 2’si ise hem

kiiltirel, hem de dogal niteliklidir (Akpinar, 2007).

36



2017 tarihi itibari ile Tiirkiye'ye ait 17 alan UNESCO Diinya Miras Listesi’ne alinmistir.
Tiirkiye UNESCO Diinya Miras Alanlar1 Haritas1 Sekil 4°de, liste olarak da Tablo 1’de

belirtilmistir. Ayrica, Tiirkiye’de bulunan UNESCO Diinya Miras Listesi’ndeki varlilari ve

Ozellikleri Tablo 2’de sunulmustur.

Sekil 4: Turkiye UNESCO Diinya Miras Alanlari haritas1 (UNESCO, 2017).

Tablo 1: Tirkiye’nin UNESCO Diinya Miras Listesi’ndeki alanlari (UNESCO, 2017).

Kiiltiirel Miras Alanlar1 Adi Bulundugu il | Yih
1 | Istanbul’un Tarihi Alanlar Istanbul 1985
2 | Divrigi Ulu Camisi ve Dariissifasi Sivas 1955
3 | Hattusas-Hitit Baskenti Corum 1986
4 | Nemrut Dag1 Adiyaman 1987
5 | Xanthos-Letoon Antalya 1988
6 | Safranbolu Sehri Karabiik 1994
7 | Truva Antik Kenti Canakkale 1995
8 | Edirne Selimiye Camisi ve Kiilliyesi Edirne 2011
9 | Catalhoytik Neolitik Kenti Konya 2012
10 | Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj Alani [zmir 2014
11 | Bursa ve Cumalikizik, Osmanli imparatorlugunun Dogusu Bursa 2014
12 | Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Diyarbakir 2015
13 | Efes [zmir 2015
14 | Ani Tarihi Kenti Kars 2016
15 | Afrodisyas Aydin 2017

Kiiltiirel ve Dogal Miras Alanlar1 Adi Bulunduguil | Yih
16 | Goreme Milli Parki ve Kapadokya Nevsehir 1985
17 | Pamukkale-Hierapolis Denizli 1988
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Tablo 2: Tiirkiye nin Diinya Miras Listesi’ndeki alanlar1 ve 6zellikleri (UNESCO, 2017).

>
B

Fotograf

Aciklama

istanbul’un Tarihi
Alanlan

o
172}
4 a
s &
o=
= o
S5 E
24
- L
> >
o
a

Hattusas-Hitit
Baskenti

1 | il istanbul | Yil: 1985 | Kriter: (i) (ii) (iii) (iv)

Istanbul, Bogazici yarimadasinda Balkanlar, Anadolu, Karadeniz ve
Akdeniz arasinda stratejik konumuyla 2000 yildan fazla stiredir
onemli siyasi, dini ve sanatsal olaylarla 6rnek teskil etmektedir.
Basyapitlari; Konstantin’in antik Hipodromu, 6. yy Ayasofya ve 16.
yy. Siileymaniye Camii'dir. Bunlarin hepsi simdi niifus baskisi,
endiistriyel kirlilik ve kontrolsiiz kentlesme tehdidi altindadir
(UNESCO, 2017).

2 | i1 Sivas | Yil: 1955 | Kriter: (i) (iv)

11. yiizyilin baginda Tiirkler tarafindan fethedildikten sonra 1228-29
yilinda Emir Ahmet Sah hastanesinin yanina Divrigi'nde bir camiyi
kurulmustur. Caminin tek bir namaz odasi vardir ve iki kubbelidir.
Son derece 6zenilmis tonoz tag duvar teknigi yapilmis, i¢ mekanin
stissliz duvarlarmin aksine, dis mekanda ve {i¢ kapida yaratic1 ve
coskulu bir dekoratif heykel oymalar1 Islam mimarisinin bagyapitin
benzersiz 6zelliklerini tasimaktadir (UNESCO, 2017).

3 [ iI: Corum [ Yil: 1986 [ Kriter: (i) (ii) (i) (iv)

Hitit Imparatorlugunun baskenti olarak Anadolu’da yiizyillar boyu
onemli bir merkez olmustur. Dénemin izlerini giiniimiize yansitan
arkeolojik alanlarinda bulunan; kentsel yapisi, korunan yap1 tiirleri
(tapinaklar, kraliyet konutlari, surlar), Lions Kapisi ile Kraliyet
Kapisi'nin zengin siislemesi ve Yazilikaya'daki kaya sanati essiz
sanatsal basarilari temsil etmektedir (UNESCO, 2017).

‘ Nemrut Dagi

Xanthos-Letoon

‘ Safranbolu Sehri ‘

Truva Antik Kenti

4 [1i1: Adiyaman | Yal: 1987 | Kriter: (i) (iii) (iv)

Adiyaman’mn Kahta Ilgesi'nde 2150 metre yiiksekligindeki Nemrut
Dag1 yamaglarinda hiikiimdarlik yapmis olan Kommagene Krali 1.
Antiochos’un tanrilara ve atalarina minnettarligini gostermek igin
yaptirdigi mezari, anitsal heykelleri ve benzersiz manzarasi ile
Helenistik Dénemin en gérkemli kalintilarindan birisidir. Iyi
korunmus durumdaki dev heykeller kirectasi bloklarindan
yapilmustir ve 8-10 metre yiiksekliktedir (URL-1, 2017).

5 | il: Antalya | Yil: 1988 | Kriter: (ii) (iii)

Antik Cagda Likya’nin en biyik idari ve dini merkez olan
alanlardir. Yasamis her uygarligin insa ettirdigi yapilarda Likya
gelenekleri, Helenistik ve Roma dénemi etkilerini gosteren en
o6nemli varliklardir. Epigrafik yazitlar Likya halkinin tarihini ve
Hint-Avrupa dilini anlamak igin ¢ok 6nemlidir (UNESCO, 2017).

6 | il: Karabiik | Yil: 1994 | Kriter: (ii) (iv) (v)

Karadeniz kiyilarini, Bati, Kuzey ve Orta Anadolu’ya baglayan yol
iizerinde yer alan tarihi Safranbolu Sehri, cografi konumu nedeniyle
cok eski devirlerden beri yerlesim gormektedir. 18. yiizyilda Asya
ve Avrupa arasindaki ticaretin énemli bir merkezi olmustur. Tiirk
kentsel tarihinin bozulmamis bir 6rnegi olan bu sehir, geleneksel
sehir dokusu, ahsap yigma evleri ve anitsal yapilariyla mimarlk
ornegi sergileyen bir kenttir (URL-1, 2017).

7 | il: Canakkale | Yil: 1995 | Kriter: (ii) (iii) (vi)

Troya kenti diinyadaki en inlii arkeolojik alanlardan biridir.
Troya’da goriilen 9 katman, kesintisiz olarak 3000 yildan fazla bir
zamani gostermekte ve Anadolu, Ege ve Balkanlarin bulustugu bu
benzersiz cografyada yerlesmis olan uygarliklar1 izlememizi
saglamaktadir. 1871°de Heinrich Schliemann, tarafindan kazilmis
olan bu gorkemli arkeolojik sehirde kazilar halen siirdiiriilmektedir
(URL-1, 2017).
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Tablo 2: (devam ediyor).

Ad1 Fotograf Aciklama

o 8 | iI: Edirne | Yil: 2011 | Kriter: (i) (iv)
2 % 16. yy. da Sultan II. Selim adina yapilan Selimiye Camii ve
E= Kiilliyesi teknik miikemmelligi, boyutlar1 ve estetik degerleriyle
g M doneminin ve sonraki zamanlarin en muhtesem eserinden biridir.
® 5 Camii ve Kiilliye, Mimar Sinan’m Ustalik Donemi eseri olup
§ z mimarlik sanatinin en gorkemli Orneklerinden biri ve insanin
3 § yaratict dehasinin bir bagyapiti olarak kabul edilmektedir (URL-1,

o 2017).

9 | il: Konya | Yil: 2012 | Kriter: (iii) (iv)

= Catalhoyiik Neolitik Kenti, insanligin gelisiminde 6nemli bir evre
:E ) olan yerlesik toplumsal hayata gegisle birlikte, tarimin baslangici ve
2 i avcilik gibi onemli sosyal degisim ve gelismelere taniklik eden, bir
= E alandir. Kalintilarin boyutu ve yogunlugu, gii¢clii sanatsal ve kiiltiirel
(3* S gelenekler, zaman igindeki siirekliligin benzersiz bilesimi ile

z olaganiistii evrensel deger tagimaktadir (URL-1, 2017).
_ 10 [ il: izmir | Yil: 2014 | Kriter: (i) (ii) (iii) (iv)
:g - Helenistik, Roma, Dogu Roma ve Osmanli Ddnemlerine ait
:_—;"‘ E katmanlar1 igerisinde barindirmaktadir. Bergama Cok Katmanli
M < Kiiltiirel Peyzaj Alani, ¢ok katmanli kent (Pergamon), Kibele Kutsal
g g Alam, Ilyas Tepe, Y1gma Tepe, Ikili, Tavsan Tepe, X Tepe, A Tepe
8, y ve Maltepe Tiimiiliisleri olmak {izere dokuz bilesenden olugmaktadir
5 &~ (URL-1, 2017).
4]
» 11 [ i1: Bursa | Yil: 2014 | Kriter: (i) (ii) (iv) (vi)
S 2 Bursa ve Cumalikizik, 14. izyilin  basinda Osmanl
2 = yuzy
=8 Imparatorlugu'nun baskenti ve padisahligin1 kuran kentsel ve kirsal
== bir sistemin yaratilmasini temsil etmektedir. Osmanli kentine 6rnek
5 4 olan Bursa’nin kentlesme modeli, daha sonra kurulan Osmanli-Tiirk
s g kentlerine 6rnek teskil etmistir (UNESCO, 2017).
-
2 o

Diyarbakir Kalesi
Hevsel Bahgeleri

Efes ‘

Ani Tarihi Kenti

12 | il: Diyarbakir [ Yil: 2015 | Kriter: (iv)

Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri, bdlgede hiikiim siiren
medeniyetlerin ve kiiltiirlerin ihtiyaglari dogrultusunda sekillenerek
Ozgilinligiinii ve yedi bin yillik tarihsel varligint siirdiirmektedir.
Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri’nin yagsamsal igbirligi ve
Hevsel Bahgeleri’nin olusturdugu peyzaj, kentin ve aday varligin
binlerce yildir kesintisiz yasam siirmesinde, en onemli etkendir
(URL-1, 2017).

13 | il: izmir | Yil: 2015 | Kriter: (iii) (iv) (vi)

Efes antik donemin en 6nemli merkezlerinden biridir. Tarih dncesi
donemden baglayarak Helenistik, Roma, Dogu Roma, Beylikler ve
Osmanli donemleri boyunca yaklasik 9000 yil yerlesim gormiis ve
tarihinin tiim asamalarinda ¢ok 6nemli bir liman kentidir. Kiiltiirel
ve ticari merkezdir. Cukurigi HOyiik, Ayasuluk Tepesi, Efes Antik
Kenti ve Meryem Ana Evi olmak iizere dort bilesenden
olugmaktadir. (URL-1).

14 | in: Kars | Yil: 2016 | Kriter: (ii) (iii) (iv)

Ortagag kenti olan Ani, ylizyillar boyunca insa edilmis bir ortacag
kentlesmesinin 6zelligini tagimaktadir. Ortacagda 6nemli bir ticaret
yolu olan Ipek Yolu'nun Kafkaslardan Anadolu’ya ilk giris
noktasinda kurulmus olan Ani, bu dénemin politik, kiiltiirel ve
ekonomik 0zelligini gilinlimiize yansitan alanlardan biridir
(UNESCO, 2017).
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Tablo 2: (devam ediyor).

>
B

Fotograf Aciklama
A _ 15 [ il: Aydin | Yil: 2017 | Kriter: (ii) (iii) (iv) (vi)

Aphrodisias arkeolojik alani ve sehrin kuzeydogusunda olan mermer
ocaklar1 olmak tizere iki boliimden olusmaktadir. Afrodit tapinagi,
M.O. 3.yy.’dan kalma bir kent olup, M.O. 4. yy. ’da insa edilmistir.
Aphrodisias'in  zenginligi mermer ocaklarindan ve heykeltiraglar
tarafindan iretilen sanata dayanmaktadir. Sehir sokaklari, tapinak,
tiyatro, agora ve iki banyo kompleksi igeren birkag biiyiik sivil yap1
cevresinde diizenlenmistir (UNESCO, 2017)

Afrodisyas

16 | il: Nevsehir | Y11:1985 | Kriter: (i) (iii) (v) (vii)

Kapadokya, Kalkolitik Dénemden giiniimiize kadar yerlesim alani
olmustur. Erciyes Dagi ve Hasan Dag tiiflerinin, riizgdr ve su
asindirmast sonucunda olusan olaganiistii kaya sekilleri ve kigin 1lik,
yazin serin olan ve bu nedenle her mevsim ig¢in uygun i¢ iklim
kosullar1 tagtyan kayaya oyma mekéanlar alanin en 6nemli 6zelligidir
(URL-1, 2017).

Goreme Milli
Parki-Kapadokya

17 [ i1: Denizli | Yil: 1988 | Kriter: (iii) (iv) (vii)

Hierapolis arkeolojik kenti, Caldagi’nin giiney yamaglarindan gelen
kalsiyum-oksit igeren sularin olusturdugu essiz giizel beyaz
travertenler ve Helenistik ve Hiristiyanlik donemlerine ait kalintilar
icermektedir. Antik caglardan bugiine kadar ulasan en carpict
merkezlerden biridir (URL-1, 2017).

Pamukkale-
Hierapolis

2.5 Kiiltiirel Miras Rehberleri ve Yonetimi

Tarihi kentlerin kiiltiirel mirasi, sadece bu kentlerin cazip hale gelmesinde rol oynamakla
kalmayip aym1 zamanda yeni ekonomik, demografik ve ¢evresel zorluklara da uyum
saglamalidir. Uzun zamandan beri, kiiltiirel miras ayr1 bir konu olarak yonetildi; ancak
bugiin, genel sehir gelistirme politikasina entegre edilmesi gerekmektedir. URBACT
(Heritage as opportunity) projesinin dokuz ortag: ii¢ y1l boyunca tarihi kentlerdeki kiiltiirel
mirasin korunmas: ile siirdiiriilebilir sosyo-ekonomik kalkinma arasindaki dengeyi
kolaylastirmak i¢in ¢ekicilik ve rekabet giiciinli giliclendirmek i¢in birlikte calismistir.
Kiilttirel mirasin korunmasi amaciyla 3 farkli yerde toplant1 yapilmis ve bir yonetim plani
olusturulmustur. Bu toplantilar, 1. toplant1 Fransa, Poitiers kentinde baslama toplantisi
olarak, 04.-05.12.2008 tarihinde, 2. toplanti, 19.-20.03.2009 Graz’da ve 3. toplant1 Valetta,
Malta, 08.-10.11.2009°da "Kiiltiirel Miras Entegre Yonetim Plan1" (CHIMP) anlayisini bir
araya getirerek bir araya gelerek CHIMP'lerin gelistirilmesi ve hazirlanmasi1 konusunda
deneyim aligverisinde bulundular. Amaglar, gereksinimler, yapilar, eylem alanlari,
operasyonel ve organizasyonel prosediirler yani sira uygulama odakli eylem planinin

hazirlanmasi ve igerigi tartisilmistir (Scheffler vd., 2009).
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"Kiiltiirel mirasa entegre yonetim plan1" (CHIMP) tarihi kentsel alanlarin siirdiiriilebilir
koruma ve gelisimini ve kiiltiirel miraslarini cazip, rekabetgi ve ¢ok islevli mekanlarda
etkili bir sekilde yonetmek i¢in yenilik¢i bir aragtir. Kiiltiirel miras ihtiyaglarini, tarihi
kentsel alanin ve sorumlu devlet organlarinin (tarihi kentsel alan ve kiiltiirel mirasa yonelik
talepler) "¢ok" kullanicilarinin ihtiyaglariyla dengeler ve koordine etmektedir. Bu nedenle,
bir Kiiltiirel mirasa entegre yonetim plani, kiiltiirel mirasin korunmasi, farkl: ihtiyaglarin
dengelenmesi ve tarihi kent alanlar1 ile kiiltiirel mirasin kalkinma varligi olarak
kullanilmas1 i¢in uygun strateji, hedefler, eylemler ve yonetim yapilarii belirler ve

olusturur (Scheffler vd., 2009).

2.5.1 Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi Yonetim Plani

1365-1453 yillar1 arasinda Osmanli Devletine baskentlik yapan Edirne kent merkezinde
yer alan Selimiye Camii Kiilliyesi ve Selimiye Camii’nin giineybatisinda yer alan yesil
alan calisma alani olarak ele alinmistir. Calisma alani olarak segilen Selimiye Camii ve
Kiilliyesi (Sekil 5) 2011 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesine kiiltiirel miras olarak
dahil edilmistir (Cengiz ve Mutlu, 2015).

§

TC.
EDIRNE
BELEDIYE BASKANLIG

Edirne
Selimiye Camii Kiilliyesi
Yonetim Alam

Koordinatlar
N41°40 40
E34°3325

Diinya Miras Alani
.50 ha)
Koruma Alans
(38 ha)

Harita Tarihi
14.10.2010

50 100 200 250M

Sekil 5: Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi Yonetim Alani1 (Edirne Belediyesi, 2015).

Selimiye Camii ve Kiilliyesi 2,50 ha’lik bir alana yayilmakta olup bu alan ayni zamanda
Diinya Miras alanidir ve etrafinda tampon koruma alani olarak Sekil 5°de sari ile

isaretlenmis 38 ha’lik bir alan mevcuttur. Yonetim alani i¢cinde onlarca vakif eseri, 29 adet
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anit eser, 82 adet sivil mimarlik 6rnegi 7 adet resmi anit eser, 1 adet anit agag

bulunmaktadir. Edirne Belediyesi UNESCO Diinya Mirasi Edirne Selimiye Camii

Kiilliyesi Alan Yonetim Birimi miras alanin1 ve koruma alanin1 9 alt bolgeye ayirarak

calismalarini

stirdiirmektedirler (Sekil 6). Alt Bolgelerin analizleri Tablo 3’de

gosterilmektedir (Cengiz ve Mutlu, 2015).

ALT BOLGELER PAFTASI

=Y Onetim Alani Sinin

Sekil 6: Selimiye Camii Kiilliyesi miras ve koruma alaninin alt bolgeleri (Edirne
Belediyesi, 2015).

Tablo 3: Selimiye Camii ve Kiilliyesi Yonetim Alani alt bolgelerinin karakteristikleri
(Edirne Belediyesi, 2015).

Alt Bolgeler Alt Bolge Karakteristik Ozellikleri ve Konumlari

1 Nolu Bolge (A) | Edirne Selimiye Camii Kiilliyesi’'nden olugmaktadir.

2 Nolu Bolge (B) | Selimiye Camii Kiilliyesi’nin giineybati cephesinde kalan ve miilkiyeti Edirne
Belediyesi’nde bulunan, “Kent Parki” niteligindeki yesil alan1 kapsamaktadir.

3 Nolu Bolge (C) | Caminin giineydogu yoniinde Zehrimar Mezarligi, Ticaret Lisesi ve Halk Egitim

4 Nolu Bélge (C) | Merkezi binalarini kapsamaktadir. S6z konusu bu varliklarin kendileri de {izerine kurulu
olduklar1 parsellerde kiiltiirel varlik olarak tescillidir.

5 Nolu Bélge (D) | Genig bir boliimiiniin Harbiye Kislasi’nin kapladigi bolgedir.

6 Nolu Bolge (E) | Yonetim Alani’nin, 10,76 hektarini olusturmaktadir. Ana hatlart itibari ile mesken olarak
kullanilan sivil mimarlik drnekleri yogun olarak bulunmaktadir. Bu bolge i¢inde toplam
34 tescilli sivil mimarlik 6rnegi bulunmaktadir. Sivil mimarlik eserleri disinda 6 anitsal
ve icinde Edirne Belediyesi merkez yonetim binasi ile Belediye Saglik isleri binasinin da
bulundugu kimi kamu binalar1 bu alt bolge i¢cinde kalmaktadir.

7 Nolu Bolge (F) | Edirne’nin ticari faaliyetlerinin yogun olarak yiiriitiildiigii alanlardan olusmaktadir. S6z

8 Nolu Bolge (F) | konusu alt bolgelerde Makedonya Kulesi Kentsel Arkeolojik Parki, Ali Pasa Carsisi,

9 Nolu Bélge (F) | Saraglar Caddesi ve Cilingirler Carsis1 gibi, giiniimiizde igyeri olarak kullanilan onlarca

sivil mimarlik 6rnegi ile Bedesten, Edirne Vakiflar Bolge Miidiirliigii Binas1 ve 5.
Kolordu Komutanligi Binalar1 bulunmaktadir.
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2.5.2 Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahceleri Kiiltiirel Peyzaji Alan Yonetim Plani

Diyarbakir Surlari, M.O. 5. yiizyilda baslayan yerlesimle birlikte olusmaya baslamistir.
Kente egemen olan medeniyetlerin izleri ile sekillenerek ¢ok katmanli ve ¢ok kiiltlirlii bir
olusum siireci i¢inde giiniimiize kadar ulagsmistir. 7000 yildir varligin stirdiiren Diyarbakir
Kalesi, Surlart ve Burglar1 (Sekil 7 ve Sekil 8) hala orijinal ve 6zgiin kiiltiir varliklari
olarak yasamakta ve diinya mirasi niteligindedir. Diyarbakir Kalesi Dicle Nehri’ne bakan
dik yamaglar1 iizerinde kurulmustur. Diyarbakir Kalesi dis kale ve i¢ kale olmak tizere iki
boliimden olusmaktadir. Dis kale, i¢ kaleyi ¢evreleyen ve onu koruyan bir yapiya sahiptir.

Diyarbakir Kalesi’nin gevresi surlarla ¢evrilmistir (Akinci vd., 2014).

Miras Alam (NP)

-NP1. Diyarbakir Kalesi ve Surlari

-NP2. i¢ Kale

-NP3. Diyarbakir Surlar1 Koruma Band:

-NP4. Hevsel Bahgeleri

-NP5. Hevsel Etkilesim Alani

-NP6. Dicle Nehri Kamusal K1y1 Kullanim Alani

Sekil 8: Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri (URL-2, 2017).
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BOLUM 3

MATERYAL VE YONTEM

Bu boéliimde arasgtirma alani ile ilgili materyal ve arastirmada izlenen yonteme yer

verilmistir.

3.1 Materyal

Tarihi Ipek Yolu Koridorunun bir pargasi olan Amasra’da yer alan Kuskayasi Yol
Anitr’ndan Boztepe’ye kadar uzanan Antik Yol Koridoru (URL-7, 2017) arastirma alant
olarak secilmistir. Bu tez g¢aligmasinda, Kuskayasi Yol Anit1 ve Antik Yol Koridoru
asagida belirtilen bes temel KULTUREL PEYZAJ KORIDORU olarak ele alinmustir.

Bunlar:

I. Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kuskayasi-Bedesten Koridoru

Il. Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Bedesten-Kiiciik Liman Koridoru

I11. Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kii¢iikk Liman-Biiyiik Liman
Koridoru

V. Kaleici Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Biiyiik Liman-Kalei¢i Koridoru

V. Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kaleici-Boztepe Koridoru

Materyal olarak asagidaki harita ve raporlardan yararlanilmistir:

e 1/25.000 olgekli caligma alanina iliskin topografik harita (Harita Genel
Komutanligy),

e 1/25.000 ve 1/50.000 6l¢ekli calisma alanina iligskin jeoloji haritas1 (Maden Tetkik
ve Arama Genel Miidiirliigii),

e 1/25.000 ve 1/50.000 6l¢ekli ¢alisma alanina iliskin toprak yapisi, erozyon durumu,
arazi yetenek smniflarini igeren toprak haritasi (Tarim ve Koy Isleri Bakanligi, Koy
Hizmetleri Genel Miidiirliigii),

e 1/25.000 6lgekli Amasra Orman Isletme Sefligi’nin (2001-2013) orman amenajman

haritasi,
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e 1/1000 ve 1/5000 o&lgekli Amasra kentine iliskin Imar Planlar1 ve Raporlar
(Amasra Belediyesi),

e Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) arastirma alanma iliskin giincel ve gecmisteki
niifus verileri,

e Ikonos uydu goriintiileri,

e Arazide yapilan incelemeler, gozlemler ve bu goézlemler sirasinda cekilen

fotograflarlar.

Tez galigsmasinda, arastirma alaninin dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerinin analizinde ve

degerlendirilmesinde asagidaki bilgisayar programlar1 ve yazili kaynaklar kullanilmistir:

e ArcGIS 10.0 programi: Arastirma alanina iliskin giincel haritalar1 olusturmak
amaciyla kullanilmistir. CBS yazilimlariyla uyumlu olmasi ve veri kontroliiniin
daha kolay yapilmasi sebebiyle Microsoft Access yazilimi kullanilmistir.

e NETCAD 5.1 programi: Alana iliskin Cevre Diizeni Plan1, Nazim Imar Plami ve
Imar Planlarinin gériintiillenmesi ve okunmast icin kullanilmistir.

e Autocad 2010 ve Photoshop CS6 programlari: Alana ait haritalarin
gorsellestirilmesi amaciyla kullanilmistir.

e (esitli yerli ve yabanci kitaplar, makaleler vb. eserler ile internet taramasi

sonuglart: Kuramsal temellerin ve yontemin olusumunda yararlanilmistir.

3.2 Yontem

Arastirmanin gerceklestirilmesinde kullanilan yontem alt1 ana asamadan olusmaktadir:

I. Literatiir arastirmasi ve veri toplama: Kiiltiirel peyzaj, kentsel kiiltiirel miras,
UNESCO tarihi kentsel peyzaj tavsiye karari, Tiirkiye’nin UNESCO Diinya Miras Listesi
ve kiiltiirel miras rehberi-yonetimi konularinda ulusal ve uluslararas1 uygulamalar ortaya

konulmustur.

II. Arazi sorvey cahismasi: Temmuz 2015-Temmuz 2017 tarihleri arasinda arazi

caligmalarina dayali yerinde gozlem ve incelemeler ile fotograflamalar yapilmistir.
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I11. Mevcut ve potansiyel dogal-kiiltiirel-tarihi peyzaj koridorlarimin saptanmasi:
Cengiz ve Cengiz (2014) tarafindan Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) teknolojileri
kullanilarak {iretilen arastirma alaninin dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri esas alinarak
alandaki mevcut ve potansiyel dogal-kiiltiirel-tarihi peyzaj koridorlar1 saptanmistir. Bu
Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarinin biitiinciil planlanmasina yonelik CBS ve UA teknolojileri

kullanilmistir.

IV. Onerilen Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarna iliskin Mekansal Analizler: Amasra’nin
dogal-kiiltiirel-tarihi  peyzaj koridorlarinin  mekansal gelisiminin  analitik  etiidi

gerceklestirilmistir.

V. Uzman Goriisii Analizi ve Degerlendirmeleri: Arastirma alami secilen Kiiltiirel
Peyzaj Koridorlarinin biitlinciil planlama ve tasarim siirecinde yol gostermesi amaciyla 50
uzmana anket uygulanmistir. Anket formunun hazirlanmasinda Kiroglu (2007), Cengiz
(2012), Demirel vd. (2016) calismalarindan yararlanilmistir. Olusturulan ankete gore
uzmanlarin her soru i¢in 5 secenegi Onem sirasina gore 1’den 5’e¢ dogru siralamalari
istenilmistir (1:en 6nemsiz, 5:en 6nemli). Soruya verilen cevabi1 degerlendirmede her 5
secenek kendi icinde ayri ayr1 degerlendirilmis ve ortalamalara gore 1 ile 5 arasi
siralanmistir. Gorsel peyzaj kalitesi analizinde segilen 15 adet peyzaj kriteri ve tanimlari
Tablo 4’de ve arastirilan kriterlere karsilik gelen puan araligi ise Tablo 5’de sunulmustur.
Uzman goriisleri icin hazirlanan anketler Tablo 6’da belirtilen kurumlarda ¢alisan
uzmanlara uygulanmistir. Uzmanlarin anlamsal farklilasim teknigine gore belirlenen sifat
ciftlerinin gosterilen fotograflar iizerinden yorumlamalart istenilmigtir. Her anket ortalama
25 dakikalik siirede uygulanmistir. Anketler uzmanlara calistiklar is yerinde Mayis-
Haziran 2017 tarihinde birebir/yiiz yiize goriisme ile uygulanmistir. Uzman goriisi,
Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarinin karakteristiklerinin saptanmasi ve kullanim1 hakkinda daha
detayli bilgi edinmek ve alinan bilgiler dogrultusunda alana yonelik oneriler gelistirmek
amaci ile yapilmistir. Elde edilen veriler, Statistical Package Social Sciences (SPSS) 16.0
paket programinda yer alan yiizde analizi ile degerlendirilmistir. Biiyiikoztlirk’e (2005)
gore testlerin gerektirdigi normallik kosullar1 saglamayan veri dizilerinin normale yakin
dagilim sergileyebilecegi farkli dizilere doniistiiriilerek isleme sokulmasi da bir segenek
olarak kullanilmaktadir (Can, 2014). Bu tezde URL-8’¢ (2017) gore veriler arasinda
farkliligin ¢ok fazla oldugu durumlarda, verileri tek bir diizen icerisinde ele almak ve

karsilastirmak amaciyla Istatistiksel Normallestirme Y dntemi uygulanmistir.
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Tablo 4: Gorsel peyzaj kalitesi analizi sifat giftleri ve tanimlari.

Kriterler Aciklama Kaynak
Yiiriiylis koridorlart {izerinde = “mevcut dogal manzara
Dogallik O%e'l'hklerl ile 1n.s'an1a.r tar.z,i’ﬁndan manzaradg yer verilmis Kiroglu, 2007
goriinen manzara Ozellikleri” arasinda acik bir uyusmazlik
algilarsaniz diisiik bir puan verilecektir.
Uyum Koridor uzerlnd:c peyzaj unsurlar.1 ile b}ltunlesmemls yabanct Kiroglu, 2007
unsurlar varsa diisiik bir puan verilecektir.
Floristik zenginligi ve ¢esitliligi yiiksek / bitki tiirlerinin .
et 9 - . A < Demirel vd.,
Flora gesitliligi yogun oldugu ve yoreye 0zgii bitki cesitliliginin bulundugu 2016

koridorlarda yiiksek puan verilecektir.

Manzara Ozelligi

Yiiriiylis  koridorlarinda  bulunan manzara giizelliginin
sergilendigi baki noktalarinin olusturdugu yerlere gore yiiksek

Kiroglu, 2007

(Gorsel Cekicilik) bir puan verilecektir.
Yiiriinebilirlik Koridorlar {izerinde bulunan her tiirlii yaya igin gilivenli ve Atik ve
(YYaya Konforu) rahat ortam sagladigi diisiiniiliiyorsa yiiksek puan verilecektir. | Ortagesme, 2010
Bir koridor iizerinde dar ve dik patikalarin, ¢iplak kayalik -
. - e Demirel vd.,
Zorluk alanlariin, 1slak zeminlerin ¢ok oldugu ve yiiriiyiis alanlarinin
. N N . . 2016
belli olmadigi yerlerde yiiksek puan verilecektir.
Bir koridor iizerindeki giizergahin baslangic ile bitis noktasi .
S Lo T M N Atik ve
Erisilebilirlik arasinda rahat konforlu ve giivenli erisim saglaniyorsa yiiksek
. . Ortagesme, 2010
puan verilecektir.
Bir koridor iizerindeki tarihsel ve arkeolojik degerlerin yogun .
.. . . . . Atik ve
Arkeolojik Deger olmasi ve arkeolojik buluntular korunmus ise yiiksek puan
. ; Ortagesme, 2010
verilecektir.
Bir koridor iizerinde manzara biitiinliiglinlin, fotograf ¢ekim .
e § oo Demirel vd.,
Gortinebilirlik alanlarinin, cografi yapmnin, bitki Ortiisi gibi etmenler
. ; . 2016
algilaniyorsa yiiksek puan verilecektir.
Kuvi etkisi Deniz kiyisinin Koridor tizerindeki etkisi ve etkilesimi yogun Atik ve
Y oldugu yerlere yiiksek puan verilecektir. Ortagesme, 2010
koridorlar iizerinde riskleri veya tehlikeleri ¢agristirdigini
Giivenlik algilarsaniz diigiik bir puan, konuksever, tehlikesiz ve emin bir | Kiroglu, 2007
gOriiniis sunarsa yiiksek bir puan verilecektir.
Zaman Bir koridorun baslangic ve bitis noktalar1 arasindaki Demirel vd.,
mesafenin kat edilig siiresi uzun ise yiiksek puan verilecektir. 2016
Bir koridorda ihtiya¢ duyulan su kaynaklarina erisim kolay ise Demirel vd.,
Su kaynaklari yiiksek puan verilecektir. 2016
Bir koridorun diger yollar ile baglantili bulunma durumu ve Atik ve
Baglantililik koridorlarin diger yollarla iligkisi oldukg¢a kuvvetli ise yiliksek Ortacesme. 2010
puan verilecektir. geyme,
Kullanim ¢esitliligi | Bir koridor iizerinde kullanim, aktivite ve rekreasyonel Atik ve

ve canlilig1

bakimindan ¢esitlilik sunuyorsa yiiksek puan verilecektir.

Ortagesme, 2010

Tablo 5: Arastirilan kriterlere karsilik gelen puan araligi.

. Puanlama
Kriterler 1 > 3 2 5
Dogallik Yapay Az Dogal Dogallik Dogal Cok Dogal

8 Dengede

Uyumluluk
Uyum Uyumsuz Az Uyumlu Dengede Uyumlu Cok Uyumlu
Flora cesitliligi Yok Az Orta Fazla Cok Fazla
Manzara Ozelligi Koti Fena Degil Orta [1)5{606(16 Iyi Cok lyi
e e Orta Derecede

Yiiriinebilirlik Cok Zor Zor Yiiriinebilir Kolay Cok Kolay
Zorluk Cok Zor Zor Orta l;zrrecede Kolay Cok Kolay
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Tablo 5: (devam ediyor).

cer 3 ere e Kismen S Orta Derecede C Cok Kolay
Erisilebilirlik Erisilebilir Az Erisilebilir Erisilebilir Erisilebilir Erisilebilir
. o Orta Derecede . Cok lyi
Arkeolojik Deger Korunmamis | Az Korunmus Korunmus Iyi Korunmus Korunmus
Goriinebilirlik Kot Fena Degil Orta Disz‘ecede Iyi Cok lyi
Kiy1 etkisi Etkisiz Az Etkili Ortagﬁ{ﬁce"e Cok Etkili Cok Iyi Etkili
Giivenlik Giivensiz Az Gitvenli | Orta Derecede Giivenli Cok Giivenli
Giivenli
Zaman Cok Uzun Uzun Normal Kisa Cok kisa
Su kaynaklar: Yok Smirlt Yeterli Fazla Cok Fazla
Baglantihlik Cok Zay1if Zayif Yeterli Iyi Cok lyi
Kullamm cesitliligi | Cesitlilik Yok | Az Cesitli O“é‘e[;i‘i{fce Cesitli Cok Cesitli
Tablo 6: Kurumlarda ankete katilan uzmanlarin sayisal dagilimlari.
Calistig1 Kurum Alam Uzmanhk Alam Sayis1 | Toplam
Belediye Bagkan Yardimcisi 1
Imar ve Sehircilik Miidiir V. 1
Fen Isleri Miidiir V. 1
Peyzaj Mimari 1
L Insaat Miihendisi 1
Amasra Belediyesi Schir Plancst 1 13
Harita Mithendisi 1
Insaat Teknikeri 2
Teknisyen 1
Memur 3
Amasra Kaymakamligi Kiiltiir ve Turizm Dernegi Bsk. 1 1
11 Kiiltiir ve Turizm Midiirliigii Sb. Miidiirii 1
11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii Arkeolog 3 5
Turizm Arastirmacisi 1
Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirii 1
Mimar 1
e | Ingaat Mithendisi 1
Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirligi Harita Mithendisi 1 6
Jeoloji Miihendisi 1
Makine Miihendisi 1
Mimar 1
Sehir Plancist 1
o , Arkeolog 1
Bartim 11 Ozel Idaresi Harita Mithendisi 1 6
Insaat Miihendisi 1
Ziraat Miihendisi 1
. P i Mi 4
Bartin Universitesi ©yZ4] 1fnar1 —
: . Orman Miihendisi 2 11
Akademisyenleri
Besyo 5
Karayollar1 Genel Miidiirliigii Insaat Miihendisi 1 1
Peyzaj Mimar1 2
Mimar 1
Ozel Sektor Sehir Plancisi 1 7
Turizm Isletmecisi 1
Turizm Rehberi 2
Toplam 50
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VI. Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi ve Yonetim Plani: Arastirma alanin tarihi ve
arkeolojik mirasin siirdiiriilebilirligi baglaminda kiiltiirel peyzaj koridorlarinin planlanmasi

ve tasarimi yonelik “Amasra Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi ve Yonetim Plam”

Onerisi/stratejileri hazirlanmistir.

Calismada yonteme iliskin genel akis semas1 Sekil 9°da verilmistir.

Arastirma Amaci ve Kapsami

|

v v v
1 Alana Tliskin Literatiir Konuya iligkin Yénteme Tligkin
Calismalar1 Literatiir Caligmalari Literatiir Calismalar1
o) Calisma Alanimn
Tanimlanmasi

'

Arazi Caligmalari

2 | CB(S)lVeri T;xbamnm il il
Ustimast Giincellenmesi
Analiz ve Nitelik

Haritalarinin Olusturulmasi

v l v

4 Peyzaj Analizleri

, ! ,

Amasra Kentine [liskin
Peyzaj Ozellikleri Degerlendirmelerine
Analizi Iliskin Analizler

5 1 i J

Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarma Lzman Gotiel

Iliskin Mekansal Analizler

Degerlendirme

'

6 Kaltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi ve Yo6netim Plani

v

7 Sonug ve Oneriler

Sekil 9: Yontem akis semast.
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BOLUM 4

ARASTIRMA ALANINA AiT BULGULAR

Bu bolim Amasra’nin peyzaj ozellikleri, arastirma alani olarak segilen Kiiltlirel Peyzaj
Koridorlarina yonelik mekénsal analizler ve uzman goriisii degerlendirmesi olmak {iizere tig

ana baslikta ele alinmistir.
4.1 Amasra Kentinin Peyzaj Ozellikleri

Bu béliim Amasra kentinin dogal peyzaj dzellikleri, kiiltiirel peyzaj 6zellikleri, planlama
kararlari, mevcut arazi kullanimi/miilkiyet durumu ve SWOT analizi olmak {izere bes

baslik altinda incelenmistir.

4.1.1 Amasra Kentine iliskin Dogal Peyzaj Ozellikleri

Amasra kentine iliskin dogal peyzaj 6zellikleri asagidaki basliklar altinda sunulmaktadir.
4.1.1.1 Cografi Konum

Amasra European Datum 50 koordinat sistemine gore X:449000, Y:4622000
koordinatlarinda yer almaktadir. Kent, kuzeye dogru uzanan bir yarimada tizerinde, iki
koylu bir yarimada bi¢iminde kurulmustur. Yarimadanin uzunlugu 1.5 km’dir. Dogusunda
“Biiylik Liman” ve batisinda “Kiiglik Liman” olmak {izere iki koy bulunmaktadir. Bartin’in
17 km. kuzeyinde yer alan Amasra deniz seviyesindeki ortalama yiiksekligi 25 m’dir
(Amasra Kaymakamligi, 2017). Karadeniz kiy1 seridi ve daginik tepeler iizerine kurulan
Amasra, tarihi turistlik bir liman kentidir. Kuzeyini Karadeniz ¢evrelerken, doguda Ahatlar

ve Inpiri giineyde Bostanlar, batida Gémii K&yii ile komsudur.

Temmuz 1987 tarihine kadar Bucak durumunda olan Amasra ayni yil ilce olmustur.
Amasra ilgesi 1 Belediye ile 6 Mahalle ve 30 kdyden olusmaktadir. Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru Kum Mabhallesi, Kaleici Mahallesi ve Boztepe Mahallesinden ge¢mektedir.

Amasra’nin cografi konumu ve idari sinirlar1 Sekil 10°da sunulmustur.
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Sekil 10: Amasra’nin cografi konumu, idari sinirlari ve 6nerilen kiiltiirel peyzaj koridorlart.
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4.1.1.2 Topografya

Aragtirma alanina iligkin topografya analizinde yiikseklik, e§im ve baki analizi yapilmuistir.

i. Yiikseklik Gruplan

Aragtirma alan1 yogun bitki ortiisii ve ormanlarla kapli olup, glic gecit veren daglar sahile
kadar uzanmis sekilde yer almaktadir. Kiyida bu daglarla sinirlanmis olan koylar ve
kumsallar bulunmaktadir. Kiy1 kesimlerden i¢ kisimlara dogru gidildikge topografik yap,
girintili-gikintili bir arazi goriiniimiinde ve tepelik bir yeryiizi sekli almaktadir. Bu yapi,
deniz kiyisinda ¢ok yiliksek olmamakla birlikte sarp kayaliklar seklinde goriilmektedir.
Arastirma alanini ¢evreleyen ve bunlara bagl dik olarak uzanan kayalik yamaglar, kiy
kesim ile i¢ kesimi birbirinden ayiran daglik arazinin 6nemli yiliksek kisimlarim
olusturmaktadir (Corbaci, 2014). Arastirma alaninin ylikseklik gruplarmi belirlemek
amactyla esylikselti egrileri kullanilarak analiz yapilmistir. Arastirma alaninda yiikseklik

degerleri 0-480 m arasinda degisim gostermektedir.

Arastirma alanma iligskin esylikselti egrileri ve tepe noktalar1 gosteren topografik yapi
haritas1 Sekil 11°de, yiikseklik gruplari haritas1 Sekil 12°de ve ii¢ boyutlu arazi modeli
Sekil 13’de sunulmustur.

ii. Egim Analizi

Arastirma alaninda es yiikselti egrilerinin birbirine yakinlagsma ve uzaklagsma durumlarina
gore egim gruplarmin analizleri yapilarak tepeler, koylar, vadiler ve diizliikler
belirlenmistir. Alana biiyiik Ol¢lide %20’den fazla egim goriilmektedir. Sekil 14’de
arastirma alaninin egim gruplari analizi haritas1 verilmistir.

iii. Baki Analizi

Aragtirma alani baki analizine gore daha ¢ok kuzey bakilara sahiptir. Alanin baki analizi

haritas1 Sekil 15°de yer almaktadir.
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Sekil 11: Topografik yapi.
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Sekil 12: Yiikseklik gruplari.
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Sekil 14: Egim gruplart.
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Sekil 15: Baki gruplari.

57




4.1.1.3 Jeolojik Yap1

Amasra |. derece deprem bolgesinde yer alir. Bolgedeki sismik faaliyetlerin énemli bir
boliimii Kuzey Anadolu Fayi ile ilgilidir. Kuzey Anadolu Fayi, sag yonlii dogrultu atimli
aktif bir faydir yaklasik 1150 km uzunlukta 500-1000 m genislikte birgok kayma
diizleminden ve parcalardan olusur (Berberoglu, 2011). Arastirma alanin jeolojisini,
Yemislicay Formasyonu (Ky), Kapanbogazi Formasyonu (Kyk), Kilimli Formasyonu (Kk)

ve Inalt1 Formasyonu (JKi) olusturmaktadir.

e Yemislicay Formasyonu (Ky): Volkanojenik kumtasi, seyl ve piroklastik kayalar
ile pelajik-yar1 pelajik kiregtasindan olusmustur. Birim arastirma alaninin giiney ve giiney
dogu bolgelerinde goriiliir. Formasyon genel olarak altta kahverengi, ince-orta tabakali ve
volkanojenik kumtasi, grimsi yesil renkli, ince-orta tabakali seyl ve kumtasi1 ardalanmasi,
tf, tiifit orta kesimlerde bej ve kirmizi-pembe renkli, ince-orta tabakali pelajik-yaripelajik
killi kiregtaglartyla, iist kesimlerde kahve ve koyu gri renkli aglomeralarla temsil edilir.

e Kapanbogaz1 iiyesi (Kyk): Pelajik-yar1 pelajik kiregtast ve karbonhidrath
seyllerden olusmustur. Birim en iyi arastirma alanin orta kesimlerinde yiiksek tepe
noktalarinda goriiliir. Uye bej ve kirmizi-pembe renkli, ince-orta tabakali olan birim, ¢ort
yumrulu, yer yer volkanit ara seviyeli biyomikrit ve karbonatli seylerden olusur. Birimin
kalinlig1 100-200 m dolayindadir.

e Kilimli Formasyonu (Kk): Seyl, marn, kumtasi ve kumlu-killi kiregtasi
ardalanmasindan olugmustur. Birimin arastirma alaninda bulunan Kiiltiirel Peyzaj
Koridorlarinin gectigi tiim bolgelerde goriilmektedir. Grimsi yesil renkli, ince-orta tabakali
seyl, marn ve sarims1 gri renkli, ince-orta tabakali kumtasi ardalanmasindan olusan birimde
seyl ve marnlar agirlikli yer tutar.

e inalti Formasyonu (JKi): Genellikle platform karbonhidratlarindan olusmustur.
Arastirma alaninin genellikle dogu ve bat1 kesimlerinde yayillim gostermektedir. Birim,
beyaz, bej ve gri renkli, ince-orta-kalin tabakali platform tipi karbonhidratlardan olusur.
Tabanda kumtasi, kumlu kirectasi, dolomittik kirectasi ve dolomit ile temsil edilir

(Berberoglu, 2011).

Calisma alaninda en genis dagilim gosteren jeolojik formasyon Kilimli formasyonudur.

Arastirma alaninin jeolojik yapisi ve fay hatlar1 Sekil 16°da sunulmustur.
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Sekil 16: Jeolojik yapi.
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4.1.1.4 Toprak Yapisi

Calisma alaninda bulunan toprak yapisi; biiylik toprak gruplari, arazi kullanim yetenek

siniflar1 ve erozyon durumu basliklar1 altinda incelenmistir.

i. Biiyiik toprak gruplan

Alandaki biiyiikk toprak gruplari; kiregsiz kahverengi orman topraklari, kirmizi sari
podzolik topraklaridir. Kahverengi orman topraklari; kire¢ bakimindan zengin ana madde
tizerinde olusur. Cogunlukla orman veya otlak olarak kullanilirlar. Bir kisminda da islemeli
tarim yapilir. Tarim yapilan alanlarda verim iyidir. Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarin bulundugu
tiim bolgelerde yayilim gostermektedir. Kirmizi-sar1 podzolik topraklar; iyi gelismis ve iyi
drene olan asit topraklardir (Anonim, 2014). Alanmn biiyiik bir kism1 kiregsiz kahverengi
orman topraklari olugturmaktadir. Bu biiyiik toprak gruplarinin mekansal dagilimi Sekil

17°de verilmektedir.

ii. Arazi kullanim yetenek siniflari

Arazi kullanma kabiliyeti bakimindan kiiciik bir boliimii IV. sinif olmak iizere genelde VII.
simif olup, cogunlugu orman olarak kullanilmaktadir. Amasra kentsel yerlesim alanlari
arazi kullanim yetenek simiflarina gore IV. ve VII. Simif arazi lizerinde yer almaktadir. V1.
sinif arazi kullanim sinifi arastirma alanin glineydogu bdélgesinde, yeni gelisim alanlarinda
kalmaktadir. Mutlak tarim arazisi yok denecek kadar azdir. Amasra’daki toprak yapisi kuru
tarim, orman ve tarim dis1 faaliyetlere elveriglidir (Anonim, 2014). Bolgedeki topraklarin

topraga bagli arazi kullanim kabiliyet siniflar1 Sekil 18’de verilmistir.

iii. Erozyon durumu

Arastirma alaninin genelinde tashlik, tuzluluk ve alkalilik nedeni ile toprak yetersizligi
hem de egime bagli erozyon yasanmaktadir. Amasra ilge merkezini g¢evreleyen dik
yamaglarin alt eteklerinde sadece egime dayali erozyon olustugu goriilmektedir (Corbaci,
2014). Kiiltiirel peyzaj koridorlar1 erozyon durumuna gore orta ve siddetli arazilerde yer

almaktadir. Bolgedeki topraga bagli erozyon durumu Sekil 19°da sunulmaktadir.
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Sekil 17: Biiyiik toprak gruplari.
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Sekil 18: Arazi kullanim kabiliyet sinifi.
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Sekil 19: Erozyon durumu.
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4.1.1.5 Hidrolojik Yap1

Bartin ilinde en 6nemli akarsuyu, Bartin Suyu’dur. Bartin ¢alisma alanma 15 km
mesafededir. Calisma alani ise yeralti ve yeriistii su potansiyeli bakimindan oldukga
zengindir. Calisma alaninin sahip oldugu sahil seridi bu zenginligin en énemli bolimiinii

olusturmaktadir (Corbaci, 2014).

Calisma alaninin Karadeniz’e kiyisinda bulunmaktadir. Amasra ilgesinin ¢evresinde yer
altt suyu tasiyan formasyon aliivyondur. Amasra, havza olarak degerlendirildiginde yer
altt suyu acisindan yiiksek verime sahip tiifler, aglomeralar ile diisiik verime sahip
olmasina ragmen bdlge kdylerinin ihtiyacina cevap verecek 1,5-2,5 It/sn’lik debilere sahip
Turoniyen ile Barremiyen kiregtaglar1 ve Bartin Kavsak suyu rezervuarlik yapan andezitler

onemli akiferlerdir (Cengiz ve Cengiz, 2014).

Amasra gevresindeki yiizeysel su kaynaklari Amasra ilgesinden uzakta Bartin Cayi’nda
birleserck Karadeniz’e dokiilmektedir. Calisma alaninda bulunan Horhor Deresi, Hisaronii
Deresi, Kayaalti Deresi ve Kestaneli Deresi Karadeniz’e dokiilen derelerdir. Horhor
Deresi, Kiiglik (Antik) Liman’a dokiilen ve tarihi énemi olan bir deredir. Bu derenin
Kii¢iik Liman’a dokiilen kisminin iizeri yol ile kapatilmistir. Aragtirma alanina ait sulu ve

kuru dereleri gosteren hidroloji haritast Sekil 20°de sunulmaktadir.
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4.1.1.6 iklim Ozellikleri

Aragtirma alanin1 Karadeniz ikliminin tipik 6zellikleri tasimaktadir. Yazlar sicak kislari
yagisli ve serin gegen iliman deniz iklimi goriilmekte olup bolge her mevsim yagis
almaktadir. Arastirma alanin1 meteorolojik 6zellikleri, Amasra ilgesi meteorolojik verileri
istasyonu incelenerek olusturulmustur. Meteoroloji Genel Miidiirliigii’'nden alinan Amasra
Meteoroloji Istasyonundan (AMI) alinan 35 yillik (1975-2010) meteoroloji verileri
incelenerek iklimsel verilere ulasilmistir. Arastirma alaninin ortalama yagis miktar: 82,52

mm’dir. Yagisin en ¢ok goriildiigii mevsim kistir (MGM 2010; Corbaci, 2014°den).

Aragtirma alanina ait aylik ortalama yagis miktar1 g6z 6niine bulunduruldugunda, en ¢ok
yagisin Aralik (131,3 mm), en diisik yagisin ise Mayis (52 mm) aymda oldugu
goriilmektedir (MGM, 2017).

Arastirma alan1 AMI tarafindan kaydedilen en diisiik sicaklik 23.02.1985 tarihinde -8,4 °C
ve en yliksek sicaklik 09.07.2000 tarihinde 38,4 °C olarak dl¢iilmiistiir. Aragtirma alaninin
yillik 8,4 giin karla kapli oldugu, Subat ve Mart aylar1 agirlikli olmak iizere yilin 16,3 giinii
kar yagmaktadir. En yiiksek kar ortiisii kalinligr 51 cm ile Subat ayinda goriilmiistiir. En
cok kiragiya rastlanan aylar Ocak ve Subat aylaridir. Sisli glinler bakimindan ise Mart,

Nisan aylar1 yogunluklu olmak iizere yilin 21,6 giinii sisli olmaktadir (Corbaci, 2014).

Deniz suyu sicakliklar1 ortalamasi 7.1 °C olarak en diisiikk ortalama ile Subat ayinda
gerceklesmektedir. En diisiik degere ise Subat ayinda 3,6 °C olarak ulagmistir. En yiiksek
deger ise uzun yillar ortalamasi alindiginda 22,5 °C ile Agustos aymda oldugu
goriilmektedir. Y1llik ortalama deniz suyu sicakligi 14,2 °C’dir. Iklimsel faktérler 15131nda
88,4 mm yagis ve 19,6 °C sicaklik ile en konforlu, rahat haziran ayidir (MGM 2010;
Corbaci, 2014°den).

4.1.1.7 Yaban Yasam
Aragtirma alani, su ve karanin kesisim noktas1 olmasi sebebi ile fauna gesitliligi yoniinden

oldukca zengindir. Cift yasamlilar, siirlingenler, memeliler ve kuslar ile denizde yasayan

canlilar arastirma alaninin faunasini olusturmaktadir (Corbaci, 2014).
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4.1.1.8 Bitki Ortiisii

Amasra Davis’in (1988) grid sistemine gore A4 karesinde ve Euro-Siberian flora

bolgesinde bulunmaktadir. Yatgin (1996) tarafindan, Amasra yoresinde yapilan flora

calismasinda 68 familyaya ait 265 adet bitki taksonu saptanmistir. Yorede bulunan bitki

tiirleri Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7: Calisma alaninda bulunan bitki tiirleri.

Dominant ve karakteristik tiirler

Latince ad1 Tiirkce ad1
Carpinus betulus L. Adi Giirgen
Castanea sativa Mil. Anadolu Kestanesi
Fagus orientalis L. Dogu Kayini

Ostrya carpinifolia Scop.

Glirgen Yaprakl Kayacik

Tilia argentea Desf.

Gumisi Ihlamur

Carpinus betulus L.

Adi Giirgen

Akdeniz maki toplulugunda goriilen sahil seridi florasinda yer alan cah tiirleri

Latince ad1 Tiirkce ad1

Arbutus unedo L. Kocayemis

Cistus creticus L. Pembe Cigekli Laden
Cistus salvifolius L. Beyaz Cigekli Laden
Erica arborea L. Agac Fundasi
Juniperus oxycedrus Katran Ardici
Laurus nobilis L. Defne

Myrtus communis L. Mersin

Phillyrea latifolia L. Akgakesme

Rosa canina L. Kusburnu

Spartium junseum L. Katirtirnagi

Orman alt ortiisiinde goriilen ¢ah tiirleri

Latince ad1 Tiirkce adi

Cornus mas L. Sar1 Cigekli Kizilcik
Cornus sanguinea L. -

Cotinus coggygria Scop. Periike Calisi

Crataegus monogyna Jacg. subsp. monogyna -

Corylus avellana L. Adi Findik
Laurocerasus officinalis Roem Karayemis

Ligustrum vulgare L. Adi Kurtbagri
Rhododendron ponticum L. Mor Cigekli Orman Giilii

Arastirma alaninda bulunan bitki topluluklarini gésteren orman amenajman haritas1 Sekil

21’de, orman isletme smifin1 gosteren harita Sekil 22’de ve orman kapaliligini gosteren

harita Sekil 23°de ve lejant1 Ek-C’de verilmistir.
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4.1.2 Amasra Kentine iliskin Kiiltiirel Peyzaj Ozellikleri

4.1.2.1 Tarihi Siirecte Amasra

Amasra antik liman kenti, ev sahipligi yaptig1 uygarliklarin tarihi gelisim donemlerine
gore, Tarih Oncesi Antik Dénem, Roma Dénemi, Bizans Donemi, Ceneviz Donemi,

Osmanli Dénemi ve Cumhuriyet Donemi olmak iizere alt1 tarihi sliregte agiklanmistir.

e Tarih Oncesi Antik Dénem: Unlii cografyaci Strabon’a gore Sesamos’u Iskitlerin
bir kolu olan Amazonlar kurmuslardir. M.O 750-550 yillar1 arasi Akdeniz ve Marmara
kiyilar1 gibi Karadeniz kiyilarimin da Helenler tarafindan kolonize edilmis doénemdir.
Amasra da bir kiy1 kenti olarak bundan payina diiseni almistir. Amasra’nin Roma dénemi
sikkelerinde Homeros’un tasvir edilmesi Iyon kolonizasyonu sirasinda Homeros’un
dogdugu rivayet edilen Iyon kenti Smyrna’dan oraya bir gd¢ olduguna ve kentin
kurulusuna iliskin gériislerin dogmasina yol agmaktadir. Kent bundan sonra sirastyla M.O
580’de Lidya devletine ve bu devletin Pers Krali Biiyiik Kyros tarafindan M.O. 546’da
yikilmasindan sonra ise Anadolu’nun egemenligini eline gegiren Pers egemenligine
gecmistir. Anadolu’daki Pers egemenliine son veren Makedonyali Biiyiik Iskender
Ankara dolaylarindayken i¢inde olasilikla Sesamosun’da yer aldig1 Paflogonyalilar ona bir
el¢i yollayarak bagliliklarini bildirmisler ve yurtlarini isgal etmemelerini istemislerdir.
Iskender bu bdlgenin idarenin Frigya Satrap’i Kadasa birakarak yoluna devam etmistir.
Sesamos Kenti M.O 4. yy’dan itibaren bélgesel giiclerin altina girmistir. Bu giicler
arasinda Heraklia Pontike Tiranligi, Lysimakosun Devleti, Bhitmia Kralligi ile Pontus

Kralligin1 saymak miimkiindiir (Amasra Miizesi, 2017).

Heraklia’da Tiranlik Y&netiminin kurucu olan Ktokos’dan sonra M.O 337-336’den itibaren
Sesamos’u oglu Diyonisus ydnetmistir. Biiyiik Iskender’in 6liimiiniin ardindan Pers
Prensesi Amastris ile Heraklia Tiram1 olan Dionysios ile evlenmistir. Heraklia Tiram
Dionysios’un ardindan devlet yonetiminin basina bu kez esi kralice Amastris ge¢mis ve
bolgenin kaderini etkilemistir. Sesamos altin yillarim1 kralice Amastris zamaninda
yasamistir. M.O 302-286 yillar1 arasinda Kralice Amastris tarafindan ydnetilen Sesamos
Tiyot-Kromna ve Kitoros sitelerinden olusan sehir devletinin merkezi olmus kendi adinm
tagilyan Amastris kentini kurmustur. Yerlesimin adi bundan sonra Amastris kalmistir.16

yillik iktidarinda kralige Amastris 195. yilinda bagimsizligim1 duyurarak adma paralar
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bastirmistir. Amastris babalarindan kendilerine miras kalan yonetimini, artik ellerine almak
isteyen ve tahta gdzii olan ogullar II. Klokos ve Oksiyatras tarafindan M.O. 284 yilinda bir
geminin giivertesindeyken denize atilarak trajik bir sekilde 6ldiriilmistiir. Amastris’in
Oliimiinden sonra bolgede ¢ok zor bir egemenlik miicadelesi olugsmustur. Heraklia Pontike
Yonetimi, Bhitmia Kralligt ve Pontus Devleti kentin sahibi olmak adina kiyasiya
miicadeleler vermistir. Fakat Bhitmia Kral1 4. Nigomedes iilkesini 6lmeden once vasiyet

yolu ile Roma Imparatorluguna birakmistir (Sakaoglu, 1999).

e Roma Doénemi: Paflagonya’da Pontus hakimiyeti o donemin giinden giine biiyliyen
giigli Roma Imparatorlugu karsisinda M.O. 73-70 yillarna kadar dayanabilmistir.
Amastris kenti oldukga zarar gérmiis ve tahrip olmustur (Yildirim, 2014). Roma
egemenligine giren Amastris gerek denizden gerekse karadan Onemli bir gecis noktasi
olma 06zelligi tasimaktadir. Amastris bu ddénemden itibaren Roma Imparatorlugu ile
valilerin bélgeyi yapilandirmasindan ve kalkindirmasindan kendi paymna diiseni almay1
basarmigtir. Kentte ¢ok sayida Roma yapist insa edilmeye baslanmis ve kent yollarin

yenilenmistir (Sakaoglu, 1999).

Bes yiizyil siiren Roma egemenliginde, kentin yeniden imarina girisilmis, forum, Bazilika
(Meclis Sarayi), Antik Tiyatro, Akropol, tapinaklar, yeni caddeler, yollar, su ve lagim
sebekeleri yapilmistir. Buglin Bedesten basta olmak iizere sehrin hemen her yerinde
goriilen tarihi kalintilar o devirden kalmis olup Amasra kentinin Roma donemi graviirii

Sekil 24°de sunulmustur (URL-3, 2017).
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Sekil 24: Roma Doneminde Amasra kentinin graviirii (URL-4, 2017).

e Bizans Dénemi: M.S. 395°'te Roma Imparatorlugunun Roma-Bizans olarak
boliinmesinden sonra Bizans’in payma diisen Amastris, uzun yillar Bizans’in
hakimiyetinde kalmistir. Hristiyanligin ilk ylizyillarinda Amastris kentinde de tiim diinyada
oldugu gibi karanlik bir donem yasanmistir. Hristiyanligin serbest inan¢ olarak
yayilmasina miisaade edildigi donemde, piskoposluk merkezi niteliginde bir kent olmustur.
8. yiizyila kadar piskoposluk merkezi kimligini koruyan Amasra’da, bircok dini yapilar
yapilmistir (Yildirim, 2014).

e Ceneviz Donemi: Bizans Imparatoru Paleologos karsilastiklar1 zorluklara karsi
gelebilmek i¢in Cenovalilardan yardim istemistir. Buna karsilik Karadeniz’den birkag
limanla birlikte Amasra’nin da kullanimin1 Cenovalilara birakmast Amasra’nin kaderini
degistirmistir. Amasra gittikce gelisen Ceneviz kolonisi olmustur. Cenovalilar g¢evre
yonetimlerle kurduklar1 dostluklar sayesinde uzun siire bu itibarlarini koruyup 1460 yilina
kadar yaklasik 200 y1l Amasra’ya hakim olmustur. Cenevizliler ele gegirdikleri kolonideki
kale duvarlarina kendi amblemlerini yerlestirmislerdir. Bu diisiincenin amaci yerel halka

gecmise ait her seyi Cenevizliler tarafindan yapildigi anlatmaktir (Amasra Miizesi, 2017).
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e Osmanh Doénemi: Osmanlilarin bolgenin en 6nemli giicii haline gelmesiyle ve
Karadeniz ticaretini kontrol altina almak amaci, Cenovalilarin ve Karadeniz’in kaderini
degistirmeye baslamistir (Yildirrm, 2014). istanbul’'un fethinden sonra 1460 yilinda
Cenevizlilerin elinde bulunan Amasra lizerine sefere g¢ikmistir. Fatih Sultan Mehmet
liderliginde ki ordusu karadan ve denizden Amasra’yr kusatir. Bu kadar gilizel bir yere
zarar vermeden almak istemesi kale komutanina bildirilmistir. Kalenin anahtarini1 Fatihin
oldugu tepeye kale komutani gotiirerek Amasra Osmanli Imparatorlugu Bolu Sancak
Beyligi’ne baglanmistir. Osmanlt Dénemi’ne ait Joseph Marie Jouannin’in yaptigi 1803

tarihli Amasra krokisi Sekil 25°de sunulmustur (Tunger, 2014).

4 Asmassgra

3

3

e

$ Vemd A\, XU vre 1843 ¢
4 —
$

Sekil 25: Joseph Marie Jouannin’in ¢izdigi 1803 tarihli Amasra krokisi (URL-5, 2017).
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e Cumhuriyet Donemi: Cumbhuriyetin ilanindan sonra Amasra tarihinin en zor
yillarin1 goérmiis 1920’lilerin sonlarinda ve 1930’lu yillarda Amasra diinyadaki ekonomik
krize paralel olarak komiir ocaklarinin tiretimi kismasiyla, ¢ekicilik ve gemiciligin gecersiz
hale gelmesi ile yogun olarak disariya go¢ vermistir. 2. Diinya Savasi sirasinda ekonomik
yonden kotiiye giden Amasra, savastan sonra canlanmustir. Ozellikle yaz aylarinda
cogunlugu biiyiikk sehirlerde yasayan turist gruplari bu canliligin nedenlerindendir.

1950’den sonra Amasra artik adindan soz ettiren bir kent haline gelmistir (Tunger, 2014).

1930 yi1linda Amasra kentinin genel goriiniimii gosteren fotograf Sekil 26°da sunulmustur.

Sekil 26: 1930 yilinda Amasra kentinin genel goriiniimii (URL-3, 2017).

Amasra’nin tarihsel gelisim donemlerini gosteren harita Sekil 27°de verilmistir.
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4.1.2.2 Sosyo-Ekonomik Yapi

Niifus

Calisma alanin bagl oldugu Bartim ili 2016 yili niifusu TUIK ADNKS’ne (Adrese Dayali
Niifus Kayit Sistemi) gore 192.389°dir. Genel niifusun 95.131 kisi ile %49.44’{ini
erkekler, 97.258 kisi ile de %50.56’sim1 kadinlar olusturmaktadir. Bartin niifusun 111.833
kisi %58.12 kirsal alanlarda yasarken 80.556 kisi %41.88 sehir merkezinde ikamet
etmektedir. Niifusun Bartin yiiz Slgtimiine gore km?’ye diistiigii kisi sayis1 82°dir. 2016 yil
itibari ile Bartin’mn yillik niifus artis hiz1 1.681 kisi % 0,87°dir. Calisma alan1 Amasra’nin
ise ADNKS’e gore toplam il¢e niifusu 14.984 kisi olup, bu niifusun 7.630 kisi %50.88’ini
erkekler, 7.354 kisi %49.12’sini kadinlar olusturmaktadir (TUIK, 2017).

Amasra kent merkezi toplam niifusu ise 6684 kisidir. Merkez niifusun 3.495 kisi ile
%52.28°1 erkekler, 3189 kisi %47.72 ile de kadinlar olusturmaktadir. Merkez mahallelere
gore 242 kisi %3.62 Boztepe Mabhallesi, 1.041 kisi %15.58’1 Fatith Mahallesi, 262 kisi
%3.92’si Kaleigi Mahallesi, 1.507 kisi %22.54’1i Kalesah Mahallesi ve 3632 kisi %54.34°1
Kum Mahallelerinde yasamaktadir. Amasra merkezde yasayan 5336 kisi %79.84’1 onsekiz
yas Ustlinii olustururken, 1348 kisi %20.16’s1 da niifusun onsekiz yas altin
olusturmaktadir. Niifusun yaklasik %59.80°1 evli, %40.20’sini de bekar kisiler
olusturmaktadir (TUIK, 2017).

2016 yil itibari ile Amasra’nin yillik niifus artig hiz1 yaklasik -83 kisi % -0,54’diir. Bundan
onceki yillardan giiniimiize gelene kadar kent niifusunda énemli diisiisler goriilmiistiir. Bu
niifus diisiistinlin biiylik bir orani, i imkansizliklari, egitim ve saglik hizmetleri nedeni ile
kirsal kesimlerde gerceklesmistir. Amasra azalan niifusa sahiptir. Azalan niifusun
sebeplerinden biride goctiir. Amasra’da ortalama yasam siiresi, Tiirkiye standartlarinin
tizerindedir. Bartin ve Amasra kentlerine iliskin yillara gore niifusu grafigi Sekil 28°de
verilmistir (TUIK, 2017).
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Sekil 28: Bartin ve Amasra’nin yillara gore niifusu grafigi (TUIK, 2017).

Ekonomik Durum

Amasra’nin sahip dogal ve kiiltiirel peyzaj ozellikleri ile yiiksek turizm potansiyeline
sahiptir (Cengiz, 2012; Cengiz ve Cengiz, 2014; Sertkaya, 2001).

e Turizm: Amasra Kaymakamligi (2017) ile Cengiz ve Cengiz (2014) tarafindan

bolgenin turizm gelisimine ve potansiyeline yonelik saptamalar asagida sunulmustur.

Bati Karadeniz kiyillarinda kiigiik bir kasaba olan Amasra’nin turizmle tanismasi
Cumhuriyetin ilk yillarma dayanmaktadir. 1920°li yillarin sonunda gemiciligin ve
cekiciligin gecersiz hale gelmesi, mendirek insaatinin bitmesi Amasra’da issizligin
artmasina neden olmustur. Amasra’da yasayanlar i¢in gecim kaynagi da Istanbul’dan

haftada iki giin vapurlardaki kisiler olmustur (Amasra Kaymakamligi, 2017).
1933°te Amasra halki Kiiclik Liman kiyisina kii¢lik bir park acarlar. Bu parkin agilma

sebebi Amasra’ya Bartin’dan gelenlerin dinlenebilecekleri bir alan kazandirmak ve

yazlik¢ilarin sayisini artirmaktir (Amasra Kaymakamligi, 2017).
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Amasra halki 1931 yilinda Kurtulus Savasi kahramanlarindan Fevzi Cakmak Pasa’yi
agirlarmistir. Amasra’nin kalkinmasi icin kasaba halkini turizme onun yonlendirdigi
rivayet edilmektedir. Amasra halki bir yandan da kasabada ticaretin canlanmasi igin
caligmaktadir. Amasra Halk Odasi, c¢ekicilik ve hasir orgiiciiliigli kurslar1 acarak el
sanatlarini yeni nesillere aktararak meslek edinmelerini saglamiglardir. 1934-1998 yillari
arasinda Amasra’da bir¢ok sergi, konferans ve miisamere diizenlenmistir. Amasra halki
kasabalarini turizm kenti yapmak igin O6nemli bir adim atarlar. 1939 yilinda Deniz
Bayrami’nda (1 Temmuz) Amasra Plaji torenle halkin kullanimina agilir. Boylece 1940’11

yillarda Amasra énemli bir tatil beldesi olmustur (Amasra Kaymakamligi, 2017).

1954 yilinda Resimli Hayat Gazetesi “Ankara’nin Plaji: Amasra” baslikli uzun bir yaziy
fotograflarla yayimlayarak tatilcileri Amasra’ya yonlendirmigtir. 1955°te Shell Sirketi,
bastirdigi duvar takviminde Amasra’nin fotograflarina yer verince gelen turist sayisi

giinden giine ¢cogalmistir (Amasra Kaymakamligi, 2017).

1955 yilinda Kiiciik Liman kiyisindaki eski bolge okulunun bir dersliginin miizeye
cevrilmesi ile Amasra’da bulunan arkeolojik eserler burada toplanmaya baglanmistir.
1956’da Amasralilar, Amasra Turizm ve Giizellestirme Dernegi’ni Kurulmustur. 1960
tarihinde Amasra’ya gelen Cemal GURSEL’in “En biiyiik kalkinma yolu turizm yoludur”
sozleri dernegin ¢alismalarini hizlandirmasina neden olmustur (Amasra Kaymakamligi,

2017).

Amasralilar, 1960’11 yillarda turizme yatirim yaptilar. Yatak, pansiyon, yazlik ev, otel ve
gelen yerli-yabanci turist sayisi da o oranda artmistir. Amasralilar, o donemde kiiltiirel
etkinliklere de onem vermislerdir. 30 Temmuz — 6 Agustos 1961 tarihleri arasinda
“Amasra’nin 500’tnci Fetih Yildonimii Bayramini Kutlama” programi hazirlanmustir.
Yapilan program o giinlin kosullar1 disiiniildiigiinde kiiclik bir kasaba dilizeyinde

diizenlenen kapsamli ilk kiiltlir 6rnegidir (Amasra Kaymakamligi, 2017).

1960’1 yillarda Amasra, ulusal basinda adindan soz ettirmeye baslamistir. Yazilarda
Amasra’nin dogal ve tarihi giizelliklerinin yaninda Amasra’ya nasil gidilecegi, nerede
kalinacagi, nerede yemek yenilecegi fiyatlariyla anlatilmistir. Bu tanitim Amasra’nin

isminin duyulmasinda biiyiik rol oynamistir (Amasra Kaymakamligi, 2017).
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1970’1i yillarda Tiirkiye’nin bat1 ve giiney kiyilarinin turizm agisindan yatirima baglanmasi
ile birlikte Amasra turizmi 6nem kaybetmeye baslamistir. Amasra bu déonemde gec¢imini

komiirden saglanmaya baslamistir (Amasra Kaymakamligi, 2017).

1986 yilinda ise ilge olan Amasra igin turizm agisindan yeni bir donem bagslamistir.
Almanya’nin iinlii magazin dergisi Stern’ in Amasra’nin fotograflarini yayimlamasi ile
Amasra’nin iinilinii uluslararas1 alana tagimistir. Amasra’ya gelen yerli-yabanci arkeologlar,
akademisyenler Amasra’daki Roma, Bizans, Cenova ve Osmanlilardan kalan tarihi
eserleri, miizedeki arkeolojik ve etnografik kaynaklar1 inceleyerek izlenimlerinin
makaleleri araciligi ile aktardilar. Boylece Amasra’nin 3000 yillik bir tarihin izini tagidig
tim diinyaya duyurmuslardir. 1990’11 ve 2000°li yillarda Amasra yalnizca yaz turizminin
degil, hafta sonu kiiltiir turlar1 ve okul turlarinin da mekani1 olusmustur. Son yillarda ev
pansiyonculugunun yaninda yeni inga edilen otellerle yatak kapasitesi ve hizmet kalitesi de
arttirllmistir.  Hediyelik esyalarin ve el islerinin satildigi “Cekiciler Carsis1” ile canli bir
ticari hayat baglamistir. Bayramlar ve hafta sonlart Amasra’nin niifusu 3-4 kat artmaktadir

(Amasra Kaymakamligi, 2017).

Amasra’da yapilabilecek alternatif turizm etkinlikleri asagida belirtilmistir (Amasra

Kaymakamligi, 2017; Cengiz ve Cengiz, 2014):

e Yelken Turizmi: Amasra ve cevre koylar uygun riizgarlariyla hos bir yelken

parkurudur.

e Yat Turizmi: Amasra yatlarin ve teknelerin giivenle barinabilecekleri ve her tiirlii
ithtiyaglarimi1 karsilayabilecekleri bir limandir. Ayrica Amasra liman1 Karadeniz Yat

Rallisine (KAYRA) ev sahipligi yapmaktadir.

e Trekking (Doga Yiiriiyiisleri): Turistlerinde en ¢ok ilgi gosterdikleri alanlar
Bedesten-Amasra-Kalesah Tepesi, Kuskayas1 Aniti-Cevizlik Vadisi’dir.

e Av Turizmi: Amasra ve g¢evresi kara ve deniz avciligi bakimindan da 6nemli bir

potansiyele sahiptir. Yaban hayati ile ilgilenenlere hem kara hem de deniz avciligi

yoniinden firsatlar sunmaktadir.
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e Balikgihik: Deniz avciliginda Amasra hem profesyonel hem de amat6r balikgilik
icin dort mevsim av alanidir. Mevsimine gore olta balikciligi ile istavrit, mezgit, kefal,
palamut, liifer, zargan, karagoz, iskorpit avlanir. Aralik-Subat aylarinda hamsi, kefal; Mart-
Mayis aylarinda kalkan, kefal, barbun; Haziran-Agustos aylarinda mezgit, iskorpit, istavrit;

Eyliil-Kasim aylarinda palamut, liifer, ¢inekop, zargan avlamak miimkiindiir.

e Su Alti Dahs Turizmi: Su alt1 kesifleri ve su altt magaralar1 gibi ideal alanlar

bulunmasina ragmen heniiz konuda gerekli tanitimlar yapilmamustir.

o Kus Gozlemciligi: Amasra’da ¢esitli balik¢il kuslar yaninda kig aylarinda Amasra

limanlarina gelen kugular1 da izlemek miimkiindiir.

e Magara Turizmi: Amasra ve gevresinde basta Giirclioluk olmak tlizere goriilmeye
deger magaralar vardir. Glintibirlik turlarla, dogal yasamin i¢inde yer alan bu magaralara

ulasilabilir.

e Eko Turizm: Amasra ve cevresindeki zengin bitki oOrtiisii ile ¢evreyi koruyan

dogaya dayal1 turizm alani olarak goriilmektedir.

4.1.2.3 Ulasim

Amasra’yi i¢ bolgelere baglayan {li¢ ana karayolu baglantisi vardir. Yenigaga lizerinden E—
80 otoyolu ile E-5 devlet yoluna iizerinden Mengen-Zonguldak-Devrek-Caycuma-Bartin
istikametinde ilerlenen yolla; Bartin’dan 17 km. sonra Amasra’ya ulagilmaktadir. Gerede
tizerinden E-80 otoyolu ile E-5 devlet yolu iizerinden kullanilarak, Karabiik-Safranbolu
tizerinden Bartin’dan Amasra’ya ulasilmaktadir. llgaz Daglar1 daha sonrada Kiire Daglar
gecilerek Abana kiyilarma ulasilmaktadir. Abana’dan inebolu-Cide-Kurucasile-Tekkednii
ve Amasra’nin dogal plajlart Cakraz ve Bozkdy istikametinden Amasra’ya ulasilir. Bu
yollar iizerinden Amasra’nin g¢evre illere olan uzakliklari; Amasra-Zonguldak arasi 103
km., Amasra-Ankara aras1 295 km., Amasra-istanbul aras1 436 km. mesafededir (URL-9,
2017).
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Amasra kentine karayolu olarak 3 yoldan ulasim saglanmaktadir. Birinci yol Bartin-
Kazpinari-Amasra (eski yol) rotast olup 17 km’dir. Ikinci yol Bartin-Ahatlar-Amasra rotasi
olup 20 km’dir. Ugiincii yol ise Bartin-Topderesi-Amasra (tiinel yolu) rotas1 olup 16 km
uzakliktadir.

Amasra’ya en yakin havaalani Saltukova ve Ankara’dadir. Amasra Saltukova hava limant
arast 52 km, Ankara Esenboga hava limanina ise 310 km. mesafededir. Arastirma alaninda

bulunan ulagim ag1 Sekil 29°da verilmistir.

Amasra’da mevcut bir Liman bulunmaktadir. Mevcut Liman balik¢1 tekneleri ve gemiler
tarafindan kullanilmaktadir. Yogun olarak liman sefer bdlgesine giinii birlik yolcu
tagimacilig1 yapan yolcu motorlari, ticari yatlar, 6zel tekneler ve balik av gemileri istifade

etmektedir.
Amasra’ya direkt olarak demir yolu ulasimi bulunmamaktadir. En yakin demiryolu

baglantis1 ise Ankara-Zonguldak demiryolu hatt1 iizerinde yer alan Zonguldak iline bagl
Filyos beldesinde yer almaktadir.
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4.1.2.4 Altyap

Ilge genelinde %97 oraninda kanalizasyon sebekesi bulunmaktadir. Merkez ve cevresinde
yer alan 5 biliyilk mahalle ile bu mahallelerin sebekesinden gelen su On aritma
uygulandiktan sonra 500 m mesafeden denize dokiilmektedir. Bu sebekeden uzak
yerlerdeki yerlesim alanlari ise foseptik kullanmakta, bir boliimii ise kagak pis sularmi
derelere vermektedir. Amasra’da 2016 yilinda yapimina baslanan Amasra Derin Desarj

Projesi Ekim 2017°de tamamlanmistir (Amasra Belediyesi, 2017).

Amasra kentinin su ihtiyact Ulus-Bahgecik su ishale hatti ve Ugurlar Koyii yer alti
kaynaklarindan saglanmaktadir (Amasra Belediyesi, 2017).

Baskent Elektrik Dagitim A.S. tarafindan Amasra kentinin elektrik dagitim sebekesi insasi,
bakimi ve igletmesi siirdiirilmektedir (Amasra Belediyesi, 2017).

Copler, Ilge icerisinde belirlenmis noktalarda, ¢op bidonlarina ve konteynerlerine
birakilmaktadir. Belediye tarafindan her giin sabah aksam toplanmaktadir. Toplanilan kat1
atiklar Amasra Miize Miidiirligii’niin arka tarafinda vahsi depolama yapilip yaklasik 20
km uzaklikta bulunun Bartin ¢opliigiine dokiilmektedir. Yerlesmenin kuzeyinde yer alan
bu ¢op dokme yeri hem fiziki sartlar hem de riizgar yonii dikkate alindiginda yerlesim igin
sorun yaratmaktadir. Giinliik toplanilan kati1 atik miktar1 yaz aylarinda 350 ton/giin, kis
aylarinda ise 190 ton/giindiir. Kati atik toplamada geri doniisiim ayrimi yapilmamaktadir

(Amasra Belediyesi, 2017).

4.1.3 Amasra Kentine liskin Planlama Kararlar

Amasra’nin siirdiiriilebilir planlanmasinda kente ait planlar biiyiik 6nem gostermektedir.

Bu kapsamda Amasra kenti i¢in yapilmis ve uygulanan planlar incelenmistir.

4.1.3.1 Cevre Diizeni Planm1 ve Kararlan

Zonguldak-Bartin-Karabiik (ZBK) Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni
Plan1 (CDP) 19.07.2007 tarihinde onaylanmistir. ZBK bolgesini sosyal, ekonomik, tarihi

ve kiiltiirel agidan bir biitiin olarak ele alan bu planda cevresel, sosyal, ekonomik ve

84



fiziksel gelismeler ongoriilerek il ve ilgelerin konut, sanayi, tarim, turizm, ulasim gibi
yerlesme ve arazi kullanim kararlarini belirlenmektedir. CDP kapsaminda Tarihi Amasra
kenti Turizm-Konaklama Koridorlar1 baslikli maddesinde Amasra turizm/konaklama
koridorlar1 i¢inde planlanmistir. Kiiltlirel-Tarihsel Cevre Koruma ve Kiiltiir Turizmi
baslikli maddesinde ise Amasra’nin énemli bir antik kent oldugundan ve bu antik kentin

korunmasi igin gerekli calismalarin yapilmasi zorunlulugu belirtilmistir (Ozdemir, 2016).

Bartin ve ilgelerine iliskin, 1/25.000 o6lgekli Cevre Diizeni Plan1 20.09.2013 tarihinde
onaylanmustir (Sekil 30 ve Ek-B). Bu planin yapilmasmin amact dogal ve kiiltiirel degerler
ile kentsel ve kirsal gelismeler arasindaki koruma-kullanma dengesini saglayarak sektorel

gelisimin koordineli olarak siirdiiriilebilmesi ve bu ¢ercevede konut, sanayi, tarim, turizm,

ulasim gibi yerlesme ve arazi kullanim kararlarmin belirlenmesidir (Ozdemir, 2016).
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4.1.3.2 Amasra 1/5000 Nazim imar Plani ve Kararlari

Nazim imar plam yerlesim genel arazi bi¢imlerinin baslica alan tiplerinin tanimlanarak
uygulama imar plani kararlarinin belirlenmesine esas olmak iizere hazirlanmistir. Plan
onama sinirlart igerisinde uygulama, bu plan kararlarina uygun olarak onayli 1/1000
Olcekli uygulama imar plani kararlarina gore yapilacaktir. Planda belirlenen kullanim
alanlarinda kullanim amaci1 disinda herhangi bir yap1 ve tesis yapilamaz, iist 6l¢ekteki

planlara aykir1 olmazdir (Tiirkoglu, 2014).

4.1.3.3 Koruma Amach imar Plam ve Kararlan

Amasra’nin imar plani sirastyla 1956, 1970, 1986 ve 2015 yillarinda yapilmistir. Koruma
Amaglhi Imar Plam ise 1988 yilinda yapilmis, AKVTVKK’nun 1988 tarihinde
onaylanmigtir. Amasra Koruma Amagcli Imar Plan1 Yonetmeliginde yer alan hiikiimler,
plan onama sinirt iginde yer alan tescilli yapilar disinda kalan, yenilenecek tiim yapilar igin

gecerlidir.

Yonetmeligin onarima iligkin hiikiimlerinden, adi onarim taniminin yapildigr 12.
maddesinde “kentsel sit alani i¢cinde ve disinda” tabiri kullanilmis olmasina ragmen
Amasra yerlesiminde onayl1 bir kentsel sit alan1 mevcut degildir. Yonetmeligin III. derece
arkeolojik sit alanlarina iliskin 43. maddesinde “Bu alanlarda imar planina uygun yeni
yapilanma yapilabilir. Yeni yapilanma isteklerinin giderleri sahibince karsilanmak, Miize
Miidiirligii tarafindan denetlenmek kosulu ile insaatin yapilacagi parselin tiimiinde
arkeolojik dokuyu belirlemeye yonelik kazi ve sondaj yapilir. Herhangi bir kalintiya
rastlanmamasi halinde imar plani hiikiimleri dogrultusunda yapilagsma izni verilir. Fakat
yapilan bu caligmalar sonucunda herhangi bir bulguya rastlandiginda konu Ankara Kiiltiir

ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Kuruluna getirilir” hitkmii bulunmaktadir (Tiirkoglu, 2014).
4.1.3.4 Revizyon imar Plam ve Kararlar:
Amasra tarihi kent merkezine esas yerlesme ve gelisme alanlarimi kapsayan Revizyon ilave

Imar Plani; Turizm ve hizmetler sektdrlerinde gelisme egilim ve potansiyelleri olan kentin

hem yasayanlarina hem de kent servisleri ve 6zellikle ayrica dogal ve tarihi degerleri
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ziyarete gelen ziyaretgilerine saglikli ve planli bir ¢evre olusturmak amacini tasimaktadir

(Tirkoglu, 2014).
Amasra’da suan giincel olarak kullanilan 01.04.1988 tarihli Koruma Imar Plan1 ve
07.05.2015 tarihli Revizyon Imar Plani’dir. Amasra kentine ait gegmisten giiniimiize kadar

yapilan planlar sirali olarak Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Amasra’da gegmisten giiniimiize yapilan planlar (Amasra Belediyesi, 2017).

Tarih Ad

04.05.1956 Uygulama Imar Plan1

17.12.1959 Kadastro

23.07.1968 Halihazir

28.09.1970 Uygulama Imar Plan1

24.02.1971 Revizyon Imar Plani

11.09.1976 Korumaya Yonelik Ik Kurul Karari
22.07.1986 Uygulama Imar Plan1
01.04.1988/119 Koruma Amagli imar Plani
09.10.1990 Koruma Amacl imar Plan
16.06.2004 Revizyon Imar Plani-Dizin Sokak
16.11.2007/104 Revizyon Imar Plani-(30L3d-30L3a-30M4d-30L4b-30L1c)
16.11.2007/104 [lave Imar Plan1 (30M4c-30M4d-29L2a-291 2h)
16.11.2007/103 Nazim Imar Plan1

28.09.2007/674 Sit Irdeleme

15.01.2009 Halihazir

18.05.2013/905 Sit Irdeleme

05.06.2014 Revizyon imar Plani

02.10.2014 Revizyon Imar Plan1

13.01.2015 Revizyon imar Plani

07.05.2015 Revizyon Imar Plani

Calisma alani igerisinde 1. 2. ve 3. derece arkeolojik sit ve 3. derece dogal sit alanlar
bulunmaktadir. Amasra’nin sit alanlar1 kapsaminda bakildiginda 739.607 m®lik bir alanla
3. derece arkeolojik sit alan1 genis bir yer kaplamaktadir. Sirasiyla 3. derece dogal sit/3.
derece arkeolojik sit alan1 185.145 m2, 1. derece arkeolojik sit alan1 138.216 mz, 2. derece
arkeolojik sit alan1 129.405 m? ve 1. derece arkeolojik sit alani/3. derece dogal sit alami
109.657 m”lik bir alan kaplamaktadir. Alanda toplamda seksen bir adet tecilli yap:
bulunmaktadir. Calisma alanina ait sit alanlar1 ve tescilli yapilar haritas: Sekil 31°de ve sit
alanlar1 ve oOzellikleri Sekil 32’de verilmistir. Amasra’nin kiiltiirel peyzaj alanlar1 ve
ozellikleri Tablo 9’da sunulmustur. Ayrica, tescillenen korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir

varliklarina iliskin liste EkK-A’da bulunmaktadir.
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Sekil 31: Sit alanlar1 ve tescilli yapilar.
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Tablo 9: Amasra’nin Kiiltiirel Peyzaj Alanlari.

Ad1

Fotograf

Aciklama

Kuskayasi Yol
Amti

Amasra Kalesi ve
Surlan

Cenova Satosu ve
Armalan

‘ Kemere Kopriisii ‘ Fatih Cami ‘

Kiiciik Kilise
(Sapel)

Direkli Kaya
(Antik Rihtim)

i

Roma Dinemi | Tes.Tar:10.11.1992/2729 | Bartin Yolu 4. km

Roma Imparatoru Tiberius Claudius Cermanicus (M.S.41-54)
zamaninda Bithynia-Pontus valisi Gaius Julius Aquilla tarafindan
imparatorun anisina yaptirilmistir (Yildirim, 2014).Bir nis igerisine
ayakta cepheden gosterilmis bir figiir islenmistir. Sol tarafta bir
kaide ve iizerinde ylikselen siitun yer almaktadir. Basligin iizerinde
cepheden bir kartal iglenmistir. Anadolu’da tek yol aniti olma
ozelligi tagiyan eser baris ve dostlugu simgeler (Anonim, 2011).

Roma-Bizans D. | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kaleici-Boztepe M.

Amasra Kalesi Bizans Doénemin de insa edilmis, Ceneviz ve
Osmanlt donemlerinde degisikliklere ugramistir. Kale, 3 tarafi
denizle ¢evrili kiiglik bir yarim ada iizerindedir. 4 kat halinde
yiikselir. 15-20 metre yiiksekligindeki 24 bur¢ ve kulesi, biiyiik
kesme tastan yapilmistir. Kalenin kuzeydogu-giineydogu arasindaki
surlarinin uzunlugu 65 metre iizerinde 8 adet bur¢ bulunan giiney
surlarinin uzunlugu 200 metre kadardir (Tunger, 2014).

Ceneviz Donemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kaleici Mahallesi

Cenovalilar tarafindan bir i¢ kale olan yapida saray haline getirilen
yerdir. Kale duvar ve kapilarinda Cenovalilara ait amblemler
bulunmaktadir (Cengiz ve Cengiz, 2016). Cenovalilar ele
gecirdikleri kolonilerdeki kale duvarlarina kendi amblemlerini
yerlestiriyorlardi. Bunun amaci, yerel halka gecmise ait her seyin
Cenevizliler tarafindan yapildigim1 anlatmaktir. Amasra Kalesi de
arma yoniiyle genis bir koleksiyonu yansitir (Amasra Miizesi, 2017)

Bizans Dinemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kaleici Mahallesi

9. ylizyilda Amasra Kalesi icinde yapilmistir. Amasra’nin 1460
yilinda, Fatih Sultan Mehmet tarafindan fethi sirasinda camiye
cevrilmigtir. 19 X 11 m boyutlarindaki caminin, 1887 yilinda dort
duvar1 diginda mekani orten ve yer yer yikilma tehlikesi duvarlar
biiyii bir onarimdan gegirilmistir. Diinyada esine pek rastlanmayan
“Cuma hutbesinin kilig ¢ekilerek okunmasi” gelenegi giiniimiizde
Fatih Cami’nde yasatilmaktadir (Anonim, 2011).

Bizans Dinemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Boztepe Mahallesi

Bizans Donemi’ne yapilmis olan Kemere Kopriisii, Boztepe’deki
Sormagir Kalesini ve Amasra’daki Zindan Kalesi’ni birbirine
baglayan, kesme taglarla inga edilmis, tek gozlii ve kemerli bir
yapidir (Yildirim, 2014).

Bizans Dinemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kaleici Mahallesi

9. Yiizyilda moloz tas tugla ve devsirme malzemeyle orgil
sistemiyle yapilmis dikddrtgen planlt yap1 Sapel, giiniimiizde Kiiltiir
ve Sanat Evi olarak kullanilan ve kale iginde bulunan tarihi bir
yapidir (Oguztiirk, 2016). Bizans Donemi’ne yapilmis olan Sapel,
Fatih Sultan Mehmet’in Amasra’y1 fethetmesi iizerine mescide
doniistiirilmiistiir (Yildirim, 2014).

Roma Dénemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kaleici Mahallesi

Antik Limanin Dogusunda bulunan Direkli Kaya, koyun igindeki
kaya lizerine Orme siitunlarla yapilmig 7 m yiiksekliginde bir
yapidir. Direkli Kaya’dan denizle baglantili kare bi¢iminde bir
havuz, kayaya oyulmus basamaklar ve mermerden bir iskeleden
goriilmektedir. Ancak giiniimiizde su yiizeyinden ¢ok az bir kismi
goziiken dalgakiranin biiyiik bir bolimii denizin ig¢inde kumlar
altinda kalmistir (Amasra Belediyesi, 2017).
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Tablo 9: (devam ediyor).

>

di

Aciklama

Bahriye Mektebi
(Amasra Miizesi)

‘ Ethem Aga Konagi

Akropol

Bedesten ‘ Kaymakam Evi

Antik Tiyarto

Kemerdere

Osmanli Dénemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kum Mahallesi

1884’lii yillarda Osmanli Dénemi’nin, Bolu Mutasarrifi Ismail
Kemal Bey tarafindan yapina baslanmistir (Yildirim, 2014). 1975te
Kiiltir Bakanligi miilkiyetine gegen yapi, 1982 yilindan beri
bugiinkii tarihi binasinda hizmet veren ve dort teshir salonundan
olusan Amasra Miizesi olarak kullanilmaktadir. Tarih Oncesi
Doénem, Roma-Bizans Donemi, Ceneviz ve Osmanli Dénemlerine
ait eserler sergilenmektedir (Anonim, 2011).

Osmanli Dénemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 [ Kum Mabhallesi

Konak, 1890 yilinda tamamlanabilmistir. Kiigiik Liman Karsisinda
giiniimiizde Pazar yeri alaninin yanindaki arsaya ii¢ katli olarak,
Tlirk Ampiri denilen tarzda yapilan tas binanin kemerli dis
kapisindan 6n tagliga buradan basik kemerli ciimle kapisindan giris
katina girilmektedir. Amasra’da gegmisten giiniimiize gelen en giizel
yapilardan biri olan Konak Karadag Prensi Kotor’daki Kdskiinden
esinlenerek yapilmistir (Cengiz ve Cengiz, 2016).

Roma Dinemi | Tes.Tar:16.06.2006/131 [ Kum Mahallesi

Akropol, kuzey-giiney ve dogu-bati yoniinde kesisen iki duvari
mevcut olan ve biiyilk blok taslarla hargsiz olarak yapilmistir.
Yogun bir bitki oOrtiisii altinda kalan yapi1 kalintisinin bulundugu
alanda, Amasra Miizesi tarafindan temizlik calismasi yapilmigtir
(Yildirim, 2014).

Osmanl Dénemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kaleici Mahallesi

Yap: 1881 yilinda Iptida-i Mektebi olarak yapilmis ve giiniimiizde
Kaymakam Konutu olarak kullanilmaktadir (Cengiz ve Cengiz,
2016).

Roma Dénemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kum Mahallesi

Opus Reticulatum ad1 verilen planl tugla 6rgii sisteminde yapilmis
olan Roma Dénemi Eyalet Meclis Sarayi/Bazilika, GEEAYK’nun
karari ile yapinin Roma Gymnasium’u oldugu diisiiniilmiigse de bu
biiyiiklikte gymnasium olmayacagina kanaat getirilmistir. Kale
yapiminda biiyiik olasilikla tahribata ugrayan yapinin bazi duvarlari
da, 1968 yilinda yasanan deprem ile yikilmistir (Yildirim, 2014).

Roma Dénemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kum Mahallesi

Roma Donemine ait olup, Aya Yorgi Tepesi’nin giiney
yamacindadir. Tiyatro boslugu ve Sahne boliimleri yikilmistir.
19.ylizyilin sonlarina kadar kismen korunabilmis olan tiyatronun
yap1 taslari, 1880’li yillarda yol ve kaldirim yapiminda kullanilmig
olup, giiniimiize yalnizca bir kemeri ulasmistir. Yeri mezarlik olarak
kullanilan tiyatronun sadece bir giris kapisina ait kalintilar
goriilebilmektedir (Anonim, 2011; Yildirim, 2014).

Roma Dinemi | Tes.Tar:07.09.1993/3134 | Kum Mahallesi

Kemerdere Kopriisii, 8 metre uzunluga, 5 metre genislige sahip
olup, bindirme teknigi ile yapilmis kemerli bir yapidir. Amasra-
Bartin yeni karayolu iizerinde 2 km. mesafedeki orman icerisinde
yer almaktadir. Karayollar1 15.Bolge Midirligi tarafindan
yaptirilan restorasyon projeleri,20.10.2012 tarih ve 558 sayili
KKVKBK karar1 ile onaylanmis olup, heniliz onarim g¢alismalari

baglamamistir (Ylldmm, 2014).
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Tablo 9: (devam ediyor).

>
B

Aciklama

Roma Hamam

Osmanli Hamam

Merdivenler

Antik Su Kanah .
‘ Horhor Deresi ‘ Tas Iskele

Tiirk Hamam

Poseidon Mabedi

Fotograf

Roma Dinemi | Tes.Tar:07.06.2010/1846 | Kum Mahallesi

Bitisik dort adet parselde yapi kalintisina rastlanmasi itizerine temel
kazisi durdurulmus ve Kiiltir Bakanligi izniyle Amasra Miize
Miidiirliigii tarafindan kurtarma kazist gergeklestirilmigtir. 1993
yilinda I. Derece Arkeolojik Sit Alani ilan edilen parseller, daha
sonra ¢evresindeki diger parsellerle birlikte 111. Derece Arkeolojik
Sit Alanina doniistiiriilmiis ve hamam kalintilar1 da taginmaz kiiltiir

varligi olarak tescillenmistir (Ylldlrlm, 2014).

Osmanli Donemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kum Mahallesi

17. Yiizyilda Osmanli Donemi’nde moloz tas ve tuglalarla
yaptlmigtir. Devsirme malzemeler bulunan hamam, bugiin
kullanilmamakta olup, derin gatlaklari bulunmaktadir (Yildirim
2014). Iliklig1, ii¢ kurnali yikanma odasi, giris halveti, dinlenme
makati ve holii, sicak ve soguk su hazne boliimleri saglamdir. Iliklik
bir orta kubbe ve iki yarim kubbe ile 6rtiiliidiir (URL-6, 2017).

Osmanli Dénemi | Tes.Tar:09.10.1990/1399 | Kaleici Mahallesi

Zindan Mahallesinde ve Zindan mahallesinde yer alan Amasra
Kalesinin i¢ sur duvarlar1 arasinda kalan merdivenler Osmanli
doneminde devsirme-dikdortgen kesme taslarla yontemi yapilan
merdivenlerin alanlarin yerlesime agilmasi sirasinda yapildig
tahmin edilmektedir (Anonim, 2011).

Roma Dinemi | Tes.Tar:19.08.2009/1340 | Kum Mabhallesi

Biiyiik Limanda bulunan, farkli boyutlarda tag bloklardan yapilmis
olan Tas Iskele Rihtimin biiyiik bir kismunim, biiyiik liman
mendirek’e ulagimi saglayan yolun altinda kaldigi tahmin

edilmektedir (Yildirim 2014).

Roma Dénemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kum Mahallesi

M.S. 111 yilinda Bithynia Eyaleti’nin proconcul’u (eyalet valisi)
olarak gorev yapan Geng¢ Plinius’un idaresi altindaki kentle ilgili
Imparator Traianus’a yazdigi mektupta “zarif siisli bir kent
Amastris’in baslica yapilar1 arasinda ¢ok giizel uzun bir caddenin
oldugundan ve cadde boyunca etrafa pis kokular sagan bir derenin
aktigindan ve bu derenin iizerinin bir tonoz ile kapatilmasi
gerekliliginden” bahsedilmektedir (Y1ldirim, 2014; Sakaoglu, 1999).

Osmanl Dinemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Kum Mahallesi

Giliniimiizde kafe olarak kullanilan yapi, Sagirosman ailesine ait
olup, hamam 1890’11 y1llarda yapilmistir (Yildirim 2014).

Roma Dinemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Boztepe Mahallesi

Boztepe Adasinda meteoroloji istasyonu hemen yaninda yer alan
mabedin toprak iizerinden sadece temel izleri goziikmektedir. Iri tas
bloklardan insa edildigi mevcut kalintilardan anlasilmaktadir. Ayrica
temel iizerinde duvar izleri takip edildiginde, mabedin dikdortgen
planli oldugu anlagilmaktadir. Mabede, Bizans ve Hristiyanlik
Devrinde de bazi ilaveler yapildigi sanilmaktadir. Bitki dokusu ve

toprak altinda kaldig1 i¢in net olarak algilanamamaktadir.
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Tablo 9: (devam ediyor).

Ad1

Fotograf

Aciklama

Bat1 Limam
Kalintilar:

Tarih Oncesi Antik Dinem | Kum Mabhallesi

Bati limant kalintilar1 Kiigiik Liman plajinda bulunmaktadir.
Gliniimiizde sadece tek sira blok taslardan olusan bir iskele
kalmigtir. Antik Horhor Deresi akintisi ile taginan toprak dolgu
altinda kalan kalintilar kaybolmug durumdadir (Yildirim, 2014).

Dogu Limam
Kalintilan

Tarih Oncesi Antik Dinem | Kum Mabhallesi

Biiyilk Liman askeri bolge tarafinda bulunan dogu limanimdan
giiniimiize kalan liman kalintisidir. Ancak bugiinki sahil giivenlik
komutanliginin kullandig1r askeri liman, dogu limani kalintisinin
iistline yapilmistir (Yildirim, 2014).

~_~
1
2
&%
~Z
=i
= =
< £
«
Y

Su Kemeri Boztepe Kilise
Kalintis1 Kahntis1 Kahntis1

Antik Duvar

Sivil Mimari
Ornegi

Roma Dinemi | Tes.Tar:25.09.1990/1380 | Kum Mahallesi

1990 yilinda yapilan Horhor Deresi 1slah ¢caligmalari sirasinda ortaya
¢ikarilmigtir. Roma Donemi’ne ait olan yapi, Bizans Donemi’nde de
onarilarak kilise olarak kullanilmis antik yap1 kalintisidir (Yildirim,
2014).

Roma Dinemi | Tes.Tar:11.09.1976/A157 | Boztepe Mahallesi

Iri tas bloklarla yapilmis, bazi yerlerinde kemerler bulunan bir
yapidir. Kemerlerin i¢ kisimlart ve kenarlart yigma moloz taslarla
orilmiistiir. Kemerler digindaki tim blok taslarin kale yapimui igin
Biiytiik Limana tagindigi bilinmektedir (Anonim, 2011).

Roma Dinemi | Tes.Tar:07.09.1993/3134 | Kum Mahallesi

Bir su kemerinin ayagina ait kalintilardir. Hemen 10-15 m yakininda
bir koprii bulunmaktadir. Kesme blok taglardan insa edilmistir. Bu
kemerin kuzeye bakan kismina altta kalan taslar1 {izerine bir hayvan
kabartmast ve savas sahnesi igeren kabartmalar yapilmistir
(Anonim, 2011).

Roma Dinemi | Tes.Tar:07.06.2010/1850 | Kum Mahallesi

Antik duvar kalintilari, toplanti salonu ya da o6zel evlere ait
mekanlarin olacagr diistiniilmektedir. Bu mekanlardan birinde
kismen korunmus geometrik motifler ile siisli mozaik tabana
rastlanmasi ile tescillenmistir (Yildirim 2014).

Osmanl Dénemi | - | -

Amasra kenti igerisinde c¢esitli tarihi donemlerinde yapilmis ve
giiniimiize kadar varligin siirdiiren toplam 22 adet tescilli yapi sivil
mimari 6rnegi konut bulunmaktadir (EK-A).
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4.1.3.5 Amasra UNESCO Siireci

Ceneviz Ticaret Yolu’nda Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri

13 yy. ortasinda Cenovalilar Akdeniz ve Karadeniz lizerinde aktif olarak igslem goriiyordu.
Cenovalilar baslangicta Akdeniz’in kuzeybatisinda bulunan Italya’nin Cenova limaninda
yastyordu. Cenova eyaletinin ve Liguria bolgesinin bagkentiydi. M.S 395°¢ kadar Roma
Imparatorlugunun Roma-Bizans olarak béliinmesi iizerine Bizans’in payma diisen Amasra
ve ¢evresi uzun yillar Bizans’in hakimiyetinde kaldi. Bizans Imparatoru Michael VIII.
Paleologos’un 1261 yilinda karsilastig1 giigliikleri gégiislemek i¢cin Cenovalilardan yardim
istedi. Buna karsilik aralarindan yapilan Nymphaionun Antlagmasi ile Karadeniz’den bir
kac bogaz ve limanla birlikte Amasra’nin da kullanimimi Cenovalilara birakmasi
Amasra’nin kaderini degistirmis, gittikge gelisen Ceneviz kolonisi olmustur. Cenovalilar
ele gecirdikleri kolonilerdeki kale sur ve duvarlarin1 yapmis, islemeler gelistirmis ve kendi
amblemlerini yerlestirmiglerdir. Cenevizliler 11. yiizyildan 19. ylizyilda Akdeniz ve
Karadeniz lizerinde sekiz yiizyil boyunca hakimiyetlerini siirdiirmiistiir (UNESCO, 2017).

Anadolu'daki ana merkezi Istanbul'da bulunan Galata’yd1 (Pera). “Ceneviz Ticaret
Yolu’nda Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri” Cenevizlilerin hala
hakim alanlarda yer alan kayda deger ticaret limanlarindan bazilarini olusturuyor. Bu
alanlar bolgeye hakim olan bes kaleden (Yoros, Foga, Candarli, Amasra, Ak¢akoca, Sinop)

ve bir kule (Galata’dan) olusur.

15.04.2013 tarihinde UNESCO Diinya Miras Gegici Listesi’ne “Ceneviz Ticaret Yolu’nda
Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri” ismiyle; Tiirkiye’de yer alan
Ceneviz Ticaret Yolu'nda Cenovalilarm bir dénem kullandig1 Izmir (Candarli ve Foca),
Istanbul (Galata Kulesi ve Yoros Kalesi), Diizce (Akgakoca), Bartin (Amasra) ve Sinop
kaleleri dahil edilmistir (Yildirim, 2014).

Amasra Kalesi: 1204'te 4. Hagli Seferi’nden sonra Bizans Imparatorlugu’na yardimlar
icin bir 6dil olarak Karadeniz'de Cenevizlerle ticaret yapma ayricaligl tanimmistir. Bu
sayede Cenevre Kaffa’da Bugiin Ukrayna'da ve Amasra’da Cenovalilar kolonilerini
kurmuslardir. Amasra Kalesi Romalilar tarafindan yaptirilmis, ancak daha sonra Bizans,

Ceneviz ve Osmanlilarin eline ge¢mesi ile restore edilmistir. Ozellikle 14. ve 15. yiizyilda
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birka¢ kapi insa edilmis ve bir kale Cenevizliler tarafindan giiclendirilmistir. Amasra
Kalesi "Sormagir Kalesi" ve "Zindan Kalesi" olmak iizere iki ana boliimden olugsmaktadir.
Sormagir Kalesi, "Kemere" adli bir koprii ile Amasra ile baglantilidir. Amasra Kalesinin
kuzeydogu tarafinda "Biiyiik liman Kapis1" bulunmaktadir. Kalenin "Kiigiik Liman Kapis1"
bati tarafinda yer alirken, "Zindan Kapist" giiney kisminda bulunmaktadir. Amasra Kalesi
duvarlari, kuzeydogu-giineydogu yoniinde, 65 metre uzanmaktadir. Giiney duvarit 300
metre uzunlugunda ve bu duvarin tizerinde sekiz burgtan olusmaktadir. “Cenova Satosu”
Amasra Kalesinin igerisinde yer almaktadir. Cenevizli koloniler, bu yapinin Cenovalilar
tarafindan yapildigim1 gosteren kesin kanit olarak kabul edilir. Kale sur ve duvarlari
lizerinde Italyan aileleri ve sehir amblemleri ve islemeleri goriilmektedir. Bizans
Imparatorlugu bu bolgelerdeki hakimiyetini kaybettikten sonra Cenevizliler iki yiiz yil
boyunda 1460 yilina kadar buralardaki egemenligini stirdiirmiistir (UNESCO, 2017).

Ustiin Evrensel Degerin Gerekgesi: Cenevizliler orta gagda deniz ticareti ile ticari
canliligin merkezi olmustur. Ceneviz Ticaret Yollarinda Kale ve Surlu Yerlesimleri,
ortagagin ticaret ve uluslararasi iligkilerini yansitan istisnai yapilardir. Ceneviz Ticaret
Yolu'nda Cenovalilarin kullandig1 izmir (Candarli ve Foga), Istanbul (Galata Kulesi ve
Yoros Kalesi), Diizce (Akgakoca), Bartin (Amasra) ve Sinop Kalelerinin iistiin evrensel
deger olma kriterleri asagida verilmistir.

e Cenevizliler Ortagag'da aktif ve kazangh ticaret yapmak i¢in oncii rol oynamistir.
Ceneviz tiiccarlar1 ve topluluklar: Kilit noktalarda bulunan kale ve surlu yerlesimleri ile
Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar ticaret yollarini gii¢clendirmistir. Bu nedenlerle noktalar
medeniyetler arasinda 6nemli etkilesimlere taniklik etmekte ve bu merkezler olaganiistii
degerler tasimaktadirlar. Ayrica Akdeniz ve Karadeniz kiyilarinin etrafinda yeni Ceneviz
yerlesimi, mevcut yerlesimi, mimari uyumu agisindan sehir planlama/peyzaj tasarimi igin
yiiksek 6neme sahiptir.

e Genel olarak, Anadolu'daki Ceneviz kaleleri ve diger yapilari, deniz yapist ve kent
planlamas1 arasindaki iliskiyi yansitan en iyi ornek olarak kabul edilmektedir. Bunlar,

Cenevizlerin segkin mimari tasarimi ifade etmektedir (UNESCO, 2017).

IFLA Bagkan1 Desiree Martinez’in Mayis Ayi’nda Amasra’yr ziyaretleri sirasinda
kendilerine Amasra’nin Diinya Miras Listesine alinmasi goriisii bildirilmistir. Desiree
Martinez’in konuyu Diinya Miras Merkezinde Francesco Bandarin ve Ron Van Oers’e

bildirdigi IFLA, Unesco, Bartin Universitesi ve Ankara Universitelerinin isbirliginde bu
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yonde bir ¢aligma baglatilacagi karar1 verilmistir. Konuyla ilgili 2013 yilinda Bartin Valisi
Ali CINAR Baskanliginda ilgili kurum ve kuruluslarin katilimiyla toplanti yapilmistir.
Amasra’nin UNESCO Diinya Miras Asil Listesi’ne girebilmesi i¢in yapilacak caligmalari
yiiriitmek {izere izleme Heyeti ve Yiiriitme Komitesi kurulmasi kararlastirilmistir

(Yildirim, 2014).

4.1.4 Mevcut Arazi Kullanimi ve Miilkiyet Durumu

Arastirma alaninda, Bartin Amasra bolgenin mevcut yapisini aragtirmak ve belirlemek i¢in
calismalar yapilmistir. Aragtirma alanindaki kirsal yerlesimlerin dagilisinda okul, hastane,
saglik kurumlar1 ve dini kurumlarin sekillenmesinde bircok dogal ve kiiltlirel faktorler
etkili olmaktadir. Bunlarin yaninda arkeolojik sit alanlari, askeri alan, depolama alanlari,
tarim alanlari, kentsel hizmet ve gelisme alanlari, turizm alanlari, sanayi alanlari, kentsel
ve kirsal yerlesim alanlart ve orman alanlar1 gibi mevcut arazi kullanim gosteren harita

Sekil 33’de gosterilmistir.

Calisma alanimizin genis bir kism1 ormanlik alanlardan olusturmaktadir. Yerlesim alanlari
ise topografyada daginik bir sekilde bulunmaktadir. Tarim alanlar1 da yerlesim alanlarinin
cevresinde yer almaktadir. Alanimizin kuzeybatisinda ise sanayi alani yer alirken, yer yer

de turizm alanlar1 ve ¢ok kiiciik bir kisimda da sit alanlar1 bulunmaktadir.

Alan; kamusal ve 6zel miilkiyet olarak 2 baslikta ele alinmistir. Kamusal miilkiyet alanlari,
Belediye miilkiyeti, Maliye hazinesi Orman Miilkiyeti, Vakif Miilkiyeti ve Askeri Alan
miilkiyetini olusturmaktadir. Calisma alani icerisinde 5.40 ha belediye miilkiyeti, 22.60 ha
maliye hazinesi, 0.10 ha orman miilkiyeti, 0.06 ha vakif miilkiyeti ve 9.90 ha askeri alan

miilkiyeti bulunmaktadir.

Miilkiyet durumunu gosteren harita Sekil 34’de verilmistir.

96



TARIHI VE ARKEOLOJIiK MIRASIN SURDURULEBILIRLIGi BAGLAMINDA
KULTUREL PEYZAJ KORIiDORLARININ PLANLANMASI VE TASARIMI: AMASRA ORNEGI
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Sekil 33: Mevcut arazi kullanimu.
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TARIHI VE ARKEOLOJiK MIRASIN SURDURULEBILIRLIGI BAGLAMINDA
KULTUREL PEYZAJ KORIDORLARININ PLANLANMASI VE TASARIMI: AMASRA ORNEGI
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Sekil 34: Miilkiyet durumu.
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4.1.5 Amasra Kentine iliskin SWOT Analizi

Amasra kentine iliskin SWOT analizi yapilmistir. SWOT analizi ile Amasra’nin mevcut
dogal ve Kkiiltiirel degerlerinin analizi saptanmistir (Cengiz, 2012; Cengiz, 2014’den

gelistirilerek):

Giiclii Yonler
e Tarihi ve arkeolojik alanlar/sitler

e Tepeler (panaromic views)

e Dogal sitler

¢ Dogal plajlara ve koylara sahip olmasi

¢ Biyocesitlilik

e Iklimsel avantaj

e Gorsel algilama avantajlar1 (yarimada 6zelligi ile karsi kiy1 etkisi)
e Gastronomik faaliyetler

¢ Balik¢iligin gelismis olmasi ve turizme gelirine katkisi

o Kiyisal 6zellikler (dik yarlar, magaralar, ilging kiy1 olusumlart)
e Geleneksel el sanatlar

e Folklorik degerler

e Limanlar (biiyiik ve kii¢tik liman)

e Turizm ge¢misinin olmasi

e Turizm potansiyelinin yiiksek olusu.

¢ 3000 y1llik tarihi gegmise sahip olmasi

e Antik bir liman kenti olusu

e Ev pansiyonculugunun gelismis olmasi

e Nitelikli tescilli tasinmaz varligi

e Tescilli sur ve tescilli yap1 kalintilarinin bulunmast

e Orman alanlarinin varligi

e Arkeolojik ve dogal varliklarla birlikte alternatif turizm olanaklarinin saglanabilmesi
e Dogal, tarihi ve arkeolojik degerlere sahip olmasi

e Gorsel glizelligi bulunan Vista alanlarinin bulunmast

e Ulasim acisindan kolay ulagilabilen bir noktada olmasi
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Zayif yonler

e Topografik gii¢liikler

e Trafik ve otopark sorunu

¢ Yaz aylarinda tagima kapasitesinin tizerinde kullanim baskis1

e Tanitim eksikligi

e Sit alanlarinin amag dis1 kullanimi1

o Kiy1 kenar ¢izgisinde degisimlere neden olan faktorler (kiy1 dolgu alanlari vb.)
e Tarihi kent dokusunun bozulmasi

e Kent ve ¢evre estetigindeki eksiklikler (gorsel kirlilik vb.)

o Alt yap1 eksikligi

e ATI’nin (Amasra Tas Kémiirii Isletmesi) faaliyetleri

e Deprem ve erozyon riskli alanlarin genis yer kaplamasi

e Dogal ve kiiltiirel varliklara iligkin envanter eksikligi

e Turizm egitimi eksikligi

¢ Konaklama standartlarinin yetersiz olmasi

e Yerel yonetimlerde finansal eksiklikler

e Yerel yonetimlerin koruma konusuna yaklagimlarindaki yetersizlikler

¢ Yasal cerceveye uygun olmayan yerlesim alanlar

Firsatlar

e Biiyiik sehirlere (Ankara ve Istanbul) yakinlig

e Halkin yeniliklere agik olmasi

e Deniz turizmi

e Balik¢iligin gelistirilebilir olmasi

e Dogal, kiiltiirel ve tarihi degerleri ile Avrupa’nin en énemli korunan alanlarindan biri
olan Kiire Daglar1 Milli Parki’na yakin olmasi

e Ulkemizde tasimacilik yapilabilen tek dogal suyolu olan Bartin Cay1’na yakin olmasi

e Diinya kiiltlir mirasinda yer alan miize kent Safranbolu’ya yakin olmasi

e Turizmin yerel halka istithdam saglamasi

e Turizm Meslek Lisesinin faaliyet gdstermesi

e Kara, deniz ve hava yolu ulasimu ile erisilebilirlik

e Tur giizergahi ilizerinde olmasi
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¢ UNESCO Gegici Diinya Miras Listesi’nde bulunmasi

e Surlu yerlesim dokusu 6zelligi

Tehditler

¢ Deniz suyu kirliligi

e Orman varlig1 lizerindeki antropojenik baskilar

e Arkeolojik alanlar iizerindeki tahribatlar

¢ K1y1 dolgu alanlari

e Ozellikle yaz aylarinda asir1 kalabalik olusu (tasima kapasitesinin iizerinde kullanimlar)
¢ Bina yogunlugunun ve kat yiiksekliginin artmasi

e Tarim alanlarinin yapilasmaya doniismesi (tarim alanlari {izerindeki baskilar)

¢ Olumsuz yonde kiiltiirel degisim

¢ Yasa ve yonetmeliklerdeki degisiklikler

e Termik Santral faaliyetleri

4.2 Onerilen Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarina iliskin Mekansal Analizler

Tarihi Ipek Yolu Koridoru’nun bir baglantis1 olan Kuskayasit Yol Anit1 ile Amasra kent
merkezine lineer sekilde uzanan Antik Yol Koridoru arastirmanin ana materyalini
olusturmaktadir. Arastirma alani olarak segilen Kuskayasi Yol Aniti-Antik Yol Koridoru
asagida belirtilen bes temel Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’ndan olusturmaktadir. Bunlar (Sekil
35);

I.  Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kuskayasi-Bedesten Koridoru
Il.  Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Bedesten-Kiigiik Liman (Antik
Liman) Koridoru
1. Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kii¢ciik Liman-Biiyiik Liman
Koridoru
IV. Kaleici Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Biiyiik Liman-Kalei¢i Koridoru
V.  Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kaleigi-Boztepe Koridoru
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LEJAND

£ Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru

& Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru

&% Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
& Kaleigi Deresi Kiltiirel Peyzaj Koridoru

&« Boztepe Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru

4\(_} Kuskayasi Yol/Aniti

Sekil 35: Onerilen Kiiltiirel Peyzaj Koridorlari’nin uydu gériintiisiindeki konumlari.
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4.2.1 Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kuskayasi-Bedesten Koridoru

Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru (Kuskayasi-Bedesten koridoru) toplam yol uzunlugu
3867.57 m’dir. Koridor iizerindeki genel peyzaj tiplerine bakildiginda arkeolojik peyzaj,
orman peyzaji, kentsel peyzaj, manzara terasi, karayolu peyzaji, akarsu peyzaji ve tescilli
yapilar olarak siralanmistir. Kugskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru {iizerindeki Onemli
alanlarin fotograflar1 belirtilmistir. Kuskayas1 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun o6zellikleri

Tablo 10°da ve koridora iligskin fotograflar Sekil 36°da verilmistir.

Tablo 10: Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’ndan fotograflar ve 6zellikleri.

Fotograf No Karakteristigi
1 Amasra-Bartin eski karayolu Kuskayas1 Yol Anit1 girig
2 Kuskayas1 Yol Anit1 ahsap yiiriiyiis yolu merdivenleri
3 Kuskayasi Yol Anit1
4 Orman i¢i antik yiiriiyiis yolu
5-6 Orman i¢i dogal yiiriiyiis yolu
7-8 Orman i¢i ylirliylis yolu iizerinde bulunan bitkisel tiineller
9 Yiiriiylis yolu iizerinde bulunan orman kapalilig yiiksek alanlar
Bitki gdvdelerinin yiirliylis yolu {izerindeki olusturduklart koprii ve
10-11-12 !
tiineller
13 Yiirtiylis yolu iizerinde bulunan orman ig¢i yar1 agik alanlar
14-15-16 Yiiriiylis yolu iizerindeki egim derecesinin yiiksek oldugu alanlar
17 Antik yiirliylis yolunu kesen otel alani
18 Orman i¢i dogal yiiriiyiis yolu
19 Seyir Alanindan (Bakacak) Amasra’nin genel goriiniimii
20-21-22 Yiiriiylis yolu iizerinde bulunan orman ig¢i yar1 agik/kapali alanlar
23-24 Yiiriiyiis yolu iizerinde bulunan orman i¢i agik alanlar
25 Yiirliylis yolunu kesen yeni Amasra-Bartin karayolu
26 ATl nin ist tarafindan yeni Amasra-Bartin karayolunun goriiniimii
27 Antik Horhor Deresi su kanalinin baglangi¢ noktasi
28 Gymnasium’den (Bedesten) bir goriiniim
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Sekil 36: Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin fotograf paftasi.
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Sekil 36: (devam ediyor).
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4.2.2 Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Bedesten-Kiiciik Liman (Antik

Liman) Koridoru

Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru (Bedesten-Kiigiik Liman/Antik Liman Koridoru)
toplam yol uzunlugu 1007.82 m’dir.  Koridor iizerindeki genel peyzaj tiplerine
bakildiginda tescilli yapi, akarsu peyzaji, kentsel peyzaj, kentsel peyzaj, kiyisal peyzaj ve
arkeolojik peyzaj olarak siralanmistir. Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru iizerindeki
onemli alanlarin fotograflar1 belirtilmistir. Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun

ozellikleri Tablo 11°de ve koridora iligkin fotograflar Sekil 37°de verilmistir.

Tablo 11: Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’ndan fotograflar ve 6zellikleri.

Fotograf No Karakteristigi
1-2 Gymnasium (Bedesten/Bazilika)
3 Gymnasium’a arka patika yol girisi
4-5 DSI tarafindan yapilan Horhor Deresi 1slah ¢alismalari
6-7 Tarihi Horhor Deresi eski kanali
8 Roma donemine ait Antik Tiyatro kalintisi
9-10-11 Horhor Deresi ve yiiriiylis yolu
12 Horhor Deresi lizerinden gegis saglayan koprii

13-14-15 Horhor Deresi eski kanali

16-17-18 Horhor Deresi Antik su kanal1 baglangici

19 Horhor Deresi iizerinde bulunan tescilli yap1 kalintisi
20 Horhor Deresi kanalinin {izerindeki Fatih Sultan Mehmet heykeli
21-22 Amasra Miizesi ve bahgesi (Eski Bahriye Mektebi)
23 Horhor Deresi’nin antik su kanalindan Karadeniz’e dokiildigii yer
24 Kii¢iik Liman(Antik Liman)ve plajinin kiyisal mekan
25-26 Kiiclik Liman’dan Kalei¢i ve Boztepe’'nin genel goriinimii
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Sekil 37: Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin fotograf paftasi.
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Sekil 37: (devam ediyor).
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4.2.3 Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kiiciik Liman-Biiyiik Liman
Koridoru

Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru (Kiigiik Liman-Biiyiik Liman Koridoru)
toplam yol uzunlugu 1018.21 m’dir. Koridor iizerindeki genel peyzaj tiplerine bakildiginda
kiyisal peyzaj, kentsel peyzaj, arkeolojik peyzaj, tescilli yapilar ve geleneksel kiiltiir
dokusu olarak siralanmistir. Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru tizerindeki
onemli alanlarin fotograflar1 belirtilmistir. Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj

Koridoru’nun 6zellikleri Tablo 12°de ve koridora iliskin fotograflar Sekil 38’de verilmistir.

Tablo 12: Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’ndan fotograflar ve 6zellikleri.

Fotograf Karakteristigi

No
1 Kii¢iik Liman’dan (Antik Liman) Amasra Kalesi’nin goriinimii
2 Kii¢iik Liman’dan (Antik Liman) plaji
3 Kiiciik Liman plajinda bulunan Bati1 Liman’1 kalintilar1
4 Kii¢iik Liman’dan (Antik Liman) Boztepe’nin genel goriiniimii
5 Kiiltiir Parktan giin batimi
6 Kiiltiir Parkta bulunan Barig Akarsu heykeli

7-8 Kiiltiir Park
9 Sivil mimari 6rnegi (Ethem Aga Konag1)

10-11 Tarihi Cekiciler Carsisi

12 Amastris Parki

13 Cenova Satosu’ndan Amasra kentinin goriinimi

14 Roma Hamami kalintilar

15 Tescilli sivil mimari 6rnegi

16 Osmanli Hamami

17 Biiyiik Liman plaji

18 Tiirk Hamami

19 Amasra Kalesi sur ve burglari

20 Tescilli Tas Iskele

21 Amasra Kalesi ve Biiyiik Limanin goriiniimii

22 Cenova Satosu’ndan Biiylik Liman plaj1

109



2 & Biiyiik Liman

A

,j‘

Kﬁgﬁk Liman

Sekil 38: Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin fotograf paftasi.

110



Sekil 38: (devam ediyor).
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4.2.4 Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Biiyiik Liman-Kaleici Koridoru

Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru (Biiyiik Liman-Kalei¢i Koridoru) toplam yol uzunlugu
804.21 m’dir. Koridoru iizerindeki genel peyzaj tiplerine bakildiginda arkeolojik peyzaj,
tarihi kent dokusu, tescilli yapt ve surlu yerlesimi olarak siralanmistir. Kaleici Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru {izerindeki 6nemli alanlarin fotograflari belirtilmistir. Kalei¢i Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru’nun 6zellikleri Tablo 13’de ve koridora iliskin fotograflar Sekil 39’da

verilmistir.

Tablo 13: Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’ndan fotograflar ve 6zellikleri.

Fotograf No Karakteristigi
1 Biiyiik Liman’dan Kaleigi surlu yerlesim goriiniimii
2 Amasra Kalesi sur ve burglari yerlesim goriiniimii
3-4 Amasra kalesi kap1 ve sur duvarlari
5 Sapel’den (Eski Kilise) bir goriiniim
6 Kalei¢i’nden sokak dokusu
7 Cenova Satosu
8 Cenova Satosu’ndan Amasra kentinin genel goriiniimii
9 Cenova armalari
10 Tescilli sivil mimari 6rnegi
11 Fatih Cami
12 Tescilli sivil mimari 6rnegi/Kaymakamlik evi
13 Amasra Kalesi’nin i¢ sur duvarlarinda bulunan merdivenler
14-15-16 Amasra Kalesi sur ve burclari / kale 6nii yliriiylis yollar1
17-18 Amasra Kalesi sur i¢i ve sur dis1 yerlesimi
19 Amasra Kalesi Kii¢iik Liman Caddesi giris kapisi
20 Antik rihtim/Direklikaya
21 Sivil mimari 6rnegi ve merdiven
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Sekil 39: Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iligskin fotograf paftasi.
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Sekil 39: (devam ediyor).
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4.2.5 Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru: Kaleici-Boztepe Koridoru

Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru (Kaleigi-Boztepe koridoru) toplam yol uzunlugu 781.97
m’dir. Koridor iizerindeki genel peyzaj tiplerine bakildiginda arkeolojik peyzaj, dogal
peyzaj, tescilli yapi, kiyisal peyzaj ve surlu yerlesim olarak siralanmistir. Boztepe Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru iizerindeki onemli alanlarin fotograflar1 belirtilmistir. Boztepe Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru’nun ozellikleri Tablo 14’de ve koridora iliskin fotograflar Sekil 40’da

verilmistir.

Tablo 14: Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’ndan fotograflar ve 6zellikleri.

Fotograf No Karakteristigi
1 Boztepe ile Kalei¢i’ni birbirine Kemere Kopriisii
2 Boztepe’nin girigi/ Karanlik kap1
3 Boztepe/ Ucpalamar’in genel goriiniimii
4 Dogu-Kuzeydogu’da bulunan kale sur duvarlari
5 Boztepe’de bulunan teras kale duvarlari
6 Kilise yap1 kalintist
7 Tescilli sivil mimari 6rnegi
8 Ucpalamar’da burglar iizerinde bulunan seyir teraslari-Kalei¢i goriiniimii
9 Boztepe ve Tavsan Adasi’nin havadan goriiniimii
10-11 Tescilli sivil mimari drnekleri ve sokak dokusu
12 Aglayan Agac’in mevkiinde bulunan mabet kalintisi
13 Tavsan Adasi
14 Aglayan Agac seyir noktasi ve Tavsan Adasi
15 Posedion Mabedi duvar kalintilar
16 Boztepe’nin havadan goriiniimii

17-18-19-20 | Boztepe seyir noktalarindan Amasra kentinin genel goriiniimleri
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Sekil 40: Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin fotograf paftasi.

116



Sekil 40: (devam ediyor).
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4.3 Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarina fliskin Uzman Gériisii Degerlendirmesi

Bu baslik altinda Kiiltiirel Peyzaj Koridoru ile ilgili uzmanlara yapilan anketler, uzman

gorlsleri ve Onerilerine yer verilmistir.

4.3.1 Anketler

Anket uygulanan uzmanlarin demografik 6zellikleri asagida verilmistir (Tablo 15). Anket

calismasi yapilan uzmanlarin % 66’s1 (33 kisi) erkek, % 34’4 (17 kisi) ise kadindir.

Tablo 15: Uzmanlarin demografik 6zellikleri.

Bireysel 6zellikler Say1 (N) Yiizde (%)
- Bayan 17 34
Cinsiyet Erkek 33 66
18-29 13 26
Yas 30-39 24 48
40-49 11 22
50-59 2 4
. Bekar 19 38
Medeni durum Evii 31 62
[lkogretim 2 4
Lise 3 6
Esiti On lisans 6 12
gitim Lisans 24 48
Yiiksek lisans 10 20
Doktora 5 10
Arkeolog 4 8
Belediye Bagkan Yardimcisi 1 2
Beden Egitimi Ogretmeni 5 10
Cevre Sehircilik 11 Miidiirii 1 2
Fen Isleri Miidiirii 1 2
Harita Miihendisi 3 6
Imar ve Sehircilik Miidiirii 1 2
Insaat Miihendisi 4 8
Insaat Teknikeri 2 4
Jeoloji Miihendisi 1 2
Kiltiir Turizm Dernegi Bsk. 1 2
Kiiltiir Turizm Midiirligii Sb. Miidiirii 1 2
Meslek Makine Miihendisi 1 2
Mimar 3 6
Orman Miihendisi 2 4
Sehir Plancisi 3 6
Peyzaj Mimari 7 14
Teknisyen 1 2
Turizm Rehberi 2 4
Turizm Aragtirmacist 1 2
Turizm [sletmecisi 1 2
Ustabas1/Bilirkisi 1 2
Zabita Memuru/Bilirkisi 2 4
Ziraat Mithendisi 1 2
Doga/ Cevre kuliibii Evet 11 22
iiyeligi Hayir 39 78
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Tablo 15: (devam ediyor).

Amasra’nin en ¢ok ilkbahar 1 2
ziyaret edildigi donem | Yaz 49 98

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Amasra’nin genellikle hangi amagla ziyaret edildigini
diisiiniiyorsunuz?” sorusuna uzmanlar 1. tercih olarak %42 oranla “Deniz, kum, giines” 2.
tercih olarak %32 oranla “Kiiltiirel dokusu” 3. tercih olarak ise %26’lik oranla “Dogal

ozellikleri” seklinde goriis belirttikleri saptanmistir (Tablo 16).

Tablo 16: Uzmanlara gére Amasra’nin ziyaret edilme nedenleri.

A . . . I. Tercih Il. Tercih I11. Tercih
masra’nin genellikle hangi amacla
ziyaret edildigini diisiiniiyorsunuz? Sayr | Yiizde | Sayi | Yiizde | Say1 | Yiizde
(N) (%) (N) (%) (N) (%)
Deniz, kum, giines 21 42 13 26 13 26
Kiiltiirel dokusu 6 12 16 32 16 32
Dogal dzellikleri 13 26 13 26 13 26
Is ziyareti - - - - - -
Gastronomik 6zellikler 10 20 8 16 8 16
Toplam 50 100 50 100 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Amasra’da ziyaretcilerin karsilastigi ¢evre sorunlari
nelerdir?” sorusuna uzmanlar 1. tercih olarak %32 oranla “Otopark sorunu” 2. tercih
olarak %22 oranla “Tasit yogunlugu” 3. tercih olarak ise %16’lik esit oranla “Gorsel
kirlilik” ve “Iklimsel 6zellikler” seklinde goriis belirttikleri saptanmustir (Tablo 17).

Tablo 17: Uzmanlara gore Amasra’da ziyaretgilerin karsilastigi ¢evre sorunlart.

A , . S < I. Tercih Il. Tercih 111, Tercih
masra’da ziyaretgilerin karsilastigi
cevre sorunlari nelerdir? Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
(N) (%) (N) (%) (N) (%)
Gorsel kirlilik 9 18 9 18 8 16
Tagit yogunlugu 14 28 11 22 6 12
Su kirliligi 1 2 3 4 8
Sokak hayvanlari 1 2 8 16 2 4
Giliriilti kirliligi - - 1 2 6 12
Otopark sorunu 16 32 10 20 9 18
Iklimsel 6zellikleri (yagis-riizgar) 3 6 3 6 8 16
Cevrenin bakimsizligi 5 10 4 8 7 14
Yon-Tabela yetersizligi 1 2 1 2 - -
Toplam 50 100 50 100 50 100

Uzmanlara sorulan “Yurt i¢i ve yurt dig1 kiiltlir programlarina ne derece katiliyorsunuz?”
sorusuna verdikleri cevaplarda %48 oranla “Az katiliyorum” %32 oranla “Katiliyorum” ve

%18’lik oranla “Hi¢ katilmiyorum” seklinde cevap verdigi saptanmistir (Tablo 18).
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Tablo 18: Uzmanlarin yurt i¢i ve yurt dis1 kiiltiir programlarina katilma derecesi.

. Say1 (N) Yiizde (%)
Yurt ici ve yurt dis1
kiiltiir programlarina Hig¢ katilmiyorum 9 18
ne derece Az katiliyorum 24 48
katiliyorsunuz? Katiliyorum 16 32
Cok sik katiliyorum 1 2
Toplam 50 100

Ankete katilan uzmanlara Kuskayasi1 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun peyzaj kriterlerinin
degerlendirilmesine iligskin sorularinda “manzara 6zelligi” kriteri 4.40 ile en yliksek puani
alarak peyzaj niteliginin “cok iyi” oldugu saptanmistir. Sirast ile uzmanlarin “dogallik”
kriteri 4.18 puanla niteliginin “dogal” oldugu, “Flora ¢esitliligi” kriterinin 4,02 puanla
niteliginin “fazla” oldugu, “Uyum” kriterinin 3,42 puanla niteliginin “dengede” oldugu ve
“erigilebilirlik” kriterinin 3,00 puanla niteliginin “orta derecede” oldugu saptanmistir. En
diisiik puan ile “su kaynaklar1” kriteri 2.16 puanla niteliginin “sinirl’” oldugu, “kiy1 etkisi”
kriteri 2.22 puanla “az etkili” oldugu ve “gilivenlik” kriterinin 2.34 puanla niteliginin “az
giizenli” oldugu saptanmistir. Kugkayas1 Kiiltiirel Peyzaj Koridoruna yonelik peyzaj

kriterleri degerlendirme sonuglar1 Tablo 19°da verilmistir.

Tablo 19: Uzmanlarin Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin peyzaj kriterlerini
degerlendirme sonuglari.

Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
Peyzaj Kriterleri (Cl)-rStap:i?r?) Y(l;/zo()ie Peyzaj Nitelikleri
Dogallik 4,18 9.27 Dogal
Uyum 3,42 7.58 Dengede
Flora gesitliligi 4,02 8.91 Fazla
Manzara dzelligi (Gorsel gekicilik) 4,40 9.76 Cok lyi
Yiiriinebilirlik (Yaya konforu) 2,68 5.94 Orta Derecede Yiiriinebilir
Zorluk 2,66 5.90 Orta Derecede Zor
Erigilebilirlik 3,00 6.65 Orta Derecede Erisilebilir
Arkeolojik deger 2,96 6.56 Orta Derecede Korunmusg
Gorunebilirlik 2,88 6.39 Orta Derecede iyi
Kyt etkisi 2,22 4.92 Az Etkili
Giivenlik 2,34 5.19 Az Giivenli
Zaman 2,60 5.76 Normal
Su kaynaklari 2,16 4.79 Sinirlt
Baglantilik 2,70 5.99 Yeterli
Kullanim ¢esitliligi ve canlilig1 2,88 6.39 Orta Derecede Cesitli

Ankete katilan uzmanlara Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun peyzaj kriterlerinin
degerlendirilmesine iliskin sorularda, “Yiriinebilirlik” kriteri 3.96 ile en yiiksek puam
alarak peyzaj niteliginin “kolay” oldugu saptanmistir. Sirasi ile uzmanlarin “zorluk™ kriteri

3.90 puanla niteliginin “kolay” oldugu, “erisilebilirlik” kriteri 3,88 puanla niteliginin

120



“kolay erisilebilir” oldugu, 3,48 esit puanla “giivenlik” kriteri “orta derece giivenligi” ve
“baglantililik” kriteri “yeterli” niteliklerde oldugu ve “zaman” kriterinin 3,44 puanla
niteliginin “normal” oldugu saptanmistir. En diisiik puan ile “flora ¢esitliligi” kriteri 2.54
puanla niteliginin “orta” oldugu, “kiy1 etkisi” kriteri 2.56 puanla niteliginin “orta derecede
etkili” oldugu ve “manzara 6zelligi” kriteri 2.64 puanla niteliginin “orta derecede iyi”
oldugu saptanmistir. Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na yonelik peyzaj nitelikleri

degerlendirme sonuglar1 Tablo 20°de verilmistir.

Tablo 20: Uzmanlarin Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin peyzaj
kriterlerini degerlendirme sonuglari.

Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
Peyzaj Kriterleri gr;agﬁr;r% Y(l;/zo()le Peyzaj Nitelikleri
Dogallik 2,90 6.13 Dogallik Dengede
Uyum 2,66 5.62 Uyumluk Dengede
Flora gesitliligi 2,54 5.37 Orta
Manzara 6zelligi (Gorsel ¢ekicilik) 2,64 5.58 Orta Derecede lyi
Yiiriinebilirlik (Yaya konforu) 3,96 8.37 Kolay
Zorluk 3,90 8.25 Kolay
Erisilebilirlik 3,88 8.20 Kolay Erisilebilir
Arkeolojik deger 2,78 5.88 Orta Derecede Korunmusg
Goriinebilirlik 3,34 7.06 Orta Derecede iyi
Kiyi etkisi 2,56 5.41 Orta Derecede Etkili
Giivenlik 3,48 7.36 Orta Derecede Giivenli
Zaman 3,44 7.27 Normal
Su kaynaklari 2,80 5.92 Yeterli
Baglantilik 3,48 7.36 Yeterli
Kullanim cesitliligi ve canlilit 2,94 6.22 Orta Derecede Cesitli

Ankete katilan uzmanlara Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun peyzaj
kriterlerinin degerlendirilmesine iligskin sorularda, “erisilebilirlik” kriteri 4.36 puan ile en
yiiksek puani alarak peyzaj niteliginin “kolay erisilebilir” oldugu saptanmistir. Sirast ile
uzmanlarin “yiirtinebilirlik” kriteri 4.32 puanla niteliginin “kolay” oldugu, “zorluk™ kriteri
4,14 puanla niteliginin “kolay” oldugu, “glivenlik” kriteri 4,08 puanla niteliginin “glivenli
oldugu” ve “kiy1 etkisi” kriteri 4,04 puanla niteliginin “cok etkili” oldugu saptanmistir. En
diisiik puan ile “flora ¢esitliligi” kriteri 2.54 puanla niteliginin “orta” oldugu, “Arkeolojik
deger” kriteri 2.74 puanla niteliginin “orta derecede korunmus” oldugu ve “dogallik”
kriteri 2.88 puanla niteliginin “dengede” oldugu saptanmistir. Antik Liman-Cekiciler
Kiiltirel Peyzaj Koridoru’na yonelik peyzaj nitelikleri degerlendirme sonuglart Tablo

21’de verilmistir.
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Tablo 21: Uzmanlarin Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin peyzaj
kriterlerini degerlendirme sonuglari.

Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
Peyzaj Kriterleri (?—rstapiig]r% Y(l(l,/zo()ie Peyzaj Nitelikleri
Dogallik 2,88 5.24 Dogallik Dengede
Uyum 3,04 5.53 Uyumluk Dengede
Flora cesitliligi 2,56 4.65 Orta
Manzara dzelligi (Gorsel gekicilik) 4,00 7.27 Iyi
Yiiriinebilirlik (Yaya konforu) 4,32 7.85 Kolay
Zorluk 4,14 7.53 Kolay
Erisilebilirlik 4,36 7.93 Kolay Erisilebilir
Arkeolojik deger 2,74 4.98 Orta Derecede Korunmug
Goriinebilirlik 3,88 7.05 Lyi
Kyt etkisi 4,04 7.35 Cok Etkili
Giivenlik 4,08 7.42 Giivenli
Zaman 3,54 6.44 Kisa
Su kaynaklari 3,56 6.47 Fazla
Baglantilik 3,96 7.20 Tyi
Kullanim cesitliligi ve canlilit 3,90 7.09 Cesitli

Ankete katilan uzmanlara Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun peyzaj kriterlerinin
degerlendirilmesine iligkin sorularda, “erisilebilirlik” kriteri 4.00 puan ile en yiiksek puani
alarak peyzaj niteliginin “kolay erisilebilir” oldugu saptanmustir. Sirasi ile uzmanlarin
“manzara 6zelligi” kriteri 3.80 puanla niteliginin “iyi” oldugu, “yiiriinebilirlik” kriteri 3,78
puanla niteliginin “kolay” oldugu, “zorluk™ kriteri 3,58 puanla niteliginin “kolay” oldugu
ve “gilivenlik” kriteri 3,56 puanla niteliginin “giivenli” oldugu saptanmistir. En diisiik puan
ile “flora gesitliligi” kriteri 2.30 puanla niteliginin “az” oldugu, “uyum” kriteri 2.76 puanla
niteliginin “dengede” oldugu ve 2.86 esit puanla “arkeolojik deger” kriteri “orta derecede
korunmus” ve “su kaynaklar1” kriteri “yeterli” niteliklerde oldugu saptanmistir. Kaleigi
Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na yonelik peyzaj nitelikleri degerlendirme sonuglari Tablo

22’de verilmistir.
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Tablo 22: Uzmanlarin Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na

degerlendirme sonuglari.

iliskin peyzaj kriterlerini

Kaleici Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
Peyzaj Kriterleri (?—rstapiig]r% Y(l(l,/zo()ie Peyzaj Nitelikleri
Dogallik 3,28 6.66 Dogallik Dengede
Uyum 2,76 5.60 Uyumluluk Dengede
Flora gesitliligi 2,30 4.67 Az
Manzara ozelligi (Gorsel gekicilik) 3,80 7.71 Iyi
Yiiriinebilirlik (Yaya konforu) 3,78 7.67 Kolay
Zorluk 3,58 7.27 Kolay
Erisilebilirlik 4,00 8.12 Kolay Erisilebilir
Arkeolojik deger 2,86 5.81 Orta Derecede Korunmusg
Goriinebilirlik 3,22 6.54 Orta Derecede lyi
Kiy1 etkisi 3,46 7.02 Orta Derecede Etkili
Giivenlik 3,56 7.23 Giivenli
Zaman 3,36 6.82 Normal
Su kaynaklari 2,86 5.81 Yeterli
Baglantilik 3,40 6.90 Yeterli
Kullanim ¢esitliligi ve canlilig 3,04 6.17 Orta Derece Cesitli

Ankete katilan uzmanlara Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun peyzaj kriterlerinin

degerlendirilmesine iligkin sorularda, “manzara 6zelligi” kriteri 4.46 puan ile en yiiksek

puani alarak peyzaj niteliginin “iyi” oldugu saptanmistir. Sirasi ile uzmanlarin “kiy1 etkisi”

kriteri 4.24 puanla niteliginin “cok etkili” oldugu, “erisilebilirlik” kriteri 3,98 puanla

niteliginin “kolay erisilebilir” oldugu, “gériinebilirlik” kriteri 3,80 puanla niteliginin “iyi”

oldugu ve “Dogallik” kriteri 3,70 puanla niteliginin “dogal” oldugu saptanmustir. En diisiik

puan ile “su kaynaklar1” kriteri 2.92 puanla niteliginin “yeterli” oldugu, “arkeolojik deger”

kriteri 3,00 puanla niteliginin “orta derecede korunmus” oldugu ve “flora ¢esitliligi” kriteri

3.20 puanla niteliginin “orta” oldugu saptanmistir. Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na

yonelik peyzaj nitelikleri degerlendirme sonuglar1 Tablo 23’de verilmistir.
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Tablo 23: Uzmanlarin Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin peyzaj kriterlerini
degerlendirme sonuglari.

Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
Peyzaj Kriterleri (?_rstagig]r% Y(l(l,/zo()ie Peyzaj Nitelikleri
Dogallik 3,70 6.94 Dogal
Uyum 3,52 6.61 Uyumlu
Flora cesitliligi 3,20 6.01 Orta
Manzara 6zelligi (Gorsel ¢ekicilik) 4,46 8.37 Iyi
Yiiriinebilirlik (Yaya konforu) 3,52 6.61 Kolay
Zorluk 3,36 6.31 Orta Derece Zor
Erisilebilirlik 3,98 7.47 Kolay Erisilebilir
Arkeolojik deger 3,00 5.63 Orta Derecede Korunmug
Goriinebilirlik 3,80 7.13 Lyi
Kyt etkisi 4,24 7.96 Cok Etkili
Giivenlik 3,46 6.49 Orta Derecede Giivenli
Zaman 3,34 6.27 Normal
Su kaynaklari 2,92 5.48 Yeterli
Baglantilik 3,36 6.31 Yeterli
Kullanim cesitliligi ve canlilit 3,42 6.42 Orta Derece Cesitli

Bes kiiltiirel peyzaj koridoruna yonelik peyzaj niteliklerine iliskin yiizdelik degerlendirme
sonuclari, koridorlarin aldig1 en yiliksek ve en diisiik yiizdelik oran ve karsilastirilmasi

Tablo 24’de sunulmustur.

Tablo 24: Uzmanlar tarafindan 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarma iligkin peyzaj niteliklerini
yiizdelik degerlendirme sonuglari.

Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarimin Yiizdelik (%) Puanlari
Peyzaj Nitelikleri —
yzal Kuskayasi Horhor An(tjlekkil‘cli;zl?n- Kaleici Boztepe

Dogallik 9.27 6.13 5.24 6.66 6.94
Uyum 7.58 5.62 5.53 5.60 6.61
Flora gesitliligi 8.91 5.37 4.65 4.67 6.01
Manzara 6zelligi(Gorsel gekicilik) 9.76 5.58 7.27 7.71 8.37
Yiiriinebilirlik (Yaya konforu) 5.94 8.37 7.85 7.67 6.61
Zorluk 5.90 8.25 7.53 7.27 6.31
Erisilebilirlik 6.65 8.20 7.93 8.12 7.47
Arkeolojik deger 6.56 5.88 4.98 5.81 5.63
Goriinebilirlik 6.39 7.06 7.05 6.54 7.13
Kiy1 etkisi 4.92 5.41 7.35 7.02 7.96
Gilivenlik 5.19 7.36 7.42 7.23 6.49
Zaman 5.76 7.27 6.44 6.82 6.27
Su kaynaklari 4.79 5.92 6.47 5.81 5.48
Baglantilik 5.99 7.36 7.20 6.90 6.31
Kullanim ¢esitliligi ve canlilig1 6.39 6.22 7.09 6.17 6.42

Toplam 100 100 100 100 100
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4.3.2 Kiiltiirel Peyzaj Koridoruna iliskin Tercih Sebepleri, Olumlu ve Olumsuz
Faktorler

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Sizce Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nda tercih
ettiginiz en Onemli ilk ti¢ degeri siralaymiz?” sorusuna, I. tercih olarak %74 oranla
“Kuskayast Yol Anit1” 2. tercih olarak %28 esit oranla “Tas dosemeli orman i¢i yiiriiyiis
yolu” ve “Dogal orman i¢i yiiriiylis yolu” 3. tercihleri ise %40’lik oranla “Bakacak Seyir

Noktas1” seklinde goriis belirttikleri saptanmistir (Tablo 25).

Tablo 25: Uzmanlara goére Kuskayasi Kiiltirel Peyzaj Koridoru’nun tercih edilme

sebepleri.
Sizce Kuskayas1 Kiiltiirel Peyzaj I. Tercih 11. Tercih 11. Tercih
Koridoru’nda tercih ettiginiz en 6nemli Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
ilk ii¢ deger (N) (%) (N) (%) (N) (%)
Kuskayas1 Yol Amt1 girisi-Eski karayolu 2 4 5 10 2 4
Kugkayas1 Yol Anit1 37 74 6 12 5 10
Tag désemeli orman i¢i yiirliyiis yolu 2 4 14 28 4 8
Dogal orman i¢i yiiriiyiis yolu 5 10 14 28 15 30
Otel alan1 - - - - - -
Bakacak Seyir Noktasi 3 6 9 18 20 40
Amasra-Bartin tiinel karayolu 1 2 - - - -
ATI-Amasra goriiniisii - - 2 4 4 8
Toplam 50 100 50 100 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Sizce Horhor Deresi Kiiltiirel Peyza; Koridoru’nda
tercih ettiginiz en onemli ilk li¢ degeri siralayiniz?” sorusuna, I. tercih olarak %54 oranla
“Bedesten” 2. tercih olarak %22 oranla “Miize” 3. tercih olarak ise %16’lik esit oranla

“Antik tiyatro” ve “Kii¢iik liman” seklinde goriis belirttikleri saptanmistir (Tablo 26).

Tablo 26: Uzmanlara gore Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun tercih edilme

sebepleri.
Sizce Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj I. Tercih 1. Tercih 1. Tercih
Koridoru’nda tercih ettiginiz en 6nemli Sayl Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
ilk ii¢ deger (N) (%) (N) (%) (N) (%)
Bedesten 27 54 11 22 7 14
Horhor Deresi yeni kanal - 1 2 1 2
Horhor Deresi eski kanal 1 2 2 4 4 8
Antik Tiyatro 8 16 10 20 8 16
Duvar kalintisi-Akropol - - 7 14 4 8
Antik Su Kanali - - 1 2 6 12
Miize 10 20 11 22 12 24
Kiigiik Liman 4 8 7 14 8 16
Toplam 50 100 50 100 50 100
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Ankete katilan uzmanlara sorulan “Sizce Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru’nda tercih ettiginiz en 6nemli ilk ii¢ degeri siralayiniz?” sorusuna, 1. tercih olarak
%44 oranla “Antik Liman” 2. tercih olarak %28 oranla “Cekiciler Carsis1” 3. tercih olarak
ise %22’lik oranla “Biiyiik Liman Plaji” seklinde goriis belirttikleri saptanmistir (Tablo
27).

Tablo 27: Uzmanlara gore Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun tercih
edilme sebepleri.

Sizce Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel I. Tercih Il. Tercih 1. Tercih
Peyzaj Koridoru’nda tercih ettiginiz en | gay, Yiizde Sayt | Yiizde Say1 Yiizde
onemli ilk ii¢ deger (N) (%) (N) (%) (N) (%)
Antik Liman 22 44 6 12 6 12
Kiigiik Liman Plaj 5 10 8 16 6 12
Kiiltiir Park 2 4 4 8 5 10
Cekiciler Carsisi 11 22 14 28 11 22
Amastris Parki - 3 6 1 2
Biiyiik Liman Plaj1 3 6 6 12 11 22
Osmanli Hamami 7 14 7 14 9 18
Iskele Cami - - 2 4 1 2
Toplam 50 100 50 100 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Sizce Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nda tercih
ettiginiz en 6nemli ilk {i¢ degeri siralayiniz?” sorusuna, I. tercih olarak %24 oranla “Kale
sur ve burclar1” 2. tercih olarak %22 oranla “Cenova Satosu” 3. tercih olarak ise %32’lik

oranla “Antik Rihtim-Direklikaya” seklinde goriis belirttikleri saptanmistir (Tablo 28).

Tablo 28: Uzmanlara gore Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun tercih edilme sebepleri.

Sizce Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj I. Tercih Il. Tercih I11. Tercih
Koridoru’nda tercih ettiginiz en 6nemli Say1 Yiizde Say1 Yiizde Sayl Yiizde
ilk ii¢ deger (N) (%) (N) (%) (N) (%)
Biiyiik Liman 7 14 1 2 2 4
Sapel 6 12 6 12 6 12
Cenova Satosu 7 14 11 22 6 12
Fatih Cami 4 8 2 4 6 12
Kale sur ve burglari 12 24 13 26 5 10
Kale kapis1 6 12 6 12 5 10
Tescilli yapilar - - 5 10 4 8
Antik Rihtim-Direklikaya 8 16 6 12 16 32
Toplam 50 100 50 100 50 100
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Ankete katilan uzmanlara sorulan “Sizce Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nda tercih
ettiginiz en Onemli ilk li¢ degeri siralaymiz?” sorusuna, I. tercih olarak %60 oranla
“Kemere Kopriisii” 2. tercih olarak %36 oranla “Tavsan adasi-Aglayan aga¢” 3. tercih
olarak ise %22’lik oranla “Boztepe’den genel goriiniim” seklinde goriis belirttikleri

saptanmustir (Tablo 29).

Tablo 29: Uzmanlara gore Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun tercih edilme sebepleri.

Sizce Boztepe Kiiltiirel Peyzaj I. Tercih Il. Tercih 111, Tercih
Koridoru’nda tercih ettiginiz en 6nemli Sayl Yiizde Sayl Yiizde Sayl Yiizde
ilk ii¢ deger (N) (%) (N) (%) (N) (%)
Kemere Kopriisii 30 60 8 16 7 14
Boztepe’deki yapilagsma - - - -
Kale sur ve burglari 2 4 9 18 10 20
Kilise kalintist - - 1 2 2 4
Kale burcu baki nokralari 1 2 5 10 8 16
Tavsan Adasi-Aglayan agac 7 14 18 36 12 24
Boztepe’den genel goriiniim 10 20 9 18 11 22
Toplam 50 100 50 100 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun en ¢ok hangisinin
gezilmesini Onerirsiniz?” sorusuna, en ¢ok %34 oranla “Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru” en az %4 oranla “Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru” seklinde goriis
belirtmislerdir (Tablo 30).

Tablo 30: Uzmanlarin en gok gezilmesini 6nerdigi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru.

L . Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun Ad1 Say1 (N) Yiizde (%)
Kiiltiirel Peyzaj
Koridorlarr’ndan en Kuskayas: Kiiltiirel Peyzaj Koridoru 17 34
¢ok hangisinin Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru 2 4
gezilmesini Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru 10 20
Onerirsiniz? Kaleici Kiiltiirel Peyzaj Koridoru 8 16
Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru 13 26

Ankete katilan uzmanlara gore en ¢oktan en aza dogru iyilestirme calismasi yapilamasi
gereken Kiiltirel Peyzaj Koridoru sirasiyla; %52’lik oranla Kugkayas1 Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru, %36°lik oranla Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru, %44’liik oranla Kaleigi
Kiiltiirel Peyzaj Koridoru, %42’lik oranla Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru ve % 52’lik
oranla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru seklinde siralanmaktadir (Tablo
31).
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Tablo 31:

Uzmanlara gore iyilestirme c¢alismalar1 gerektiren Kiiltiirel Peyzaj
Koridorlari’nin 6ncelik siralamasi.
Iyilestirme cahgmalari | | Tercih I1. Tercih I1. Tercih IV. Tercih V. Tercih
gereksinimlerine gore en
¢oktan en aza dogru N % N % N % N % N %
Kuskayast Koridoru 26 52 11 22 8 16 3 6 2 4
Horhor Koridoru 13 26 18 36 4 8 4 8 11 22
AntikLiman-Cekiciler Koridoru 2 4 4 8 4 8 14 28 26 52
Kaleigi Koridoru 5 10 8 16 22 44 8 16 7 14
Boztepe Koridoru 4 8 9 18 12 24 21 42 4 8
Toplam 50 100 50 100 50 100 50 100 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru ile ilgili yeteri kadar tanitim

calismalar1 yapildig: takdirde sizce ziyaretgiler i¢in Kiiltiirel Peyzaj Koridor’lar1 ne derece

tercih edilecektir?” sorusuna %62’lik oranla “Yogun” sekilde tercih edilecegi seklinde

goriis belirttikleri saptanmustir (Tablo 32).

Tablo 32: Uzmanlara gore tanitim yapildiktan sonra Kiiltiirel Peyzaj Koridorlari’nin tercih

edilme dereceleri.

5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru ile ilgili

Derecesi Say1 (N) Yiizde (%)
yeteri kadar tanitim caliymalari
yapildig takdirde sizce ziyaretciler | Az 2 4
icin Kiiltiirel Peyzaj Koridor’lar Orta/Normal 17 34
ne derece tercih edilecektir? Yogun 31 62
Toplam 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru gezi programina dahil

edildiginde Amasra’da turistin ziyaret siirelerini uzatacagini diislinliyor musunuz?”

sorusuna %>52’lik oranla “Orta/Normal” sekilde turistin ziyaret siiresini uzatacagini

belirttikleri saptanmustir (Tablo 33).

Tablo 33: 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun gezi programina dahil edildiginde turistlerin
ziyaret siiresine etki derecesi.

5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru gezi

yza) ROT1co) Derecesi Say1 (N) Yiizde (%)

programina dihil edildiginde

Amasra’da turistin ziyaret Az 2 4

siirelerini uzatacagim diisiiniiyor Orta/Normal 26 52

musunuz? Yogun 22 44
Toplam 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru ile ilgili bir paket tur

program1 diizenlendiginde ziyaretcilerin ne derecede katilacagini diisiiniiyorsunuz?”

sorusuna %58’lik oranla “Yogun” ve %40°lik oranla “Orta/Normal” sekilde ziyaretcilerin

katilacagini belirttikleri saptanmigtir (Tablo 34).
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Tablo 34: Uzmanlara gore 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru ile ilgili paket tur programi
diizenlendiginde ziyaretcilerin katilma dereceleri.

5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru ile ilgili Derecesi Say1 (N) Yiizde (%)

bir paket tur programm

diizenlendiginde ziyaretcilerin ne Az 1 2

derecede katilacagim Orta/Normal 20 40

diisiiniiyorsunuz? Yogun 29 58
Toplam 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun sizce ziyaretgiler
tarafindan tercih edilme sebepleri neler olabilir?” sorusuna, I. tercih olarak %352 oranla
“Dogal/Kiiltlirel degerleri gormek” 2. tercih olarak %26 oranla “Balik lokantalar1” 3. tercih
olarak ise %24’likk oranla “Doga gozlemciligi” seklinde goriis belirttikleri saptanmuigtir

(Tablo 35).

Tablo 35: Uzmanlara gore 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun ziyaretgiler tarafindan tercih

edilme nedenleri.

5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun I. Tercih Il. Tercih 111, Tercih
ziyaretciler tarafindan tercih edilme Say1 Yiizde Say1 Yiizde Say1 Yiizde
sebepleri (N) (%) (N) (%) (N) (%)
Doga gozlemciligi 9 18 7 14 12 24
Fotografcilik 7 14 10 20 10 20
Dogal/Kiiltiirel degerleri gormek 26 52 14 28 6 12
Traking 3 6 3 6 4 8
Balik lokantalar1 5 10 13 26 11 22
Bilimsel amagl - - - - 1 2
Aligveris - - - - - -
Balikeilik aktiviteleri - - - - 1 2
Yiizme - - 1 2 4 8
Bisiklet turu - - 2 4 1 2
Toplam 50 100 50 100 50 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Kuskayas1 Kiiltiirel Peyza; Koridoru’nun kullanimi
etkileyecek olumsuz etkenler var midir?” sorusuna, %17.39’luk oranla “Koridorun yeni
karayolu ve otel alani ile bolinmiis olmasi ve dogalligin bozulmasi” %16.30’luk oranla
“Koridorda bulunan yogun ve sik bitki dokusu” ve %9.78’lik oranla “Koridorun

bakimsizlig ve kirliligi” seklinde goriis belirttikleri saptanmistir (Tablo 36).
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Tablo 36: Uzmanlara gére Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimini etkileyen
olumsuz etkenler ve dncelik dereceleri.

Olumsuz Etkenler Say1 (N) Yiizde (%)
Koridorun yeni karayolu ve otel alani ile béliinmiis olmasi ve dogalligin
1 16 17.39
bozulmasi

2 | Koridorda bulunan yogun ve sik bitki dokusu 15 16.30
3 | Koridorun bakimsizlig: ve kirliligi 9 9.78
4 | Koridorun giivensiz olmast 8 8.70
5 | Topografik yapinin yiiriiylise uygun olmamasi 8 8.70
6 | Koridorun algilanmamasi 6 6.52
7 | Koridor iizerinde tanitict ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi 6 6.52
8 | Koridor erisilebilirliginin yetersiz olmasi 5 5.43
9 | iklimsel (yags, sis vb.) dezavantaj 4 4.35
10 | Yapisal peyzaj elemanlarinin (bank, aydinlatma, ¢gesme vb.) olamamast 4 4.35
11 | Koridora yonelik reklam ve tanitimin yetersizligi 3 3.26
12 | Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi 2 2.17
13 | Yaban hayvanlarinin varligi 2 2.17
14 | Su kaynaklarinin yetersiz olmasi 1 1.09
15 | Otopark sorunu 1 1.09
16 | Rehberlik hizmetinin olmamasi 1 1.09
17 | Amasra-Bartin ulagiminin eski karayoluna oranla yeni yoldan saglanmasi 1 1.09

Toplam 92 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimi1
etkileyecek olumsuz etkenler var midir?” sorusuna, %16.67’lik oranla “Yiiriiyiis Koridorun
bakimsizligr ve kirliligi” %14.10’luk oranla “Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin
olmamas1” ve %11.54’1liikk oranla “Koridorun bakimsizligi ve alt yap1 eksikligi” seklinde

goriis belirttikleri saptanmustir (Tablo 37).

Tablo 37: Uzmanlara gore Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimini

etkileyen olumsuz etkenler ve dncelik dereceleri.

Olumsuz Etkenler Say1 (N) Yiizde (%)
1 | Yiiriyiis Koridorunun bakimsizligi ve kirliligi 13 16.67
2 | Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi 11 14.10
3 | Koridorun bakimsizlig1 ve alt yap1 eksikligi 9 11.54
4 | Dere 1slah ¢aligmalar1 sonucunda olusan tahribatlar 8 10.26
5 | Arkeolojik kazi ¢aligmamalarinin yapilmamasi 8 10.26
6 | Arkeolojik degerlerin korunmamasi 4 5.13
7 | Koridora yonelik reklam ve tamitimin yetersizligi 4 5.13
8 | Yiiriiylis koridorunun giivensiz olmasi 4 5.13
9 | Plansiz ve garpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati 3 3.85
10 | Yollarin dar olmasi (ortalama 3 m.) 3 3.85
11 | Yiiriiylis koridorunda bulunan yogun ve sik bitki dokusu 2 2.56
12 | Koridor {izerinde tanitici ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi 2 2.56
13 | Koridora erisilebilirligin yetersiz olmasi 2 2.56
14 | Dere yataginin bakimsizlig1 ve olusan kotii kokular 2 2.56
15 | Rehberlik hizmetinin olmamasi 1 1.28
16 | Yaban hayvanlariin varlig 1 1.28
17 | Gorsel kirlilik 1 1.28
Toplam 78 100
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Ankete katilan uzmanlara sorulan “Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun
kullanim etkileyecek olumsuz etkenler var midir?” sorusuna, I. etken %21.91’lik oranla
“Plansiz ve carpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapmnin tahribati” II. etken
%16.44°liik esit oranla “Yaz sezonunda ve kisa siireli tatillerde niifus yogunlugu” ve “Tasit
yogunlugu ve otopark yetersizligi” III. etken olarak ise % 10.96’lik oranla “Yiiriylis
Koridorunun bakimsizlig: ve kirliligi” seklinde goriis belirttikleri saptanmistir (Tablo 38).

Tablo 38: Uzmanlara gore Antik Liman-Cekiciler Kiiltirel Peyzaj Koridoru nun
kullanimini etkileyen olumsuz etkenler ve dncelik dereceleri.

Olumsuz Etkenler Say1 (N) Yiizde (%)

1 | Plansiz ve ¢arpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati 16 21.91
2 | Yaz sezonunda ve kisa siireli tatillerde niifus yogunlugu 12 16.44
3 | Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi 12 16.44
4 | Yiiriiyiis Koridorunun bakimsizlig1 ve kirliligi 8 10.96
5 | Gorsel kirlilik 5 6.85
6 | Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi 4 5.48
7 | Plaj ve deniz kirliligi 3 4.11
8 | Sokak hayvanlari 3 411
9 | Koridor iizerinde tanitici ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi 2 2.74
10 | Yapisal peyzaj elemanlarinin (bank, aydinlatma, ¢gesme vb.) olamamasi 2 2.74
11 | Iklimsel (yagus, sis vb.) dezavantaj 2 2.74
12 | Yollarin dar olmasi 1 1.37
13 | Rekreasyon alanlarinin yetersiz olmasi 1 1.37
14 | Turistleri rahatsiz eden esnaflar 1 1.37
15 | Yaya kaldirimlarin iggal edilmesi 1 1.37

Toplam 73 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimi
etkileyecek olumsuz etkenler var midir?” sorusuna, I. etken %49.36’lik oranla “Plansiz ve
carpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati” II. etken %7.59’likk oranla
“Yollarin dar olmas1” ve III. etken olarak ise % 6.33’lik esit oranla “Koridorun
bakimsizligr ve kirliligi” ve “Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi” seklinde goris
belirttikleri saptanmustir (Tablo 39).
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Tablo 39: Uzmanlara gore Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimini etkileyen

olumsuz etkenler ve Oncelik dereceleri.

Olumsuz Etkenler Say1 (N) Yiizde (%)
1 | Plansiz ve ¢arpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati 39 49.36
2 | Yollarin dar olmasi 6 7.59
3 | Koridorun bakimsizlig: ve kirliligi 5 6.33
4 | Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi 5 6.33
5 | Sokak hayvanlari 4 5.06
6 | Gorsel kirlilik 4 5.06
7 | Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi 4 5.06
8 | Yol egiminin fazla olmasi 2 2.53
9 | Yiiriiyiis koridorunun giivensiz olmasi 2 2.53
10 | Iklimsel (yagis, sis vb.) dezavantaj 2 2.53
11 | Unesco ¢alismalarina devam edilmemesi 1 1.27
12 | Koridor iizerinde tanitici ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi 1 1.27
13 | Koruma amagli imar planinin eski tarihli olmasi 1 1.27
14 | Koridora yonelik reklam ve tanitimin yetersizligi 1 1.27
15 | Yaz sezonunda ve kisa siireli tatillerde niifus yogunlugu 1 1.27
16 | Atil alanlarin var olmasi 1 1.27
Toplam 79 100

Ankete katilan uzmanlara sorulan “Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimi

etkileyecek olumsuz etkenler var midir?” sorusuna, I. etken %29.11°lik oranla “Plansiz ve

carpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati” II. etken %12.66’lik oranla

“Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi” ve IIl. etken olarak ise % 10.13’lik

oranla “Koridorun bakimsizlig: ve kirliligi” seklinde goriis belirttikleri saptanmugtir (Tablo

40).

Tablo 40: Uzmanlara gore Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimini etkileyen

olumsuz etkenler ve 6ncelik dereceleri.

Olumsuz Etkenler Say1 (N) Yiizde (%)
1 | Plansiz ve ¢arpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati 23 29.11
2 | Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi 10 12.66
3 | Koridorun bakimsizlig: ve kirliligi 8 10.13
4 | Kale duvarlarinin (bitkilerden) algilanmamasi 6 7.59
5 | Yol egiminin fazla olmasi 5 6.33
6 | Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi 4 5.06
7 | Koridor iizerinde tanitici ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi 4 5.06
8 | Yollarm dar olmasi 3 3.80
9 | Yapisal peyzaj elemanlarinin (bank, aydinlatma, ¢esme vb.) olamamasi 3 3.80
10 | Al alanlarin var olmasi 3 3.80
11 | Yiiriiylis Koridorunun giivensiz olmasi 3 3.80
12 | Iklimsel (yagis, sis vb.) dezavantaj 2 2.53
13 | Arkeolojik degerlerin korunmamasi 2 2.53
14 | Gorsel kirlilik 2 2.53
15 | Yaz sezonunda ve kisa siireli tatillerde niifus yogunlugu 1 1.27
Toplam 79 100
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Ankete katilan uzmanlara gore Kiiltiirel Peyzaj Koridorlar’nin kullanimi etkileyen

olumsuz etkenler ve dncelik derecesini gosteren bes koridorun ilk {i¢ tercihleri Tablo 41°de

sunulmustur.

Tablo 41: Uzmanlara gore Bes Kiiltiirel Peyzaj Koridorlari’nin kullanimini etkileyen

olumsuz etkenler ve oncelik dereceleri.

Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Say1 (N) Yiizde (%)
Koridorun yeni karayolu ve otel alani ile béliinmiis olmasi ve dogalligin
1 16 17.39
bozulmasi
2 | Koridorda bulunan yogun ve sik bitki dokusu 15 16.30
3 | Koridorun bakimsizlig: ve kirliligi 9 9.78
Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
1 | Yiiriyiis Koridorunun bakimsizligi ve kirliligi 13 16.67
2 | Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi 11 14.10
3 | Koridorun bakimsizligi ve alt yapi eksikligi 9 11.54
Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
1 | Plansiz ve ¢arpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati 16 21.91
2 | Yaz sezonunda ve kisa siireli tatillerde niifus yogunlugu 12 16.44
3 | Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi 12 16.44
Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
1 | Plansiz ve ¢arpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati 39 49.36
2 | Yollarin dar olmasi 6 7.59
3 | Koridorun bakimsizlig1 ve kirliligi 5 6.33
Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
1 | Plansiz ve carpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati 23 29.11
2 | Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi 10 12.66
3 | Koridorun bakimsizlig1 ve kirliligi 8 10.13

4.3.3 Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarina iliskin Uzman Onerileri

Ankete katilan uzmanlara gore 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridorunun planlanmasi igin yerel

halkin katilimma yonelik uzman Onerileri

oncelik sirasina gore egitim tanitim

bilgilendirme, istihdam, bilgilendirme ve koordinasyon-yonetim faaliyetleri olmak iizere 4

ana grupta Tablo 42°de 6zetlenmistir.
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Tablo 42: 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun planlanmasi kapsaminda yerel halkin katilimina
yonelik uzman onerileri.

1- Egitim Tanitim Bilgilendirme Faaliyetleri

»Egitim, bilgilendirme-bilinglendirme, farkindalik ve tanitim (internet, brosiir, afis, reklam)
calismalarinin yapilmasi (35)

»Toplanti, ¢aligtay, panel. seminer ve sempozyum diizenlenmesi (18)

»Tesvik edici, aktif katilimlarin saglanacagi aktivitelerin diizenlenmesi (10)

2. istihdam Faaliyetleri

» Yerel halka istihdam saglayacak faaliyetlerin gerceklestirilmesi (5)

» Yerel halktan tur rehberilerinin yetistirilmesi (5)

» Turizme yonelik ig kollarinin sistematik sekilde diizenlenmesi, bu alanlarda ¢alisacak kigilere
egitim verilmesi (4)

»Kaliteli ve iyi hizmet veren yontemlerin segilmesi (3)

» Turistlere yaklagimi para kazanmaktan ¢ok tekrar gelmesini saglayacak faaliyetlerde
bulunulmasi, esnafin turisti dolandirmamasi, her seyin ticaret ve para olmadigt anlatilmali (3)

»Turizmde kalitenin arttirilmasina yonelik ¢aligmalarin halkla yapilmasi(2)

»Yakin ve uzak ¢evredeki dogal ve kiiltiirel degerlerin 6ne ¢ikmasi turizmi gelistirilebilmesi igin
oneminden bahsedilmesi (2)

»Turizm yatirimlarina tesvik edilmesi, halka ekonomik getir saglayacak planlarin yapilmasi (1)

» Yerel halkin gelen misafirlere misafirperver davranmalari (1)

»Turizm ile ekonominin gelisecegi bilinci halka asilanmasi (1)

» Amasra’ya turistlerin sagladigi katkilar ve etkiler gosterilerek, bu konuda 6ncelikle yerel halkin
calismalara istekli olmasini 6gretilmesi gerekliligi (1)

»Dogal ve kiiltiirel degerlere dayali siirdiiriilebilir bir turizm anlayisi igin egitim verilmesi (1)

»Koridor parkurlarini yerel halkin el is¢iligi ile yapmuis oldugu iiriinlerin ve ihtiyaglarin
karsilanmasi igin belirli noktalarda biife vb. yapilarin olusturulmasi (1)

3. Bilgilendirme faaliyetleri

»Yerel 6zellikleri 6n plana ¢ikaran {iriinlerin (tel kirma, regel vs.) sergilenecegi ve satilacagi
mekanlarin olusturulmasi (4)

»Halka anketlerle ulasarak 6n bilgilendirme ve bilgi toplama (2)

> Gezi giizergahlarinin belirlenmesi (1)

» Turlarm diizenlenmesi (1)

»Yerel halkin koridorlari/parkurlart tanimast i¢in yiiriiylis etkinliklerinin diizenlenmesi (1)

»Goniillii vatandaglarin katilimi ile koridorlarda temizlik ¢aligmalart yapilmasi (1)

» ATV turlar ya da bisiklet turlar1 diizenlenmesi (1)

4. Koordinasyon-Yonetim Faaliyetleri

» Belediye, Kaymakamlik ve STK ile ortak bir ¢caligma yapilmasi (1)

» Halkin tiim karar agamalarinda aktif rol oynamasi i¢in kent konseyi olusturularak bu konseyin
alt meclisleri ve ¢aligsma gruplari olusturulmasi (1)

» Devlet tarafindan tur sirketlerine bu bdlgelere ve koridorlarin oldugu bélgelere gidilmesi hem de
destek verilmesi, Her mevsim gidilebilir hale getirilmesi (1)

» Yerel yonetimler ile ilgili kamu kurumlari koridorlarin tanitilmasi i¢in ¢esitli etkinlikler
diizenlenmesi (1)

Ankete katilan uzmanlara gore 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoruna iligkin ydnetim plam

olusturulmasi i¢in tiim paydaslar1 dahil edecek uzman onerileri Tablo 43°de verilmistir.
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Tablo 43: 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin yonetim plani olusturulmasi igin tiim
paydaslar1 dahil edecek uzman 6nerileri.

> Valilik, Kiiltir ve Turizm Dernegi, CEKUL, Amasra Miizesi ve Amasra Kaymakamlig,
Amasra Belediyesi, Bartin Universitesi, STO ile birlikte calismalarin yapilmasi Amasra’nin
gelismesi i¢in siyasi yonden saglam baglarin kurulmasini saglamak, Bu faaliyetlerde etkin rol
almasinin saglanmasi (22)

» Toplant1, Calistay, panel. Seminer ve sempozyum diizenlenmesi (7)

»Egitim, bilgilendirme ve bilinglendirme (5)

»Oncelikle finansal modellemenin yapilmasi daha sonrasinda gerekli kurum ve kuruluslarinda
destegi ile koridorlarin asamali olarak diizenlenmesi (3)

»UNESCO listesine girmesi i¢in ¢aligmalar yapilmali (3)

» Sportif faaliyetlerin Amasra da diizenlenebilmesi i¢in gerekli calismalarin baslatilmasi (2)

» Tanitic1 brosiir, afis ve reklamlarin yapilmasi (2)

»Oncelikle turizm master planlarinin olusturulmasi (2)

» Turistlere yaklasimi para kazanmaktan ¢ok tekrar gelmesini saglayacak faaliyetlerde
bulunulmasi, esnafin turisti dolandirmamasi, her seyin ticaret ve para olmadig anlatilmali (2)

» Dernek kurulup ticarethanelere tur i¢in yemek servisleri diizenlenirse esnaflarin katilimi
saglanmasi (1)

> Internet iizeri ve sosyal aglar (twiter, facebook vb.) reklam yapilmasi (1)

»Beklenti yonetimi paydaslara ¢ok iyi aksedilmesi (1)

»Cagdas standartlarda kentsel tasarim uygulamalar1 yapilmasi(1)

»Bilgi aligverisinde bulunulmasi (1)

» Eski binalarin onarilmasi ya da tarihi doku ile biitiin haline getirildigi takdirde daha uyumlu bir
ilge haline gelmesinin saglanilmasi (1)

»Turizm alanina gelecek ziyaret¢i sayisi tahminleri ile gelecek ziyaretgilerin konaklama, ulasim
ve otopark gibi temel ihtiyaclarina yonelik ¢oziimler gelistirilmesi (1)

> Ozellikle kisisel yapinin gelecek nesillere aktarilabilmesi igin turizm aktivitelerinin devam
etmesi gerekir. Bu amagla turizmi besleyen kirsal ekonomik sektorelerin yayginlastiriimasi
saglanmali, girisimciler maddi ve manevi acidan desteklenmeli, dogal ve kiiltiirel peyzaj
degerlerinin korunmasina hassasiyet gosteren tiim yaklasimlar géz 6niinde bulundurulmalr (1)

» Amasra’nin gelismesi i¢in hukuksal ve kanunsal yonlerini ¢oziimlemesi gerekliligi (1)

» Anket, ihtiyac analizi ve koridor tizerinde gerekli islemlerin yapilmasi (1)

»Tesvik edici, aktif katilimlarin saglanacag aktivitelerin diizenlenmesi (1)

»Yerli halki konunun igerisinde tutabilmek i¢in ¢aligmalarin yapilmasi (1)

»Dogal giizelliklerin korunmasi, tarihi ve kiiltiirel yapilarin korunmasi, tek tip ingaatlarin
yapilarak gorsel glizelligin olusturulmasi (1)

»Paydaslarin goriis ve diisiinceleri 6grenilmeli, paydaslarin beklentileri saptanmali, paydaslarin
giiclii ve zayif ile firsat ve tehdit gordiikleri algilart belirlenmeli (1)

»Paydas analiziyle belirlenen tiim paydaslarin katilimiyla toplantilar ger¢eklesmeli, belirlenen
stratejilerde hangi paydasa ne konuda sorumluluk tistlenecegi belirlenmeli (1)

»Doga ve spor kuliipleri derneklerinin bilgilendirilmesi, okullarin ve genellikle kuliiplerinin
planlamaya dahil edilmesi (1)

» Ortak kararlar alinarak biiyiik yapilasmanin oniine gecilmesi ve ¢evre bilinci yaratilmasi (1)

» Yatirim fonunu olusturacak projelerin hazirlanmasinin saglatilmasi (1)

»Bu 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridorunun Amasra’ya olan biiyiik katkilarindan giin yiiziine
cikarilmamus tarihi kalintilarin giin yiiziine ¢ikarilmasi i¢in ¢aligmalarin baglatilmasi (1)

» Amasra’nin turizme maddi a¢idan bir olanak saglayacagini paydaglarin géz oniine alinmasi (1)

»Kiire Daglar1 Milli Parklar Miidiirliigii yapisina benzer bir sekilde 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
kapsayan parkurlar i¢in gelen turistlere yardim saglayarak bolgede denetimi giivenlik vs.
halleri saglamak {izere turizm biirosunda daha kapsamli ilgili tiim kamu kurumlarinin
katiliminin saglandig bir biiro olusturulmasi (1)

»Bolgenin dinamik ve gereksinimlerini uygun fizibilite ¢aligmalari ile belirlenip uygun
hamlelerin yapilmas1 gerektigini anlatan bilimsel ve sosyal ¢alismalar yapilmasi (1)

>Koridorlar iizerinde gerekli yerlere ydnlendirici ve gorsel tabelalarin afislerin asilmasi (1)
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Amasra’daki turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesinde 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridorunun
katma degerine olast olumlu uzman goriisleri sirastyla %32.62 oranla “Sosyo-ekonomik
diizeyi arttiracak”, %10.88 oranla “Turizm faaliyetlerinin ¢esitlenmesini saglar” ve %9.78

oranla “Turistlerin konaklama siiresini uzatir” seklinde ifade edilmistir (Tablo 44).

Tablo 44: Amasra’daki turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesinde 5 Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru’nun olas1 olumlu katma degerine iliskin uzman goriisleri.

Olumlu Etkiler Say1 (N) Yiizde (%)
1 | Sosyo-ekonomik diizeyi arttiracak 30 32.62
2 | Turizm faaliyetlerinin ¢esitlenmesini saglar 10 10.88
3 | Turistlerin konaklama siiresini uzatir 9 9.78
4 | Turist sayisi artacaktir 7 7.61
5 | Kentin tanitimi1 saglanacaktir 6 6.52
6 | Cazibe merkezi haline gelecektir 6 6.52
7 | Turizm potansiyeli artar 5 5.43
8 | Tarihi ve kiiltiirel dokunun 6n plana ¢ikmast 3 3,26
9 | Kent kimliginin korunmasini saglar 3 3.26
10 | Sektorel dagilimda artig saglanacaktir 2 2.17
11 | Sportif ve faaliyetlerde tercih edilebilir konuma gelecektir 2 2.17
12 | El sanatlarinin tanitilmasi, oymacilik ve el ig¢iliginin deger kazandirir 2 2.17
13 | Tarih, kiiltiir ve dogal kiiltiir varliklarin bilinci insanlara agilanir 2 2.17
14 | Turizm sezonu 12 aya ¢ikacaktir. 2 2.17
15 | Kiiltiirel ve sosyal bilinci agilanacaktir 1 1.09
16 | Giivenilir kent olacaktir 1 1.09
17 | Hizmet kalitesi artacaktir 1 1.09
Toplam 92 100

Amasra’daki turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesinde 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridorunun
katma degerine olasi olumsuz uzman goriisleri sirasiyla %31.37 oranla “Cevre kirliligi”,
%17.65 oranla “Trafik-tasit yogunlugu” ve %13.73 oranla “Niifus yogunlugu” seklinde
ifade edilmistir (Tablo 45).

Tablo 45: Amasra’daki turizm faaliyetlerinin ¢esitlendirilmesinde 5 Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru’nun olasi olumsuz katma degerine iligkin uzman goriisleri.

Olumsuz Etkiler Say1 (N) Yiizde (%)
1 | Cevre kirliligi 16 31.37
2 | Trafik-tagit yogunlugu 9 17.65
3 | Niifus yogunlugu 7 13.73
4 | Dogal ve Kkiiltiirel dokunun bozulmasi 4 7.85
5 | Gorsel kirlilik 4 7.85
6 | Otopark Sorunu 3 5.88
7 | Konaklama sikintisi 2 3.92
8 | Fiyat artis1 yasanacaktir 2 3.92
9 | Alt yap1 sorunu 2 3.92
10 | Giivenlik sorunu 2 3.92
Toplam 51 100
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BOLUM 5

SONUCLAR VE ONERILER

5.1 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi ve Yonetim Plam

Bu béliimde, toplam uzunlugu 7479.78 m olan 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na yonelik
uzman gorisleri, analizler ve alanda yapilan tespitler dogrultusunda koridorlara iliskin
sorunlar saptanmis ve bu sorunlara ¢oziim Onerileri getirilerek Kiiltiirel Peyzaj Koridoru
Rehber caligsmasi yapilmistir. Yapilacak olan rehber ¢calismasinda hedefler belirlenmis daha

sonra 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru i¢in ayr1 ayr1 basliklar altinda rehberler sunulmustur.
Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi’nin ana hedefleri;

e 3000 yillik tarihi gecmisi olan kentin, konumu ve tarihi eserlerini 6n plana
cikarmak, ge¢mis ile gelecek uyumunu ve birlikteligini saglayabilmek,

e Amasra’nin kent kimligi ve karakterini yeniden kazanan, kolay okunabilir ve
onemini daha da gliclendirerek, giiniimiiz sartlarina ve ihtiyaglarina cevap
verebilmesini saglamak,

e Dogal alanlari, kiiltiirel alanlari, tarihi alanlar1 ve orman alanlarini gelistirmek ve
organize edip birbirine bagl sistemler kurmak, deniz ile baglantiy1 saglamak,

e Kent merkezindeki yogunlugu kentin geneline yayilmasini saglamak,

e Yaya ulasimini desteklemek, baglanti ve gecisleri arttirmak, yaya yonelimli aktivite
olan alanlar1 yonlendirmek,

e Kentte yasayanlar ile diyaloglar kurarak, ortak fayda saglayacak yeni alanlar
kazandirmak,

e Kiiltiirel Peyzaj Koridorlari’nda yeni rekreasyonel aktiviteler getirilerek
kullanicilara gesitlilik saglanmast,

e Arag ve yaya trafigini miimkiin oldugunca aynistirarak Kiiltiirel Peyzaj Koridorlar

daha taniml1 olmasi1 saglanmalidir.
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5.1.1 Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi

Kuskayas1 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Kuskayast Yol Aniti ile Bedesten arasindaki
parkurdur. Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimina yonelik uzman goriisleri

(Tablo 36), analizler ve alanda yapilan tespitlere gore saptanan sorunlar sunlardir:

e Koridorun yeni karayolu ve otel alan1 ile boliinmiis olmasi ve dogalligin bozulmasi
e Koridorda bulunan yogun ve sik bitki dokusu

e Koridorun bakimsizlig1 ve kirliligi

e Koridorun gilivensiz olmasi

e Topografik yapmnin yiiriiylise uygun olmamasi

e Koridorun algilanmamasi

e Koridor iizerinde tanitic1 ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi

e Koridor erisilebilirliginin yetersiz olmasi

e iklimsel (yags, sis vb.) dezavantaj

e Yapisal peyzaj elemanlarinin (bank, aydinlatma, ¢esme vb.) olamamasi
e Koridora yonelik reklam ve tanitimin yetersizligi

e Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi

e Yaban hayvanlariin varlig

e Su kaynaklarinin yetersiz olmasi

e Otopark sorunu

e Rehberlik hizmetinin olmamasi

e Amasra-Bartin ulasiminin eski karayoluna oranla yeni karayolundan saglanmasi

Kuskayas: Kiiltiirel Peyzaj Koridoru hem dogal ve kiiltiirel zenginliklerimizi koruma ve
kullanim dengesi agisindan hem de Amasra’nin turizm potansiyelini arttirmak amaci

asagidaki oneriler gelistirilmistir: Bunlar:

e Alanda bulunan mevcut yollarin tasarim Onerileri hazirlanirken alandaki
topografyanin ve dogalligin géz Oniinde bulundurularak alanin karakteristik
Ozelligine uygun dogal yapisin1 bozmayacak déseme tipi 6nerilmelidir.

e Yollarda yiiriimeyi engelleyen unsurlar dogal yap1 korunarak yeniden

dizenlenmelidir.
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e Vista noktalarindaki oturma birimleri mevcut halindekinden daha estetik ve islevsel
oturma birimleri ile degistirilmesi Onerilmistir.

e Alanda bulunan mevcut banklar yerine estetik bakimdan ilgi ¢ekici gorsel niteligi
zenginlestirici banklar ile degistirilmesi onerilmistir.

e Alanda bulunan mevcut teraslarin yorenin iklimine uygun islevselligi arttirici
teraslar ile degistirilmesi Onerilmistir.

e Belirli bolgelerde egimin uygun oldugu noktalarda yogunluga gore portatif iizeri
kapali teraslar yerlestirilmesi onerilmistir.

e Alanda mevcut olarak bulunan metal korkuluklar yerine estetik bakimdan ve alanin
dogal karakteristik Ozelliklerine uygun, giivenli, manzara biitiinliiglinii koruyan
ahsap gibi dogal malzeme korkuluklar ile degistirilmesi 6nerilmistir.

e Koridorun devamligi i¢in yeni karayolu ve otel alani ile boliinmiis olan parkuruna

yonelik birlestirici (yesil yol vb. gibi) ¢dzlim Onerileri iiretilmelidir.

Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru, Kuskayasi Yol Aniti’ndan baslayip Bedesten’e kadar
uzanmaktadir. Toplam yol uzunlugu 3867.57 m olup, 19 m ile 409 m arasinda degisen
yiikseltilere sahiptir. Egim derecesi yiiksek olup, genellikle rampali bir koridorudur.
Manzara 6zelligi ve dogalligin ¢ok iyi oldugu, zorluk derecesinin orta derecede oldugu bir
koridordur. Koridor ¢ogunlukla orman i¢ini takip eder. Kaymn, thlamur, giirgen, simsir,
kestane ormanlart i¢inden kirsal yerlesim alanina gegen bir yiirliylis koridorudur. Yol
koridoru iizerinde genel peyzaj tiplerine bakildiginda arkeolojik peyzaj, orman peyzaji,
kentsel peyzaj, manzara terasi, karayolu peyzaji, akarsu peyzaj1 ve tescilli yapilar olarak
siralanmistir. Kuskayasi yol anit1, dogal orman i¢i ylriiyiis yollari, bakacak seyir noktasi,
kemerdere kopriisii ve bedesten gibi tarihi ve kiiltiirel degerleri ytliksek alanlar bu koridor

uzerinde bulunmaktadir.

Koridorun peyzaj nitelikleri, 6nemli peyzaj degerleri, peyzaj tipleri, koridorun kullaniminm
etkileyen olumsuz faktorler ve kiiltiirel peyzaj varliklar1 gosteren Kuskayas: Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru Tablo 46’da, koridora iliskin idari sinirlar, peyzaj karakter analizi, tescilli
ve tescilsiz yap1 analizi, toprak, jeoloji, amenajman, topografik ve arazi profiline iligkin

mekansal analiz Sekil 41°de sunulmustur.
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Tablo 46: Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi.

Koridorun
Ad

Yiikseklik (m)

Uzunluk (m)

Yiiriiyiis Siiresi (saat)

Kuskayasi-Bedesten

19-350

2-3

%gg: iz E E
romC _
l7m§ “Oé; 500 m 750 m 1000 m l"iOmg 1500 m 1750 m §7000m 2250 m 2500 m 2750 m 3 3000 m 3250 m 3500 m 2
Yiikseklik:  Min:17m Max:409 m Oort:237 m Maximum Evg,lm' 57.5%
Ortalama Egim: 12.5 %
Manzara 6zelligi Cok iyi 4.40 puan % 9.76
Dogallik Dogal 4.18 puan % 9.27
Flora gesitliligi Fazla 4.02 puan % 8.91 Yiiksek Puan
Uyum Dengede 3.42 puan % 7.58
Peyzaj nitelikleri Erisilebilirlik Orta derecede | 3.00 puan % 6.65
(Tablo 19) Su kaynaklari Sinirh 2.16 puan % 4.79
Ky etkisi Az etkili 2.22 puan % 4.92
Giivenlik Az giivenli 2.34 puan % 5.19 Diisiik Puan
Zaman Normal 2.60 puan % 5.76
Zorluk Orta derece 2.66 puan % 5.90
En 6nemli peyzaj I. Tercih: %74 Kuskayasi Yol Aniti
degerleri Il. Tercih: %28 Tas dosemeli ve dogal orman i¢i yliriiyiis yollart
(Tablo 25) 1. Tercih: %40 Bakacak Seyir Noktasi

Genel Peyzaj Tipleri
(Sekil 41)

Arkeolojik Peyzaj, Orman Peyzaji, Kentsel Peyzaj, Manzara Terasi, Karayolu

Peyzaji, Akarsu Peyzaji, Anitsal Yap1

Egll.ﬂllflglrf’eylaj Kuskayas1 Yol Anit1 (47 m), Kemerdere Kopriisii (3100 m), Bedesten/Bazilika
(Tablo 9) (3867 m)
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5.1.2 Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi

Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Bedesten (Bazilika) ile Antik Liman arasindaki
parkurdur. Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullannmina yoénelik uzman

goriigleri (Tablo 37), analizler ve alanda yapilan tespitlere gore saptanan sorunlar sunlardir:

e Yiiriiylis Koridorunun bakimsizlig: ve kirliligi

e Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi

e Koridorun bakimsizligi ve alt yap1 eksikligi

e Dere 1slah ¢alismalar1 sonucunda olusan tahribatlar

e Arkeolojik kaz1 ¢alismamalarinin yapilmamasi

e Arkeolojik degerlerin korunmamasi

e Koridora yonelik reklam ve tanitimin yetersizligi

e Yiiriiylis koridorunun giivensiz olmasi

e Plansiz ve carpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati
e Yiiriiylis koridorunda bulunan yogun ve sik bitki dokusu

e Koridor iizerinde tanitic1 ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi
e Koridora erisilebilirligin yetersiz olmasi, Yollarin dar olmasi

e Dere yataginin bakimsizlig1 ve olusan kotii kokular

e Rehberlik hizmetinin olmamas1

e Yaban hayvanlarmin varhigi, gorsel kirlilik

Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru hem dogal ve kiiltiirel zenginliklerimizi koruma
ve kullanim dengesi agisindan hem de Amasra’nin turizm potansiyelini arttirmak amaci

asagidaki oneriler gelistirilmistir: Bunlar:

e Bedesten restorasyonu ve turizme kazandirilmasi

e Horhor Deresi 1slah1 ¢alismalari

e Arkeolojik kazi galismalarinin baglanilmasi

e Alt yapi1 ¢alismalarina baslanilmasi

e Gorsel kirlilige neden olan unsurlarin ortadan kaldirilmasi (kagak yapilar)
e Kiigiik (Antik) Liman kiy1 seridine yonelik Peyzaj projelerinin yapilmasi

e Imar Planlarinin yapilarak uygulamalara baslanilmasi
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e Horhor deresi boyunca kamusal alanlarda turizm ve rekreasyon amagli

diizenlemelerin yapilmasi olarak siralanmaktadir.

Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru, Bedesten’den baslayip Kiigiik Liman’a kadar
uzanmaktadir. Toplam yol uzunlugu 1007.82 m olup, 1 m ile 19 m arasinda degisen
yiikseltilere sahiptir. Egim derecesi diisiik olup, genellikle diiz bir koridorudur.
Yiiriinebilirlik ve zorlugun ¢ok kolay oldugu, flora cesitliliginin orta derecede oldugu bir
koridordur. Koridor genellikle tarihi horhor deresi su kanalini takip eder. Tarihi ve kirsal
yerlesim alani i¢inden kentsel yerlesim alanina gecgen bir yiirliylis koridorudur. Yol
koridoru lizerinde genel peyzaj tiplerine bakildiginda tescilli yap1, akarsu peyzaji, kentsel
peyzaj, kentsel peyzaj, kiyisal peyzaj ve arkeolojik peyzaj olarak siralanmistir. Antik
tiyatro, arkeolojik duvar kalintilari, antik su kanali, liman kalintilari, sivil mimari 6rnekleri,
miize, horhor deresi ve olta balik¢ilig1 gibi tarihi ve kiiltiirel degerleri yiiksek alanlar bu

koridor tizerinde bulunmaktadir.

Koridorun peyzaj nitelikleri, 6nemli peyzaj degerleri, peyzaj tipleri, koridorun kullanimini
etkileyen olumsuz faktorler ve kiiltiirel peyzaj varliklar1 gosteren Horhor Deresi Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru Tablo 47°de, koridora iliskin idari sinirlar, peyzaj karakter analizi, tescilli
ve tescilsiz yap1 analizi, toprak, jeoloji, amenajman, topografik ve arazi profiline iliskin

mekansal analiz Sekil 42°de sunulmustur.
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Tablo 47: Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi.

Koridorun Yiikseklik (m) Uzunluk (m) Yiiriiyiis Siiresi (saat)
Ad1
0.30-1

Bedesten-Kiigiik Liman

1-19

1007.82

19m

15m

gict

19m
g|15m

E -:g;” m 150 m 225m :ETJO m 375 m 450 m 525m 600 m 675m 750 m '§5 m 9%0 m 975 m I>:07 I’:\m
Yiikseklik:  Min:1 m Max:19 m Ort:13 m Maximum E,g,lm' 6.7 %
Ortalama Egim: 2.8 %
Yiirtinebilirlik Kolay 3.96 puan % 8.37
Zorluk Kolay 3.90 puan % 8.25
Erisilebilirlik Kolay 3.88 puan % 8.20 Yiiksek Puan
Giivenlik Orta Derece 3.48 puan % 7.36
Peyzaj nitelikleri Baglantililik Yeterli 3.48 puan % 7.36
(Tablo 20) Flora gesitliligi Orta 2.54 puan % 5.37
Kyt etkisi Orta derece 2.56 puan %5.41
Mangzara 6zelligi Orta derece 2.64 puan % 5.58 Diigiik Puan
Uyum Dengede 2.66 puan % 5.62
Arkeolojik deger Orta Derece 2.78 puan % 5.88
En 6nemli peyzaj I. Tercih: %54 Bedesten
degerleri Il. Tercih: %22 Amasra Miizesi
(Tablo 26) 1. Tercih: %16 Antik tiyatro ve Kii¢iik liman

Genel Peyzaj Tipleri
(Sekil 42)

Tescilli Yapi, Akarsu Peyzaji, Kentsel Peyzaj, Kentsel Peyzaj, Kiyisal Peyzaj,

Arkeolojik Peyzaj

Kiiltiirel Peyzaj
Varhklari
(Tablo 9)

Tiyatro (290 m), Duvar Kalintis1 (300 m), Duvar Kalintist (470m), Duvar
Kalintis1 (510 m), Kemerli Yap1 Kalintis1 (605 m), Konut 1377 Parsel (640 m),
Antik Yap1 Duvar Kalintis1 (660 m), Antik Su Kanali Tas Doseme (822 m),
Antik Rihtim-Liman Kalintilari-Dalgakiran (1007 m)
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5.1.3 Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi

Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Kiigiik (Antik) Liman ile Biiylik Liman

arasindaki parkurdur. Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimina

yonelik uzman goriigleri (Tablo 38), analizler ve alanda yapilan tespitlere gore saptanan

sorunlar sunlardir:

Plansiz ve ¢arpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati
Yaz sezonunda ve kisa stireli tatillerde niifus yogunlugu

Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi

Yiiriiyiis Koridorunun bakimsizlig ve kirliligi

Gorsel kirlilik

Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi

Plaj ve deniz kirliligi

Sokak hayvanlar

Koridor tizerinde tanitici ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi
Yapisal peyzaj elemanlarinin (bank, aydinlatma, ¢esme vb.) olamamasi
Iklimsel (yagzs, sis vb.) dezavantaj

Yollarin dar olmasi

Rekreasyon alanlarinin yetersiz olmasi

Turistleri rahatsiz eden esnaflar ve yaya kaldirimlarin isgal edilmesi

Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru hem dogal ve kiiltiirel zenginliklerimizi

koruma ve kullanim dengesi agisindan hem de Amasra’nin turizm potansiyelini arttirmak

amac1 asagidaki oneriler gelistirilmistir: Bunlar:

Kiiltiirel kimligi, tarihi ve arkeolojik degerlerin revitalizasyonuna yonelik
stratejilerin gelistirilmesi

Biiyiik Liman ve Kiigiik Liman diizenlemelerinin yapilmasi

Kentsel ulagim planlamasinin yapilmasi

Cadde peyzaj1 diizenlemelerinin yapilmasi

Kiy1 kesimde bulunan parklarin peyzaj kalitesinin artirilmasi

Imar Planlarinin yapilarak uygulamalara baslanilmasi

Gorsel kirlilige neden olan unsurlarin ortadan kaldirilmasi

Tescilli yapilara iligkin restorasyon ¢aligsmalarinin yapilmasi olarak siralanmaktadir.
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Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru, Kiigiik Liman’dan baslayip Biiyiik
Liman’a kadar uzanmaktadir. Toplam yol uzunlugu 1018.21 m olup, 1 m ile 18 m arasinda
degisen ylikseltilere sahiptir. Egim derecesi diisiik olup, genellikle diiz bir koridorudur.
Erigebilirlik ve yiirtinebilirligin ¢ok iyi oldugu, flora gesitliliginin orta derecede oldugu bir
koridordur. Koridor genellikle kentsel yerlesim alan1 ve kiyr alanini takip eder. Kentsel
yerlesim alani i¢inden tarihi ve arkeolojik yerlesim alanina gecen bir yiiriiylis koridorudur.

Yol koridoru iizerinde ki genel peyzaj tiplerine bakildiginda kiyisal peyzaj, kentsel peyzaj,
arkeolojik peyzaj, tescilli yapilar ve geleneksel kiiltiir dokusu olarak siralanmistir.
Cekiciler carsisi, konaklama, restaurant, sivil mimari 6rnekleri, deniz, plaj, olta balik¢iligi,
tarihi ve arkeolojik kalintilar, iskele cami ve tarihi hamamlar gibi tarihi ve Kkiiltiirel

degerleri yiiksek alanlar bu koridor {izerinde bulunmaktadir.

Koridorun peyzaj nitelikleri, onemli peyzaj degerleri, peyzaj tipleri, koridorun kullanimin
etkileyen olumsuz faktorler ve kiiltiirel peyzaj varliklar1 gosteren Antik Liman-Cekiciler
Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Tablo 48’de, koridora iliskin idari sinirlar, peyzaj karakter
analizi, tescilli ve tescilsiz yap1 analizi, toprak, jeoloji, amenajman, topografik ve arazi

profiline iliskin mekansal analiz Sekil 43’de sunulmustur.
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Tablo 48: Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi.

Koridorun Yiikseklik (m) Uzunluk (m) Yiiriiyiis Siiresi (saat)

Ad1

0.30-1

Kiigiik Liman-Biiyiik Liman

18m

18m
15m
2m

15m
2m

10m |2 = z = = £ = 10m
= ., m;i 150 m p g 300 m 3\7§m E 525m 6005 675m 750 m 68“ m 900 m ‘)7§m *T'a()lSm
Yiikseklik:  Min:1 m Max:18 m Oort:10 m Maximum E,g,lm' 16.3 %
Ortalama Egim: 3.3 %
Erisilebilirlik Kolay 4.36 puan % 7.93
Yiirtinebilirlik Kolay 4.32 puan % 7.85
Zorluk Kolay 4.14 puan % 7.53 Yiiksek Puan
Giivenlik Giivenli 4.08 puan % 7.42
Peyzaj nitelikleri Kiy1 etkisi Cok Etkili 4.04 puan % 7.35
(Tablo 21) Flora gesitliligi Orta 2.54 puan % 4.65
Arkeolojik deger Orta Derece 2.74 puan % 4.98
Dogallik Dengede 2.88 puan % 5.24 Diigiik Puan
Uyum Dengede 3.04 puan % 5.53
Zaman Kisa 3.54 puan % 6.44
En 6nemli peyzaj I. Tercih: %44 Antik Liman
degerleri Il. Tercih: %28 Cekiciler Carsisi
(Tablo 27) 1. Tercih: %22 Biiylik Liman Plaj1

Genel Peyzaj Tipleri
(Sekil 43)

Kiyisal Peyzaj, Kentsel Peyzaj, Arkeolojik Peyzaj, Tescilli Yapilar, Geleneksel

Kiltiir Dokusu

Kiiltiirel Peyzaj
Varhklari
(Tablo 9)

Konut 1433 Parsel (140 m), Ethem Aga Konagi (300 m), Konut 1599 Parsel
(346 m), Tas Iskele (590 m), Sehir Hamami1 (690 m), Osmanli Haman (830 m),
Konut 1585-1589 Parsel (970 m), Konut 1590 Parsel (980 m), Bizans Hamami
(995 m), iskele Cami (1018 m)
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5.1.4 Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi

Kalei¢i Kiiltlirel Peyzaj Koridoru Biiyiik Liman ile Kaleici arasindaki parkurdur. Kaleigi

Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimina yonelik uzman goriisleri (Tablo 39), analizler

ve alanda yapilan tespitlere gore saptanan sorunlar sunlardir:

Plansiz ve ¢arpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati
Yollarin dar olmasi

Koridorun bakimsizligi ve kirliligi

Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi

Sokak hayvanlari

Gorsel kirlilik

Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi

Yol egiminin fazla olmasi

Yiiriiyiis koridorunun giivensiz olmasi

Iklimsel (yagis, sis vb.) dezavantaj

Koridor iizerinde tanitict ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi
Koruma amagcli imar planinin eski tarihli olmasi

Koridora yonelik reklam ve tanitimin yetersizligi

Yaz sezonunda ve kisa siireli tatillerde niifus yogunlugu

Atil alanlarin var olmasi

Kaleigi Kiiltiirel Peyza; Koridoru hem dogal ve kiiltiirel zenginliklerimizi koruma ve

kullanim dengesi agisindan hem de Amasra’nin turizm potansiyelini arttirmak amaci

asagidaki oneriler gelistirilmistir: Bunlar:

Kiltiirel kimligi, tarihi ve arkeolojik degerlerin revitalizasyonuna yonelik
stratejilerin gelistirilmesi

Surlu yerlesim dokusuna uygun kentsel kimlik ve imaj ¢caligmalarinin yapilmasi
Amasra i¢in kentsel marka olarak 6n plana ¢ikarilmasi

Kamusal agik ve yesil alanlara yonelik peyzaj uygulamalarinin yapilmasi

Sokak iyilestirme ¢aligmalarinin yapilmasi

Gorsel kirlilige neden olan unsurlarin ortadan kaldirilmasi (kagak yapilar vb.)

153



e Tescilli yapilara iligkin restorasyon c¢alismalarinin yapilmasi

e Imara uygun uygulamalarin yapilmasi

e Manzara noktalarinin 6n plana ¢ikarilmasi

e (Cenova Satosunun restorasyon uygulamalarina baslanilmasi

e UNESCO siirecinin hizlandirilmasina yonelik adimlarin atilmasi olarak

siralanmaktadir.

Kalei¢i Kiiltiirel Peyzaj Koridoru, Biiyilk Liman’dan baslayip Kalei¢i’'ne kadar
uzanmaktadir. Toplam yol uzunlugu 804.21 m olup, 2 m ile 17 m arasinda degisen
yiikseltilere sahiptir. Egim derecesi normal olup, genellikle hafif rampal1 bir koridorudur.

Erisebilirlik ve manzara 6zelliginin ¢ok iyi oldugu, flora ¢esitliliginin orta derecede oldugu
bir koridordur. Koridor genellikle Amasra Kalesi ve surlu yerlesim dokusunu takip eder.
Kentsel yerlesim alani i¢inden tarihi ve arkeolojik surlu yerlesim alanina gegen bir yiiriiyiis
koridorudur. Yol koridoru iizerinde ki genel peyzaj tiplerine bakildiginda arkeolojik
peyzaj, tarihi kent dokusu, tescilli yap1 ve surlu yerlesimi olarak siralanmistir. Cenova
Satosu, Cenova armalari, Direklikaya, kale sur ve burglari, sivil mimari 6rnekleri, deniz,
olta balik¢iligi, tarihi ve arkeolojik kalintilar ve Sapel gibi tarihi ve kiiltiirel degerleri

yiiksek alanlar bu koridor {izerinde bulunmaktadir.

Koridorun peyzaj nitelikleri, onemli peyzaj degerleri, peyzaj tipleri, koridorun kullaniminm
etkileyen olumsuz faktorler ve kiiltlirel peyzaj varliklar1 gosteren Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru Tablo 49°da, koridora iliskin idari sinirlar, peyzaj karakter analizi, tescilli ve
tescilsiz yapi1 analizi, toprak, jeoloji, amenajman, topografik ve arazi profiline iliskin

mekansal analiz Sekil 44’de sunulmustur.
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Tablo 49: Kaleigi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi.

Koridorun Yiikseklik (m) Uzunluk (m) Yiiriiyiis Siiresi (saat)
Ad1

0.30-1

Biiyiik Liman-Kaleigi 2-22 804.21

Zm:/ i 2 g 3 ?E, g % s
E 50m .El'()ﬂ m 150 m "00§ 250 m 300 m 350m 4§m 4§m 500 m 5 S:mm 600 m 650 m 70§m 750 m X_%.-i 2lm
.. o . . . Maximum Egim: 32.9 %
Yiikseklik: Min:2 m Max:22 m Ort:12 m Ortalama Egim: 14.1 %
Erisilebilirlik Kolay 4.00 puan % 8.12
Manzara 6zelligi Iyi 3.80 puan % 7.71
Yiriinebilirlik Kolay 3.78 puan % 7.67 Yiiksek Puan
Zorluk Kolay 3.58 puan % 7.27
Giivenlik Gtivenli 3.56 puan % 7.23
Flora gesitliligi Az 2.30 puan % 4.67
Uyum Dengede 2.76 puan % 5.60
Arkeolojik deger Orta derece 2.86 puan % 5.81 Diigiik Puan
Su kaynaklari Yeterli 2.86 puan % 5.81
Kullanim ¢esitliligi | Orta derece 3.04 puan % 6.17
En 6nemli peyzaj I. Tercih: %24 Kale sur ve burglar1
degerleri Il. Tercih: %22 Cenova Satosu
(Tablo 28) I11. Tercih: %32 Antik Rihtim-Direklikaya
Gen?' Peyzaj Tipleri Arkeolojik Peyzaj, Tarihi Kent Dokusu, Tescilli Yapi, Sur Yerlesimi
(Sekil 44)
Sur Duvari Pargasi (85 m), Merdiven (95 m), Konut 1971 Parsel (105 m), Konut
1970 Parsel (110 m), Konut (175 m), Kuzey Sur Duvari (180 m), Konut (210
m), Konut/Kaymakamlik Lojmant (190 m), Fatih Cami/Kilise (220 m), Konut
Kiiltiirel Peyzaj 1908 Parsel (225 m), Konut 1903 Parsel (250 m), Konut 1909 Parsel (285 m),
Varhklari Konut 1932 Parsel (310 m), Kuzey Sur Duvarlar1 (380 m), Sur Duvar1 (385 m),
(Tablo 9) Duvar Kalintis1 (390 m), Cenova Satosu (400 m), Konut (425 m), Kiiglik
Kilise/Sapel (460 m), Sur Duvari/Kap1 (525 m), Cenova Armasi (530 m), Konut
(550 m), Kale Burcu (630 m), Sur Duvar (675 m), Di1g Kale Sur Duvar (700 m),
Sur Duvari (740 m), Merdiven (755 m), Konut (775)
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5.1.5 Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi

Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Kalei¢i ile Boztepe arasindaki parkurdur. Boztepe
Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun kullanimina yonelik uzman goriisleri (Tablo 40), analizler

ve alanda yapilan tespitlere gore saptanan sorunlar sunlardir:

e Plansiz ve carpik kentlesme sonucunda dogal ve tarihi yapinin tahribati
e Peyzaj ve restorasyon uygulamalarinin olmamasi

e Koridorun bakimsizlig1 ve kirliligi

e Kale duvarlariin (bitkilerden) algilanmamasi

e Yol egiminin fazla olmasi

e Tasit yogunlugu ve otopark yetersizligi

e Koridor iizerinde tanitic1 ve yonlendirici tabelalarinin olmamasi

¢ Yollarin dar olmasi

e Yapisal peyzaj elemanlarinin (bank, aydinlatma, ¢esme vb.) olamamasi
e At alanlarin var olmasi

e Yiiriiylis Koridorunun giivensiz olmasi

e iklimsel (yags, sis vb.) dezavantaj

e Arkeolojik degerlerin korunmamasi

e Gorsel kirlilik

e Yaz sezonunda ve kisa siireli tatillerde niifus yogunlugu

Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru hem dogal ve kiiltiirel zenginliklerimizi koruma ve
kullanim dengesi agisindan hem de Amasra’nin turizm potansiyelini arttirmak amaci

asagidaki oneriler gelistirilmistir: Bunlar:

e Kale Sur ve Duvarlariin bakim onarim ¢aligmalarinin yapilmasi.

e Kentin dokusunu ve kimligini olusturan yapilarin c¢evresindeki yapilagsmalar, bu
binalar1 6ne ¢ikaracak sekilde tasarlanmali

e Manzara noktalarinin 6n plana ¢ikarilmasi ve peyzaj diizenlemelerinin yapilmasi

e Kiiltiirel kimligi, tarihi ve arkeolojik degerlerin revitalizasyonuna yonelik
stratejilerin gelistirilmesi

e Gorsel kirlilige neden olan unsurlarin ortadan kaldirilmasi (kagak yapilar vb.)
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e Surlu yerlesim dokusuna uygun kentsel kimlik ve imaj ¢caligmalarinin yapilmasi

e UNESCO siirecinin hizlandirilmasina yonelik adimlarin atilmasi olarak
stralanmaktadir.

o Kamusal acik ve yesil alanlara yonelik peyzaj uygulamalarinin yapilmasi

e Sokak iyilestirme ¢aligmalarinin yapilmast

e Tescilli yapilara iligkin restorasyon ¢alismalarinin yapilmasi

Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru, Kalei¢i’nden baslayip Boztepe Adasi’na kadar
uzanmaktadir. Toplam yol uzunlugu 781.97 m olup, 15 m ile 53 m arasinda degisen
yiikseltilere sahiptir. Egim derecesi yiiksek olup, genellikle rampali bir koridorudur. Kiy1
etkisi ve manzara 6zelliginin ¢ok iyi, su kaynaklarinin orta derecede yeterli oldugu bir
koridordur. Koridor genellikle Amasra Kalesi ve surlu yerlesim dokusunu takip eder.
Tarihi ve arkeolojik surlu yerlesim alanin igerisinden gecen yiiriiyiis koridorudur. Yol
koridoru tizerinde ki genel peyzaj tiplerine bakildiginda arkeolojik peyzaj, dogal peyzaj,
tescilli yapi, kiyisal peyzaj ve surlu yerlesim olarak siralanmistir. Kale sur ve burglari,
Kemere Kopriisii, Tavsan Adasi, Aglayan Agag, sivil mimari Ornekleri, deniz, olta
balik¢iligl, tarihi ve arkeolojik kalintilar, Poseidon Mabedi ve Boztepe seyir alanlar1 gibi

tarihi ve kiiltiirel degerleri yiiksek alanlar bu koridor iizerinde bulunmaktadir.

Koridorun peyzaj nitelikleri, onemli peyzaj degerleri, peyzaj tipleri, koridorun kullanimini
etkileyen olumsuz faktdrler ve kiiltiirel peyzaj varliklar1 gosteren Boztepe Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru Tablo 50’de, koridora iliskin idari sinirlar, peyzaj karakter analizi, tescilli ve
tescilsiz yap1 analizi, toprak, jeoloji, amenajman, topografik ve arazi profiline iligkin

mekansal analiz Sekil 45’de sunulmustur.
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Tablo 50: Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru Rehberi.

Koridorun Yiikseklik (m) Uzunluk (m) Yiiriiyiis Siiresi (saat)
Ad1
Kaleici-Boztepe

15-53 7 781.97 0.30-1

45 m|

38 m|

T T 2 : H B i
e e 75m 15 & 225m Qﬁo’(}m E 375m 450 m 25m - 600 m £ 675m 750 m % m
Yiikseklik:  Min:10 m Max53m  Ort:27 m Maximum Egim: 17.2 %
Ortalama Egim: 8.2 %
Manzara Ozelligi Iyi 4.46 puan % 8.37
Kiyi etkisi Cok Etkili 4.24 puan % 7.96
Erisilebilirlik Kolay 3.98 puan % 7.47 Yiiksek Puan
Goriinebilirlik Iyi 3.80 puan % 7.13
Peyzaj nitelikleri Dogallik Dogal 3.70 puan % 6.94
(Tablo 23) Su kaynaklari Yeterli 2.92 puan % 5.48
Arkeolojik deger Orta derece 3.00 puan % 5.63
Flora gesitliligi Orta 3.20 puan % 6.01 Diigiik Puan
Zaman Normal 3.34 puan % 6.27
Yiiriinebilirlik Kolay 3.52 puan % 6.61
En 6nemli peyzaj I. Tercih: %60 Kemere Kopriisii
degerleri Il. Tercih: %36 Tavsan Adasi-Aglayan Agag
(Tablo 29) I11. Tercih: %22 Boztepe’den genel gdriiniim

Genel Peyzaj Tipleri
(Sekil 45)

Arkeolojik Peyzaj, Dogal Peyzaj, Tescilli Yapi, Kiyisal Peyzaj, Surlu Yerlesim

Kiiltiirel Peyzaj
Varhklar
(Tablo 9)

Bizans Kemere Kopriisii (38 m), Kilise Yapr Kalintis1 (166 m), Konut1680
Parsel (175 m), Konut 1684 Parsel (190 m), Kale Burcu (75-220 m), Giiney Sur
Duvart (220 m), Sur Duvar Pargast (260 m), Konut 1710 Parsel (320 m), Sur
Duvari (330 m), Kale Burcu (300-500 m), Sur Duvari (460 m), Kilise/ Manastir
(640 m), Teras Duvar (730 m), Duvar Kalintist (750 m), Poseidon Mabedi (761
m)
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Sekil 45: Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’na iliskin mekansal analiz.
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Sekil 45: (devam ediyor).
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Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarina iliskin hazirlanan rehber ve yonetim planini uygulayacak
sorumlu kuruluslar ile kurumlar arasi ig boliimiinii ortaya koyan organizasyon yapisinin
belirlenmesi 6nem tasimaktadir. Bu siiregte merkezi yonetsel organlarin, yerel
yonetimlerin, turizm sektoriiniin ve yerel halkin birlikte hareket etmesi, etkin ve
sirdiiriilebilir  bir  kiiltir turizmi i¢in kamu-yerel-sivil-6zel birliktelige islerlik
kazandirilmas1 gerekmektedir. Arastirma alani yonetim organizasyonunda yer alan birimler

ve gorev dagilimlar genel olarak Tablo 51°de verilmistir.

Tablo 51: Arastirma alan1 yonetim organizasyonunda yer alan birimlerin gérev dagilimlart.

Birim Gorev

Kiiltiir Turizm ve koruma alanlari igin halkin bilin¢lendirme ¢aligmalarina

destek olmak,

Yerel egitim birimleri kurulmasint saglamak,

Gelir toplama, yasaklama ve cezalandirma kararlarini diizenlemek,

Ilgili Yerel Yonetimler Yerel yonetim gorevlerini yerine getirebilmek icin i1 Ozel idare ile isbirligi
Bartin Valiligi icinde olmak,

Amasra Kaymakamlig1 Yore halkini ¢evre konusunda bilinglendirmek, bilgilendirmek ve ayni

Amasra Belediyesi zamanda yore insani ile kurumlar arasinda koprii gorevi yapmak,

Yapilan ¢aligsmalar sirasinda kurumlara yardimct olmak ve kaynak degerlerine

sahip ¢ikmak,

Tarihi miras alanlarinin yonetimini {istlenmek ve halkin organizasyonun

saglamak,

Bilimsel arastirmalar i¢in mevcut sorunlara ncelik vermek ve danismanlik
hizmeti vermek,

Amasra tarihi, kiiltiirel ve dogal dokusunu bilimsel aragtirmalar ile yazili hale
getirilip resmiyet kazandirilmasini saglamak

Bartin Universitesi

Koruma, uygulama ve denetim biirolar1 ile proje birimleri olusturmast,
Kaynak yaratmak,

Kurumlar arasi igbirligi ve koordinasyonu saglamak,

Alt yapi1 ¢aligmalarini hazirlamak.

Bartin il Ozel idaresi

Sel ve tagkin riskli alanlarda akarsu restorasyonu ¢aligmalarina 6ncelik
verilmesi,

Kiyilarda ekolojik yapisi bozulmug alanlarin rehabilitasyonu ile projeler
gelistirmek veya gelistirilen projelere destek olmak.

Devlet Su Isleri

Amasra kentinin tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerinin yasatilmasi i¢in bilgilendirme
¢alismalar1 yapmak,

Amasra’nin kiiltiir varliklarinin korunmasi ve restorasyonuyla ilgili islerde
uygulanacak ilkeleri belirlemek ve projelendirmek

Turizm faaliyetleri i¢in gerekli altyap1 ve tanitimi i¢in yayinlar hazirlamak,
Turizm i¢in uygun alanlarin belirlenmesi, planlanmasi i¢in mali destek ve
hizmet vermek,

Kiiltiir ve Turizm 1
Midiirligi

Orman Bolge Miidiirliigi | Ormancilik faaliyetleri ve politikalarin yiiriitmek.

Kurumlar aras1 koordinasyonu saglamak ve denetim yapmak,

Cevre ve Sehircilik 11 Planlanan koruma ve rekreasyon alanlarinin denetimi, yonetimi, korunmast,
Miidirligi gelistirilmesi isletilmesi ve islettirilmesini saglamak,
Erozyon ve akarsu restorasyonu i¢in agac¢landirma c¢aligmalar1 yapmak
BAKKA Bolgesel kalkinma igin i birliginin saglanmasi

Turizm, rekreasyon ve ¢evre konularinda halk: bilgilendirmek,
Sivil Toplum Kuruluslar1 | 11 Ozel Idaresi’ne ve Belediye kurumlarina hizmet {iretimi konusunda destek
olmak.

Amasra’nin kimlik 6gelerini 6ne ¢ikarmak ve siirdiiriilebilir kalkinmaya katki

Tarihi Kentler Birligi saglamak.
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5.2 Uzman Degerlendirmelerine iliskin Oneriler

Ankete katilan uzmanlara 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarina yonelik peyzaj kriterlerinin
degerlendirilmesin iliskin sorularda “dogallik™ kriteri bakimindan 4.18 en yiiksek puanla
Kuskayas1 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu “Dogal” olarak nitelendirirken, 2.88 en diisiik
puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu “dogallik dengede” oldugunu

saptamislardir.

“Uyum” kriteri bakimindan 3.52 en yiiksek puanla Boztepe Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu
“Uyumlu” olarak nitelendirirken, 2.66 en diisiik puanla Horhor Deresi Kiiltiirel Peyzaj

Koridoru’nda “Uyum dengede” olarak saptanmuistir.

“Flora ¢esitliligi” kriteri bakimindan 4.02 en yiiksek puanla Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru’nu da “fazla” olarak nitelendirirken, 2.30 en diisiik puanla Kalei¢i Kiiltiirel

Peyzaj Koridoru’nda “az” olarak saptanmastir.

“Manzara 6zelligi” kriteri bakimindan 4.46 en yiiksek puanla Boztepe Kiiltiirel Peyzaj

Koridoru’nu “iyi” olarak nitelendirirken, 2.64 en diisilk puanla Horhor Deresi Kiiltiirel

Peyzaj Koridoru’nu “orta derecede iyi” olarak saptanmustir.

“Yirtinebilirlik” kriteri bakimindan 4.32 en yiiksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru’nu “kolay” olarak nitelendirirken, 2.68 en diisiik puanla Kuskayasi

Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu “orta derecede yiiriinebilir” olarak saptanmustir.

“Zorluk” kriteri bakimindan 4.14 en yiiksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru’nu “kolay” olarak nitelendirirken, 2.66 en diisiik puanla Kuskayas1 Kiiltiirel

Peyzaj Koridoru’nu “orta derecede zor” olarak saptanmuistir.

“Erisilebilirlik” kriteri bakimindan 4.36 en yiiksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru’nu “kolay erisilebilir” olarak nitelendirirken, 3.00 en diisiik puanla

Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu “orta derecede erisilebilir” olarak saptanmustir.

“Arkeolojik deger” kriteri bakimindan 3.00 en yiiksek puanla Boztepe Kiiltiirel Peyzaj

Koridoru’nu “orta derecede korunmus” olarak nitelendirirken, 2.74 en diisiik puanla Antik
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Liman-Cekiciler Kiiltirel Peyzaj Koridoru'nu “orta derecede korunmus” olarak

saptanmistir.

“Goriinebilirlik” kriteri bakimindan 3.88 en yiiksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru’nu “iyi” olarak nitelendirirken, 2.88 en diisiik puanla Kuskayas1 Kiiltiirel

Peyzaj Koridoru’nu “orta derecede iyi” olarak saptanmistir.

“Kiyr etkisi” kriteri bakimindan 4.24 en yiiksek puanla Boztepe Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru’nu “¢ok etkili” olarak nitelendirirken, 2.22 en diisiik puanla Kuskayas1 Kiiltiirel

Peyzaj Koridoru’nu “az etkili” olarak saptanmustir.

“Giivenlik” kriteri bakimindan 4.08 en yiliksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru’nu “giivenli” olarak nitelendirirken, 2.34 en diisiik puanla Kugkayasi

Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu “az gilivenli” olarak saptanmustir.

“Zaman” kriteri bakimindan 3.54 en yiiksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj
Koridoru’nu “kisa” olarak nitelendirirken, 2.60 en diisiik puanla Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj

Koridoru’nu “normal” olarak saptanmustir.

“Su kaynaklar1” kriteri bakimindan 3.56 en yliksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru'nu “fazla” olarak nitelendirirken, 2.16 en diisiikk puanla Kuskayasi

Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu “smirli” olarak saptanmistir.

“Baglantililik” kriteri bakimindan 3.96 en yiiksek puanla Antik Liman-Cekiciler Kiiltiirel
Peyzaj Koridoru'nu “iyi” olarak nitelendirirken, 2.70 en diisiik puanla Kugkayas1 Kiiltiirel

Peyzaj Koridoru’nu “yeterli” olarak saptanmustir.
“Kullanim g¢esitliligi ve canlilig1” kriteri bakimindan 3.90 en yiiksek puanla Antik Liman-
Cekiciler Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’'nu “gesitli” olarak nitelendirirken, 2.88 en diisiik

puanla Kuskayasi Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nu “orta derecede ¢esitli” olarak saptanmustir.

Uzmanlara gore peyzaj kriterleri agisindan 5 Kiiltlirel Peyzaj Koridoru’nun aldigr en

yiiksek-en diisiik puan ve peyzaj niteligi Tablo 52 ve Tablo 53’de sunulmustur.
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Tablo 52: Uzmanlara gore peyzaj kriterleri agisindan 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun
aldig1 en yiiksek puani ve peyzaj niteligi.

Peyzaj Kriteri Kiiltiirel Peyzaj Koridoru En (‘J{:lsk :)eul;:]’)u an Peyzaj Niteligi
Dogallik Kugkayasi 4.18 Dogal
Uyum Boztepe 3.52 Uyumlu
Flora cesitliligi Kuskayasi 4.02 Fazla
Manzara ozelligi Boztepe 4.46 Iyi
Yiiriinebilirlik Antik Liman-Cekiciler 4.32 Kolay
Zorluk Antik Liman-Cekiciler 4.14 Kolay
Erisilebilirlik Antik Liman-Cekiciler 4.36 Kolay Erisilebilir
Arkeolojik deger Boztepe 3.00 Orta Korunmus
Goriinebilirlik Antik Liman-Cekiciler 3.88 Iyi

Kiy1 etkisi Boztepe 4.24 Cok Etkili
Giivenlik Antik Liman-Cekiciler 4.08 Gilivenli
Zaman Antik Liman-Cekiciler 3.54 Kisa

Su kaynaklari Antik Liman-Cekiciler 3.56 Fazla
Baglantiik Antik Liman-Cekiciler 3.96 Iyi
ﬁ“i;alﬁiﬁ‘gfesmi“gi Antik Liman-Cekiciler 3.90 Cesitli

Tablo 53: Uzmanlara gore peyzaj kriterleri agisindan 5 Kiiltiirel Peyzaj Koridoru’nun
aldig1 en diisiik puan1 ve peyzaj niteligi.

Peyzaj Kriteri Kiiltiirel Peyzaj Koridoru En(?_lésglljail)mn Peyzaj Niteligi
Dogallik Antik Liman-Cekiciler 2.88 Dogallik Dengede
Uyum Horhor Deresi 2.66 Uyum Dengede
Flora cesitliligi Kaleigi 2.30 Az
Manzara ozelligi Horhor Deresi 2.64 Orta Derecede lyi
Yiiriinebilirlik Kuskayasi 2.68 Orta Derecede
Zorluk Kuskayas1 2.66 Orta Derecede Zor
Erisilebilirlik Kusgkayasi 3.00 Orta Derecede
Arkeolojik deger Antik Liman-Cekiciler 2.74 Orta Korunmus
Goriinebilirlik Kuskayasi 2.88 Orta Derecede lyi
Kiyi etkisi Kuskayas1 2.22 Az Etkili
Giivenlik Kusgkayasi 2.34 Az Giivenli
Zaman Kusgkayasi 2.60 Normal

Su kaynaklari Kuskayas1 2.16 Sinirl
Baglantihk Kuskayas1 2.70 Yeterli
Iiuil;:lli;:]gfesit““gi Kusgkayasi 2.88 Orta Derece Cesitli
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5.3 Amasra’da Kiiltiirel Peyzaj Koridorlarinn Siirdiiriilebilirligine Iliskin Oneriler

Kiiltiirel miras alanlarinin turizmin ilgisini daha fazla ¢ekmesi sonucunda ekonomik getiri

bir deger kistasi olarak kullanilmaktadir. Bir bagka deger konusu kiiltiirel miras alanlarinin

ve varliklarinin bulunduklar1 yerlere sagladiklar1 imajdir. Markalasarak kiiresel rekabette

kendilerine yer edinmeye calisan kentler i¢in imaj onemli bir yatirim alanidir ve bu

baglamda kiiltiir miras1 6geleri art1 deger kazanirlar.

Amasra tarihi kentsel peyzajinda koruma-yasatmada amaclari sunlardir:

Tarihsel ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik saglanmasi,

Kent Siluetinin ve peyzajinin korunmasi,

Yerel kimlik 6gelerinin ortaya ¢ikarilmasi,

Tarihsel ¢evrenin ¢agdas ve yasanabilir nitelikte daha saglikli cevreler
olusturulmasi,

Tarihi dokuyu bozan olumsuzluklarin giderilmesi

Turizm igin bir gelir kaynagi olusturulmasi,

Koruma konusunda Halkin bilinglendirilmesi.

Insanlar yasadik¢a dogayla etkilesim iginde bilgisini ve kiiltiiriinii biriktirerek, siirekli bir

gelisme, degisme i¢indedir. Koruma gelismeyi durdurma anlamina gelmez. Modernitenin

anlayisina gore bu olanaksizdir. Modernitenin korumaciligi degismeye, gelismeye olanak

saglarken gergeklestirilecek bir korumaciliktir. Bu nedenle korumacilik anlayisi segmeci ve

toplumla miizakere edilmis olmalidir (Tekeli 2009; Kale, 2011°den).

Mimari birimin algilanmasi ve biraradalik dizgesinin ortaya konmasi

Mekansal ortami kullanan sosyal grubun sosyo-ekonomik, kiiltiirel nitelik ve
niceliklerinin 6grenilmesi

Yerlesmenin ~ korunmaya  deger pargasina  kentin  gelisiminde  dogru

yasal/yOnetsel/parasal modellerin ortaya konmasi.
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Amasra’da koruma ve gelistirmeyi saglamaya yonelik politikalar (Tunger, 2007; Ceylan,

2013’den):

¢ Yayalastirma politikalari:

e Toplu tagima politikalari

e Koruma, 1slah ve yenileme politikalari

e Turizm ve geleneksel iiretim-satis linitelerinin gelistirilmesine yonelik politikalar

e Mali, organizasyonel, yasal ve yonetsel politikalar.

Amasra kenti i¢in olusturulmus Koruma Amagcli imar Plan ve Kararlar1 eski olup genel
planlama sisteminden kopuk ger¢eklestirilmektedir ve 2013 yilinda sit ilan edilen alanlar
icin yeni plan yapilmamistir. Mevcut imar plant ve koruma amacli uygulama imar plani
arasinda bir biitiinlik olmadig1 ve sit alani ilan edilen alanlar i¢in halen planlar
olusturulmadig: icin kent biitiiniinde kopukluklar yaratmakta, kentsel alt bolgeyi kent

biitiiniinden ayirmaktadir.

Amasra kentinde yasayan halk, hem koruma hem de yeni yap: ve eklentiler konusunda
bilin¢lendirilmelidir. Halkin, tarihi kentsel peyzaj alanlarinin planlanma siirecine

katilimlarinin saglanmasi gerekmektedir.

Kentlerde somut ve somut olmayan kiiltiirel miraslarin envanteri giincel tutulmali ve her
kentin kent arsivi olusturulmalidir. Tirkiye’de bu arsive yonelik bir sehir arastirma

merkezleri olusturulmalidir.

Kiiltiirel degerler sehrin kimligini ortaya koydugundan, her tiirlii medya aracilig: ile
tanitilmasi1 gereklidir. Medyada oncelikle televizyon olmak iizere, kent kiiltiirii programlari

olusturulmalidir.
Gezi rehberleri ve ilgili kisiler tarafindan kentin dogal, kiiltiirel ve tarihi dokusunu ortaya

cikaran, gorsel ve yazili eserlerin hazirlanmast ve yayginlastirilmas: saglanmalidir.

Cocuklar i¢in ise kentin tanitimini yapan rehber kilavuzlar yapilmalidir.
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Amasra’da ki STK’larin kentin kiiltiir politikalarinda daha fazla s6z sahibi olmalar1 ve
karar verme siireglerine katilmalari saglanmalidir. STK’ nin kiiltiir politikalart ile ilgili
yonetmelik ve mevzuat iyilestirilerek resmi uygulamalar baslatilmalidir. Kentte insanlarin

tabiat ve dogayla yliz yiize temas edebilecegi ortamlar olusturulmalidir.

Kiltir Bakanligi, tniversiteler, yerel yonetimler ve STK’larin birlikte hareket ederek
kentin kiiltiir turizmini kalkindiracak projeler tiretmesi gerekmektedir. Bu hazirlanmis olan
projelerin uygulanmasi1 asamasinda sponsorluklar tesvik edilmelidir. Kentin kiiltiiriine
katki saglayan kisilerin ve kurumlarin ¢esitli yapici tesviklerle desteklenmesi gerekir. Bu

kapsamda uygulama projelerinde kullanilacak kent kiiltiir fonu olusturulmalidir.

Kentin dogal-kiiltiirel-tarihi merkezli giincel olay konu ve gelismeler sempozyum, panel ve
konferanslarda ele alinmas: gerekmektedir. Ulkemizde bu faaliyetlerin hepsinin bir internet

sitesinde duyurulmasi saglanmalidir.

Ulkemizde gegmisimizi ve benligimizi koruyup gelecek kusaklara aktarmak adina kiiltiir

ag1 kurulmali ve bu ag uluslararasi1 baglamda genisletilmelidir.

Kente gelen ziyaretgilerin dogal-kiiltiirel-tarihi varliklar1 korunarak, sehre kiiltiirel

adaptasyon saglayacak aktiviteler yapilmalidir

Yerel dlcekte yonetim planlart

Kiiltiir turizminin karsilastigi konu ve sorunlar arasinda denge kurabilmek i¢in kapsamli,
biitiinciil, paylasimci1 ve katilimer bir yonetim planindan gegcmesi gerekmektedir. Bu
ilkelerle dogrultusunda hazirlanan kiiltiir turizmi planlamast su ilkeleri icermektedir

(Dedehayir, 2012):

o Kigsilere kiiltiir varligina erisme, deneyimleme, ayni zamanda bilgi edinme ve
ogrenme olanaklar1 saglarken, ziyaretci deneyimini goz ardi etmemek,

e Mimari, arkeolojik, kiiltiirel ve insani degerleri gelecek kusaklara aktarirken
ziyaretci baskilaria kars1 korumak,

e Turizmin; yerel halka oldugu kadar kiiltiir varligina ve kisilere de yarar sagladigin

g0z ard1 etmemek.
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e Siirdiiriilebilir turizm faaliyetlerini tehdit eden sonuglar1 tanimlamak ve etkilerini
azaltmak,
e Koruma odakli yaklasimla, kiiltiir varligina koruyan farkli yerel kurulus ve

gruplarin taleplerini dikkate almak,

Siirdiiriilebilir Kiiltiir Turizmi icin Temel Ilkeler

e Yerel yoneticiler, kiiltiirel ve tarihsel miras1 getirisini turizmin getirisinin tstiinde
tutmalidir.

e Yerel paydaslar kiiltiir turizminin gelisme siirecinde bulunmalidirlar.

e Kiiltlir turizminde; yerel kiiltiirlere ve inanglara saygili olunmalidir.

e Siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinde kiiltiir turizmi destek verici olmalidir.

e Kiiltiir mirasi envanterleri korunmali ve kiiltiir turizmi desteklemelidir.

e Kentte yasan halk kiiltiir turizmini benimsemelidir

e Kiiltiir turizmi yerel halkin tiimiine dengeli yarar saglamalidir.

o Kiiltiir turizmi siirdiiriilebilir bir ulasim sistemi iizerine oturtulmalidir.

e Turizm yerel toplumun ihtiyaglarina duyarli ve sorumlu yaklasmali, ziyaretciler
bilgilendirilmelidir. Kiiltiir turizmi yonetim degisikliklerine a¢ik olmalidir

e Kiiltiir turizmi kisilerin ihtiyaglarina cevap vermelidir.

e Turizmin getirileri ve topluma maliyeti tiiketicilere ve tireticilere yansitilmalidir.

Cengiz (2012) tarafindan Amasra’nin peyzaj Ozelliklerinin kiiltiirel miras turizmi
baglaminda degerlendirilmesine iligkin genel planlama stratejileri su sekilde ortaya
konmustur:

e Diinyadaki hizli ekonomik, siyasal, teknolojik gelismeler ve degismelere paralel
olarak turizm hareketlerinde de Onemli degisimler gozlenmektedir. Tiirkiye’de kitle
turizmine bir alternatif olarak 1990’11 yillarda gelisme gosteren, kirsal ve kiiltiirel turizm
unsurlarin1 da iceren hassas dogal ve kiiltiirel alanlarda gelistirilebilecek turizm tiirleri
sirdiiriilebilir ¢evrelerin saglanmasinda O6nemli bir ara¢ olarak goriilmektedir. Bu
kapsamda yarimada {izerine konumlanan antik bir liman kenti olan Amasra kirsal peyzaj
ozellikleri sergilemektedir. Dogal, kiiltiirel ve tarihi degerleri ile 6nemli bir turizm talebi
olusturan Amasra ekolojik ve geleneksel yap1 biitiinliigii icerisinde yerel halkin katiliminin

On planda tutuldugu siirdiiriilebilir turizm planlama ve yonetimi agisindan ele alinmstir.
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e Amasra’da sirdiiriilebilir turizm planlamas1 ve yonetimi i¢in Oncelikle kentte
turizm faaliyetlerinin gelisimini engelleyecek olumsuz ¢evre faktorlerinin ¢éziimlenmesi
gerekmektedir. Amasra’da etkin bir turizmin planlamasi ve yonetimi i¢in dogal ve kiiltiirel
cevre acisindan siirdiiriilebilir, ekonomik acgidan verimli ve sosyal agidan yerel halk
tarafindan desteklenebilir olmalidir. Ayrica, turizm konusunda halki bilinglendirme- egitim

seminerleri dizenlenmelidir.

e Siirdiirtilebilir turizm planlamasi ve yonetiminde dogal, kiiltiirel ve tarihi degerlerin
korunmasi, yasatilmasi ve turizmin siirdiiriilebilir olmasi1 i¢in kentin tagima kapasitesine
uygun turizm gelismeleri planlanmalidir. Bu kapsamda hem dogal hem de sosyal verilerin
bir biitiinliikk icerisinde ele alinmasi1 gerekmektedir. Ayrica, ulusal ve uluslar arasi

diizenlemelere uygun olarak gerceklestirilmelidir.

e United Nations Environment Programme (2009) dogrultusuna Amasra’da turizmin
cesitlendirilmesi ve her mevsime yayilabilmesi amaciyla kentin kendi dinamiklerinin yan1
stira hinterland: ile iliski kurulmasi1 gerekmektedir. Bu cergevede halkin katilimi da esas
aliarak, dogal ve Kkiiltiirel peyzaj degerlerin koruma ve kullanim dengesi gozetilerek
kullanimina yonelik turizm planlama ve yonetim stratejileri sayesinde siirdiiriilebilir

bolgesel gelismeye katki saglanacaktir.
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EK A: TESCILLENEN KORUNMASI GEREKLI TASINMAZ KULTUR
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BARTIN iLi AMASRA iLCESi KORUMA AMACLI iMAR PLANI KAPSAMINDA TESCILIiNiN
DEVAMINA KARAR VERILEN, iRDELEME CALISMASI KAPSAMINDA KADASTRAL BiLGILERI
DUZELTILEN VE YENI TESCILLENEN KORUNMASI GEREKLI TASINMAZ KULTUR
VARLIKLARINA iLiSKIiN LISTEDIR.

Kadastro bilgileri

S&”‘ EN“' Adi Veya Tiirii Adresi Harita no
0 0 Pafta|Ada Parsel
Kilise Biiyiik Ada (Tavsan
1 1 (Manastir) Adasi) E28-5-23-09+
) 1775-1777-1778-
- kuz?gi‘;’l | Boztepe(Sormagir | 1780-1783-1787- Lo\ oo
duyvari’a“ Mahallesi) 1789-1795-1802-
1803-1804-1805
3 | 3 | KaleBurcu | BoZepe(Sommagir | ., 1775 E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
4 | 4 | KaleBurcy | Botepe(ormagir | ,; 1777 E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
5 | 5 | RaleBureu | BoZePe(Sommagr | o, 1780 E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
6 | 6 | KaleBurcy | Bozcpe(Sormagir |, 1787 E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
7 | 7 | RaleBuren | BozpeBommagm [ ., 1789 E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
8 | 8 | KaleBurcu | BoepeSormagir | 1795 E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
9 | 9 | KaleBurou | Bozepe(Sormagir | 1805 E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
10 | 10 | Surduvan [ BodcpeGormagir f o, 1795-2554-1799 | E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
1 1 Poseidon Boztepe(Sormagir
Mabedi Mabhallesi)
12 | 12 | TerasDuvan | Bozcpe(Sormagic o, 17611762 | E28-b-23-c-4-c
Mabhallesi)
i5 | i3 |Duwverklme| EoZpeSomagr | 4o 1744 E28-b-23-c-4-¢
Mahallesi)
14 | 14 | Surduwvan | Boztepe(Sormagir 17711772 | E28-b-23-c-4-c
parcast Mabhallesi)
1667-1668-1670-
1671-1672-1673-
Giinev sur Boztepe(Sormagir 1675-1681-1682-
15 | 15 d‘l‘waﬁaz Mahallesi) 27 1683-1684-1685- | E28-b-23-c-4-¢
Ug palamar Sokak 1686-1693-1694-
1695-1691-1689-
1688-2077-
Boztepe(Sormagir E28-b-23-c-4-c
16 16 Kale burcu ) Mabhallesi) 27
Ug palamar Sokak
Boztepe(Sormagir
17 | 17 | Kale burcu _ Mahallesi) 27 E2b-b2i0de
Ug palamar Sokak
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Boztepe(Sormagir

18 | 18 | Kale burcu _ Mahallesi) 27 EZ8-bila-getsc
Ug palamar Sokak
Boztepe(Sormagir
19 | 19 Kale burcu _ Mahallesi) 27 Res-haswe
Ug palamar Sokak
Boztepe(Sormagir
20 | 20 | Kaleburcu |  Mahallesi) 27 Sty
Ug palamar Sokak
Boztepe(Sormagir
2 | 2 Konut Mabhallesi) 27 1680 B28-b23-0:4-
Yassikaya Sokak No:13
Boztepe(Sormagir
Konut 2
2 | 22 | aiivysar | . Mahalles) 27 1684 Eesbineie
Bvi) Ug palamar Sokak
No:16
Boztepe(Sormagir
23 [ 23 | YARAEUNUSU ] Mahallesi 27 1681 A
Ug palamar Sokak
. o v Zindan Mahallesi
24 | 25 [Pizans KOprustl wo it 1 iman caddesi | 27 1980 E28-b-23-c-4-c
(kemere) .
tizerinde
25 2 Kuzey Sur Fisidar Mahaliesi 30 1951-1952-1953-| E28-b-23-c-4-c
Duvari 1954
26 | 27 | KuzeySu Zindan Mahallesi | 30 1943-1945 B28-h-250-4
Duvar
27 [ 28 | KU2YSUT oz dan Mahallesi | 30 1928-1920-1932 | E28-0-23-c-d-c
Duvari
28 | 20 | KuYSur f o i dan Mahallesi | 30 1884-1891-1917 | E28-0-23-¢c-3d
Duvari
29 | 30 Duvar Zindan Mahallesi 15, 1889-1892 | E28-b-03-b-2-a
Kusnakoyu iizerinde
Zindan (Kaleigi)
30 | 31 Konut  [Mahallesi Kiigiik Liman| 30 1970 L
Cad. No:13
Zindan (Kaleigi)
31 32 Konut Mabhallesi Kiiciik Liman| 30 1971 E28-5-05-5-1-H
Cad. No:11
Zindan (Kaleigi)
32| 33 Konut Mahallesi Yalikapis1 | 30 1944
Sok. No:22-22-A
Konut . -
Zindan (Kaleigi) E28-c-03-b-1-b
33 34 (Kayrpakamllk Mabhallesi Kemere Sok. 30 1972
Lojmani)
. 5 Zindan (Kaleigi)
34 | 35 F?Eﬁg:;g“ Mabhallesi Kemere Sok.| 30 1915
No: 3-7
Zindan (Kaleigi)
35 | 36 Konut Mahallesi Kemere Sok.| 30 1903 E28-c-03-b-1-b

No:25
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Zindan (Kaleigi)

36 | 37 Konut Mahallesi Kemere Sok.| 30 1897 £28-c-03-b-1-b
No:19
Zindan (Kaleigi)
37 | 38 Konut Mabhallesi Kuledibi Sok.|] 30 1842
No:8
e T Zindan (Kaleigi)
38 | 89 | Kogikkiise |y i Kiledibi Sok] ~° 1555
1806-1807-1808-
1810-1813-1814-
1815-1816-1817-
1820-1824-1826-
1827-1828-1829-
1830-1831-1835-
1842-1843-1844-
1845-1846-1847-
1848-1857-1858-
39 | 40 I¢ kale sur Zindan (Kaleigi) 30 1859-1861-1862- gg'b'gg'g'f'g
duvarlar1 Mabhallesi 1863-1864-1865- Bl
1866-2539-1899-
1900-1901-1903-
1904-1905-1906-
1907-1908-1916-
1972-1973-1974-
1975-1976-1981-
1983-1984-1985-
1986-1986-1987-
1988-1990-1991
Zindan (Kaleigi)
40 | 41 Merdiven | Mahallesi Kiigiik liman| 30 1971-1976 Hespllnly
Cad.
Zindan (Kaleigi)
4 | 4 | Surdwan |y allesi Kngiik liman| 30 1976 E2-c03b1%
pargasi Cad.
42 | 43 | Surduvan Zmdan. (Kaleior) 30 1973 E28-505-5-150
Mabhallesi
Zindan (Kaleigi)
43 | 44 Merdiven Mahallesi Hisardibi | 30 1908-1972 £28-c-03-b-1-b
Sok.
Zindan (Kaleigi)
44 | 45 Sur duvari Mabhallesi Hisardibi | 30 1908 E28- 203410
Sok.
45 | 46 Sur duvar1 + Zindan (Kale.:lg:l) 30 E28-b-03-b-2-a
kap1 Mahallesi
46 | 47 | Antik Rthtim Kiigiik Liman 27 1989-1990-1991- | E28-¢-03-b-1-b
1597-1605-1606- | E28-¢-03-b-1-b
. .. 1611-1616-1617-
47 | a8 Dis kale sur Zindan (Kaleigi) 30 1627-1628-1629-

duvarlari

Mabhallesi

1638-1639-1643-
1644-1645-1646
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Zindan (Kaleigi)

E28-c-03-b-1-b

48 | 49 Kale burcu Mahallesi 30
Kiigiik liman cad. E28-c-03-b-1-b
49 | 50 Konut No-26A-B 30 1594
50 51 Konut Cekiciler Sok. No:1A | 30 1599 E28-c-03-b-1-b
s1 | 52 | Konut (Bthem Lo ik liman Cad. No:4| 30 1489 E28-c-03-b-1-b
Aga Konag)
Kum Mahallesi General E28-c-03-b-1-b
52 53 Konut Mithat Cad. No-10 30 1585-1589
53 54 B Kum Ma(l;z;lcieg Iskele 25 1585 E28-¢c-03-b-1-b
Kum Mabhallesi Iskele E28-c-03-b-1-b
54 55 Hamam Sok. ile hamam Sok. 1440
kosesi
Biiyiik Liman Cad. E28-c-03-b-1-b
Konut (Mesut ; A
55 | 56 ZIRTIL Evi) Belediye P.lajl karsist | 26 1433
No:38
Eski Bahriye .
56 | 57 Mektebi(Miize) Dereagz1 Sok. 25 1461 E28-c-03-b-1-b
Ankara K.T.V.
IK.B.Kurulu’nun|
27.10.2005 giin
ST 38 ve 1030 sayili
karari ile tescil
kaydi
kaldirilmistir.
58 59 | Antik su kanali Kum Mahalles3 Hor Hor E28-¢c-03-b-1-b
Deresi
y Kum Mahallesi Hor Hor
59 60 Antil yap Deresi Antik Su kanali | 25 39-1148 EZ8-0-05-h-1b
kalintis1 i
tizerinde
60 | 61 Antik yap1 Karaevler mevkii 1 3 E28-c-03-b-1-b
(duvar) kalintisi Daracik Sok.
12-13-14-18-23-
Kum Mahallesi 24-25-26-27-28-
61 62 | Duvar kalintis1 R 1 50-51-59-83-90- E28-c-03-b-1-b
91-92-125
62 | 8 |Dwackanns| EomMadles 1 83 E28-c-03-b-1-¢
Karaevler Mevkii
63 64 |Duvar Kalintisi - Mahalle51“ 1 83 E28-c-03-b-1-c
Karaevler Mevkii
64 65 |Duvar Kalintisi Daracik Sok. 1 91-125 E28-c-03-b-1-c
65 | 66 Kemerli yap: Bartin Sosesi yakininda E28-c-03-b-1-a
kalintist
Amasra Batin Karayolu
66 | 67 Tiyatro kenarinda mezarlk E28-c-03-b-1-d
icinde
Bazilika ..
67 | 68 : Bedesten Mevkii E28-c-03-b-1-c
(Gymnasium)
68 | 69 |Duvar Kalintis1|Bartin Sosesi yakininda E28-c-03-b-1-a
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69 70 Tas Iskele Kum Mabhallesi 30 1995 E28-¢c-03-b-2-a
70 | m | TesDosems Kum Mahallesi 25 2364 E28-c-03-b-1-b
(1. Der.Ark.Sit)
71 | 72 |Duvar Kalints | Cvmburiyet Meydan: |, 1196 E28-c-03-b-1-b
Mevkii

72 73 Konut Kum Mabhallesi 30 1590 E28-c-03-b-1-b

73 | 74 Konut ek Zitidan 30 1909 E28-c-03-b-1-b
Mahallesi

74 | 75 Konut Meikez-Zindan 30 1908 E28-c-03-b-1-b
Mabhallesi

75 | 76 Konut Meriee-dmtan 30 1859 E28-c-03-b-2-a
Mabhallesi

76 i) Konut Kum Mahallesi 26 1377 E28-c-03-b-2-a

77 | 78 Konut Sormagir Mahallesi 27 1710 E28-b-23-c-4-c

78 79 Konut Merkez Mahallesi 30 1932 E28-c-03-b-1-b

79 80 Konut Merkez Mahallesi 30 1973 E28-b-23-c-4-¢c

Hamam : 1563-1564
80 81 (1. Der. Atk Sif) Kum Mabhallesi 30 1565-1566 E28-¢-03-b-1-b
Karabiik Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Boélge Kurulu’nun .... /... /2012 Gin ve ........ Sayili Karar Ekidir.
BASKAN BASKAN YARDIMCISI UYE

Prof. Dr. Sare SAHIL

UYE

Prof.Dr. Can M. HERSEK

UYE

Mustafa BONCUKCU

UYE

Dog. Dr. Sibel ECEMIS KILIC

UYE

AMASRA BELD. BSK.TEM.
Burhan KIZILKAYA
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Sehir Plancist Mehmet Ali ACIKALIN

Prof. Dr. Ender Ethem ATAY

UYE

Yrd. Dog. Dr. Liitfiye GOKTAS KAYA

UYE

AMASRA MUZE MUDUR V.

Sultan TUTAR




EK B: BARTIN VE BARTIN KIYI KESiMi 1/25.000 OLCEKLI CEVRE DUZENI
PLAN LEJANDI
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T.C.

\“./

CEVRE VE SEHIRCILIK

BAKANLIGI

T.C.
CEVRE VE SEHIRCILIK BAKANLIGI
MEKANSAL PLANLAMA GENEL MUDURLUGU
BARTIN ve BARTIN KIYI KESIMI PLANLAMA ALT BOLGESI
1/25.000 OLGEKLI GEVRE DUZENI PLANI

1/25.000

PAFTAADI: LEJAND

SINIRLAR SU YUZEYLERI
IDARI SINIRLAR s

- |L SINIRI GOL-GOLET

— = ILGE SINIRI AKARSU

"""" BELEDIYE SINIRI - BARAJLAR

eeaseacs MUCAVIR SAHA SINIRI
PLANLAMA SINIRLARI

e see PLAN ONAMA SINIRI
--------- ONANLI IMAR PLAN SINIRI
+—=—— KIYI KENAR CIZGIsI

YERLESME ALANLARI

[ KENTSEL YERLESIK ALANLAR
KENTSEL GELISME ALANLARI
KIRSAL YERLESME ALANLARI

A IMAR PLANI REVIZE EDILECEK YERLESME ALANLARI

CALISMA ALANLARI

= KENTSEL HIZMET MERKEZLERI

HIZMET MERKEZLERI

B <ONUT DISI KENTSEL GALISMA ALANLARI

BUYUK ALAN KULLANIMI GEREKTIREN KAMU KURULUS ALANLARI
ORGANIZE SANAY| BOLGESI

B SANAYIALANLARI

858 KUGUK SANAYI SITELERI

{1 pEPOLAMAALANLARI

ORGANIZE TARIM/HAYVANCILIK ALANI

B

TURIZM ALANLARI

[ TuRIZM TESIS ALANLARI
[Tl GUNUBIRLIK TESIS ALANLARI
E==| KULTUR VE DOGA TURIZMI ALANLARI

BUYUK VE ACIK ALAN KULLANISLARI

@ UNIVERSITE ALANI
| BUYUK KENTSEL YESIL ALANLAR
Il BOLGESEL/ KENTSEL SPOR ALANLARI

SOSYAL DONATI ALANLARI

TARIMSAL ARAZi KULLANIMLARI

[7 ] MUTLAK TARIM ARAZILERI
~ DIKILI TARIM ARAZILERI
MARJINAL TARIM ARAZILERI
. . OZEL URUN ARAZILERI
GAYIR-MERAALANLARI

ORMAN VE AGACLANDIRILACAK ALANLAR

* | AGAGLANDIRILACAK ALANLAR
I ORMAN ALANI

DIGER ARAZi KULLANIM ALANLARI

R AskeRIALANLAR
[TT7] ASKERI YASAK BOLGE/ASKERI GUVENLIK BOLGESI

DOGAL KARAKTERI KORUNACAK ALANLAR

PLAJ-KUMSAL

| DSI TASKIN KORUMA TESIS| (TEFER PROJESI)

KULLANIM SINIRLAMASI GETIRILEN ALANLAR

- FAY-MUHTEMEL FAY HATTI
= DERE TASKIN KORUMA ALANI
—— MANIASINIRI

SU KAYNAKLARINI KORUMA ALANLARI

IGME VE KULLANMA SUYU MUTLAK KORUMA ALANI

IGME VE KULLANMA SUYU KISA MESAFEL|I KORUMA ALANI

IGME VE KULLANMA SUYU ORTA MESAFELI KORUMA ALANI
=== HAVZASINIRI

SIT ALANLARI

A= ARKEOLOJIK SIT ALANI

——

DOGAL SIT ALANI
S5 KENTSEL SITALANI

OZEL KANUNLARA TABi ALANLAR

---- MiLLI PARK TAMPON BOLGE SINIRI

KARAYOLLARI

=== 1. DERECE YOLLAR
=——— 2. DERECE YOLLAR
——— 3. DERECE YOLLAR

[T TERMINAL
DEMIRYOLLARI

BRAEEE DEMIRYOLU
**** HAFIF RAYLI SISTEM

DENIZYOLLARI VE KIYI YAPILARI

DENIZ ULASIM BAGLANTILARI
LIMAN

2k
M | TEKNE IMAL VE CEKEK YERI
& BALIKGI BARINAKLARI

&

YAT LIMANI

ATIK VE ARITMA TESISLERI

XA | KATIATIK BERTARAF VE GERI KAZANIM TESISI
® | ARITMATESISI

ENERJI-SULAMA

s HIDROELEKTRIK SANTRALLER
—— ENERJI NAKIL HATTI
DOGALGAZ NAKIL HATTI
| suLAMA ALANI
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SEMBOLLER TABLOSU

02-Erozyonlu alan (E )

03-Orman Fidanh& (F)
04-Kayahk, Tashk ( T)
05-Kum ( Ku )

06-Batakhk, Sazhk ( BK )
07-Gol, Bent, Baraj, Nehir
(Su)

08-Mera (mera tescilh
sahalar) ( Me )
09-1skan alam ve

Mezarhk ( Is )
10-Orman deposu ( Dp )
11-Tanm arazisi ( Z )
12-Ocak (Oc¢)
13-Diger  1zin
Alanlar (Ts)

Verilmis

IBRELILER YAPRAKLILAR YAPRAKLILAR
nod Sem- Agac Kod Sem- Agac Kod Sem-  Agac
) bolii Turd  |No bolii Tird No bolii Tird
1. Cz Kizilgam 21 Kn Kayin 41 Cv Ceviz
2. Ck Karagam 22 M Mese 42 2y Yabanizeytin
3. Cs Saricam 23 Gn Girgen 43 Mp  Palamut mesesi
4. G Goknar 24 Kz Kizilagag (44 Ms Saplimese
<% L Ladin 25 Kv Kavak 45 Mz Sapsiz mese
6. S Sedir 26 Ks Kestane 46 Mc Macar mesesi
7. Ar Ardig 27 Ds Disbudak 47 Mt Tayli mese
8. Cf Fistikgami 28 lh Ihlamur 48 Mm Mazimesesi
9. Sr Servi 29 AK Akcaagac |49 Mi Saclimese
10. P Porsuk 30 Ka Karaagac 50 Mr  Pirnalmesesi
11. Ch Halepgami 31 Ky Kayaclkk |51 Mk Kermezmesesi
12. Cm Sahilgami 32 Cn Cinar 52 Ko Kocayemis
13. Cr P.Radiata 33 Ok Okaliptis 53 Ma Maki
14. D Duglas 34 Sg Sigla 54
15. An Andiz 35 Fn Findik 55
16 36 S6 Sogut 56
17 37 H Hus 57
18 38 Df Defne 58
19 39 S Simsir 59
20 Di Diger Ibreli (40 0 Ormanguld |60 Dy Diger Yaprakli
ORMANSIZ ALAN
ANA SEMBOL ALT SEMBOL
Ol-Aga¢csiz orman topragi, Agacsiz orman toprag
Otlak. Yayla. Cayir. Bozkir Otlak
(OT) Yayla
Cayir
Bozkir

Yuzey Erozyonu
Oluk Erozyonu
Orman Fidanh&
Kayahk. Tashk
Kumul
Batakhk, Sazlik
Gol

Bent

Bara)

Nehir

Mera

Iskan
Mezarhk
Orman deposu
Tarnim arazisi
Ocak

Tesis
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Kisisel Bilgiler

Ad1 Soyadi

Dogum Yeri ve Tarihi
Egitim Durumu

Lise Ogrenimi

Lisans Ogrenimi

Bilimsel Faaliyet/Yayinlar

Bildigi Yabanci Diller
Is Deneyimi

Staj

Projeler ve Kurs Belgeleri

Calistig1 Kurumlar
Tletisim
E-Posta Adresi

Tarih

OZGECMIS

Durmusali TEKDAMAR
Selguklu/Konya 08/06/1990

Konya Sel¢uklu Cumhuriyet Lisesi (2004-2007)
Bartin Universitesi Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarhig

Béliimii (2010-2014)

Cengiz C., Cengiz B. ve Tekdamar, D. (2014). Bartin
Giizelcehisar Kiy1 Yerlesiminin Ekolojik Planlamasi.
BAP-2011-2-26, Bartin.

Cengiz B. ve Tekdamar, D. (2017). Kentsel Kiiltiirel
Mirasin  Siirdiiriilebilir Planlanmast ve Tasarimi:
Amasra Ornegi. 2016-FEN-CY-009, Bartin.

Cengiz B., Tekdamar, D. ve Sec¢kin G. (2017). Kentsel
Kiiltiirel Mirasin Siirdiiriilebilirligi: Amasra Kalesi ve
Surlu Yerlesim Dokusu Ornegi. 2. Uluslararas:
Miihendislik, Mimarlik ve Tasarim Kongresi, Kocaeli.

Ingilizce (Orta derece)

Konya Biiyiiksehir Belediyesi- Staj 1 (07.2012/08.2012)
Cmarard1 Peyzaj (Konya) - Staj 11 (07.2013/08.2013)

Amasra Spor Kompleksi ve Rekreasyon Alan1 Projesi
Amasra 15 Temmuz Sehitler ve Demokrasi Parki Projesi
Amasra Antik Liman Kiy1 Diizenlemesi Uygulama Projesi
Amasra Goller Yan1 Meydan Diizenleme Projesi

Amasra Yol Diizenleme Projesi (5 Adet)

Amasra Tekke Tepe Parki Peyzaj Projesi

Amasra Belediyesi — Peyzaj Miman (02.2015/...halen)

tekdamarali@gmail.com

15/09/2017 (Tez sinav tarihi)
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