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Tiirkiye’deki Bocce ve Dart Sporcularinin Ahlaki Karar Alma

Tutumlarinin Incelenmesi
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Beden Egitimi ve Spor Ogretimi Ana Bilim Dali
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Tiirkiye’de bocce ve dart sporlart ile ilgilenen sporcularn ahlaki karar alma
tutumlariin belirlenip, cesitli degiskenler agisindan incelenmesi amaciyla yapilan bu
arastirma tarama modelinde betimsel bir arastirmadir. Arastirmanin evrenini en son
yayinlanan 2017 yil1 verilerine gore Tiirkiye Bocce Bowling ve Dart Federasyonuna bagl
olan 33,612 lisansli sporcu olustururken; orneklemini 2017- 2018 sezonunda Tiirkiye
Sampiyonalarina katilan ve arastirmada kullanilan o6l¢ek sorularimi goniilli  sekilde
yanitlayan 383 sporcu olusturmaktadir. Arastirmada Lee ve arkadaslar1 tarafindan
gelistirilen ve Bahri Glirpinar tarafinca Tiirk¢e’ye uyarlanan Altyap1 Sporlarinda Ahlaki
Karar Alma Olgegi uygulanmistir. Elde edilen verilerin yiizde (%), frekans (f) ve aritmetik
ortalama (X) degerleri incelenmis ve Olgegin alt boyutlarmin iliskisine Spearman
Korelasyon Testi ile bakilmis, iki ayr1 kiimenin verdigi cevaplarin analizinde Mann

Whitney- U ve ¢oklu grup karsilastirmalarinda Kruskal Wallis testleri kullanilmustir.

VI



Aragtirmaya katilan sporcularin %45,7’si dart ve %54,3’1i bocce sporcusu; %45,2°1
kadin ve %54,8’1 erkektir. Katilimcilarin ¢ogunlukla; 18 yas altt (yildiz ve geng)
kategorisinde yarisan sporculardan olustugu, lise ve tiniversite egitim diizeyinde olduklari,
spor yasinin bir ve dort yil arasinda oldugu, kuliip lisansi1 ile miisabakalara katildiklar1 ve
antrendrlerinin de erkek oldugu goriilmektedir. Katilimcilar arasinda kayda deger oranda

milli sporcu bulunmaktadir.

Arastirma bulgulari, sporcularin olumsuzluk igeren Hileyi Benimsemek ve
Yarigmaseverligi Benimsemek alt boyutlarina karsi olumsuz tutum i¢inde olduklarini,
Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutunda olumlu tutum sergiledikleri ve genel olarak
Altyapt Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlart Olgegi’nden yiiksek puan elde
ettiklerini gdstermektedir. Altyapr Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlari Olgegi’nin alt
boyutlar1 arasinda pozitif yonde ve anlamli korelasyon gbzlenmistir. Sporcularin bransi ve
lisans durumlari ile 6lgegin alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark oldugu goriilirken; cinsiyet, yas ve yarisma kategorileri, 6grenim
durumlari, spor yapma siireleri, milli olma durumlar1 ve antrendrlerinin cinsiyeti ile
Olcegin tamamindan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak

anlamli bir fark bulunamamustir.

Anahtar Kelimeler: Ahlak, Spor, Bocce, Dart , Ahlaki karar alma, Tutum, Etik.



ABSTRACT

Master's Thesis

Examination of Moral Decision-Making Attitudes of Bocce and Darts Athletes in

Turkey

Bugra ARSLAN

Bartin University
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Education Teaching Science of Physical Education and Sport
Thesis Advisor: Assoc.Prof. Mutlu
TURKMEN
Bartin-2018, Pp: XV + 77

This research is a descriptive study in the screening model. This paper aims
determination of ethical decision-making attitudes of darts and bocce athletes in Turkey
and were made to examine the different variables. The universe of the study is composed
of 33,612 licensed athletes in the Turkish Bocce Bowling and Dart Federation, according
to the latest published year of 2017.

The research sample consists of 383 athletes participating in the 2017-2018
Championship seasons in Turkey. Participans of this study were volunteers. Attitudes to
Moral Decision-making in Youth Sport Questionnaire (AMDYSQ) which was developed
by Lee and his colleagues and adapted to Turkish by Bahri Giirpinar was applied in the
study. Percentage (%), frequency (f) and arithmetic mean (X) values of the obtained data
were examined and the relationship between subscales of the scale was examined by
Spearman correlation test and Mann Whitney-U and Kruskal Wallis tests were used in
multiple group comparisons in the analysis of the answers given by two separate

congregations.



45.7% of the athletes participating in the survey are darts and 54.3% are bocce athletes.
45.2% of these athletes are female and 54.8% are male. Participants are mostly; It is seen
that they are composed of athletes who compete under the age of 18 (children’s and
young’s) category, they are in high school and college education level, the sport age is
between one and four years, they are participating in competitions with sports club licence
and their coaches are generally male. There are quite a few national athletes among the

participants.

Survey findings show that athletes are in a negative attitude towards negative sub-
dimension of “Acceptance of Cheating” and “Acceptance of Gamesmanship”. It is seen
that the athletes displayed a positive attitude in the “Keeping Winning in Proportion” sub-
dimension. And generally, score of athletes is high on the AMDY'S Questionnaire. Positive
and significant correlations were observed between the “AMDYSQ” sub-dimensions.
Positive and significant correlations were observed between the “AMDYSQ” sub-
dimensions. There was a statistically significant difference between the scores of the
sportsmen's branch and sport slicense and subscales of the scale. There was no statistically
significant difference between the gender, age and competition categories, educational
status, duration of sports, being national athlete , and the gender of the coaches and the
scores they received from the subscales of the scale.

Key Words: Morals, Decision-making, Bocce, Darts, Attitude, Ethics.
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BOLUM I

1.GIRIS

Bu bolimde arastirmanin problemi tanimlanmis, amaglart ve smirliliklar

belirtilmis, 6nemi vurgulanmustir.

1.1.Problem

Her toplumun saglikli ve ahlakli bireyler yetistirmek dogrultusunda sekillenen
amaglar1 vardir. Insan yetistirme bi¢imine de yansiyan bu amaglara ulasilmasi igin bazen
birbirinden oldukca farkli, bazen birbirini destekleyen bir¢ok yol ve yontem kullanilir.

Saglikli ve ahlakli bireyler yetistirmenin en 6nemli araglarindan birisi de spordur.

Spor kelimesi, ingilizce olarak diinyaya yayilmis olsa da kdkeni Ingilizce degildir.
Latince “dagitmak”, “birbirinden ayirmak” anlamlarina delen “disportore” ve “deportore”
kelimelerinden gelmistir (Fisek’ten akt. Sahan H., 2007). Voight (1998) spor kelimesinin
“Disportore” ve “Isportus” (eglenmek, hos¢a vakit gecirmek, oyalanmak) kelimelerinden
geldigini belirtmektedir (Mil ve Sanli, 2015).

Bu bi¢imlerde kullanilan kelime zaman igerisinde “sport” haline gelmistir. Bu
bicimlenme 17. Yiizyila tekabiil etmektedir. Dilimiz de uluslararas: dil etkilesimi sayesinde
“’sport’” kelimesini biinyesine dahil etmis ve “spor” bi¢ciminde kullanmaya baslamistir

(Atasoy ve Kuter, 2005).

Sozliik anlamu ile spor, kisisel olarak ya da toplu yarigmalar halinde gergeklestirilen
ve belirli kurallarin uygulandigi hareketlerin hepsidir (Yildirim, 2016). Spor insan
organizmasinin bedensel, toplumsal ve bilissel anlamda katildigi, verimli bir faaliyet
olmasiin yam sira belli bir amag¢ dogrultusunda yapilan, yarisma unsuru da barindiran ve

kurall1 bir faaliyettir (Erdemli’den akt. Yildirim, 2016).

Sporu anlamak ve anlamlandirmak i¢in onu basit bir dinlenme/eglence etkinligini



barindiran dar kapsamindan c¢ikartmak ve spora bir toplumsal olgu olarak bakmak

gerekmektedir (Sentiirk, 2007).

Spor bireylerin kisisel ya da ekip halinde, bedensel ve zihinsel kabiliyetlerini
rakibine kars1 kurallar1 belirlenmis bir sekilde, basar1 amaci giiderek ve rekabet yasayarak

yaptig1 eylemlerin tiimiine verilen isimdir (Demir, 2015).

Katilimcilar1 bakimindan kazanmaya yonelik bedensel ve ruhsal bakimlardan beceri

ve emek gerektiren izleyiciler bakimindan ise heyecan ve estetik hisler uyandiran

etkinliklerdir (Tel, 2007).

Spor, igerisinde insanlari siradanliktan uzaklagtiran ve rahatlatan bir islev
barindiran, toplumsal yagamda 6nemli bir yere sahip olan ve giindelik yasami neredeyse
biitiin yonleriyle etkileyen ¢ok énemli bir kurumdur. Ayn1 zamanda insanlarin kendilerine
uygun olan toplumsal rolleri 6grenmelerinde, iyi bir yurttag, sorumluluk sahibi bir birey
olma, iyi arkadaslik, liderlik, isbirligi icinde ¢alisabilme gibi kavramlar1 6grenmede etkili

ve degerli bir hazirlayicilik gorevi tistlenir (Kiigiik ve Kog, 2004).

Sporun kisilik {izerindeki etkileri birgok ¢alismada arastirilmistir. Oldukga sik alt1
cizilen konu ise beden egitimi ve sporun karakter egitiminin bir araci olusu ve toplumsal
nitelikleri gelistirebildigi olmustur (Honeybourne vd’den aktaran Pehlivan ve Dasdan Ada,

2011).

Sporla benzer bir sekilde, egitim planlarindaki ahlaka iligkin hususlar birbirlerinden
ayr1 olarak goriilebilseler de egitimdeki temel amag, ahlak kurallar1 ve bu gercevede
sportmenlik, kurallara uymak gibi kavram ve ilkeleri egitilen gocuklara ve genglere
kazandirabilmektir (Orhun’dan akt. Hacicaferoglu vd, 2015).

Boylelikle bir egitim araci islevi de bulunmakta olan spor i¢in, kisilerin fiziksel ve
ruhsal anlamda uyumlu bir kisilik bicimi sekillendirmesine imkan verdigini sdylemek
miimkiindiir ve sporun amaglarindan biri de budur (Hesapgioglu’ndan akt., Hacicaferoglu

vd, 2015).

Insanlik tarihi kadar eski olan spor da her dénemde farkli amaglarla yapilmus,
caglar boyunca degismekte olan toplumlarla birlikte gelisip, donem donem degisime
ugrasa da toplumu etkileyen ve ayni zamanda toplumdan da etkilenen konumunu hig

kaybetmemistir (Bayraktar, 2003).



Insanoglunun varolusundan bu yana toplumlar kendi yasam kiiltiirleri iginde
kabullendikleri ahlaki degerlerin benimsenmesini ve nesilden nesile aktarilmasini ¢esitli

bi¢gimlerde saglamaya calismislardir. Spor da bu araglardan biri olmustur.

Tarih boyunca sporun elinde tutmus oldugu cesitli beklentileri karsilayabilme
olanagi biitlin toplumlar tarafindan géz 6niine alinmistir. Buna bagh kalacak sekilde, erken
caglarindan bu yana Tiirk toplumlar1 da bir¢ok amag ile gergeklestirilen toy, giires,
okculuk, bayram, diigiin gibi etkinlikler ile yasayagelmistir ve bunlar sonucunda hareketli
bir toplum fikri yasatilmistir (Ozmaden, 2010). Siiphesiz bu faaliyetler icerisinde en etkin
ve yaygin olanlari, askeri antrenman mabhiyetleri de géz 6niinde bulunduruldugu vakit, spor

faaliyetleridir.

Bu dogrultuda Islamiyet 6ncesi donemlerde Tiirlerde cocuklarmin ve genglerinin
toplumsallagmasi ve egitilmesinde torenin rolii biiyiiktlir (Akyliz, 2012). Bunun yani sira

egitimsel unsurlar barindiran torelerin iginde sportif 6geler 6nemli bir yer tutmaktadir.

Bilinmektedir ki, Islam &ncesi Tiirk toplumlarmin kanunlari olan térede alplik
Oonemli yer tutmaktadir. Dolayist ile bir alp olma ydniinde spor aracilifiyla egitilmekte
olan c¢ocuklar okguluk, binicilik, giires gibi bircok spor ile i¢ igce olacak, savasa
hazirlanacak, bunun yani sira algakgoniillii bir karakter gelistirip, toplumun iyi bir bireyi

olmasi i¢in ahlaki yonlerden de egitilecektirler.

Karar vermenin tiim insanlar gibi sporcular i¢in de kaginilmaz bir zorunluluk
oldugu bilinmektedir. Bu kararlarin ahlaki degerlere uygun olmasi gerektigi de sporun

dogas1 i¢inde kabul gérmiis bir gercektir.

Biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de spor alaninda ahlak dist durumlarin
giderek fazlalagiyor oldugu goriilmektedir. Sonug olarak sporcular ve seyirciler ve dolayl
olarak toplumun tamami bu durumdan etkilenmektedir (Giirpinar, 2014a). Insanlarin ruh
ve beden sagligmin korunmasinda onemli rol oynayan spordaki ahlaki bozulmalarin
yansimalarinin tiim toplumda goriilmesi muhtemeldir. Bu sorunlarin ¢oziilebilmesi igin

problemin tespit edilmesi oncelikli gerekliliklerdendir.

Hem ahlak hem spor, bir toplumun gelecegini sekillendirebilecek derecede miihim
bir konu olmasina karsin, spor ve ahlak iligkisini arastiran bilimsel incelemeler hayli azdir.

Spordaki ahlaki davranislardan siklikla bahsedilir ancak bu konuda Tiirkiye’de yazilan



bilimsel eserlerin sayisinin da az oldugu bilinmektedir (Gtider, 2006).

Ozellikle bocce ve dart sporlari iizerine yapilmis ¢alismalarin yok denecek derecede
az olusu ve yapilan alanyazin taramalarinda bu sporlardaki ahlaki karar alma tutumlari
lizerine bir calismaya rastlanamamis olmasi sebebi ile bu ¢alismada bu spor dallar1 se¢ilmis

bulunmaktadir.

Bu baglamda arastirmanin problemini, Tiirkiye’de etkin olarak bocce ve dart spor
dallan ile ilgilenen sporcularin ahlaki karar alma tutumlarinin diizeyinin belirlenmesi ve
sporcularin ahlaki karar alma tutumlarinin g¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi

olusturmaktadir.

1.2.Amac¢

Bu aragtirmanin genel amaci, Tiirkiye’de etkin olarak bocce ve dart spor dallari ile
ilgilenen sporcularin ahlaki karar alma tutumlarinin diizeyinin belirlenmesi ve sporcularin

ahlaki karar alma tutumlarinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesidir.

Genel amaca bagli olarak asagidaki sorulara cevap aranmistir:

Cinsiyetlerine gore sporcularin ahlaki karar alma tutumlarinda farklilik var midir?

- Sporcularin ahlaki karar alma tutumlar1 spor dalina goére farklilagmakta midir?

- Sporcularin lisans durumlarina gore ahlaki, karar alma tutumlar1 farklilagsmakta

mudir?

- Sporcularin yas ve yarisma kategorisine gore ahlaki karar alma tutumlarinda

degisiklik gozlenmekte midir?

- Ogrenim durumlarina gére sporcularmn ahlaki karar alma tutumlarinda bir degisiklik

gbzlenmekte midir?

- Sporcularin spor yasina gore ahlaki karar alma tutumlarinda degisiklik gézlenmekte

midir?



- Milli olma durumuna gore sporcularin ahlaki karar alma tutumlar1 farklilagmakta

midir?

- Antrendrlerinin cinsiyetine gore sporcularin ahlaki karar alma tutumlarinda bir

degisiklik gozlenmekte midir?

1.3.0nem

Sporun insanlik tarihi kadar eski bir olgu oldugu bilinmektedir. Bu denli uzun bir
geemise sahip olan spor toplumsal bir varlik olan insanlarin hayatlarinda insanligin ilk
zamanlarindan beri var olmustur. Spor, insanlikla birlikte gelismekte; teknolojiden,
sosyoloji, psikoloji, kinesiyoloji, kimya ve daha bir¢cok bilimden faydalanarak degisim
icindeki var olusunu siirdiirmektedir. Insanlart mutlu etme, bos zamanlari degerlendirme,
terapi, Kkitlelerin ilgisini tizerine c¢ekme ve Kkitleleri yonlendirme giicii yaninda, bir
ekonomik alan ve ayrica bir egitim araci olusu gibi bir¢ok 6zelligi ile sporun insan ve

toplum hayatinda ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugu goz ardi edilmemelidir.

Bu kadar onemli ayn1 zamanda siirekli gelisip degisen spor olgusunun; yine
toplumlarin hayatinda ¢ok 6nemli yere sahip olan, onlar1 diizenlemekte ve yonlendirmekte
etkisi bulunan, kimi zaman da davraniglarini belirleyen bir olgu olan ahlak ile iligkisinin
incelenmesinin; hem spor ve dolayis1 ile hem de toplum adma faydali olacagi
ongoriilmektedir. Yapilan bu calisma sporda ve toplumdaki birgok sorunun kaynagi
olabilecegi diisiinlilen ahlak hususunda sporcularin tutumlarinin belirlenmesi ve sorunlarin
tespitinin saglamasi agisindan 6nem arz etmektedir. Calismadan elde edilen sonuglar ahlak,
tutum ve spor alanlarinda yapilacak diger ¢aligmalara da yardimci olma potansiyeli

bakimindan énemlidir.

1.4.Sayiltilar

Arastirma yapilirken ve bulgular yorumlanirken, asagidaki hususlar g6z Oniinde

tutulacaktir:

1. Ulasilan 6rneklem grubunun, evreni temsil ettigi kabul edilmektedir.



2. Olgek ile elde edilmis olan verilerin, katilimec1 olan bocce ve dart sporcularinin

goriiglerini yansittig1 varsayilmaistir.

3. Veri toplamak i¢in kullanilan aracin arastirmanin amacina ulagmay1 saglayacak

yeterlilik ve nitelikte oldugu varsayilmistir.

4. Orneklem grubunun arastirmanin evrenini temsil edecek niteliklere sahip oldugu

varsayilmistir.

5. Yapilan alanyazin taramalari ile elde edilen bilgilerin yeterli oldugu varsayilmistir.

1.5.Smirhhiklar

Arastirma asagidaki konularla smirlandirilmistir. Bunlarin disinda kalan konular

arastirmanin kapsami disindadir.
1. Bu arastirma 6l¢me araci uygulanan sporcularin verdigi cevaplardan elde edilecek

veriler ile sinirhidir.

2. Arastirma yapildig: tarihte lisansh olarak bocce ve dart sporlarini yapan sporcularla

smirlidir.



BOLUM 11

2 KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde genel olarak ahlak, ahlaki tutum, spor, sporda ahlak dis1 bazi

davraniglar, spor ahlaki ve bu kavramlarin birbirleri ile olan iligkileri ele alinmistir.

2.1.Ahlak ve Tanim

Bizzat “Ben giizel ahlaki tamamlamak icin gonderildim” diyerek, hadisinde Islam
peygamberi ahlakin ne derece 6nemli oldugunu bildirmistir (Ahmed bin Hanbel’den akt.
Zengin, 2016). Goriilmektedir ki milyonlarca inanan1 mevcut bir dince en 6énemli sayilan

kisi bile ahlakin 6nemini vurgulamakta ve insanlar1 ahlaka tesvik ve davet etmektedir.

Yine Islam dinine mensup 13. yiizyilda yasamus iinlii sair, mutasavvif ve diisiiniir
Mevlana Celaleddin-i RUmi, “Biitiin cihani arastirdim. Giizel ahlaktan daha tistiin liyakat
bulamadim.” (Ozgelik, 2009) derken, sozleriyle ahlakin ciddiyet énem ve degerini

vurgulamaistir.

Yunanca “ethos” kelimesinden tiiremis olan etik, Latincede kendine moral olarak
yer bulmustur. Tiirk¢ede etik kelimesi i¢in Arap¢a huy, mizag anlamina gelen “hulk” yahut
“huluk” kelimesinden tiiremis olan ahlak kelimesi kullanilmaktadir. Kelimenin anlamca
kokenine bakilacak olur ise ahlakin, insanin sahip oldugu karakter, tutum, davranis ve
aligkanliklart kapsamakta oldugu goriilmektedir. Ahlaki insanlarin tutumlarint ve
davraniglarin1 diizene koymakta olan kurallar, kisitlamalar ve degerlendirmeler olarak
tanimlamak miimkiindiir. Insanlar arasindaki iliskileri diizenleyen kurallarin tiimiine ahlak
kurallar1 denilmektedir. Bu kurallar ahlakin dogumdan sonra edinilen bir davranis bigimi

oldugunu gosterir niteliktedirler (Yildirim, 2016).

Etik kelimesi giinden giline daha siklikla kullanilir hal almistir. Biitiin insan

davranislar etik degerler cercevesinde ele alinamayacagi gibi etik degerler ile iligkisi



olmayan herhangi bir insan faaliyetinden de bahsetmek olduk¢a zordur (Aydin, 2006).

Ahlak, bireylerin kendi deger yargilarina gore bigimlendirilmesi ve her toplumun
kendi kiiltlir ve inang sistemine gore sekillendirilmesi nedeniyle tanimi1 da kisiden kisiye ve
toplumdan topluma degisebilen bir kavramdir. Bu nedenle tanimini yapmanin en gii¢

oldugu terimlerden biri ahlaktir.

Genellikle ahlak toplumdaki bireylerin uymasi gereken ve toplumca belirlenmis
davranis kaliplaridir (Tanriverdi, 2012). Unlii filozof Aristoteles ahlaka, karakterin bilimi
seklinde tanim yapmistir (1998). Ahlak bulunulan sosyal ¢evrenin biitiin degerlerini korii
koriine kabul etmek degil, sosyal uyum icin degerler biitiini meydana getirme
(Senemoglu’ndan akt. Hacicaferoglu ve ark. 2015), kendi arzusuyla ve haz duyarak iyi
davraniglarda bulunup, kotii olanlardan uzaklasma aliskanligidir (Cagrici’dan akt.
Hacicaferoglu ve ark. 2015). Bylece ahlakin insanlar1 kotii sayilan davranislart yapmaktan

alikoydugunu séylemek miimkiindiir.

Neyin nasil yapilacagini, dogru ve yanlisi, insan ya da gruplarin davraniglarini, iyi
ile kotiiniin ayrilisin1 belirleyen ve insanlari yonlendiren prensiplerin tiimii etik olarak

degerlendirilmektedir (Yaman, Cetinkaya Mermer, Mutlugil, 2009).

Insanin hayatini denetleyen iki 5nemli olusumdan biri yasal diizenlemeler, digeri de
ahlaki degerlerdir. Ahlak, insan davraniglarini kontrol eden ideal kurallarin bilimi ve bu
kurallar1 yasamin gerekli durumlarina en uygun bi¢imde icra edebilme sanati olarak
(Pazarli’dan akt. Adigiizel, 2017) ya da insanin toplumsal hayatindaki tiim davraniglarini
ve diger insanlarla iliskilerini diizenlemek i¢in ortaya konmus olan ilke, kural ve

uygulamalar biitiinii seklinde de tanimlanmaktadir (Erdem 2003’den akt. Adigiizel, 2017).

Bir sosyal deger, alisilmis sekliyle, yeni bir araba, yeni bir is, para kazanma ya da
basarili olma gibi nesnel seylere, kosullara ya da kisisel deneyimlere verilen goreceli deger
olarak tanimlanmaktadir. Ahlaki deger ise, baskalarina saygili davranir miy1z? Insanlarla
olan iliskilerimizde ve onlarla iletisimlerimizde diiriist miiyliz? Adil ve saygili miy1z?
sorularina cevap olan, baskalar1 ile olan iligkilere verilen degerdir, yani bir insanin
digerlerine nasil davrandigina dayanan degerdir. Etik ikilemler genellikle bahsedilen
degerler arasindaki catismadan meydana gelir. Ornegin toplumsal bir deger kazanmak igin
ahlaki deger ihlal edildiginde ortaya c¢ikarlar (Lumpkin ve ark.’dan akt. Van Mullem ve
Stoll, 2012).



Tim bu tanimlarin 1s18inda, toplumsal bir varlik olan insan, kendisi ve iginde
bulundugu toplumla sorunsuz yasamayi siirdiirebilmesi i¢in kanunlara oldugu gibi ahlaki

degerlere de ihtiya¢ duymak durumundadir.

Ahlaki olgunluga erigmis kisilerin giivenilir, sorumluluk sahibi, saygili, insanlara
adaletle davranan, 6z-kontrol becerisine sahip, kendini bagkalarinin yerine koyabilme
kabiliyeti geliskin, iyi bir birey ve biitiin bahsedilenlerin de ilerisinde kanun ve kurallar

Onemseyen 1iyi bir yurttag olmas1 beklenmektedir (Lickona’dan akt. Adigiizel, 2017).

Ahlak tanim itibariyle duygu diisiince vicdan ve davranis arasindaki tutarli olma
durumudur. Ahlaki degerleri gelistirip yaymak ve ahlaka dair meseleleri ¢cozmek, yalnizca
toplumlarda oncelik arz etmekle kalmayip bu gelisim ve ¢oziimler i¢in ciddi kaynaklarin

da kullanildig1 gériilmektedir (Ozen, 2015).

Yapilmis olan incelemelerde ahlakin; toplumsal yasamda, egitim sistemleri ve
kurumlarinda esas amag olarak ele alindigi goriilmiistiir. Bir diger yandan ahlak {iretim,
egitim, politika, adalet ve bilime ek olarak mesleki basarilar i¢in de miithim bir arag olarak
goriilmektedir (Ozen, 2011). Toplumun ve mesleklerin yani sira diger bilimler iizerinde bu
derece etkileyici rol oynayan ahlakin, siiphesiz toplum ve bilim ile i¢ ige olan spor

olgusundan ayrilmasi miimkiin olmayacaktir.

Ahlak insanlar arasindaki iliskileri diizenleyen ve insanlarin tiim varligini etkileyen
kurallar biitiinii ise spora dair hemen her etkinlik ahlaki birer konudur. Bunun sebebi ise
sporda diger insanlar ile iliskinin ka¢inilmaz olusudur. insanlarin hiiziin, saygi, hosgorii,
sevgi, kaygi gibi insani duygu ve tasidiklar1 erdemler ile iligkisi ayn1 zamanda sporda da

bulunmaktadir (Akandere, Bastug, Giiler, 2009).

Ahlak i¢in yapilan tanimlar, insanlar arasinda iletisim gerektiren hatta bu iletisimi
arttirmak i¢in de kullanilabilen bir ara¢ olan ve insan duygu ve davranislarina dogrudan

etki eden sporun ahlakla iligkili oldugunu kanitlar niteliktedir.

Eskicioglu ve ark. (2012)’nin ifadesiyle gecilen asrin ilk yarisi siyasi ve maddi
sorunlarin ahlaki sorunlarin 6niine gectigi bir ddonem olmustur. Bu dénemde spor ve ahlak

sik sik bir arada kullanilir iki kavram haline gelmistir.

Ekonomi, teknoloji, siyaset, toplum ve pek tabii ki spor alanlarindaki gelisim ve



degisimler bahsedilen bu alanlarda beraberinde ahlaki meseleler getirmis bulunmaktadir.
Ekonomik ve siyasal durumlarin ahlaki sorunlardan daha fazla etkileniyor olmasi, ahlaki
bozukluklarin incelenmesi gerekliligine isaret etmektedir. S6z konusu alanda yapilacak
incelemelerin ve tespitlerin tolumdaki diger sorunlarin ¢oziilmesine de dolayli olarak
yardimci olabilecegi Ongoriilebilir. Toplumsal alandaki ahlaki olanlar da dahil tim
bozulmalarin spora da yansiyacagi goz ardi edilemez bir gergektir. Bu nedenle konu

arastirilmalidir ve ahlaka daha fazla 6nem verilmelidir.

2.1.Spor ve Ahlak Iliskisi

Sporla ilgili toplumsal ve insani diisiinceler s6z konusu oldugunda, insanin kiiltiirel
faaliyet alaniyla ilgili etigi ayirt etmek miimkiindiir, s6z konusu etik, spor etigidir

(Kosiewicz, 2014).

Ahlak genetikle gelmis gibi goriiniip sonradan edinilmis 6zellikler gdstermektedir.
Dolayisiyla ahlakin biligsel ve davranigsal (6znel ve nesnel) iki yanindan bahsetmek
miimkiin goriilmektedir (Erdem’den akt. Giiler, 2006). Spor da birey i¢in ahlakin sonradan

edinilen ve davranigsal olan boyutu i¢cinde yer almaktadir.

Tek basina bir eylem ahlaki ilgilendirmeyebilir, ancak bu eylemler baska bir bireyi
alakadar eder ise ahlaki ilgilendiren olaylar haline gelirler. Bu nedenle spora dair
faaliyetlerin tiimii ahlak ile yakindan iligki icerisindedir ¢linkii spor etkinlikleri diger

bireylerle etkilesim saglamaktadir.

Spor kisilerin bedensel ve zihinsel acidan gelisim saglamasi igin, rekabet iginde,
belli kurallar dahilinde yarigmasi, listiin gelme arzusu ortaya koymasi, performansinin
kisisel bakimdan doruk noktaya ¢ikarilmasi i¢in sarf edilen g¢abalardir (Araci’dan akt.
Sahan H, 2007). Spor akli ve fiziki saglig1 dengelice gelistirip yarigmaci yasam tarzina
miimkiin olan en 1y1 adaptasyonu saglayan hareketler biitiiniidiir (Gillet’den akt. Sahan H,

2007).

Bir bilim olarak da tanimlanabilen spor, beden gelisimi saglamasinin yani sira
oyun, hareketler ve miisabakalar araciligi ile insanin karakterinde, davramislarinda ve
bilissel yapisinda da belirleyici rol oynamaktadir (Giiven’den akt. Celik ve Sahin, 2013).

Bu nedenle spor, nitelikli bir hayatin parcasi ve en faydali toplumsal faaliyetlerden biri
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olarak kabul edilmektedir (Erol, Cicioglu, Pulur, 1999).

Spor bireylerin gelisim saglamasinda goz ardi edilemez bir yer tutmaktadir ve
psikolojik ve toplumsal anlamda bireylerin etkinligini saglamanin en temel yollarindan

biridir (Kii¢lik ve Kog, 2004).

Spor amact dolayisiyla akli ve fiziki sagligi korumakta ve insanlari birbirlerine
kaynastirmaktadir. Ulusal ve uluslararasi alanda hosgorii, saygi, barig ve is birligi
saglamaktadir. Kisisel olarak gerekli bir eylemler biitiinii olmasinin yani sira toplumsal

hosgdrii olusturmakta da dnemli bir ara¢ konumunda bulunmaktadir (Ozbek, 1999).

Sporun birgok alanda katki sagladigi bilinmektedir. Ozellikle spor etkinliklerine
katilan Ogrenciler anti-sosyal davranislarini azaltmiglardir (Vidoni ve Ward’dan akt.
Schwambarger and Curtner-Smith, 2016). Bulundugumuz zaman diliminde sosyal bir birey
olmanin en zahmetsiz yollarindan bir tanesi de spor olgusudur (Kiigiik ve Kog, 2004).
Dolayisi ile sporun insanlari sosyallestirme 6zelligi de barindirdigini sdylemek yanlig

olmayacaktir.

Sporda oldugu gibi ahlak da yasam bi¢iminin en iyisini belirlemeye ¢alisir ve hem
ahlak hem de spor beden ve ruha diizen getirmeyi amaglamaktadir. Sporun insanlar1 baska
insanlara zarar vermekten uzaklastirma 6zelligi vardir bu da ahlakin sporu anlamli kilan

Ogelerinden oldugunu gdstermektedir (Yapan, 1992).

Sporun hareket etme ile ger¢eklesen bir faaliyet oldugu bilinmektedir, bu nedenle
sporun dogasinda barindirdigi ve bagh oldugu kurallart mevcuttur. Kurallar her spor
dalinda ayr1 ayr1 olsa da sporun genelinde gecerli olanlardan da bahsetmek ve bu kurallarin

tiimiini spor ahlaki olarak somutlastirmak miimkiindiir (Erdemli, 2002).

Elbette ki rekabet kurallarina uygun olarak davranildiginda da sporun estetik veya

ahlaki olan amaclarim1 da gergeklestirebilmek miimkiindiir (Kosiewicz, 2014).
Spor, olduk¢a 6nemli sayilan bir¢ok toplumsal degerin olugsmasini saglamakta ve

bu degerlerin kalic1 hale gelmesi gorevini c¢esitli sekillerle basarabilmektedir (Kiiciik ve

Kog, 2004).
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Toplumsal yasamda hem entelektiiel cabalar hem de politik eylemler yoluyla
olumlu degisimler yaratilmaya c¢alisilmaktadir. Boyle bir ¢abanin, hosgorii, adalet ve saygi
gibi tamidik ahlaki degerlere siki1 sikiya bagli oldugu agiktir (Edwards ve Jones, 2009).
Bahsedilmekte olan bu eylemler ve ahlaki degerlerin tiimii siiphesiz spor ile de ilgili

konumdadirlar.

Ancak karsit olarak yarismacilar, onlardan sorumlu olan kisiler -6rnegin antrenorler
ve spor yetkilileri- ve onlarin isverenleri sadece miisabakalardaki rekabete gore
davrandiklar1 vakit ne ahlaki inang¢larini ne de ahlaki davraniglarini1 hesaba katmaktadirlar
(Kosiewicz, 2014). Bu durumda sporun barindirdigi rekabet, ahlaki olmayan durumlari

ortaya ¢ikarabilmektedir.

Oysa toplumlar olusan kurallar1 ¢atisma yasamadan ve kendi devamliliklarini
sirdirmek amaciyla bazi kurallar gelistirip c¢esitli kurumlar vasitasiyla insanlara
Ogretilirler (Aydin’dan akt. Hacicaferoglu ve ark. 2015). Bu kurumlarin basta

gelenlerinden biri de sliphesiz spordur.

Egitim yolu ile insanlar ahlak gelisimlerini iist seviyelere ¢ikartmak i¢in arzu duyar
ve kosullanabilirler (Giiler, 2006). Spor da kazanmayi ve kaybetmeyi kabullenmeyi,
paylasimcr olmayi, yardimlagmayi, baskalarmmin bakis agilarina ve fikirlerine saygi
duymay1 Ogretmektedir (Sahan, 2007). Bahsedilen bu o6zellikleri ile sporun, insanlarin
karakter gelisimini sagliklica tamamlamis bir birey haline gelmesinde 6nemli rol oynamasi

beklenmektedir.

Spor bireylerin benlik ve kisiliklerini olusturmasinda en 6nemli etken olan
sosyallesmeye Onemli katkilar saglarken, buna ek olarak olduk¢a 6nemli goriilen ¢okca
toplumsal degerin meydana gelmesine ve siirekli kilinmasinda etkili olmaktadir (Kiigiik ve

Kog 2015).

Degerler -ki bunlarin basinda ahlaki olanlar gelmektedir- insanlarin dogumlariyla
getirdigi bir olgu degildir. Degerler, genellikle yasam boyu egitim yoluyla kazanilir. Bu
nedenle, degerin elde edilmesi veya aktarilmasi kendi iginde bir egitim meselesi olarak ele

alinmalidir (Ozdenk ve Karabulut, 2018).

Sporun egitim gorevi de yiiklendigi goz oniinde bulunduruldugunda denilebilir ki;
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spor, toplumsal degerler olusturmakta, diger bireylere saygi duymak, algakgoniilliilik gibi
ahlaki degerleri koruyup gelistirmeye istekli bireyler sekillendirmekte oOnemli rol

oynamaktadir.

Bireylerin kendisinde mevcut bulunan ve spor vasitasi ile aciga cikarttigi ve
gelistirdigi iyi 6zellikler bu bireylerin giindelik hayatlarina da etki eder (Kuter ve Kuter
2012). Buna gore acikea, spor ile kazanilan ya da bireylerde var olup spor vasitasiyla
gelistirilip korunan erdemler, toplumun birer pargasi olan bireyi etkilerken, tiim topluma da
olumlu yonde etki etmektedir. Sporun toplumda gelistirmekte oldugu erdemler igerisinde

ahlak goz ardi1 edilmemesi gereken bir unsur olarak degerlendirilmelidir.

Sporun, bireylerin kisiliklerine olan etkileri dikkate alinirsa bu anlamda olumlu
iyilesme saglamalari bakimindan ne kadar etkili ve degerli oldugu goézler Oniine

serilebilmektedir (Kiiglik ve Kog 2015).

Bir egitim faaliyeti olan spor, ortak amaclar1 dile getirebilme giiciinii ve takdir
edebilme duygusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Bunlarin yani sira spor, anlayis ve sorumluluk
tasiyabilme ve is birligi icinde diizen saglama kabiliyetini de gelistirmektedir (ilhan, 2008).
Sporun fiziksel kimligi disinda egitici etkinlik roli iistlendigi ve bu rolii tim toplumu

etkileyebilecek ¢apta oynayabildigi acik¢a goriilmektedir.

Sporun, kisinin etkilesimli toplumsal ¢evrelere girmesine olanak veren bir faaliyet
olusu sebebiyle bireyin sosyallesmesinde biiyiik etkisi vardir. Kisinin kendi genislememis
bakis agisindan ayrilip, diger fikirler, inanislar ve bireyler ile etkilesime girmesini, boylece

bunlardan etkilenmeye yahut onlar1 etkilemesine imkan vermektedir (Ilhan, 2008).

Kurulusundan bu yana Cumhuriyet Doneminde Atatiirk, spora hak ettigi 6nemin
verilmesi igin sahsen bircok girisimde bulunmustur. Ulke siyasetinin temel dgelerinden
birinin de beden terbiyesi oldugunu vurgulayarak, bu hususu bilim sanat ve ahlaki

boyutlarindaki egitimler ile birlikte ele almistir (Tiirkmen, 2013).

“Her ¢esit spor faaliyetlerini, Tiirk gen¢liginin milli terbiyesinin ana unsurlarindan

saymak lazimdwr.” sozleri ile Mustafa Kemal Atatiirk’tin (1927) sporu, milleti gelistirmek
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ve toplumu diizenli ve miireffeh tutmak, ahlakini korumak i¢in 6nemli bir ara¢ olarak

gordligiini, farkindalikla ve 6nemle vurguladigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’{in spora verdigi énem
ve yukledigi gorev *’Diinyada spor hayati, spor dlemi ¢ok miihimdir. Bu kadar miihim olan
spor hayati bizim i¢in daha miihimdir. Ciinkii wrk meselesidir. Irkin diizelmesi ve gelismesi

meselesidir.”” s6zlerinde agik¢a goriilmektedir (Altinok’tan akt. Tel, 2007).

“Spor yalniz beden yeteneginin bir tistiinliigii sayilmaz. Anlayis ve zekd, ahlak da
bu ise yardim eder. Zeka ve kavrayisi geri olan kuvvetliler, zekd ve kavrayist yerinde olan
daha az kuvvetlilerle baga ¢ikamazlar. Ben sporcunun zeki, ¢evik ayni zamanda ahlaklisin
severim.” sozleri de Atatiirk’iin spora ve sporda ahlak hususuna ne denli 6nem verdigini

kanitlamaktadir.

Atatiirk’lin ifadelerinde goriildiigii lizere, militer bir ton kendini hissettirmektedir.
Mustafa Kemal, sporu yalniz bir eglence yahut miisabaka faaliyeti seklinde algilamamis ve
egitimin her kisminda oldugu gibi spor egitiminde de fayda getiren ve uygulanabilir
sebeplerle dnem vermistir (Tlirkmen, 2012). Yarigsma heyecan1 ve eglenmenin diginda spor
kitleleri istenilen tarafa yoOnlendirilebilmesi icin etkili bir ara¢ olarak da
kullanilabilmektedir. S6z konusu yonlendirmeler i¢in yalniz iyi hale getirilmis bedenlerden
bahsetmek miimkiin degildir, ayn1 zamanda ahlaki yonlerden de gelistirilmis bir toplumdan

da bahsedilmelidir.

Osmanli Imparatorlugu’nda da sporun kurumsallasmis yapida oldugu, 6zel spor
sahalar1 ve tekkelerinin korunmakta ve tesvik edilmekte oldugu belirtmektedir

(Akyiiz,1985 den akt. Ozmaden, 2010).

Gortilmektedir ki, tekkelerle kurumsallasmis olan ve hatta bazi padisahlarin bizzat icra
etmekte bulundugu spor, Osmanli Imparatorlugu’nda ciddi boyutlarda desteklenmekte ve

korunmaktaydi.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti de spor ve ahlak gelisimi ile ilgili yasal tedbirler
almigtir. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 56. maddesine gore “Devlet, herkesin

hayatini, beden ve ruh saghgi icinde siirdiirmesini saglamak” ile yiikiimlidir. Yine
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anayasanin 58. maddesi, devletin “gencleri kétii aliskanliklardan ve cehaletten korumak
icin gerekli tedbirleri alir” oldugu ile ilgilidir. Anayasanin 59. maddesi ise “Devlet, her
vastaki Tiirk vatandaglarinin beden ve ruh saglhigim gelistirecek tedbirleri alir, sporun
kitlelere yayilmasini tegvik eder. Devlet basarili sporcuyu korur ” dur (/www.tbmm.gov.tr,
2018).

Milli Egitim Temel Kanunu’nun 2. maddesinde “Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu
bakimlarindan dengeli ve saglikli sekilde gelismis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel
diisiinme giicline, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklarma saygili, kisilik ve
tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk duyan; yapici, yaratict ve verimli kisiler
olarak yetistirmek” seklinde Tiirk egitim sisteminin en 6nemli islevlerinden birinin ahlak
ve bedenen istidat ve melekeleri gelismis bireyler haline getirilmis insanlar yetistirmek

oldugu belirtilmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nda spor ve sporculara 6nem verildigi, sporun
gencleri uyusturucu kumar ve benzeri kotii aligkanliklardan uzak, ruhen ve bedenen
saglikli bireyler olarak yetistirilmesinde bir arag¢ olarak goriildiigli, basarili sporculari
koruyarak ve spora tesvik eder ve sporun kitlelere yayilmasimi tesvik eder maddeleri ile
sporu yayginlagtirmaya ¢alisildigt acik¢a goriilmektedir. Anayasanin s6z konusu
maddelerinin devletge uygulanip tiim halkin uymasi gereken esas kanunlar oldugu g6z
oniine alinirsa devlet tarafindan spora onem verildigini ve toplumu sekillendirmek

amactyla kullanildigini belirtmek kesinlikle miimkiindiir.

Goriilmektedir ki spor, Tiirk toplumlarinin varligindan bu yana Tiirk devletlerinde
de kendini cesitli sekillerde gdstermis, ilerleyisini yitirmeden militarizm, eglence, bos
zaman degerlendirme, propaganda, yarisma heyecan1 duyma ve toplumu diizenleme gibi

¢esitli amagclar i¢in arag olarak kullanilmis ve kullanilmaktadir.

Ancak; biitin diinyada oldugu gibi Tirk kiiltiiriinde spora toplumu yeniden
sekillendirme gorevi yliklenmesine ve olumlu bakis agisina karsin, son donemlerde
karsilagilan olaylar bircok alanda oldugu gibi spor alaninda da ahlak dis1 davraniglarin

artmakta oldugunu gostermektedir.

Sporda saygi duyulmasi gereken sinirlarin neler oldugu, hangi kararlarin spor
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ortaminda uygun oldugu gibi sorularin cevaplarint ancak ahlaki muhakeme
verebilmektedir. Ornek vermek gerekirse, bazi sporlarda bilerek rakibe hafif dereceli
rahatsizlik vermek hakli bir davranis olarak kabul gorebilir. Bu sebeple bu haklilastirmada
algilanan degisiklikler spor anlaminda tartismaya miisait ahlaki davraniglara sebebiyet
verebilir. Tiim bunlarla beraber oyunda ahlaki muhakeme, spor disinda kabul gérmeyecek
hareketleri spor ortaminda nic¢in kabul gordiigiine agiklik getirmektedir (Shrout ve ark.

2017).

Doping gibi kendine zarar vermeyi goze alarak kazanmak i¢in ¢esitli yollar deneme

durumu ahlaki bir davranis olarak gosterilebilmesi miimkiin degildir.

Ancak ahlaki davranisin anlasilmasinda giigliik ¢ekilmektedir (Sinelnikov and
Hastie, 2008’den akt. Schwamberger and Curtner-Smith, 2017). Ciinkii ahlaki davraniglar
kesin bir ¢izgi ile belirlemek oldukg¢a giigtiir. Bu belirsizlik spor ahlaki konusunda da

kendini gostermektedir.

Fiziksel aktivite olmasiin yaninda bir egitim araci olarak da kabul edilmis olan
spor, tim toplumca kullanilmaktadir. Spordan edinilecek verimin arttirilmasi igin, eski
caglardan gilinlimiize dek siiregelmis bulunan spor ahlakina bagli kalinmasi gerektigi bir

gercek olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Erisim’den akt. Akandere, Bastug ve Giiler, 2009).

2.2.Sporda Ahlak Dis1 Davramislar

Kuter’e gore; bugiin biitiin diinya tlkeleri sporu olduk¢a 6nemli saymakta ve
uluslararas: spor etkinliklerinde basarili olabilmek amaciyla gayret gdstermektedir. Bu
etkinliklerden elde edilen basarili sonuglar, ulusal sayginlik Olgiitii olarak sayilmakta,
soguk savas araci, siyasi basarinin ve geligsmisligin gostergesi olarak birden fazla gayeye
hizmet etmektedir. Bunlarin yani sira spor kendi gelisimini de bunlara paralel olarak
devam ettirmektedir. Boylece spor hem toplumlar1 etkilemekte hem de toplumlardan

etkilenmektedir (aktaran: Bayraktar, 2003).

Dolayist ile sporcular igin bir gurur kaynagi olabilen bu durum ayni zamanda bir
utang ve asirt hirs kaynagi da olabilecek konumdadir. Antik olimpiyat oyunlarina yemin

ederek katilan sporcularin biiyii yaptirarak, muskalar ile (Balcan, 2018) kazang elde
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etmeye calismasini baska nasil agiklamak miimkiin olabilir? Bu durum giiniimiizde yerini
kazanmak i¢in her yolun denendigi durumlara birakmistir. Beklentilerin artmasi
sporcularin tstlerindeki yiikli arttirmakta, onlar1 kazanmak ugruna ahlak dis1 farkli yollar

denemeye itebilmektedir.

Antik olimpiyatlarda yarigan site devletleri arasindaki rekabetten soguk savas
donemine dek spordaki kazanma arzusu ve rekabet hi¢ eksilmemistir. Sporda basarili
olmak yalniz bireyler icin degil, sehirler hatta tlkeler icin de giic gosterisi, kendini
kanitlama olarak goriilmiis ve bu amagclarla kullanilmistir. Sporcularin aldigi odiiller, -
Ornegin antik olimpiyatlarda kazanan sporcularin vergilerden muaf tutulmasi, ya da
tilkemizdeki kanunca belirlenen altin 6diilii- kazanmak i¢in sporun oyun olarak zevkini

asip kendine zarar verse bile yarismaya devam etmeyi tesvik eder nitelikte olabilmektedir.

Son zamanlarda sportif basar1 iktisadi anlamda gelismisligin ve uluslararasi
konumda gii¢lii olmanin bir yolu olarak kabul edilmektedir (Bayraktar, 2003). Bu
konumda, sporcular basar1 elde edebilmek amaci ile spor ahlakina aykiri davraniglara

yonelebilmektedir.

Tarihin bildigimiz ilk ¢aglarindan bu yana, sporsal basariya disaridan araya girme
vasitasiyla kurallara aykirt sekilde etki etmek fikri siirekli var olagelmistir. Bu sadece
maddi kaynakli ve fiziksel bozulmalara degil ayni zamanda ahlaki bozulmalara da
sebebiyet vermektedir. Dogaldir ki var olan bu fikirle beraber centilmence ve ahlaki
davraniglarin da tarihin en eski giinlerine dek inmekte oldugu géz ardi edilemez (Ongel,

1997).

Olimpiyat yarigmalarinin temelinde bireysel glic gosterisi sayesinde yari tanrisal
kimlik kazanma ve mutlak bagar1 istegi yan1 sira, Yunan site devletleri arasindaki rekabet
de bulunmaktadir. Yarigmalar bu rekabet yonleri ile gii¢ gosterisi halini almig, kazanilan
taclar diger sitelere kars1 alinan zaferlerin nisanesi konumuna gelmistir. Sporcunun gii¢ ve
basarisi sitelerin gii¢ ve basarisi ile ifade edilmekte ve basarilar1 halk ve devletin basarisi
konumuna koyulmakta idi. Ayni sekilde basarisizliklar1 da bulunduklar1 toplumlarin
basarisizlig1 demekti (Ongel, 1997).

Antik caglardan beri spordaki en yiiksek degerin basar1 oldugunu (Kosiewicz,
2014) ileri siiren bir anlayisin var olusu sebebi ile de ne olursa olsun kazanmak fikri devam

etmektedir.
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Sporun, biiyiin oranda degisken oldugu, amator etkinlikler halinden is benzeri
profesyonel bir girisim halini aldig1 agiktir. Altin madalyalarin ya da rekortmen sporcu
performanslarinin sundugu genis ¢capli ekonomik ve politik ¢ikarlar dolayisiyla, sporcularin

birbirleri ile olan rekabetlerinin gittikge arttigin1 gdzlenmektedir (Hemphill, 2009).

Kitlelerin ilgi odag1 olan sporcular {istiin basariya dayali bu konumlarint ne kadar
koruyabilirler? Son yillarda kendi bedenleri iizerine s6z sdyleme haklarini yitirmeye bile
baslayan, kazanmaya programlanmis bir konumdaki sporcu, antrenér denetimi ile
organizmasini iist diizey performansta tutmak zorundadir. Sporcular i¢in bu zor ve zorunlu
halin iistesinden gelmenin yolu ise (Sahin, 1998) ahlak dis1 kabul edilen davranislar

olmustur.

Sporda ahlak dis1 davraniglar bazen sporcular i¢in doping, bazen taraftarlar icin
siddet, holiganizm; yoneticiler ve kuliipler i¢in sike, tesvik primi, kara para aklama, hile
vb. bir¢ok sekilde kendini gdsterebilmektedir. Burada son yillarda giindeme gelen sporda

ahlak dis1 davranislarin 6ne ¢ikan bazilarindan bahsedilecektir.

2.2.1.Doping

Afrika’da kullanilan Boer (Hollanda asilli Giiney Afrikali) lehgesinde de dinsel
torenlerde kullanilan uyarict anlami barindiran doping kelimesi, Anglo-Flemenkge

etimolojik kokenli sayllmaktadir (Ongel, 1997).

Spor ahlaki gelisimin araci olarak kullanilmaya calisilirken bir yandan da dogasi
geregi rekabetin, kazanma duygusunun On plana ciktig1 Ozellikler tasimaktadir. Bu
ozellikler kisilerin sporun ahlaki gelisim kazanimma karsit olarak doping, sike, hile,
holiganizm vb. ahlak dis1 davranislara yonelmelerine; hatta zaman zaman devlet eliyle
tesvikine neden olabilmektedir. Sporu bir soguk savas araci olarak goren Almanya’daki

doping merkezleri iddias1 bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Sueddeutsche Zeitung Gazetesi’ne gore, Bati Almanya’daki devlet yetkililerinin,
performansi arttirict ilaglarla ilgili arastirmalar icin kaynak sagladiklari, bu ve benzeri
uygulamalarin 1970’1i yillarda sistemli bir yapiya kavustugu iddia edilmektedir. Konuya

dair bir rapor Federal Spor Bilimleri Enstitiisii tarafinca hazirlatilmis ve yayinlanmasi
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planlanmis fakat gizlilik ve hukuki gerekgeler ile raporun yaymlanmasi geciktirilmistir

(www.bbc.com, 2018).

Tiirkiye’de ise sporu ve sporcuyu tesvik amaciyla getirilen bazi uygulamalarin
zaman ic¢inde kotliye kullanilarak edilerek farklt durumlarin ortaya ¢ikmasina neden oldugu

distiniilmektedir.

Sporcu ve antrendrleri tesvik etmek amaciyla 26.09.2006 tarihinde ¢ikarilan “Spor
Hizmet ve Faaliyetlerinde Ustiin Basari Gésterenlerin Odiillendirilmesi Hakkinda
Yonetmelik” (www.resmigazete.gov.tr, 2006)’in ardindan, uluslararasi yarismalarda derece
yapan bir¢ok Tiirk sporcusunun doping kullandiklar1 gerekgesiyle ddiilleri geri alinmis ve

bir¢cogu yarigsmalardan men edilmistir.

Tiirk sporu adina {iiziintii verici gelismelerin ardindan, yonetmelik degisikligine
gidilerek yeni 2010/956 sayil1 ve 13.09.2010 tarihli “Spor Hizmet ve Faaliyetlerinde Ustiin
Basar1 Gosterenlerin Odiillendirilmesi Hakkinda Yonetmelik” (Www.mevzuat.gov.tr, 2018)
ile tegvik olarak alinabilecek 6diil miktar1 en fazla 2000 Cumhuriyet Altin1 Karsiligr Tiirk

Lirasindan, 1000 Cumhuriyet Altin1 karsilig1 Tiirk Lirasina diisiirilmiistir.

Ancak bu yonetmelik degisikligine ve 2011 yilinda Tiirkiye Milli Olimpiyat
Komitesi (TMOK) biinyesinde kurulan Tiirkiye Dopingle Miicadele Komisyonunun
hazirladigi ve WADA tarafindan da kabul edilerek 23 Eyliil 2011 tarihinde yiiriirliige giren
“Turkiye Dopingle Miicadele Talimati”’na (www.olimpiyatkomitesi.org.tr) ragmen doping

kullaniminin 6nlenemedigi goriilmektedir.

Uluslararas1 Atletizm Federasyonlar1 Birligi’nin (IAAF) yayimladigi cezali atletler
listesinde yer alan ve Tiirkiye adina yarisan isimler, giinlerce doping sebebi ile mansetlere
tasinmustir. Diinya ve Olimpiyat ikincisi Elvan Abeylegesse ile Olimpiyat sampiyonu
Gamze Bulut da doping sebebi ile madalya kaybeden Tiirk atletler arasina girmistir. 2012
Londra Olimpiyatlari’nda kadinlar 1500 metrede birinci olan Ashi Cakir Alptekin ve
arkasindan gelerek glimiis madalya kazanan Gamze Bulut’un basaris1 da dopingin
golgesinde kalmistir. Son on yilda Siireyya Ayhan Kop, Binnaz Uslu ve Esref Apak gibi
isimlerin  yaninda devsirme tabir edilen atletler de dopingle anilmigtir

(www.cumhuriyet.com.tr, 2018).
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2008 Pekin ve 2012 Londra Olimpiyatlarinda alinan numunelerin yeniden
incelenmesi sonucu, sporcularinda yasakli madde tespit edilen Tiirkiye Halter
Federasyonunun iiyeligi, Uluslararas1 Halter Federasyonu tarafindan askiya alinirken,
Tiirkiye bir yil miisabakalardan men edilmistir (www.milliyet.com.tr, 2018). Tim bu

yasananlar Tiirk sporunun biiyiik yara almasina neden olmustur.

Oysaki sporcular fiziksel gelisimlerinin ve ilerlemelerinin yaninda ahlaki degerleri
de gbézetmek durumundadir. Bu ahlaki degerlerin miisabakalar ve oyunlara yansimasi fair

play olgusudur.

Ister yerel ister ulusal veya uluslararasi diizeyde olsun, sporun teknolojiyi bir
performans gelistirme yolu olarak benimsedigi oldukga aciktir. Seckin, amator ve hatta
eglence amacl spor yapmakta olan sporcular, bir dizi iyilestirici ve performans arttirici
teknolojiden giderek daha fazla faydalanmaktadirlar. Sporda performans artirici ilag

kullanimi, diizeltilmesi i¢in kapsamli ve sik sik sert dnlemler gerektiren bir kriz olarak

kabul edilmektedir (Hemphill, 2009).

Doping, yeni bir olgu olmayisina ve antik caglara kadar izlerinin siiriilebilmesine
ragmen hem seckin hem de rekreasyonel sporlarda giderek artan bir endise konusu haline
gelmektedir. Bu nedenle, doping yapma davranigin1 dnleyebilmek i¢in altindaki psikolojik

faktorleri anlasilabilmesi ve agiklanabilmesi ve 6nemlidir (Elbe ve Barkoukis, 2017).

Oyle ki durum sporcularm hayatina mal olabilecek seviyelere ulasabilmektedir.
Ornegin bisiklet sporcusu Knud Enemark Jensen art arda fazlaca aldigi amfetamin dopingi
ile katildigi miisabakalarda can vermistir (Ongel, 1997). 1960 Roma Olimpiyatlarinda
gerceklesen bu hadise dogrultusunda ahlaki kurallar disina ¢ikarak doping yapmanin

insanlarin canlarini kaybettirecek sonuglar dogurabildigini sdylemek miimkiindyir.

Asirt kazanma istegi bireyleri kimi zaman sportif kurallarin disina ¢ikmasina neden
olmaktadir (Hacicaferoglu ve digerleri, 2005). Bu kazanma istegindeki enerjiyi dopinge
yonelerek harcamak siiphesiz yetersiz egitimden kaynaklanmaktadir. Sporda giderek artan
rekabet dolayisi ile giigliikle yapilan antrenmanlar, kisisel mevki yiikseltilmesi arzusu,
reklam araci olarak kullanilan basarili sporcular, pahali spor firiinleri, yiiksek takim

degistirme bedelleri ve arttirtlmas1 miimkiin olan bir¢ok sebep sporcuyu doping ile islerini
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kolaylastirmayr ve amaclarina ulagmayi1 basarabilir durumda oldugu yanilgisina ve
spordaki ahlaki temellerin disarisina itmektedir. Tiim sebeplere ek olarak doping
maddelerinin ya da yontemlerinin belirlenmesinin gittik¢e gliclesmesi, dopingi engellemek
icin yasaklar ve denetimlerden ziyade egitimin gerekliliginin vurgulanmasina sebep

olmaktadir.

Oldukea dikkatle incelendiginde bile belirlenmesi miimkiin olmayabilecek yollar ile

doping yapan sporcularin var oldugu bilinmektedir (Ongel, 1997).

Ornegin; en biiyiik problemlerden biri, gen dopinginin kan veya idrar yoluyla tespit

edilememesidir (Subak, Ozdemir ve Miiniroglu, 2017).

Ciinkii kullanilan doping maddelerinin tespitine yonelik yontemler her gegen giin
yetersiz kalmakta, siirekli degisen yontemlerin tespiti giderek zorlasmaktadir. Ornegin; gen
dopingini saptayacak bilimsel gecerliligi olan yontemler uygulamas: zor mesakkatli
yontemlerdir. Kalic1 etkiye sahip sekilde performanslarini arttirma fikri sporcular igin
cazip goriinmektedir ve bu yalnmizca ahlaki egitim yoluyla asilabilecek bir meseledir.
Ciinkii ne kadar sporcudan ne denli 6rnek toplanirsa toplansin, hangi testler uygulanirsa
uygulansin, doping, eger egitim ile sporcularin ahlaki yondeki gelisimleri saglanip

korunmaz ise yapilmaya devam edecek gibi gériinmektedir.

Alanlarinda diinyadaki en biiyiik orgiitler sayilabilecek Uluslararasi Olimpiyat
Komitesi (IOC) ve Diinya Anti Doping Ajansi (WADA) gen dopingini énlemenin en etkili
yonteminin diizenlenecek bir yonetmelik ve yani sira egitim oldugu hususunda hemfikir

durumdadirlar (Gerlinger ve arkadaslarindan akt. Zileli, Eroglu ve Ozkamg1, 2016).

2.2.2.Sike

Fransizcadaki chiquer “dalavere yapmak, tagsis etmek™ yiikleminden tiiretilmis
olan (Pepe ve Vardar, 2016) sike; Tiirk Dil Kurumu’nda belirtilen hali ile Fransizca
kokenli ve “bir spor karsilasmasimin sonucunu degistirmek i¢in maddi veya manevi bir

cikar karsilig1 varilan anlagsma” olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2018).

Taraf sikesi, hatir sikesi, hakem sikesi (rlisvet), kazanma amaci glitmeden yapilan

sike ve spor dis1 unsurlarin katilmasi ile yapilan sike gibi cesitlere ayrilmis olan sike,
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maddi veya manevi ¢ikar karsiliginda danigikli spor miisabakasi yapilmas: ya da magin
sonucunun degistirilmesidir (Sahin 2009’dan akt. Ekici, 2013).

Sikenin faaliyet olabilmesi i¢in iki taraf olmak zorundadir. Bu hususta taraflardan
biri karsilasmanin sonuclarinin istedigi yonde degistirilmesi arzusuyla maddi manevi ¢ikar
ya da tehdit ile bunu saglamaya c¢alisan bir taraf vardir (Aydin ve Arikan, 2012°den akt.
Tonga, 2015).

Sporun dogasinda var olan ¢ekismeci ruh ve gayretle, neticesi karsilasma Oncesi
belirlenmis olan (danisikll) bir karsilagsmanin aciga ¢ikarttigi karsitlik belirgindir. Sike ve
tesvik primi ve spordaki esit rekabet olgusunu, takim destek¢ilerinin giivenini yipratan
olaylarin baslicalarindandir ve anlasilmalhidir ki sike ve tesvik primi eylemleri tiim

sporlarin kars1 karsiya kaldigi bir tehdit 6gesidir (Baba, 2012 ).

Sporla ugrasan ve bu isten para kazanan bazi insanlar daha ¢ok kazanmak icin
farkli yollar1 denemektedirler. Kanunun 6ngérmedigi bazi durumlar spora yansitilmaktadir.
Haks1z kazanglar elde edilmektedir. Bu durum sike dedigimiz kavramin spora yansimasina

neden olabilmektedir (Ekici, 2013).

Gecmisi arastirildiginda sikeyle ilgili ilk olaya M.O. 388 yilinda rastlanmaktadir.
Belirtilen olayda Thessaliali Eupolos isimli bir atlet sike yaparak ii¢ rakibine iistlinliik
saglamis ve Olimpiyat Oyunlarinda birincilik elde etmistir (Maennig, 2008’den akt. Ozen
ve Yilmaz, 2012). Sike, uzanmakta oldugu eski tarihlere ragmen, en sik bahsedildigi ve

belki de en yaygin donemine 20. yy’da ulasnmustir (Ozen ve Yilmaz, 2012).

Tiirkiye’de de 2.8 milyar dolarlik bir hacme ulasan bahis sektorii (Kizar, Dalkilig¢ ve
Bayrak, 2015), sikeye yapilmasinin sebeplerinden biri olarak goriilebilecek boyutlardadir.
Bunu destekler nitelikte bir goriisii de Demir (2016) sike isindeki onemli kisimlardan
birinin, son zamanlarda biitiin {ilkelerde etkisini gdsteren ve mag ayarlamalar1 {izerinde
mafyanin bu siireg ile iligkili bulunmasina sebebiyet veren, bahis endiistrisi ve meydana

getirdigi milyonlarca liralik kara para oldugunu bildirmistir.

Spor dolayisi ile edinilen maddi gelir ylikseldikge, spordaki tiim branslarda sike ve
tesvik primi faaliyetleri de siklagsmaktadir. Sadece futbolda degil basketbol, beyzbol, tenis
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gibi bir¢ok sporda da sike uygulamalar1 gézlenmistir (Preston ve Zsymanski, 2003).

“Tiirk Sporunda Siddet, Sike, Riisvet ve Haksiz Rekabet Iddialarinin Arastirilarak
Almmasi Gereken Onlemlerin Belirlenmesi” amaciyla 2005 yilinda TBMM tarafindan
“Sike Arastirma Komisyonu” kurulmus (www.tbmm.gov.tr, 2018); ve komisyon
hazirlamis oldugu genis kapsamli raporda, sikenin Tiirk futbolunda, “mafyalagma”

konumuna kadar geldigini ortaya koymustur (Baba, 2012).

Avrupa’da sike barindiran ilk &rnege Ingiltere’de 1914-1915 yillarinda Liverpool
ile Manchester United arasinda oynanan karsilasmada rastlanmistir. Bu hadise mahkemeye
intikal etmis ve neticede tic Manchester United ve dort Liverpool FC sporcusu spordan
men edilmistir (Hamarat, 2011’den akt. Ekici, 2013).

Tiirkiye’de ise en biiyiik sike skandali futbolda 2010-2011 sezonunda Fenerbahge
olaylar ile yasanmustir. Spor Tahkim Mahkemesi (CAS), Fenerbahge Spor Kuliibiiniin dort
magcta sike yaptigina hitkkmetmis ve Fenerbahce Spor Kuliibiiniin Avrupa Sampiyonasina

gitmesi engellenmistir (www.yenisafak.com.tr, 2018).

Sporun barindirdig1 ¢cok boyutlu kitleleri ardindan ¢eken giicii, ¢esitli meseleleri de
yaninda getirmektedir. Sporun amaglarina ve ruhuna tezat olusturan tesebbiisler
durumunda olan sike ve tesvik primi, sporun kitleleri etkileyisi ile gelen bu meselelerin
baslicalarindan olmasina ve yillardir tartisilmasina karsin bu fiillerin su¢ oldugunun kabulii

2011 yilma kadar olanakli olmamistir (Ozen ve Yilmaz, 2012).

Sike ve tesvik primi fiilleri, 6222 Sayili “Sporda Siddet ve Diizensizligin
Onlenmesine Dair Kanun” un 11. maddesi ile su¢ olarak kabul edilmislerdir (Ozen ve

Yilmaz, 2012).

Futbolda sike konusunda yapilan bir arastirmada, sporculara gore sikenin baglica
nedeninin, bulunduklar1 kiimede iddialarin1 kaybetmeleri oldugu belirtilmistir. Calismaya
gore iddiasiz sekilde ¢iktiklari macglarda motive olamayan sporcular, tesvik primi
aldiklarinda motive olabildiklerini ifade etmislerdir (Albay, Tagmektepligil, Agaoglu ve
Agaoglu, 2005).
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Sporda sike ve tesvik primi uygulamalart bir spor ahlaki sorunsali niteligi
barindirmaktadir (Zelyurt, 2013). Sike kavrami, sporun genel tanimindaki ahlaki goriislere
ters diisen bir meseledir. Bu hal spordaki kurallarin, esit sekilde rekabet etme fikrinin ve
insanlara mahsus ahlaki erdemlerin géz ardi edildigini gostermektedir (Kizar, Dalkili¢ ve

Bayrak, 2015).

Ayrica, tipki dopingde oldugu gibi sike de haksiz kazang meydana getirdigi,
insanlar1 aldattigi ve bagka insanlarin haklarmi gasp edisi sebepleri ile insan haklari

bakimindan da 6nemli birer sugtur (Tonga, 2015).

2.2.3.Sporda siddet

Latince “violentia” kelimesi siddet, sert, acimasiz; “violera” fiili de siddet
kullanarak davranmak, kurallar ihlal etmek anlamlar tasimaktadir (Sahin, 2003’den akt.

Mil ve Sanli, 2015).

Etimolojik acidan bakilacak olursa, siddet kelimesinin Tiirk¢ceye Arapgadan gecmis
oldugu goriilmektedir. Kamus-i Tirki'ye gore siddet; “sertlik, sert ve kat1 davranig, kaba
kuvvet kullanma” manalar1 tagimaktadir. Fransizcada siddetin (violence) tanimi; bir
kimseye, giic hayut baski vasitasiyla, arzusu disinda bir sey yapma ya da yaptirma isi;
siddet uygulama isi, zorlama, saldir1, kaba kuvvet, bedensel ya da zihinsel ac1 ¢ektirme ya

da iskence, vurma ve yaralama” seklinde belirtilmektedir (Aktaran: Mil ve Sanli 2015).

Tiirkgede ise siddet “bir hareketin, bir giiciin derecesi, yeginlik, sertlik; hiz; bir
hareketten dogan giic; karsit goriiste olanlara kaba kuvvet kullanma; kaba gii¢; duygu ve

davraniglarda asirilik” olarak tanimlanmaktadir (TDK,2018).

Bircok sekilde goriilebilen siddet olgusu ¢agimizda sosyolojik ve kisisel boyutlarda
siklikla kendini gosterebilmektedir (Ayan, 2006).

Spor ile beraber ad1 gegen siddet, sporun asil amaclarina taban tabana zittir. Siddeti

spor ile birbirinden uzaklastirmak kisilerin elindedir. Kendisine ve baskalarina saygili

insanlar yetistirildik¢e siddet olaylarinin azalacagi varsayilmaktadir. Bu sebeple geng niifus
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barindiran tilkemizde siddet ve sporun birbirinden ayr1 tutulup dylece benimsetilmesine ve

siddet olaylarinin ¢oziilmesine imkan bulunmaktadir (Girginer ve Cavdar, 2014).

Siddet yalniz zarar vermek ya da yaralamak amaci giiderek uygulanan kaba kuvvet
degildir, ayn1 zamanda adaletsiz bir bi¢imde baskalarinin ¢esitli haklarini gasp etmek veya
engellemek benzeri gayelerle bu giiciin kullanilmasi bi¢iminde de tanimlanmaktadir

(Ogiitiilmiis 1995°ten akt. Mil ve Sanl1, 2015).

Glinlimiizde izleyici ve seyircilerin eylemleri ve sahsiyet ozellikleri bir tartisma
konusu durumuna gelmistir. Sahsi deneyimlerden, bilimsel ¢aligmalara kadar bir¢cok yerde
ele alinmakta olan bu husus ¢evresindeki diisiinceler, farkli olmakla birlikte, genel meyjil
sudur ki, son zamanlarda tribiinler birer problem sahas1 konumuna gelmis, izleyicilerin ve
taraftarlarin eylemlerinde istenmedik bicimde degisiklikler olmustur (Yiiksel ve ark 1998).
Taraftarlarin giinden giine takimlarina kars1t daha tutumlu, gergekleri algilamaya isteksiz,
diger takimlarin oyuncularina ve izleyicilerine karsi saygisiz, acimasiz, hakemlere karsi
saldirgan bir duruma yoneldikleri inanisi, ister sporcu ister seyirci ve isterse spor
kamuoyunca aleni bigimde gozlenmektedir (Arslan ve Bingélbali, 1979°den ve Yiiksel ve
ark.,1998’den akt. Caglayan ve Fisekcioglu, 2004).

Ergil (2001)’e gore siddet; bir sahis ya da grubun bedensel yahut zihinsel ahlaki
biitlinliigiine, sahipligine, kiiltiirel ya da simgesel degerlerine, bir kimse, topluluk ya da

orglitli biitlinliikge yapilan zarar yahut bedensel veya ruhsal acidir.

Politik ve toplumsal sebeplerden dolay1 ¢okca sosyal eylemler yasamakta olan Tiirk
toplumu tarafindan bazi siddet olaylarmin diger birgok topluma nazaran daha ¢ok kabul
edildigi soylenebilmektedir. Bu ¢esit siddet olaylar1 ile sik¢a karsilasan bir toplumun,
sporda siddeti “sosyal bir problem” olarak algilamasi (Mil ve Sanli, 2015) da daha zor

olmaktadir. Nitekim spor tarithimizde zaman zaman siddet olaylar1 yaganmustir.
1967°de Kayserispor- Sivasspor maginda meydana gelen olaylar, 40 6li ve 600

yaraliyla Tirk futbol tarihinin en ac1 olayidir ve bu olay uluslararasi sporda siddet tarihine

de gecmistir (Mil ve Sanl1, 2015).
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Bireysel sporlarda da siddet kendini farkli bigimlerde gosterebilmektedir. Boksun
efsane isimlerinden Mike Tyson, 1997 yilinda ringde rakibinin kulagini 1sirarak kopmasina

neden oldugu bir durum yasanmistir (Www.gecmisgazete.com).

Fanatizmin spordaki karsiliklarindan biri  seklinde karsimiza ¢ikabilecek
holiganizm, spora siddetin dahil oldugu bir bagska durumdur. Sporun 6ziine aykiri, fair play
dis1, barigeil yaklasimlardan ziyade savascil yarigsmacilik anlayisi ile rekabet duygusunu ug

noktalara tasimakta olan holiganlarin en sik ortaya c¢iktigir spor dali futbol olarak

goriilmektedir (Tarhan, 2016).

2000 yilinda Galatasaray’mn UEFA kupasi yar1 final maglar igin istanbul’a gelen
Ingiliz holiganlarm tahriki sonucu Taksim’de ¢ikan olaylar sonucu bir Ingiliz taraftar
dlmiistiir (www.turkiyegazetesi.com.tr). Futbol Milli takimmin EURO 2016°da Ispanya’ya
yenilmesinin ardindan teknik direktér Fatih Terim ve futbolcu Arda Turan vicdanin

sinirlarini zorlayan saldirilarin hedefi olmustur (www.star.com.tr).

Antik Yunan ve Roma oyunlarinda imparatorlarin, karnavallar ve arenalardaki
siddeti yOnetimin giliciinii simgelemesi ve bilakis gilinlik sorunlardan toplumu
uzaklagtirmasi sebepleriyle “emniyet supab1” seklinde desteklemeleri, siddetin ge¢gmisinin
tarihsel fakat bir taraftan da gilinlimiize gonderme yapabilecek nitelikteki, spor, gili¢ ve
siddet miinasebetine ilgi toplamaktadir. Sporun siddet ile olan iliskisi diger alanlara gore

daha az yadirganmaktadir (Bulgu, 2005).

Sanayilesmeyle beraber sporsal yap1 evrilmeye baslamus, ticari ve iktisadi endige ve
getiriler sporun 6ziinde bir degisim baslatmistir. Yiiksek performansin ticari anlamda daha
degerli hale gelmis olmasinin, spor igerisinde siddet olaylarinin artmasina sebebiyet vermis
oldugu sdylenebilmektedir. Ust seviyede rekabetler yarismacilarm akil sagliklarinda
zorlanmalar yaratmis, sporun lretici ve tiiketicileri arasindaki siddetin ortaya ¢ikmasina

olanak saglamistir (Yiicel, Atalay ve Giirkan, 2015).

Tezcan (1996)’1in da belirttigi gibi, siddet ¢ok yonlii bir olgudur. Yalmz bir
sebepten siddet a¢iga ¢ikmaz. Parasal, zihinsel, sosyal boyutlar siddet olaymin
gerceklesmesinde mevzubahis olabilmektedir. Siddetin sadece bir sebebe dayatilarak

idraki, bilimsel gergeklerle bagdagsmamaktadir (akt. Ayan, 2006).
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2.4.Spor Ahlaki

Spor ahlaki kurallari i¢in spora daha sonradan katilmis kurallar oldugu sdylenemez,
bu kurallar sporun kendisinde vardir. Bu nedenle spor ahlakinin insanlara getirmekte
oldugu degerler spor olgusunun kendisinden meydana gelmektedir. Buna ragmen
insanlarin var olusundan beri sportif basarilara hak etmedigi halde etki etmek fikri
stiregelmistir. Bunun yani1 sira sporda ahlakli davranig fikri de insanlik ile birlikte hep var

olmustur (Yildirim, 2016).

Sporda ahlak, spora katki saglamakta olan, sporu icra eden tiim bireylerin
tarafsizlik, saygi gibi tiim diinyaca kabul goren degerler ile ¢elismeden spor yapmasi ve
yaptirmayt saglamayi amaclamasint istemektedir. Burada asil amag¢ evrensel ahlaki

degerlerin spor yapilan her ortamda davranis seklinde goriilmesidir.

Sporcularin mensup olduklar1 dinler fark etmeksizin spordaki ahlaki degerlerin

evrensel oldugu belirtilmistir (Y1ildirim, 2016).

Spordaki kazanma hirs1 6zellikle uluslararasi boyutta sporda olmasi gereken ahlaki
degerlerin goz ardi edilmesine neden olmaktadir. Bu durumda kazanmak i¢in her seyin
yapildig1 bir miisabakanin spor olarak kabul edilip edilemeyecegi; madalya almanin ahlaki

degerleri ezip gegmeye deger olup olmadigi ciddi anlamda tartisilmalidir.

Siklikla inanilan diislince, saygi arttikca, kurallar desteklendik¢e ve karakter
olusturulduk¢a sporda ahlakin artti1 yoniindedir. Bunun yan sira, sporda mevcut bulunan
davraniglarin ahlaka son derece uygun (sakatlanan oyunculara edilen yardim gibi) ya da
tam aksine ahlaka u¢ noktada aykiri (isteyerek oyunculara ciddi zarar vermek) sekilde

genis bir yelpazede bulunabildigi belirlenmistir (Shrout ve ark., 2017).

1960’11 yillarin baslarinda, Almanya'daki UNESCO Genglik Enstitiisii tarafindan
bir seminer diizenlenmis, sovenizm ve siddete kars1 miicadele fikri, 1963 yilinin basinda
olusmaya baslamistir. Uluslararas1 Spor Basin Dernegi (AIPS)’ni temsil eden gazetecilerin
yani sira, Uluslararas: Spor Bilimi ve Beden Egitimi Komitesi (ICSSPE), spor yetkilileri,

adil oyunun (fair-play) tanittimi igin birlesik eylem olasiligini tartigmak iizere bir araya
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gelmistir. Bu yeni girisimin baglatiimasinda 1960 Roma Olimpiyatlari’nda “ne olursa olsun
kazanmak” tutumundan kaynakli ortaya ¢ikan ve yasakli performans arttirict maddelerin
kullanilmas1 sonucunda insan hayatina ilk kez mal olan Knud Jensen olay1 etkili olmustur.
Bu carpict hadise, spor diinyasim1 dopingin tehlikelerine ve rekabette baskinlagsmaya
baslayan sovenizm, siddet ve ticarilesmenin tehlikelerine karsi uyanik hale getirmistir

(www.fairplayinternational.org, 2018).

Sporun bu yeni korkutucu egilimlerden korunmak zorunda oldugu apagiktir. Dahasi
degerlerini savunup korumak ve vurgulamak ig¢in spor, genclere ilhan olma giiciine
sahiptir. Gorusleri ile kurulan Uluslararas1 Fair Play Komitesi (CIFP) kurulusundan bu
yana sporda adil oyunun savunulmasi ve tanitilmasi i¢in c¢aba sarf etmenin yani sira
bakanliklar, Olimpiyat komiteleri, spor federasyonlari, spor basin dernekleri gibi ¢esitli
ulusal organlar ile is birligi yaparak fair play iizerine ¢ekilen dikkatleri arttirmak igin fair
play komiteleri kurulmasina destek vermekte, adil oyun elgileri olarak kendini kanitlamig

kisilere odiiller vermektedir (www.fairplayinternational.org, 2018).

Uluslararas1 Fair Play komitesince yapilan tanimca fair play, takimin veya
sporcunun kazanmayi ya da performansindaki azalmayir onemsemeksizin yaptigi jestler
biciminde tanimlanmustir. Fair play; kurallarca zorunlu tutulmamis, tam tersi sekilde
kurallarin yonlendirisinin Otesinde, sporcunun rakibi ile esit sartlarda yarigma istegini,
rakibin kars1 karsiya kaldigir haksizliklar1 ortadan kaldirmak i¢in harcanan emegi, kendi
cikarlarina ve yargilarina ters diisse de hakemin verdigi kararlara saygi gostermeyi,
zararina bile olsa hakemlerin kararlarinin dogru sekilde alinmasina yardimeci olmayz,
kazanmakta da kaybetmekte de 6l¢iilii davranislar sergilemeyi esas sayan yonlerdir (Sezen

Bal¢ikanli, 2016).

Sporcular sadece fiziksel kabiliyetlerini gelistirip kullanan kisiler degildir. Ciinkii
spor fiziksel oldugu kadar duygusal ve akli mekanizmalarin, bunlarin yan1 sira 6zel ahlaki
bir tutumun beraberce kullanilmasini gerektirmektedir. Bu sebepledir ki sporcu sportif
performansini arttirma c¢abasinin yaninda ahlaki degerleri de ortaya koymak icin gayret

gostermektedir (Tanriverdi, 2012).

Bunlara ragmen sportif davranisa aykiri hareketlerin ¢ogu zaman oyunun bir

pargasi seklinde anildig1 son zamanlarda kurumsallagmis sporunun zayif yanlarini yansitan
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bir sportif egitimin veriliyor olmasi, aldatma ve kurallar dahilinde haksiz kazang
saglamaya ¢alismak gibi ahlaki davranis ¢ercevesinin disina ¢ikan davraniglarin tesvikine

sebebiyet verecektir (Schwamberger ve Curtner-Smith, 2017).

Sporcular haksiz olarak elde ettikleri avantajlar1 reddedebiliyor, zor oyun sartlar
altinda dahi kurallara uyuyor, rakibi diisman olarak degil tipki kendisi gibi oyunun bir
pargasi1 olarak gorebiliyorlar ise burada sporda ahlaktan bahsedilmesi gayet tabiidir ve

boylece denilebilir ki spor ahlaki temeller listiine inga edilmis bir olgudur.

Uluslararas1 Olimpiyat Komitesi ve Ulusal Komiteler spor kavraminin oldugu her

alanda spor ahlakina ters diisen davranislar1 engelleme gayreti gostermektedir (Pehlivan,

2004).

2010-2011 Egitim Ogretim yilinda Milli Egitim Bakanligi (MEB), biitiin devlete
tabi ve ozel egitim kurumlarimin tiim smf ve subelerine bir genelge gondermistir. S6z
konusu genelge ekinde bulunan etkinlikler i¢inde “Bir spor karsilagmasinda oyuncularin ve
seyircilerin centilmence davranislarinin 6n plana ¢ikarilmasi™na da yer verilmistir (Kuter
ve Kuter 2012). Boylece fair play gibi bir ahlaki degerlerin Tiirkiye’de MEB ve pek tabii
devlet tarafindan da desteklendigi sdylenebilmektedir.

Sporla ilgili kesin olarak belirlenmis ahlaki kurallar olmadig1 i¢in sporcunun igsel
diirtiiler1 ve sahip oldugu ahlaki karar verme tutumlari, sporda ahlaki davranislarin en
onemli belirleyicisi olmaktadir. Bu nedenle sporda ahlak konusunda dncelikle karar verme

uzerinde durulmalidir.

2.5.Ahlaki Karar Verme

Insanlar hayatlar1 boyunca devamli kararlar vermek durumundadir. Karar vermek
insanin Ozgiir bir iradeye sahip oldugunu gostermektedir ve bilingli bir birey olusunun da

gostergesidir. Karar verme, belirli bir davranis sekline odaklanmaktir (Kiranl, ilgan,
2007).

Ahlaki karar verme de birden kendi kendine ortaya ¢ikan bir sey degildir; aslinda

uygulama, disiinceli ve gelismis bir inang sistemine, acik bir misyona ve bunlari
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uygulamaya yansitmaya dayanmaktadir (Kohlberg’den akt. Van Mullem ve Stoll, 2012).

Dis etkenler ve yani sira psikolojik etkenler (sahsi ¢ikar, diinya goriisii vb.) kisilerin
karar verme durumunu etkilemektedir. Laboratuvar deneyleri, baski altinda olma ve dikkat
dagitict unsurlari, daha =zayif performansla ve daha zayif karar verme ile

iliskilendirmektedir (Buszard, Masters ve Farrow, 2017).

Kisisel faydalar s6z konusu ise genellikle insanlarin kendi ahlaki yargilarina uygun
davranmadig1 da goriilmektedir. Ciinkii insanlar var ediligleri itibariyle zayifliklari olan,
kendi nefsini 6n olanda tutabilen bir varliktir. Inanglarmin zayif olmasi, kotii toplumsal
cevre gibi etkenler de kisinin ahlakina etki ederek, davranislarinda ahlak dis1 olmaya insan

itebilmektedir (Ozen, 2011).

Secenekler arasinda tercih yapma islemi olarak tanimlanabilen karar verme
isleminin her zaman ahlaki sinirlar igerisinde olmasina imkan olmayabilir. Bu sebeple
verilen kararlarin hepsi etik sonuglar dogurmayacaktir ve dolayisi ile karar verme isinde

ahlaki degerlerin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Bu nedenle, etik ikilemlerle ilgili kararlarla karsilasildiginda, bir spor lideri ya da
sporcu hizli kararlar almaktan etkilenebilir. Boyle bir ortam genellikle irrasyonel ve etik
olmayan secimlerle sonucglanir (Van Mullem ve Stoll, 2012). Ayn1 zamanda ydneticiler de
yapilacak dogru seyle ilgili kararlar1 tartarken, mali bedelleri, sporcunu ya da takimin ve
ligin linline olacak etkiyi, yasalar1 ve oyunlar1 kazanma tizerindeki etkisini de g6z oniinde
bulundurmak durumundadirlar (Crosset ve Hums’dan akt. Van Mullem ve Stroll, 2012).
Dolayzsi ile ahlaki karar verme isi bir¢ok etkenin tizerinde degisiklik yapabilecegi ve karar
vermeyi etkileyebilecek, diisiinlilmesi gereken c¢ok unsur barindiran, olduk¢a zor bir

eylemdir.

Ahlaki karar verme, ahlaki ilkelerden ayrilmadan davranmayi gerektirmektedir.
Insanlarin kararlarimiza saygi gostermesini beklemenin yani sira baska insanlarm
kararlarina da saygi duymak ahlaki karar vermede vazgecilmez bir unsurdur (Kiranli,

flgan, 2007).

Cagdas hayatta beden egitimi ve spora yiiklenen baslica gorevlerden biri de kitlesel
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bir kontrol saglamayr miimkiin kilan ahlaki diizenleyici, “Moral Regulator” olarak
kullanilabilen bir ara¢ olabilmesidir. Ekseriya geng bireyleri ardindan siiriikleme yetisi
barindiran spor, bu 6zelligi ile tiim yOneticilerin ilgisini ¢ekebilmeyi basarmistir (Tiirkmen,
2012).

Sporcularin ahlaki davraniglarinin ortaya ¢ikmasinda, ahlaki karar verme segimleri
ne kadar onemli ise ahlaki karar verme se¢imlerinde gelistirdikleri ahlaki tutum da ayni

derecede onemlidir.

Tutum, kisilerin kendilerine veya ¢evrelerindeki bir sosyal konu, nesne yahut olaya
kars1 deneyimlerine ve bilgilerine gore ortaya koydugu ruhsal ya da fiziksel bir tepki 6n

egilimidir (Kagitgibast 1999°dan akt. Celik ve Bindak, 2005).

Tutumlar bir seyi geri ¢evirme veya kabul etme bigimlerinde agiga ¢ikan duygusal
bir hazir bulunusluk durumudur (Inceoglu’ndan akt. Tiirkmen ve ark., 2004). Tutumlar

insan davraniglarini dolayisi ile insanin hayatini etkilemektedir.

Herhangi bir is sahasindaki yeterlilik, o is sahasiyla ilgili bilgilere ve yeteneklere
sahip olmak kadar, ise iliskin dogru tutum ve davraniglara sahip olmakla da ilgilidir
(Dolagir-Tuncel ve Biiyiikoztiirk’ten akt. Giiven, 2012). Bu baglamda spor alaninda da
sportif yetenek ve performans yeterlilikleri yaninda; sporcularin gayri ahlaki durumlara

kars1 gelistirdikleri tutum onlarin sportif yeterliliklerinin 6nemli bir belirleyicisidir.

Her spor dalinin belirlenmis kurallarina uymak zorunluluktur ancak ¢ikar saglamak
icin zaman zaman kural dis1 ya da yazili olmayan gayri ahlaki davraniglarla karsilasildig:
bilinmektedir. Diinyada en yaygin ac¢ik alan sporu konumunda olan ve son yillarda
Tiirkiye’de hizla yayginlasan, dnemli strateji oyunlarindan sayilabilecek bocce ve dart
sporcularmin ise ahlaki tutumlar1 daha Once herhangi bir calisma yapilmamis olmasi

nedeniyle merak konusudur.

2.6.Bocce

Italyanca kokenli “bocce” kelimesi, Fransizcada “Boules”, Ingilizcede “bowls”

olarak karsilik gérmektedir ve Tiirkiye’de Cim Topu, Raffa, Volo, Petank oyunlarinin
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tiimiine karsilik olarak kullanilmaktadir. Buna karsin, uluslararasi spor kuruluslarinda, tim
dallar1 ¢atis1 altinda toplayan konfederasyonun Fransa merkezli olusundan, boules ad1 ile

anilmaktadir (Tiirkmen, 2011).

Bocce sporunda bahsi gecen tiim dallarin en yaygini olan petanki da igine alacak
sekilde ismi boules olarak benimsenmis olsa da yayginligi sebebi ile petank ¢ogu iilkede

direkt kendi ismi ile anilan bir sistem haline gelmistir (Tiirkmen, 2011).

Bu oyunlarin genel mantiklar1 biiyiik topu miimkiin oldugunca “Jack”, “cochonet”,
“bouchon”, “le petit” (ufaklik) ya da “pallino” (minik top) olarak adlandirilan topa atmak
ya da yuvarlamak suretiyle yaklagsmaktir. S6z konusu oyunlar geleneksel olarak birbirine
rakip iki kisi ya da takim ile acik alanlarda, kasabalarda, schirlerde ve kumsallarda sert
toprak, cakilli zemin, ¢imen, kum ve hatta bazi c¢esitleri 6zel tesis ve zeminlerde
oynanmaktadir. Bazi dallar1 yalniz zaman gecirmek amacl olsa da bazi dallar1 yarisma

amagcli olarak sporlasmistir (Nauright, 2012).

Gliney Fransa’da tarihi kokleri antik Roma’da para, diiz taslar ya da toplar1 hedefe
atip yaklagmaya dayanmaktadir. Ortagagda adina globurum denmis ve g¢esitli krallar
tarafindan 14. Yiizyildan 17. Yiizyila kadar yasaklanmistir (Nauright, 2012).

Ozel sekli ile Lyonnaise toplar1 18. Yiizyillda Fransa’nin Lyon bdlgesinde
belgelenmistir. 1850 de yerel sportif bir topluluk olarak organize olmustur ve ilk diizenli
sampiyonalar1 Lyon’da 1894 yilinda 1.200 oyuncu kaydi ile yapilmigtir. Sonralari bu spor
bolgesel ¢apta organizasyonlar olusturmaya baslamistir. 1933 yilinda Ulusal Boules
Federasyonu, 1924 yilinda Fransiz Ulusal Boules Federasyonu, 1942 ve 1957 yillarindaki
isim degisikliklerinin nihayetinde biinyesine bagl 3.907 kuliip ve 167.049 lisansli sporcu
barindiran Federation Francgaise de Boules (Fransiz Boule Federasyonu) olmustur. En
nihayetinde 1981 yilinda ismi Federation Francaise du Sport - Boules haline gelmistir. 31
Temmuz 1945 yilinda ise sporu gelistirmek ve yaymak amaciyla The French Fedaration of

Petanque and Game Provencal (FFPJP) kurulmustur (https://.ffpjp.org, 2018).

1990’11 yillarin sonlarinda s6z konusu spor Akdeniz Oyunlar1 ve Diinya Oyunlari
biinyesine dahil edilmistir. 12 ila 15 milyon oyuncusu ile diinyadaki en genis c¢apli agik
alan sporlarindan biri konumundadir ve hala hizla yayginlasmaktadir (Nauright, 2012).

Fransa’nin giineyinde Jeu Provencal olarak oynanan Boules oyunu, bu yiizyilin
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baslarindan kendini provengal oyunundan Petanque (petank) admi alarak ayirmistir
(Provencal oyunu, la longue olarak giiney bolgelerde hala oynanmaktadir (Kirsch ve ark.,
2000).

Oyunun petanque sekliyle tanitilan yeni kurallar1 (oyuncularin ayaklarinin ikisinin
de bir atig gemberi icerisinde bulunmasi ve hedefin konulabilecegi mesafenin en yakin 6
metre olmasi gibi) ve oynanan mekan ve zeminin belirli standartlar1 olduktan sonra,

kasvetli sokaklardan ayrilarak, giiniimiizdeki halini almistir (Kirsch ve ark., 2000).

FFPJP, 2017 yilinda yaklasik 301,000 iiyesi, blinyesine bagli 5,900 kuliibii bulunan
ve lisans sayisi bakimindan bu rakamlara ulasabilen tek Olimpik olmayan spor
federasyonudur. Lisanslt sporcularinin %16’s1 kadinlardan olusmakta ve bu rakam giinden
giine artmaktadir. Yani sira 14 sponsoru bulunan federasyon her yil Fransa genelinde 12

sampiyona federasyonca diizenlenmektedir (www.ffpjp.org/, 2018).

Bocce sporu alaninda diinyadaki baslica orgiitlerden biri olan Diinya Boules
Sporlar1 Konfederasyonu (CMSB) 21 Aralik 1985'te Monako'da kurulmustur ve 15 Ekim
1986'da Lozan'da Uluslararasi Olimpiyat Komitesi (IOC) tarafindan taninip kabul
edilmistir. Kurucular1 Uluslararas1 de Petank ve Provensal Oyunu federasyonu (FIPJP),
Uluslararas1 Boules Sporlar1 Federasyonu (FIB) ve Uluslararasi Bocce Konfederasyonu
Confederazione Boccistica Internazionale (CBI) orgiitleridir (cmsboules.org). Bu orgiitler
Bocce Sporunun 3 disiplinini (Volo, Petank ve Raffa) de temsil eden en baslica kuruluslar
oldugu i¢in CMSB s6z konusu disiplinleri gatis1 altinda toplayabilmis ve etkinlikler

diizenleyen 6nemli bir spor 6rgiitii konumundadir.

Tiirkiye’de ise bocce ve dart sporlar1 federasyonunun gelisimi federasyonun

internet sitesinden alinan bilgilere gore su sekildedir:

Tirkiye Bocce, Bowling ve Dart Federasyonu (TBBDF), 18 Ekim 2004 tarihli
Merkez Danisma Kurulu (MDK) karar1 ile kurulmustur. Daha 6nce uzun yillar boyu
Herkes I¢in Spor, Beyzbol, Avcilik ve Aticilik gibi federasyonlarin catis1 altinda
faaliyetlerini devam ettirmis olan Bocce Bowling ve Dart dallariin bu tek bir federasyon

kurulup biinyesinde toplanarak faaliyetlerine devam etmesi karar1 alinmistir.

24 Mart 2005 tarihinde yapilan se¢imde MDK oy biitiinliigii ile Ahmet Recep
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Tekcan federasyon baskani olarak segilmistir. 22 Ocak 2006 tarihinde ise federasyon
26057 sayili Resmi Gazetede (RG) yaymlanan kanun ile 6zerklesmistir. S6z konusu
Ozerklesmenin devaminda federasyonun 1. Olagan Genel Kurul toplantis1 27 Mayis
2006 tarihinde gerg¢eklesmis ve Ahmet Recep Tekcan yine baskan olarak belirlenmistir. 1.
Olagan Genel Kurul iiyelerinin oybirligiyle kabul etmesiyle Bocce dali alt dallar1 olarak
Diinya ve Akdeniz Oyunlart gibi erkinliklerde kendine yer bulan ve
oynanan Petank ve Boules (Volo) sporlarinin da TBBDF ¢atist altinda bulunmasi1 kabul
edilmistir. 2008 yilinda yapilan 2. Olagan Genel Kurul Toplantisinda ise Cim Topu (Lawn

Bowls) ve Elektronik Dart disiplinleri de federasyonun etkinlikleri icerisine eklenmistir.

TBBDF’nin 8 Haziran 2018 tarihinde yapilan Olaganiistii Sec¢imli  Genel
Kurulu'nda ise 2005 yilindan beri baskan vekilligi gorevini siirdiirmekte olan Dog. Dr.

Mutlu Tiirkmen bagkanlik gérevine secilmistir (Www.tbbdf.gov.tr, 2018).

2.7.Dart

Orta Cag’da okcular i¢in idman yapilirken kullanilan dart oyunu ilk olarak
Ingiltere’de goriilmiistiir. 1. Henry ddneminden itibaren, Tudor Krallari dénemine

yayginlagmistir (Aktop, 2008).

Gegmisi 1500°1u yillara kadar uzanip gliniimiizdeki halini 19. yiizyil sonlarinda
aldig1 belirtilen dartin spor olarak kabul gormesi ve oOrgiitlenmis sekilde etkinlikler
diizenlemesi 20. yiizyil baslarindan bu yana meydana gelmektedir. 1908 yili Ingiltere’sinde
birahanelerde (pub) sans oyunlar1 yasaklanmis ve dart da bu gruba dahil edilmistir. Ancak
mahkemede kurulan bir dart tahtasinda beceri ve antrenmanin 6n planda oldugu dartin sans
isi olmadig1 kanitlanmis, dava diismiis ve bu olaydan sonra darta bakis acisinin yaygin
capta degismis oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de onceleri Aticilik Federasyonu’na bagli
bulunan dart brans1 2004 yilinda 6zerk olarak kurulan Tiirkiye Bocce Bowling ve Dart
Federasyonu catis1 altinda etkinliklerini yapmaya baslamistir. 2006 yili itibariye Diinya
Dart Federasyonu (WDF)’na tam {iye olmus olan federasyonumuz ayni zamanda
Uluslararas1 Dart Federasyonu (IDF) iiyesidir ve yeni sayilabilecek bu dalda faaliyetlerini

stirdiirmektedir (www.tbbdf.gov.tr, 2018).
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Dart, cap1 dnceden belirlenmis olan bir dart tahtasi iizerinde, yuvarlak olusturacak
ticgen dilimleri kesen 3 daireden olusan, bir hedefe oklarin elle atilmasi seklinde icra
edilen bir spor dalidir. Diinyada en yaygin oynanan tiiriinde belirli bir skordan baslanarak
geriye gidilir ve tam olarak sifir puana ilk ulasan taraf o eli kazanir. Diinya Dart
Federasyonu standartlarina gore dart tahtasinin merkezi yerden 173 cm yukarida, dart

tahtasindan atig ¢izgisine olan "yatay" mesafe de 237 cm olmalidir (Tiitlincii, 2017).

Dart evrensel kurallara sahip rakibe temasin olmadigi bir spordur. En yaygin sekli
ile sampiyonalarda miisabakalar 6nceden belirlenen bir el sayisi lizerinden oynanmaktadir.
Bu ellerden her biri 501 say1 ile (sayilar 301 de olabilmektedir) baslar ve ¢ift kisimla
bitirilmek zorundadir. Oyuncular sirayla atislarini yaparlar ve 6nceden belirlenen saymin
sonuna gelene dek atislarinda yaptiklari puanlar1 diigerler. Sifira ulasan oyunu kazanir.
Oyunun amaci her eli rakipten Once bitirmek, diger bir deyisle cifti rakipten Once
vurmaktir. Fakat oyunun bitirilecegi sayiyr diismek i¢in vurulmasi gereken kisimlar

bulunmaktadir.
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BOLUM I11

3.YONTEM

Bu boéliimde arastirmanin modeli, evren ve Orneklem, bilgi toplama araci ve

verilerin analizi konular1 ele alinmistir.

3.1.Arastirma Modeli

Bocce ve dart sporcularinin ahlaki karar alma tutumlarimi degerlendirmeyi
amaglayan bu arastirma, tarama modelinde betimsel bir arastirmadir. “Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan
aragtirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar

icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢aligilir” (Karasar, 1994, 77).

3.2.Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Spor Genel Miidiirliigii resmi sitesinde en son yayinlanan
verilere gore Tiirkiye Bocce Bowling Dart Federasyonuna bagl olan 33,612 lisansli sporcu
olustururken (http://sgm.gsb.gov.tr, 2018); 2017-2018 sezonunda Tiirkiye Sampiyonalarina

katilan ve arastirmaya goniillii olarak katilan 383 sporcu drneklemi olusturmaktadir.

Evreni temsil yeterliligine sahip bir Orneklem biiyiikligi belirlemek igin
Anderson’un kuramsal orneklem biiyiikliikleri tablosu esas alinmistir (Balci, 2001). Bu
tabloya gore 33.612 elemandan olusan bir evren i¢in %5 toleransla 383 katilimci evreni

temsil etme agisindan drneklem olmak i¢in yeterlidir.



3.3.Verilerin Toplanmasi

Burada verilerin toplanmasi ve ¢oziimlenmesi ile ilgili bilgiler verilmistir.

3.3.1.Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan veri toplama araci iki ayri béliimden olusmaktadir. ilk
boliimde kisisel bilgiler; ikinci bolimde Lee, Whitehead ve Ntoumanis (2007) tarafindan
sporcularin ahlaki karar alma tutumlarmi 6lgmek tiizere gelistirilen ve Tirk Kkiiltiirine
uyarlamasi1 Giirpinar (2014a) tarafindan yapilan “Altyapr Sporlarinda Ahlaki Karar Alma
Tutumlar1 Olgegi” (Attitudes to Moral Decision-Making in Youth Sport Questionnaire-
AMDYSQ) kullanilmastir.

Ug alt boyut ve dokuz maddeden olusan &lgek; Kesinlikle Katilmiyorum (1) ve
Kesinlikle Katiliyorum (5) arasinda puanlanan 5°li likert tipi bir 6lcektir. Olgegin alt
boyutlar1 Hileyi Benimsemek (kazanmama yardimci olacagimi diisiiniirsem hile yaparim,
diger insanlar hile yapiyorsa ben de yapabilirim, eger kimse fark etmeyecekse hile
yapilabilir); Yarismaseverligi Benimsemek (bazen rakibimi tahrik etmeye c¢alisirim, bazen
rakibin diizenini bozmak i¢in zaman harcarim, rakibin psikolojisini bozmak kurallara
aykirt olmadigi i¢in yapilabilir bir seydir) ve Adilce Kazanmay1 Korumak (kazanmak ve
kaybetmek hayatin bir parcasidir, bazen kaybetmek onemli degildir ¢iinkii hayatta her seyi
kazanamazsimiz, hak ederek kazanmak haksizca kazanmaktan daha iyi1 hissettirir)

olusturmaktadir.

Yarismaseverligi Benimsemek alt boyutu Ingilizcedeki (acceptance of
gamesmanship) anlamiyla “kurallar dahilinde, kazanmak i¢in her seyi yapmak, manipiile
etmek” anlami tagimakta ve alt boyutu olusturan maddeler (bazen rakibimi tahrik etmeye
calisirim, bazen rakibin diizenini bozmak i¢in zaman harcarim, rakibin psikolojisini
bozmak kurallara aykiri olmadigi i¢in yapilabilir bir seydir) baslikla uygun olarak olumsuz
tutum igeren ifadelerden olusmaktadir. Ancak Olgegin  Tirk¢e uyarlamasinda
“Yarigmaseverligi Benimsemek™ ifadesi kullanildigindan, bu calismada da ifade aynen

kullanilmistir.

Ahlaki karar alma tutumlarin1 6lgmeye yonelik maddelerden 6 adedi olumsuz (1, 2,
4, 5, 6 ve 8. maddeler) ve 3 adedi de olumlu (3, 7 ve 9. maddeler) anlam tasimaktadir.

Olumlu maddeler puanlanirken “kesinlikle katiliyorum” yanmiti “5” ile ve “kesinlikle
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katilmiyorum” yanit1 ise “1” ile puanlanmaktadir. Olumsuz maddelerin puanlanmasinda
da” kesinlikle katilmiyorum” yaniti “5” ile “kesinlikle katiliyorum” yaniti da “1” ile

puanlanmaktadir.

Olgekten alian puanin yiiksekligi, sporcularin ahlaki karar alma tutumlarinin daha

olumlu; diistik puanlar ise daha olumsuz oldugu anlamina gelmektedir.

Giirpmar (2014a) tarindan yapilan Tiirk¢eye uyarlama calismasinda Cronbach's
Alpha katsayis1 0,76 olarak bulunmustur. Bu arastirmada ise 6lgegin toplam Cronbach's
Alpha degeri .837 iken; Hileyi Benimsemek alt boyutunda .844; Yarismaseverligi
Benimsemek alt boyutunda .743; Adilce Kazanmay1r Korumak alt boyutunda ise .633

olarak bulunmustur.

Arastirma verileri 2017-2018 yillar1 arasinda yapilan Tiirkiye Sampiyonalarina
katilan sporculardan, bizzat aragtirmaci tarafindan ve goniilliiliikk esas1 dikkate alinarak

toplanmistir.

3.3.2.Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada elde edilen veriler, kodlanarak bilgisayara yiiklenmis ve SPSS
(Statistical Package for Social Sciences) 24,0 istatistik programi kullanilarak
¢dziimlenmistir. Verilerin yiizde (%), frekans (f) ve aritmetik ortalama (X) analizleri

yapilmugtir.

Yapilan normallik testleri sonucunda (Tablo 1) verilerin normal dagilima uymadig:
belirlenmis ve aragtirmada parametrik olmayan test tekniklerinden Spearman Korelasyon,
Mann Whitney ve Kruskal Wallis testleri kullanilmistir. Calismada 6lgek puanlarinin
iligkisi Spearman Korelasyon Testi ile belirlenirken; Hileyi Benimsemek, Yarismaseverligi
Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlarmin puanlarnin demografik
degiskenlere gore farklilik gdsterme durumu ise iki ayri kiimenin verdigi cevaplarin
analizinde Mann Whitney- U ve ¢oklu grup karsilastirmalarinda Kruskal Wallis testleri ile

analiz edilmistir.

Asagida verilen Tablo 1’de normallik dagilimi sonuglar1 verilmistir.
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Tablo 1. Normallik Dagilimi

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Statistic Std Error  Statistic  df Sig. Statistic df Sig.

F1 Skewness -2,224 ,125
. ,281 383 ,000 ,639 383 ,000

Kurtosis 4,596 ,249

F2 Skewness -917 ,125
. ,148 383 ,000 ,886 383 ,000

Kurtosis ,093 ,249

F3 Skewness -1,404 ,125
. ,185 383 ,000 ,827 383 ,000

Kurtosis 1,782 ,249

Toplam Skewness -1,678 ,125
,181 383 ,000 ,830 383 ,000

Kurtosis 2,859 ,249

Sonuglar yorumlanirken en yiiksek puan olan 5 puandan, en diisiik puan olan 1
puan cikarilmis (5-1=4), elde edilen sonug¢ 5 kriter oldugu i¢in 5’e boliinmiis (4/5=0.80)
bulunan bu deger, grup aralig1 olarak belirlenerek en kiiciik deger olan 1’e eklenmis ve
grup araliklar1 olusturulmustur (1.00+0.80=1.80, 1.80+0.80=2.60, 2.60+0.80=3.40,
3.40+0.80=4.20, 4.20+0.80=5.00).

Katilimcilarin - segenege katilma dilizeyinin aritmetik ortalamas: 1.00-1.79
oldugunda “kesinlikle katilmiyorum”; 1.80-2.59 oldugunda “katilmiyorum”; 2.60-3.39
oldugunda “kararsizim”; 3.40-4.19 oldugunda “katiliyorum” ve 4.20-5.00 oldugunda
“kesinlikle katiliyorum” olarak yorumlanmasi kabul edilmistir. Yapilan yorumlarda

anlamlilik diizeyi p<0,05 olarak belirlenmistir.
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BOLUM 1V

4.BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde toplanan verilerin ¢oziimlenmesi sonucu elde edilen

bulgular yer almaktadir.

4.1 Katiimcilarin Kisisel Ozellikleri

TBBDF biinyesinde lisansli olarak spor yapan ve aragtirmaya dahil olan altyapi

sporcularinin kisisel 6zellikleri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2’de goriildiigii lizere arastirmaya dahil olan sporcularin %45,7’si dart ve

%354,3°1 bocce sporcusudur.

Sporcularin  %45,2°i kadin ve %54,8’i erkektir. Arastirmaya dahil edilen
sporcularin %22,5’i Yildiz (12-15 yas); %40,5’i Geng (16-18 yas); %19,3’ii Umit (19-22
yas) ve %17,8’1 Bliylik (23 yas ve iistli) kategorisinde yarigmaktadir.

Sporcularin ¢ogunlugunun egitim diizeyinin lise (%55,1) ve lniversite (%27,4)

oldugu goriilmektedir.

Spor yast 1-2 yil (%37,9) ve 3-4 (%29,8) yil olanlarin ¢ogunlukta oldugu;
katilimcilarin  ¢ogunun (%58) milli sporcu olmadiklar1 ancak %42’sinin milli sporcu
oldugu, oldukca yliksek ¢ogunlukla kuliip lisansi ile miisabakalara katildiklar1 (%91,4) ve
antrenorlerinin biiylik cogunlukla erkek (%80,2) oldugu goriilmektedir.



Tablo 2. Katihmeilarin Kisisel Bilgileri

Frekans % N
Dart 175 45,7 383
Brans
Bocce 208 54,3
Kadin 173 45,2 383
Cinsiyet
Erkek 210 54,8
12-15 yas (yildizlar) 86 22,5 383
16-18 yas (gengler) 155 40,5
Yas/Kategori
19-22 yas (limitler) 74 19,3
23 yas ve iistii (biiyiikler) 68 17,8
Tlkokul-ortaokul 57 14,9 383
Lise 211 55,1
Egitim diizeyi _
Universite 105 27,4
Lisansiistii 10 2,6
1-2 145 37,9 383
3-4 114 29,8
Spor yasi1
5-6 49 12,8
7 ve daha fazla 75 19,6
Milli sporcu olmayan 222 58,0 383
C milli 48 12,5
Millilik durumu
B milli 41 10,7
A milli 72 18,8
Ferdi lisansh 33 8,6 383
Lisans durumu
Kuliip lisanslh 350 91,4
Kadmn 57 14,9 383
Antrenériin cinsiyeti Erkek 307 80,2
Antrendrii olmayan 19 50
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4.2. Altyap: Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutum Olgegi Puanlar

Tablo 3’te Altyapr Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlar1 Olgegi maddelerine
verilen cevaplardan elde edilen aritmetik ortalamalar, en yliksek ortalamaya sahip ifadeden

baslayarak gosterilmektedir.

Tablo 3. Ahlaki Karar Alma Ol¢ek Maddelerine iliskin Ortalamalar

Alt Boyut Madde SS X
Kazanmama yardimci olacagini diisiiniirsem hile yaparim 0,93 4,61

Hileyi Benimsemek  Eger kimse fark etmeyecekse hile yapilabilir 1,10 4,44
Diger insanlar hile yapiyorsa ben de yapabilirim 1,19 4,30
Bazen rakibi tahrik etmeye ¢aligirim 1,26 4,19

Yarisma severligi Bazen rakibin diizenini bozmak i¢in zaman harcarim 1,28 3,88

Benimseme Rakibin psikolojisini bozmak kurallara aykir1 olmadigi i¢in 1,39 3,59
yapilabilir bir seydir

Hak ederek kazanmak haksizca kazanmaktan daha iyi hissettirir 1,23 4,46

Adilce Kazanmay1 Kazanmak ve kaybetmek hayatin bir pargasidir 1,24 4,19
Korumak Bazen kaybetmek 6nemli degildir ¢iinkii hayatta her seyi 1,31 3,78
kazanamazsiniz

Tablo 3°de goriildiigii tizere sporcular Hileyi Benimsemek alt boyutundaki tim
goriislere “kazanmama yardimci olacagim diisiiniirsem hile yaparim (X)=4,61, eger kimse
fark etmeyecekse hile yapilabilir (X)=4,44, diger insanlar hile yapiyorsa ben de yapabilirim
(X)=4,30” oldukga yiiksek bir ortalamayla “kesinlikle katilmadiklarini” belirtmektedirler.
Bu alt boyutta alinan yiiksek ortalama, sporcularin hileyi benimsemediklerini ve bu

davraniglara kars1 olumsuz tutum i¢inde olduklarin1 gostermektedir.

Yarisma severligi benimseme alt boyutu maddelerine “bazen rakibi tahrik etmeye
calisirim (X)=4,19, bazen rakibin diizenini bozmak i¢in zaman harcarim (X) = 3,88, rakibin
psikolojisini bozmak kurallara aykiri olmadigi igin yapilabilir bir seydir (X) = 3,59

sporcularin “’katilmadiklar’” goriilmektedir. Bu durumda sporcularin yarismada rakiplerine
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kars1 uygulanabilecek ahlak dis1 davranislart benimsemedikleri ve olumsuz tutum

sergiledikleri goriilmektedir.

Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutunun “hak ederek kazanmak haksizca
kazanmaktan daha iyi hissettirir (X) = 4,46 goriislerine ‘’kesinlikle katildiklarini®
belirtirken; kazanmak ve kaybetmek hayatin bir parcasidir (X) = 4,19 ve bazen kaybetmek
onemli degildir c¢iinkii hayatta her seyi kazanamazsimz (X) = 3,78 goriislerine
“’katildiklarint’” belirtmektedirler. Bu durumda sporcularin yarigmalarda adilce kazanmay1

benimsedikleri ve bu alt boyutta olumlu tutum i¢inde olduklar1 séylenebilir.

Tablo 4’te altyapi sporlarinda ahlaki karar alma tutumlar1 6lgeginden alinan puanlar

gosterilmektedir.

Tablo 4. Ahlaki Karar Alma Tutumlar1 Ol¢egi Puanlan

Boyut N En Kiiciik  En Biiyiik SS X
Hileyi Benimsemek 383 1 5 0,94 4,45
Yarigsma severligi Benimseme 383 1 5 1,06 3,89
Adilce Kazanmay1 Korumak 383 1 5 0,96 4,14
Ahlaki Karar Alma Olgegi (Toplam) 383 1 5 0,80 4,16

Sporcularin Altyapr Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlar1 Olgeginden aldiklar
puanlar incelendiginde toplam 6l¢ek puani ortalamasinin 4,16; standart sapmanin ise .80
oldugu goriilmektedir. Hileyi Benimsemek alt boyutunda ortalama puan 4,45 iken, yarisma
severligi benimseme alt boyutunda ortalama puan 3,89 ve Adilce Kazanmay1 Korumak alt
boyutunda ise 4,14 olarak tespit edilmistir. Bocce ve dart sporcularmin Adilce Kazanmay1
Benimsemek alt boyutunu desteklerken, Hileyi Benimsemek ve Yarigmaseverligi

Benimsemek alt boyutlarina kars1 olumsuz tutum i¢inde olduklar1 goriilmektedir.
Lee ve arkadaslar1 (2007) tarafindan yapilan ¢alismada da altyap1 sporcularinin alt

boyutlardan aldiklar1 puanlarin yiiksek oldugu ve bu calismanin sonuglarina benzerlik

gosterdigi goriilmektedir.
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Satman (2018)’1n ortaokuldaki sporcu 6grenciler {izerinde yaptig1 ¢calismasinda ise
toplam Olgek puani ortalamasinin 3.97, Hileyi Benimsemek ortalama puani 4.13, yarigma
severligi benimseme ortalama puani 3.43 ve Adilce Kazanmay1r Korumak puani ise 4,33
olarak tespit edilmistir. Bulgular bocce ve dart sporcularmin ahlaki tutumlarinin

ortaokuldaki sporcu 6grencilerden daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

4.3 Altyapi Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlar1 Korelasyon Analizi

Tablo 5’te c¢alismada kullanilan Ol¢egin alt boyutlari ile yapilan Spearman

korelasyon analizinden elde edilen sonuglar belirtilmektedir.

Tablo 5. Ahlaki Karar Alma Tutumlari Ol¢egi Korelasyon Analiz Sonuclari

Alt Boyut Hileyi Yarisma severligi Adilce Kazanmay1
Benimsemek Benimseme Korumak
Correlation Coefficient 1,000 489" 4117
Hileyi Benimsemek Sig. (2-tailed) . ,000 ,000
N 383 383 383
Correlation Coefficient 489" 1,000 275"
Yarisma severligi - -
_ Sig. (2-tailed) ,000 . ,000
Benimseme
N 383 383 383
Correlation Coefficient 4117 275" 1,000
Adilce Kazanmayr — -
Sig. (2-tailed) ,000 ,000
Korumak k
N 383 383 383

Tablo 5’de goriildiigi tizere Hileyi Benimsemek ile Yarisma severligi benimseme
arasinda; Hileyi Benimsemek ile Adilce Kazanmayi1 Korumak arasinda; Yarismaseverligi
benimsemek ile Adilce Kazanmay1r Korumak arasinda gozlenen korelasyon pozitif yonde
ve anlamlidir (P<0.05).

Buna gore Hileyi Benimsemek alt boyutu puanlari arttikga, yarisma severligi

benimseme alt boyutu puanlar1 da artmaktadir. Her iki alt boyut birbirini destekler goriisler

icerdigi i¢in pozitif yondeki bu sonug beklenen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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En yiiksek korelasyon Hileyi Benimsemek ve yarisma severligi benimseme alt

boyutlart arasindadir (r=0.489).

En disiik korelasyon ise Hileyi Benimsemek ile Adilce Kazanmay1 Korumak alt

boyutlar1 arasinda oldugu goriilmektedir (r=0.275).

Bu durum beklenen bir sonugtur. Olgek alt boyutlar1 maddeler bazinda
degerlendirildiginde Hileyi Benimsemek -kazanmama yardimci olacagini diisiiniirsem hile
yaparim, diger insanlar hile yapiyorsa ben de yapabilirim, eger kimse fark etmeyecekse
hile yapilabilir- ve yarisma severligi benimseme -bazen rakibimi tahrik etmeye ¢aligirim,
bazen rakibin diizenini bozmak i¢in zaman harcarim, rakibin psikolojisini bozmak
kurallara aykir1 olmadigi icin yapilabilir bir seydir- alt boyutlarinin maddelerinin birbirini

destekleyen ifadelerden olustugu goriilmektedir.

Hileyi Benimsemek ve Yarigma Severligi Benimsemek alt boyutlart ile Adilce
Kazanmay1 Korumak alt boyutu arasindaki pozitif yonlii korelasyon ise soyle agiklanabilir:
Hileyi Benimsemek ve yarigsma severligi benimseme alt boyutlar1 olumsuz ifadeler i¢erdigi
icin puanlamanin tersten yapilmis olmasi nedeniyle, bu iki boyutta puanin artmasi aslinda
sporcularin olumsuz ahlaki durumlara karsit bir goriis sergilediklerinin ve bu durumlara
karsi olumsuz tutum ic¢inde olduklarinin gostergesidir. Bu durumda olumsuz boyut
puanlarinin artmasi karsisinda, Adilce Kazanmayr Korumak alt boyut puaninin artmasi
beklenen bir durumdur. Ciinkii olumsuz boyutlarin puani artarken aslinda sporcularin bu
olumsuzluklar1 benimse orani1 azalmakta ve beklenen sekilde adilce kazanmay1 benimseme

puanlar1 da artmaktadir.

Atalay (2016) ise Tiirkiye’de tniversitelerde egitim goren Ogrenci sporcularin
ahlaki karar alma tutumlarina iliskin yaptigi ¢alismada; Hileyi Benimsemek ile Yarisma
Severligi Benimsemek puanlart arasinda pozitif yonlii orta siddette bir iliski bulurken;
Adilce Kazanmay1 Korumak ve Hileyi Benimsemek ile Adilce Kazanmay1r Korumak alt

boyutlart arasinda iligki bulamamustir.
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4.4 Cinsiyet ve Ahlaki Karar Alma Tutumu Etkilesimi

Tablo 6’da sporcularin cinsiyet degiskenine gore Mann Whitney U testi sonuglari

gosterilmektedir.

Tablo 6. Cinsiyet Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuclar:

Boyut Cinsiyet N Mean Rank  Wilcoxon W P

Kadm 173 193,67

Hileyi Benimsemek Erkek 210 190,63 40031,500 ,768
Total 383
Kadm 173 203,28

Yarigsma severligi Benimseme Erkek 210 182,71 38369,000 ,067
Total 383
Kadin 173 186,63

Adilce Kazanmay1 Korumak Erkek 210 196,42 32287,500 ,380
Total 383
Kadm 173 196,42

Ahlaki Karar Alma Olgegi (Toplam) Erkek 210 188,35 39554,500 477
Total 383

Sporcularin cinsiyetleri ile Hileyi Benimsemek, yarisma severligi benimseme ve
Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar1 ve toplam Olgek puami arasinda anlamli bir
farklilik olup olmadigina Mann Whitney U testi ile bakilmistir. Tablo 6’da gorildigi
lizere sporcularin cinsiyeti ile dlgcegin tamamindan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar

arasinda P<0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlaml1 bir fark bulunamamastir.

Atalay (2016) ise yaptig1 ¢alismada cinsiyet degiskeni ile Hileyi Benimsemek ve
yarisma severligi benimseme alt boyutu arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark tespit
etmis; erkek sporcu Ogrencilerin Hileyi Benimsemek ve yarigma severligi benimseme
puaninin daha yiiksek oldugunu belirlerken, cinsiyet ile Adilce Kazanmayr Korumak

puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunamamaistir.

Gilirpinar’in (2014b) sporcu ortaokul ve lise Ogrencilerinin ahlaki karar alma
tutumlarin1  inceledigi arastirmasinda, sporcu Ogrencilerin  Hileyi Benimsemek,

Yarigmaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutundan almis
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olduklar1 puanlarin kizlarin lehine anlamli farklilik gosterdigi; kizlarm hileyi ve yarisma
severligi erkeklerden daha az benimsedikleri, adilce kazanmay1 ise daha ¢ok koruduklar

bulunmustur.

Lee ve arkadaslar1 (2007) tarafindan yapilan arastirmada ise kadmlarin Adilce
Kazanmayr Koruma alt boyutunda erkeklerden daha yiiksek puan aldiklari, hileyi
Benimseme ve Yarismaseverligi Benimseme Alt boyutlarinda erkeklerin kadinlardan daha

yiiksek puan aldiklar1 goriilmiistiir.

Caglayan ve arkadaslar1 (2017) da benzer sekilde Spor Bilimleri alaninda 6grenim
goren Ogrencilerde, kadinlarin ahlaki tutumlarinin erkeklere gore daha yiiksek puana sahip

oldugunu belirlemistir.

4.5 Spor Dali Degiskenine Gore Ahlaki Karar Alma Tutumu Etkilesimi

Asagida Tablo 7°de sporcularin yaptiklar1 spor dali degiskenine gore Mann

Whitney U testi sonuglar1 verilmektedir.

Tablo 7. Spor Dah Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuclari

Boyut Spor Dali N Mean Rank  Wilcoxon W P

Bocce 175 183,33

Hileyi Benimsemek Dart 208 199,30 32082,000 ,120
Total 383
Bocce 175 205,89

Yarigma severligi Benimseme Dart 208 180,31 371505,000 ,023*
Total 383
Bocce 175 175,63

Adilce Kazanmayi1 Korumak Dart 208 205,77 30735,500 ,007*
Total 383
Bocce 175 191,41

Ahlaki Karar Alma Olgegi (Toplam) Dart 208 192,50 33497,000 ,924
Total 383

*P<0.05

Tablo 7°de goriildiigii gibi sporcularin yaptiklari spor dali ile Hileyi Benimsemek,
Yarigmaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar1 ve toplam
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Ol¢ek puani arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigmma Mann Whitney U testi ile
bakilmigtir. Elde edilen sonuglara gore sporcularin brangt ile Yarismaseverligi
Benimsemek ve Adilce Kazanmay1r Korumak alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda

P<0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlaml1 bir fark oldugu goriilmiistiir.

Sira ortalamalar1 degerlendirildiginde Yarigmaseverligi Benimsemek alt boyutunda
-bazen rakibimi tahrik etmeye calisirim, bazen rakibin diizenini bozmak igin zaman
harcarim, rakibin psikolojisini bozmak kurallara aykir1 olmadigi i¢in yapilabilir bir seydir-
dart sporcularinin daha yiiksek ortalamaya sahip olduklari, yani bu durumlar1 bocce
sporcularina oranla daha az benimsedikleri goriilmektedir. Bu durumda bocce
sporculariin bu tiir durumlara daha yatkin olduklar1 séylenebilir. Bu durumun nedeninin
bocce sporunda sporcuya ayrilan siirenin, igerisinde yavaglayarak rakibin oyun akisini
bozmak i¢in kullanilabilmesi, esnetilebilir ve miisabakadan miisabakaya degisebilen bazi
kurallarin olmasi ve siire kisitlamasi ile oynanan bocce oyununda say1 avantajini elinde

tutmanin sprocular agisindan ¢ok 6nemli olusu sebeplerinden olabilecegi diistiniilmektedir.

Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutunda ise, “kazanmak ve kaybetmek hayatin
bir pargasidir, bazen kaybetmek 6nemli degildir ¢iinkii hayatta her seyi kazanamazsiniz”,
“hak ederek kazanmak haksizca kazanmaktan daha iyi hissettirir”, bocce sporcularinin
daha yiiksek puana sahip olduklari, dart sporcularina goére Adilce Kazanmay: Korumak
diisiincesinin daha fazla kabul edildigi goriilmektedir. Diger spor dallarinda yapilan
caligmalar ile kiyaslandiginda bocce ve dart sporlart Adilce Kazanmayr Korumak alt
boyutunda daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Bu durumda bocce ve dart sporcularinin

ahlaki tutumlar1 olumlu yondedir ve sporcular fair play i¢inde hareket etmektedirler.

Bu durum spor bransinin yarisma kurallarindan kaynakli olabilir. Bocce siire
kullanimi1 vb. durumlarda sporcularin hile yapmasina daha miisait iken, Dart branginda bu
durum so6z konusu olmamaktadir. Ciinkii bocce oyun kurallarinda atiglar 1 dk. icinde
kullanilmak zorundadir ve sporcu her atis dncesi bu siireyi sonuna kadar kullanabilir. Dart
sporunda ise sira rakipler arasinda bocce sporunda oldugundan daha sik ve daha hizh

degistigi halde bir miisabakalarda bir siire kisitlamasi olmadigi i¢in, zaman kullanimini

alinan sayilar1 koruyacak sekilde kullanmak pek miimkiin degildir.
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Sporcularin Adilce Kazanmay1 Benimsemek alt boyutunda aldiklar1 puanlarin diger
sporlardan daha olumlu olugsunun sebebi rakip ile fiziksel temasin az olusu, antrendrlerin,
hakemlerin ve TBBDF’nin egitimleri ve yaklasimlar1 sonucunda olabilecegi de

diistintiilmektedir.

Sporcularin brangi ile Hileyi Benimsemek alt boyutu ve 6lgek toplamindan aldiklari

puanlar arasinda P<0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli1 bir fark bulunamamastir.

Atalay (2016) yaptigi calismada futsal sporcularinin Hileyi Benimsemek ve
Yarisma Severligi Benimsemek puanlarint yiiksek bulurken, bunun nedenini yogun
miisabaka trafigi ile birlikte, rekabet yogunlugunun had sathada olusuna baglamistir.

Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutunda voleybolcular yiiksek puan almislardir.

Glirpinar (2014b) da arastirmasinda futbolla ugrasan 6grencilerin ahlaki karar alma
tutum puanlarinin diger branslardan diisiik; voleybolcu sporcu o6grencilerde ise diger
sporlar1 yapan Ogrencilerden yliksek oldugunu tespit etmistir. Ayrica birebir miicadele
gerektiren temasli sporlar ve temassiz sporlarda sporcu 6grencilerin Hileyi Benimsemek,
Yarismaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutundan almis
olduklart puanlarin temassiz spor yapan 6grencilerin lehine anlamli farklilik gosterdigi
belirlenmistir. Giirpinar’a gore temassiz spor yapan 0grenciler hileyi ve yarisma severligi
temasli spor yapanlardan daha az benimsemekte ve adilce kazanmayr daha ¢ok

korumaktadirlar (Glirpinar, 2014b).

Mouratidou vd. (2007) yaptiklar: bir aragtirmada fiziki temas diizeyi diisiik ya da
hi¢ olmayan spor dallarindaki sporcularin ahlaki gelisim skorlarinin daha yiiksek oldugunu
belirlemislerdir. Ilgili spor dalinin kendine has 6zellikleri ve rekabet diizeyi ahlaki tutum

ve davraniglarin ortaya ¢ikmasinda son derece belirleyicidir (Aktaran: Atalay, 2016).

Sporcular omuz omuza miicadele ederken sahada birbirlerine belli bir mesafede
beklemekte oldugundan daha fazla sert rekabet i¢cine girmekte ve bu gibi durumlar ileri
tagiyarak fiziksel gii¢ {istlinliiklerini kullanarak rakiplerine karsi firsat elde etmeyi
denemektedirler. Futbol ile karsilastiracak olur isek, rakip sporcunun ayagmna bilerek
yapilan kural dis1 bir sert miidahale, rakip sporcuya omuz ya da dirsek atma gibi

davraniglar sergilenip hakemden saklanmaya caligilabilmektedir. Bu ve benzeri durumlar
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bocce ve dart dallarinda pek miimkiin goriinmemektedir. Sahalarin yapis1 ve hakemlerin
tiim sahayi rahatca gézlemleyebiliyor olusu ve oyun kurallarinin rakipler arasindaki temasi
ve mesafeyi kisithiyor olusu nedeniyle de bu gibi ahlak dis1 davranislar bocce ve dart

sporlarinda daha az goériilmekte olabilir.

Ozsar1 ve Altin (2017) tarafindan yapilan bir calismaya gore yarisma severligi
benimseme alt boyutunda giires dali ile ugrasmakta olan sporcularin ortalamalar1 atletizm
dal1 ile ilgilenen sporculardan diisiik bulunmus ve anlamli bir fark olusturmustur. Hileyi
Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlarinda ise istatistiksel agidan
anlamli bir farka rastlanmamistir. Boylece yapilan aragtirmalar 1s18inda denilebilmektedir
ki her spor dalinda kendine 6zgii 6zellikler bulunmaktadir ve bu karakteristik yapilart her

spor dalina ait sonuglarda degisim meydana getirebilmektedir.

4.6. Lisans Durumu ve Ahlaki Karar Alma Tutumu Etkilesimi

Asagida Tablo 8’de sporcularin lisans durumlari degiskenine gére Mann Whitney U

testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 8. Lisans Durumu Degiskenine Gore Mann Whitney U Testi Sonuclari

Lisans N Mean Rank  Wilcoxon W P
Boyut Durumu

33 194,59 6421,50

Hileyi Benimsemek 350 191,76 67114,50 67114,500 877
383
33 197,95 6532,50

Yarismaseverligi Benimsemek 350 191,44 67003,50 67003,500 744
383
33 231,64 7644,00

Adilce Kazanmayi Korumak 350 188,26 65892,00 65892,000 ,028*
383
33 213,53 7046,50

Ahlaki Karar Alma Olgegi (Toplam) 350 189,97 66489,50 66489,500 ,241
383

P<0.05
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Tablo 8’de goriildiigii gibi sporcularin lisans durumlart ile Hileyi Benimsemek,
Yarigma Severligi Benimsemek ve Adilce Kazanmay1r Korumak alt boyutlar1 ve toplam
Olcek puani arasinda anlamhi bir farklilik olup olmadigina Mann Whitney U testi ile
bakilmistir. Elde edilen sonuglara gore sporcularin lisans durumlari ile Adilce Kazanmay1
Korumak alt boyutundan aldiklart puanlar arasinda P<0,05 diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml bir fark tespit edildigi goriilmistiir. Sira ortalamalar1 degerlendirildiginde Adilce
Kazanmay1 Korumak alt boyutunda ferdi lisans sahibi sporcularin, kuliip lisans1 bulunan

sporculardan daha yiiksek puana sahip olduklari goriilmektedir.

Bu durum ferdi lisans sahibi olan sporcularin yarismaya katilim amaglar ile iliskili
olabilir. Bu sporcular sadece eglenmek ya da kisisel tatmin i¢in yarisiyor olabilirler. Bu
nedenle “kazanmak ve kaybetmek hayatin bir parcasidir, bazen kaybetmek onemli degildir
clinkii hayatta her seyi kazanamazsiniz, hak ederek kazanmak haksizca kazanmaktan daha
iyi hissettirir” ifadelerinin yer aldigi Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutunda daha

olumlu diisiinmeleri olasidir.

Ortaya ¢ikan sonug¢ kullip sporculari i¢in ise tam tersine bir bakis acisiyla
degerlendirilebilir. Bu sporcularin, ferdi yarismacilara goére daha basari odakli olma
olasiliklar: ytiksektir. Kuliip sporculari lizerinde kuliip yoneticileri ve antrendrlerin bagarili
olma yoniinde baski kurma olasiliklar1 bulunmaktadir. Ayrica bu sporcular kuliiplerinin
kendilerine sundugu olanaklardan daha fazla yararlanabilmek ve elde ettikleri avantajlari
kaybetmemek icin Adilce Kazanmayir Korumak alt boyutundaki puan ortalamalarimi

diistiren bir tutum sergileyebilirler.

Sporcularin lisans durumlari ile Hileyi Benimsemek, Yarismaseverligi Benimsemek
alt boyutlar1 ve dlgek toplamindan aldiklar1 puanlar arasinda P<0,05 diizeyinde istatistiksel

olarak anlamli bir fark bulunamamastir.

4.7.Yas ve Yarisma Kategorileri ile Ahlaki Karar Alma Tutumlar: Etkilesimi

Asagidaki Tablo 9°da sporcularin yarigsma kategorileri degiskenine gore Kruskal

Wallis testi sonuglari verilmistir.
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Tablo 9. Yag/Yarisma Kategorileri Degiskenine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Boyut Yas/Kategori N X sS Mean Rank Chi-Square P
12-15 yas (yildizlar) 86 180,76
16-18 yas (gengler) 155 192,43
o ) 19-22 yas (timitler) 74 186,38
Hileyi Benimsemek 4,45 0,94 3,849 ,278
23 yas ve Ustil 68 211,35
(biiytikler)
Toplam 383
12-15 yas (yildizlar) 202,70
16-18 yas (gengler) 196,70
Yarisma severligi 19-22 yas (limitler) 167,34
) 3,89 1,06 4,899 179
Benimseme 23 yas ve Ustil 194,60
(biiytikler)
Toplam
12-15 yas (yildizlar) 176,08
16-18 yas (gengler) 185,58
Adilce Kazanmayi 19-22 yas (limitler) 212,00
4,14 0,96 5,886 117
Korumak 23 yas ve tistii 205,00
(biiyiikler)
Toplam
12-15 yas (yildizlar) 192,11
16-18 yas (gengler) 190,47
Ahlaki Karar Alma  19-22 yag ({imitler) 181,53
.. 4,16 o8 _ 1906 ,592
Olgegi (Toplam) 23 yas ve iistii 206,74
(biiytikler)
Toplam

Tablo 9’da goriildiigii lizere, sporcularin yas ve yarisma kategorileri ile Hileyi

Benimsemek, Yarismaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmayi1 Korumak alt boyutlari

ve toplam 0Ol¢ek puani arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina Kruskal Wallis testi

ile bakilmistir. Elde edilen sonuglara gore sporcularin yas ve yarigsma kategorileri ile Hileyi

Benimsemek, Yarisma Severligi Benimsemek ve Adilce Kazanmayi1 Korumak alt boyutlari

ve toplam Olgek puani arasinda P<0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamustir.
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Atalay (2016) ise yaptig1 calismada yapilan bu arastirmanin sonuglarini destekleyen
bi¢imde yas gruplari ile Yarisma Severligi Benimsemek ve Adilce Kazanmay1 Korumak
alt boyutlar1 arasinda ise istatistiksel a¢idan anlamli fark bir bulamazken; Hileyi
Benimsemek alt boyutu arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark tespit etmis ve 17-19
yas grubundaki sporcularin Hileyi Benimsemek alt boyutu puanlarinin daha yiiksek

oldugunu bulmustur.

Caglayan ve arkadaglar1 (2017) tarafindan yapilan bir aragtirmanin sonuglarinda ise
18-20 yas grubu Yarismaseverligi benimseme alt boyutunda en yiiksek puani alirken, yasla
birlikte bu alt boyuta iliskin tutumlarinin olumsuzlagtigi yani sporcularin kazanmak igin

herseyi yapma poyansiyellerinin yasla paralel artis gdsterdigini belirlemislerdir.

4.8. Ogrenim Durumu ve Ahlaki Karar Alma Tutumu Etkilesimi

Asagida Tablo 10°da sporcularin 6grenim durumlart degiskenine gore Kruskal

Wallis testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 10°da goriildiigii tizere sporcularin 6grenim durumlart ile Hileyi
Benimsemek, yarisma severligi benimseme ve Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutlar
ve toplam 6lgek puani arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina Kruskal Wallis Testi
ile bakilmistir. Elde edilen sonuglara gore sporcularin 6grenim durumlart ile Hileyi
Benimsemek, Yarigmaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmayi Korumak alt boyutlar
ve toplam Ol¢ek puani arasinda P<0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamastir.

Glirpinar (2014b)’in arastirma sonuglar1 sporcu Ogrencilerin ahlaki karar alma
tutumlarinin egitim seviyesine gore anlamli bir farklilik tagidigini géstermektedir. Sporcu
ogrencilerin Hileyi Benimsemek ve Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutundan aldiklari
puanlar anlaml farklilik gostermezken; Yarigmaseverligi Benimsemek alt boyutu puanlari,
ortaokul Ogrencilerinin lehine anlamli farklilik gostermekte ve ortaokul ogrencilerinin

yarigma severligi lise 6grencilerinden daha az benimsedikleri goriilmektedir.
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Tablo 10. Ogrenim Durumu Degiskenine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Boyut Ogrenim Durumu N X ss  MeanRank Chi-Square P
Tlkokul- ortaokul 57 187,83
Lise 211 193,26
. . . 4,45 094 —
Hileyi Benimsemek  Universite 105 190,66 278 964
Lisansiistii 10 203,30
Toplam 383
ilkokul- ortaokul 57 207,49
Lise 211 191,96
Yarigma severligi _ 3,89 106 ——M
. Universite 105 187,96 2,970 ,396
Benimseme -
Lisanstistl 10 147,05
Toplam 383
Ilkokul- ortaokul 57 190,32
Lise 211 188,79
Adilce Kazanmay1 - 4,14 09% ——M—
Universite 105 201,56 1,467 ,690
Korumak -
Lisansiisti 10 168,90
Toplam 383
ilkokul- ortaokul 57 204,36
Lise 211 189,21
Ahlaki Karar Alma _ 080 ——M———
. Universite 105 4,16 193,94 1,713 ,634
Olgegi (Toplam) -
Lisansiisti 10 160,15
Toplam 383

4.9. Spor Yasi Degiskenine Gore Ahlaki Karar Alma Tutumu Etkilesimi

Asagidaki Tablo 11°de sporcularin spor yapma siireleri (spor yasi) degiskenine gore

Kruskal Wallis testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 11°de gorildiigii tlizere sporcularin spor yapma siireleri ile Hileyi
Benimsemek, Yarismaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutlar
ve toplam Ol¢ek puani arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina Kruskal Wallis testi
ile bakilmistir. Elde edilen sonucglara goére sporcularin spor yapma siireleri ile Hileyi

Benimsemek, Yarigmaseverligi Benimseme ve Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutlari
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ve toplam Olgek puani arasinda P<0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamastir.

Tablo 11. Spor Yasi Degiskenine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclari

Boyut Spor Yast N X sS Mean Rank Chi-Square P
1-2 yil 145 189,17
3-4 yil 114 202,84
o . 4,45 094 —
Hileyi Benimsemek  5-6 yil 49 178,46 2,377 ,498
7 ve daha fazla 75 189,85
Total 383
1-2 yil 145 200,83
3-4 yil 114 194,53
Yarisma severligi 3,89 106 ——M
. 5-6 yil 49 175,82 2,743 ,433
Benimseme
7 ve daha fazla 75 181,66
Total 383
1-2 yil 145 179,41
3-4 yil 114 201,54
Adilce Kazanmay1 4,14 096 ——MMM—
5-6 yil 49 174,60 6,963 ,073
Korumak
7 ve daha fazla 75 213,22
Total 383
1-2 yil 145 187,34
3-4 yil 114 204,08
Ahlaki Karar Alma _—
. 5-6 yil 49 4,16 0,80 178,87 2,320 ,509
Olgegi (Toplam)
7 ve daha fazla 75 191,23
Total 383

Atalay (2016) yaptigi arastirmada spor branginin yapilma siiresi ile Hileyi
Benimsemek alt boyutu arasinda istatistiksel agidan anlamli bir fark tespit etmis, 1-2 yildir
sporla ugrasanlarin Hileyi Benimsemek puanin daha yiiksek oldugunu belirlemistir. Spor
yapma siiresi ile Yarigma Severligi Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt

boyutlarinda ise istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamustir.
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Gilirpmnar (2014b) ise sporcu Ogrencilerin ahlaki karar alma tutumlarinin spor
tecriibesi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterdigini; ve deneyimli sporcularin
hileyi ve yarisma severligi, deneyimsiz sporculardan daha c¢ok kabul ettiklerini tespit
etmistir.

Bu durumda bocce ve dart sporculart i¢in olumlu bir durum daha ortaya
¢ikmaktadir: sporcular yas ve spor yast ilerlemesine karsin, ahlaki degerlerini korumaya

devam etmektedirler.

4.10. Milli Olma Durumu ve Ahlaki Karar Alma Tutumu Etkilesimi

Asagidaki Tablo 12’de katilimeilarin milli sporcu olma durumlart degiskenine gore

Kruskal Wallis testi sonuglari verilmistir.

Tablo 12’de goriildigii iizere sporcularn milli olma durumlari ile Hileyi
Benimsemek, Yarigmaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmay1r Korumak alt boyutlari
ve toplam 6l¢ek puani arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina Kruskal Wallis testi
ile bakilmistir. Elde edilen sonuglara gore sporcularin milli olma durumlart ile Hileyi
Benimsemek, Yarismaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutlari
ve toplam Olgek puani arasinda P<0,05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamastir.
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Tablo 12. Milli Olma Durumu Degiskenine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Boyut Millilik Durumu N X sS Mean Rank Chi-Square P
Milli sporcu degil 222 193,89
C Milli 48 177,08
— : 4,45 094 —————
Hileyi Benimsemek B milli 41 195,28 1,222 ,748
A milli 72 194,26
Total 383
Milli sporcu degil 222 199,27
C Milli 48 164,69
Yarigma severligi 3,89 106 —M—
. B milli 41 178,11 4,708 ,194
Benimseme
A milli 72 195,71
Total 383
Milli sporcu degil 222 196,95
C Milli 48 208,11
Adilce Kazanmay1 4,14 09% ———
B milli 41 159,00 5,631 ,131
Korumak
A milli 72 184,80
Total 383
Milli sporcu degil 222 200,35
C Milli 48 179,73
Ahlaki Karar Alma _
. B milli 41 4,16 0,80 170,83 3,549 ,315
Olgegi (Toplam)
A milli 72 186,49
Total 383

4.11. Antrenoriin Cinsiyeti ve Ahlaki Karar Alma Tutumu Etkilesimi

Asagidaki Tablo 13’de sporcularin antrendrlerinin cinsiyeti degiskenine gore

Kruskal Wallis testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 13°de goriildiigii tizere sporcularin antrendrlerinin cinsiyeti ile Hileyi
Benimsemek, Yarigmaseverligi Benimseme ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar
ve toplam 0Ol¢ek puani arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigina Kruskal Wallis testi

ile bakilmustir.
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Tablo 13. Antrenériin Cinsiyeti Degiskenine Gore Kruskal Wallis Testi Sonuclar:

Antrendriin N X ss  MeanRank Chi-Square P
Boyut o
Cinsiyeti
Kadin 57 191,54
Erkek 307 4,45 0,94 191,74
Hileyi Benimsemek - ,062 ,969
Antrenorii yok 19 197,58
Total 383
Kadin 57 171,89
Yarigma severligi Erkek 307 3,89 1,06 194,03
. - 3,231 ,199
Benimseme Antrendrii yok 19 219,55
Total 383
Kadin 57 193,86
Adilce Kazanmayr ~ Erkek 307 4,14 0,96 189,61
_ 1,932 ,381
Korumak Antrendrii yok 19 225,08
Total 383
Kadin 57 180,24
Ahlaki Karar Alma  Erkek 307 191,93
. L 4,16 080 2708 ,258
Olgegi (Toplam) Antrenérii yok 19 228,37
Total 383

Elde edilen sonuglara gore sporcularin antrendrlerinin cinsiyeti ile Hileyi
Benimsemek, Yarismaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutlari
ve toplam Ol¢ek puani arasinda P<0.05 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir fark

bulunamamastir.
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5.SONUC ve ONERILER

Bu boliimde arastirmada elde edilen sonuglar ve Onerilere yer verilmistir.

Aragtirmada asagida belirtilen sonuglara ulagilmistir:

5.1.Sonugclar

Katilimcilarin kisisel 6zellikleri ile ilgili ulagilan sonuglar sunlardir:

Arastirmaya katilan sporcularin %45,7’si dart ve %54,3’1i bocce sporcusu,
%45,2’1 kadin ve %54,8°1 erkek,

Cogunlukla; 18 yas altinda, Yildiz ve Geng kategorisinde yarisan,
Cogunlukla lise ve liniversite egitim diizeyinde olduklari,

Genellikle spor yasinin bir ve dort yil arasinda oldugu,

Cogunlukla kuliip lisans1 ile miisabakalara katildiklari,

Antrenorlerinin cogunlukla erkek oldugu goriilmektedir.

Sporcularin 6l¢ek maddelerinden aldiklari ortalamalara iligkin sonuglar soyledir:

Sporcular Hileyi Benimsemek alt boyutundaki tiim goriislere  (kazanmama
yardimct olacagini diisiiniirsem hile yaparim, eger kimse fark etmeyecekse hile
yapilabilir, diger insanlar hile yapiyorsa ben de yapabilirim) olduk¢a yiiksek bir
ortalamayla “kesinlikle katilmadiklarini” belirtmektedirler.

Yarigmaseverligi Benimsemek alt boyutu maddelerine (bazen rakibi tahrik etmeye
calisirim, bazen rakibin diizenini bozmak i¢in zaman harcarim, rakibin psikolojisini
bozmak kurallara aykir1 olmadigi i¢in yapilabilir bir seydir) sporcularin
“’katilmadiklar1” gortilmistiir.

Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutunda ‘“hak ederek kazanmak haksizca
kazanmaktan daha iyi hissettirir" gorlisiine kesinlikle katildiklarini belirtirken;
"kazanmak ve kaybetmek hayatin bir pargasidir ve bazen kaybetmek onemli
degildir c¢ilinkii hayatta her seyi kazanamazsmiz” goriislerine katildiklarini

belirtmislerdir.



Sporcularin Altyap: Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlar1 Olceginden aldiklart

puanlara iliskin sonuglar sunlardir:
e Toplam 06l¢ek puani ortalamasi 4,16; Hileyi Benimsemek alt boyutunda ortalama
puan 4,45; Yarisma Severligi Benimsemek alt boyutunda ortalama puan 3,89 ve

Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutunda ise 4,14 olarak tespit edilmistir.

Olgegin alt boyutlari ile yapilan Spearman korelasyon analizinden elde edilen sonuglar
sOyledir:
e Hileyi Benimsemek ile Yarigmaseverligi Benimsemek arasinda; Hileyi
Benimsemek ile Adilce Kazanmayr Korumak arasinda; Yarismaseverligi
Benimsemek ile Adilce Kazanmay1 Korumak arasinda gozlenen korelasyon pozitif

yonde ve anlamlidir.

Sporcularin Ahlaki Karar Alma Olgegi toplamindan ve alt boyutlarindan aldiklar:

puanlarin cesitli degiskenler agisindan incelenmesinden elde edilen sonuglar soyledir:

e Sporcularin cinsiyeti ile 6l¢egin tamamindan ve alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

e Sporcularin branst ile Yarigmaseverligi Benimsemek ve Adilce Kazanmay:
Korumak alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
fark oldugu; Yarigmaseverligi Benimsemek alt boyutunda dart sporcularinin daha
yiiksek ortalamaya sahip olduklari, yani bu alt boyuttaki olumsuz durumlar1 bocce
sporcularina oranla daha az benimsedikleri goriilmektedir. Adilce Kazanmay:
Korumak alt boyutunda ise bocce sporcularinin daha yiiksek puana sahip olduklari,
dart sporcularina gore Adilce Kazanmay1 Korumak diislincesinin daha fazla kabul
edildigi gorilmektedir. Hileyi Benimsemek alt boyutu ve o6lgek toplamindan
aldiklar1 puanlar arasinda ise istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig
bulunmustur.

e Sporcularin lisans durumlar ile Adilce Kazanmayir Korumak alt boyutundan
aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark tespit edilmistir.
Adilce Kazanmay1 Korumak alt boyutunda ferdi lisans sahibi sporcularin, kuliip

lisans1 bulunan sporculardan daha yiiksek puana sahip olduklar1 belirlenmistir.
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Sporcularin lisans durumlar1 ile Hileyi Benimsemek ve Yarismaseverligi
Benimsemek alt boyutlar1 ile 6lgek toplamindan aldiklar1 puanlar arasinda ise
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

Sporcularin yas/yarisma Kkategorileri ile Hileyi Benimsemek, Yarismaseverligi
Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar1 ve toplam 6l¢ek puani
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamuistir.

Sporcularin  6grenim durumlart ile Hileyi Benimsemek, Yarismaseverligi
Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar1 ve toplam 6l¢ek puani
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamuistir.

Sporcularin spor yapma siireleri ile Hileyi Benimsemek, Yarismaseverligi
Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar1 ve toplam 6l¢ek puani
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamustir.

Sporcularin milli olma durumlar1 ile Hileyi Benimsemek, Yarigsmaseverligi
Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar1 ve toplam 6l¢ek puani
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamuistir.

Sporcularin antrenérlerinin cinsiyeti ile Hileyi Benimsemek, Yarismaseverligi
Benimsemek ve Adilce Kazanmayr Korumak alt boyutlar1 ve toplam 6l¢ek puani

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamuistir.

Nihai olarak bocce ve dart sporcularinin Ahlaki Karar Alma Tutum Olgeginden,

alanyazinda bulunan diger arastirmalar ile kiyaslandiginda daha yiiksek puan elde ettikleri

ve diger branglara kiyasla ahlaki karar alma konusunda daha olumlu tutum sergiledikleri

tespit edilmistir.

5.2.0Oneriler

Sporcularin ahlaki tutumlarinin, onlart yetistirecek olan spor bilimleri alan
uzmanlarindan etkilenecegi dikkate alinarak, spor bilimleri fakiiltelerinin tiim
boliimlerinde Spor ahlaki ve spor etigi ile ilgili zorunlu ve se¢meli derslerin
miifredata konulmasi,

Halen aktif olarak sporun i¢inde bulunan sporcu, ¢alistirici ve yoneticiler i¢in spor
ahlaki konusunda bilgilendirme toplantilari, gerekirse hizmet ici egitimler

diizenlenmesi,
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Sporcularin ahlaki tutumlarin1 6lgmeye yonelik Olgeklerin az oldugu dikkate
alinarak, yeni olgek gelistirme ¢alismalarinin yapilmasi,

Antrendr, beden egitimi 6gretmeni ve spor yoneticilerinin ahlaki tutumlarmin
diizeyini belirlemeye yonelik bagka arastirmalarin yapilmast,

Spor yapan ve spor yapmayan bireylerin ahlaki karar alma tutumlarinin
karsilastirilmasina olanak veren ¢aligmalarin yapilmasi,

Ahlak ve etik konusunda egitim almis ve almamis spor alani uzmanlarinin
(antrenér, beden egitimi Ogretmeni ve spor yoOneticileri) goriislerinin
karsilastirilabilecegi calismalarin yapilmasi,

Farkli 6zellikler tagiyan bireyler ve kiimeleri kapsayan ¢alismalarin yapilmasi,
Takim sporlariin birbirleri ile ve bireysel sporlar ile karsilastirildigi arastirmalarin
yapilmasi,

Olumlu yo6nde oldugu goriilen ve sebebi tartisilip belirlenen ahlaki karar alma
tutumlarinin, sporcularinin ahlaki karar alma tutumlarinin olumsuz oldugu tespit
edilen spor dallarinda uygulanmaya ¢alisilmasi,

Olumlu ahlaki karar alma tutumlar sergiledigi goriilen sporcularin bagli olduklari
federasyonun isleyisi, egitim seminer ve toplantilari, hakemlik ve antrenérliik kurs
ve seminerleri, antrendr hakem ve federasyon yetkililerinin sporculari ile olan
iligkileri ve onlara yaklagimlart arastirilip diger dallarda da ahlaki karar alma
tutumlar1 yoniinde olumlu etki yaratabilecek olanlarinin belirlenip kullanilmasi

Onerilebilir.
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EKLER

EK: 1. Altyap: Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlari Olcegi

Altyap1 Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlar1 Olgegi

Bu ankette toplanan veriler sadece Bartin Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Beden Egitimi ve
Spor Ogretmenligi Anabilim Dal1 yiiksek lisans tez ¢aligmast igin kullanilacaktir. isim yazmaniza

gerek yoktur. Vereceginiz samimi cevaplar ve sagladiginiz katki i¢in tesekkiir ederim.

Bugra ARSLAN

1) Yas kategoriniz:
a) 12-15 yas (Yildizlar) b) 16-18 yas (Gengler) c¢) 19-22 yas (Umitler) d) 23 yas ve iistii
(Biiyiikler)

2) Cinsiyetiniz:
a) Kadin b) Erkek

3) Ogrenim durumunuz:

a) Ilkokul-ortaokul b) Lise d) Universite e) Lisansiistii

4) Yaptiginiz spor dali:
a) Dart b) Bocce

5) Kac yildir bu sporu yapiyorsunuz?
a)1-2 yil b) 3-4 y1l C) 5-6 y1l d) 7 y1l ve daha fazla

6) Milli sporcu musunuz?

a) Milli sporcu degilim b) C milliyim c) B milliyim d) A milliyim

7) Lisans durumunuz:

a) Ferdi lisansliyim b) Kuliip lisansliyim

8)Antrendriiniiziin cinsiyeti:

a) Kadm b) Erkek ¢) Antrendriim yok

Liitfen asagidaki her ifade igin yaptiginiz sporla ilgili olarak sizi en iyi anlatan numaray1 daire

icine alimiz. Dogru ya da yanlig cevap yoktur. Numaralar su anlama gelmektedir:



Kesinlikl inli
esiniixie Katilmiyorum 2 Kararsizim Katiliyorum 4 Kesinlikle
Katilmiyorum 3 Katihyorum
1 5
Asagidaki sorular1 yaptiginiz spor bransiniz ile ilgili olarak cevaplayiniz.
1 [Kazanmama yardimei olacagm diisiiniirsem hile yaparim 1 2 B 4 P
2 |Bazen rakibin diizenini bozmak icin zaman harcarim 1 2 3 4 P
Bazen kaybetmek 6nemli degildir ¢iinkii hayatta h i
3 v/ yl g ciinkii hay: er seyi 1 b B Uk
lkazanamazsiniz
4 Rakibin psikolojisini bozmak kurallara aykiri olmadigt i¢in 1 b B U s
yapilabilir bir seydir
S |Diger insanlar hile yapiyorsa ben de yapabilirim 1 2 B 4 b
6 [Bazen rakibimi tahrik etmeye ¢alisirim 1 2 B8 4 b
7 |[Kazanmak ve kaybetmek hayatin bir par¢asidir 1 2 B8 4 5
8 [Eger kimse fark etmeyecekse hile yapilabilir 1 2 B 4 p
9 [Hak ederek kazanmak, haksizca kazanmaktan daha iyi hissettirir 1 2 3 4 p
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EK: 2. Olgek Izni

Alict: bahrigurpinar

Saym Bahri Hocam;

Oncelikle merhaba, ben Bugra Arslan.

Lisans egitimimi Gazi Universitesinde tamamladim su anda Bartin Universitesinde yiiksek
lisans egitimi almaktayim. Tez ¢alismam i¢in 2014 yilinda giivenirlik gecerlik calismasini
yaptiginiz Altyap: Sporlarinda Ahlaki Karar Alma Tutumlar1 Olgegi'ni kullanmak
istiyorum.

Sizi, eger izniniz olursa ve tabii olarak atifta bulunarak 6lgegi kullanmamda sizin
acinizdan bir sakinca var midir? Diye sormak i¢in rahatsiz ettim. Cevabinizi bekliyorum,

iyi ¢aligmalar dilerim.
Alict: bana
Sevgili Bugra 6lgegi kullanabilirsin . Calismalarinda basarilar dilerim. Tek ricam ¢aligman

bitince beni haberdar et ki okuyayim.

Sevgiler saygilar.

20 Eyliil 2017 11:40 tarihinde BAHRi1 GiiRPINAR <bahrigurpinar@yahoo.com> yazdi:
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