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PISA 2018 Arastirmasina Etki Eden Duygusal Faktorlerin Veri Madenciligi Yontemleri ile

Incelenmesi

Zeynep Saglam*®*, Mehmet Fatih Pekylrek®?, Ramazan Y1lmaz®?

Oz

Bu arastirma PISA 2018 arastirmasina katilan 6grencilerin matematik, fen ve okuma puanlarini
6grencilerin mutlu ve zgin olma, hayatindan memnun olup olmama, hayatinda bir anlam
bulma durumlart ile iligkisini incelemeye yoneliktir. PISA 2018 arastirmasina 79 iilkeden 15
yas grubunda 600.000 6grenci katilmistir. Bu aragtirmanin verilerini PISA 2018’e katilan
Ogrencilerin matematik, fen ve okuma puanlari ile ana dgrenci anketinden elde edilen aragtirma
kapsamindaki sorulara iligkin yanitlar olusturmaktadir. Arastirmada verilerin analizi igin
egitsel veri madenciligi tekniklerinden yararlanilmugtir. Verilerin analizi i¢in RapidMiner
programindan ve SPSS paket yazilimidan yararlanilmistir. Korelasyon analizi, karar agaglari
kullanilarak iliskiler ortaya ¢ikarilmigtir. Elde edilen bulgular sonucunda 6grencilerin mutluluk
orani arttik¢a tilkelerin matematik, fen ve okuma puanlarinin arttigi, tizgiin olan 6grencilerin
orani arttikca matematik, fen ve okuma puanlarinin diistigli goriilmiistir. Hayattan
memnuniyet orani ¢ok yiiksek veya diigiik oldugunda matematik, fen ve okuma puanlarimin
diistiigii, hayatindan ¢ok memnun olan 6grencilerin yogunluk gosterdigi tlkelerin matematik,
fen ve okuma puanlarinin diisiik oldugu goriilmiistiir. Arastirmadan elde edilen bulgular
dogrultusunda politika gelistiriciler, egitimciler ve arastirmacilar i¢in c¢esitli Onerilerde
bulunulmustur.
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Abstract

This study aims to examine the students who participated in the PISA 2018 research with their
mathematics, science and reading scores, and their relationship with being happy and sad, being
satisfied with their life, and finding a meaning in their life. 600.000 students in the 15 years age
group from 79 countries participated in the PISA 2018 survey. The data of this research consists
of the mathematics, science, reading scores of students participating in PISA 2018 and answers
related to the research questions obtained from the main student survey. Educational data
mining techniques were used in the analysis of the data. RapidMiner program and SPSS
package software were used for data analysis. Correlation analysis has been revealed by using
decision trees. As a result of the findings obtained, it was observed that the math, science and
reading scores of the countries increased as the happiness rate of the students increased. It was
observed that mathematics, science and reading scores were low when the satisfaction level of
life was too high or low, and the countries where students who were very satisfied with their
life were concentrated had low math, science and reading scores. In line with the findings of
the research, various suggestions have been made for policy makers, educators, and researchers.
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Extended Abstract
Introduction

It is thought that evaluating the PISA results is important for countries and OECD, to see the point where education
has reached and to compensate for the deficiencies. In the literature review, it was seen that data mining methods
were used in addition to statistical package programs to evaluate PISA data. The development of computer
software has revealed the desire of decision makers and researchers to reveal important connections from a large
number of complex data (Aksu & Dogan, 2018). Software such as RapidMiner and Weka are used in data mining
to obtain meaningful results from big data. There are many data mining algorithms used to detect relationships
between data. No matter how good the data mining algorithm is, it is not possible to evaluate the results if the
characteristics of the work done are unknown (Aksu & Dogan, 2018). In this study, it is important to have

information about what is PISA, why is it done and what is the state of our country.

PISA is a continuous program that monitors trends in knowledge and skills. PISA assumes that individuals who
have completed the age of 15 will have reached the end of compulsory education and gained the necessary
knowledge and skills as a citizen. The first PISA survey was conducted in 2000, Turkey is situated in this research
since 2003 (Demir, 2015). Reading, mathematics, and science performances are measured in PISA exams, which
are repeated every three years with the participation of member and partner countries, in the exam, students' ability
to use this knowledge, transfer it to life and adapt it to new situations is measured rather than what they learn in
school curricula (Iseri, 2019). The last PISA exam was held in 2018. 15 years age group, students attending a
school participated in the study in 79 countries and economy. Each assessment lasted two hours, multiple choice
and open-ended questions were included in the exam using computer-based tests. They also filled out a
questionnaire asking for 35 minutes of information about themselves, their homes, schools, and families. School

principals also filled out another questionnaire about the school system and learning environment (OECD, 2019f).

In this study, using the data obtained based on the main student survey and mathematics, science and reading
scores, it is investigated whether there is a relationship between students' perspectives on life and their satisfaction

and PISA test results. Based on this purpose, answers to the following questions are sought:

1. Is there a relationship between students' sense of meaning and the success of mathematics, science and
reading?
2. How do the math, science and reading scores of students who feel happy sometimes or always and those

who feel sad sometimes or always?

3. How do the results change when the math, science and reading scores of female students and male students

who are satisfied with their life compare?
Method

This study is a relational research. In relational studies, whether there is a relationship between two or more
variables and the direction and strength of this relationship, if any, is checked (Bulyukozturk, Cakmak, Akgn,
Karadeniz, & Demirel, 2017). In PISA 2018 research, factors related to mathematics, science and reading scores

were investigated. Correlation and decision trees were used to analyze the data.
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37 OECD and 42 partner countries participated in the PISA 2018 survey. Of the 32 million students that make up
the research universe, 600.000 students were selected as samples. In the PISA sample selection, two-stage stratified
sampling was selected. In the first stage, the schools attended by 15-year-old children were determined. In the
second stage, 42 students from each selected school should be selected with equal probability, the number of
students from one school should be at least 20 (OECD, 2019d). Since this research is a study that will look at the

general situation of all countries, it is explicitly shared on the OECD website and examines the world sample.

Findings

In this study, the relationship between the proportion of students who feel happy and feel sad living in the countries
participating in the PISA research and the level of science, mathematics and reading scores was analyzed by
decision trees in the RapidMiner program. As a result of the analysis; as the proportion of students feeling happy
increases, the math, science and reading scores of the countries have increased. As the proportion of students

feeling sad increased, their mathematics, science and reading scores decreased.

Firstly, it was examined whether there is a difference in terms of the scores of male and female students who
participated in the PISA 2018 research. Then, the reflection of satisfaction rates on the scores was examined. All
three score levels were evaluated separately. In terms of science, mathematics and reading scores, the scores did
not show a normal distribution among countries. According to the Mann-Whitney U test in the SPSS package
program, it was observed that female and male students did not differ in math and science scores in terms of scores,
but female students were more successful in reading scores. If the satisfaction rate is very high and low, the scores

are low, and if the satisfaction rate is medium, the scores are better.

Discussion and Conclusion

In the literature review, there is no study on the relationship between the feeling of satisfaction and success. This
study was carried out by examining the responses of the students to the questionnaire in the PISA research. A
detailed research can be done about what exactly they mean with satisfaction, how they evaluate their life
satisfaction. It was seen in PISA research that being very satisfied with his life decreased success, a student who
is very satisfied with his life may not need to work to make his life better. It was also seen that success was low
when the satisfaction rate of life was very low. In this study, the relationship between students' sense of meaning
and mathematics, science and reading scores were investigated. Correlation matrix was used in the RapidMiner
program to perform correlation analysis. The answers of the three questionnaires taken from the students were
analyzed separately. The survey questions analyzed are: "l have discovered a satisfying meaning in life.", "I have

an idea of what it means to my life." and "My life has a meaning, purpose.".

In this study, a study was conducted using the data of all countries without discriminating between countries.
Countries need to be examined separately to get more detailed results from the data. Significant results can be
obtained by comparing the data of the countries that receive high scores especially from PISA studies and those
that consistently score low. When countries invest in education, besides improving the physical conditions, the
factors affecting the success can be considered as a whole if they take into account the psychological conditions

of the students. Besides, the biggest factor in the success of the students is the family in which they were born and
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raised. When the families meet the physical needs of the children and they teach in fully equipped schools they

should not expect success, they should be aware that well-being of children also affects success.
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Giris

Egitim, dogumla baslayip insan hayatinin her evresinde var olan bir etmendir. insanlar egitimi iki sekilde
almaktadir, okullarda alinan formal egitim ve bir sisteme dayanmaksizin hayatin akisi i¢inde gergeklesen informal
egitim. Tezcan’a (1997) gore egitim, kisiligin gelismesine yardim eden, onu yetiskin yasamina hazirlayan, gerekli
beceriler elde etmesine yarayan bir siirectir, bu siireg iilkelerin kendi amaglar1 dogrultusunda degisebilmektedir.
Her tilkenin kendi egitim sistemi i¢in belirledigi amaglar vardir. Okullar egitimlerini bu amaglara ulasacak bigimde
vermektedir. Ozellikle son yillarda kendini gosteren teknolojik gelismeler sayesinde egitim her yerden ulagilabilir
olmug ve egitimde sinirlar ortadan kalkmustir (Yilmaz, Karaoglan Yilmaz, & Ezin, 2018). Gengler ozellikle
Facebook gibi sosyal mecralardaki bilgi paylasim gruplarinda ilgi duyduklar1 konularla ilgili kendilerini
gelistirebilmektedirler (Yi1lmaz, 2019). Internet iizerinde bilgi aramay1 bilen, dogru bilgiye nasil ulasacagini bilen
ogretmenler bu konuda &grencilere yol gosterebilir ve onlarin dogru bilgilere ulagmasina dnciiliik edebilir

sonucuna ulasilmigtir (Karaoglan Yilmaz & Kilig Cakmak, 2016).

Ulkeler kendi amaglari dogrultusunda 6grencilerini yetistirmenin yaninda bagl bulunduklari uluslararasi
ortakliklarin da belirli hedefleri olabilmektedir. Tiirkiye’nin bagli oldugu siyasi ve ekonomik amaclh ¢esitli
ortakliklar bulunmaktadir. Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) ulusal, bdlgesel ve yerel diizeylerde
kilit konularda isbirligi yapan iilkeleri bir araya getirmistir, Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu 37 Uye Ulkeden
olusmaktadir. OECD’ye su an iiye olmayan ancak ortak olarak ¢alismalarini yiiriiten {ilkeler bulunmaktadir.
OECD nin egitim ¢aligmalari, bireylerin ve uluslarin daha iyi igler ve daha iyi yasamlar saglayan, bilgi ve becerileri
tespit edip gelistirmelerine yardime1 olur (OECD, 2019a). Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi (PISA)
ilye ve partner iilkelerde yapilan caligmalardan bir tanesidir ve bu bilgi ve becerilerin 6l¢iilmesi hedeflenerek

uygulanmaktadir.

PISA arastirma verilerini degerlendirmek igin birgok analiz yontemleri kullanilmaktadir. PISA sonuglarini
degerlendirmek iilkeler ve OECD agisindan egitimin geldigi noktay1 gérmek, eksikleri gidermek bakimindan
6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Yapilan alanyazin aragtirmasinda PISA verilerini degerlendirmek icin istatistik
paket programlarinin yaninda, veri madenciligi yontemlerinin kullanildigi goriilmiistiir. Bilgisayar yazilimlarinin
geligsmesi, karar alici mercilerin ve arastirmacilarin ¢ok sayida karmasik veri i¢inden dnemli baglantilari ortaya
cikarma istegini ortaya cikarmigtir (Aksu & Dogan, 2018). RapidMiner ve Weka gibi yazilimlar veri
madenciliginde biiyiik verilerden anlamli sonuglar elde etmek i¢in kullanilirlar. Veriler arasindaki iligkileri tespit
etmek i¢in kullanilan bir¢ok veri madenciligi algoritmas: bulunmaktadir. Veri madenciligi algoritmasi ne kadar
iyi olursa olsun, yapilan igin 6zellikleri bilinmezse sonuglarin degerlendirilmesi miimkiin degildir (Aksu & Dogan,
2018). Bu galigmanin amacini anlayabilmek i¢in PISA nedir, neden yapilir ve iilkemizin durumu nedir konularinda

bilgi sahibi olmak énemlidir.
PISA Testleri

PISA, bilgi ve becerilerdeki egilimleri izleyen siirekli bir programdir. PISA, 15 yasimi doldurmus bireylerin
zorunlu egitimin sonuna geldigini diigiinerek, bir vatandas olarak gereken bilgi ve becerileri kazanmis olacagini
varsaymaktadir. Tlk defa 2000 yilinda yapilan PISA smavlarma 2003 yilindan sonra Tiirkiye diizenli olarak
katilmistir (Demir, 2015). Uye ve partner iilkelerin katilimiyla ii¢ yilda bir tekrarlanan PISA sinavlarinda okuma,

matematik ve bilim performanslari dl¢iilmektedir, sinavda 6grencilerin okul miifredatlarinda 6grendiklerinden ¢ok
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bu bilgilerini kullanma, yasama aktarma ve yeni durumlara uyarlayabilmeleri 6l¢iilmektedir (Iseri, 2019). Egitimin
insanin yetismesi bakimindan en 6nemli unsur oldugu diisiiniildiigiinde, egitimin tek amac1 insanlar1 meslek sahibi
yapmak degildir, onlar1 topluma kazandirmak egitimin amaglarindandir (Tezcan, 1997). PISA sinavlari da yapilan
testlerle 6grencilerin gergek hayata hazir olup olmadiklarini 6lgmeye ¢alismaktadir. Bunun yaninda iyi performans
gosteren iilkelerdeki 6rnek egitim uygulamalari, sistemlerinde sorun olan diger iilkeler tarafindan 6rnek alinarak,
egitim kalitelerini yiikseltmeleri ve Ogrencilerini gelecege daha etkili hazirlamalar1 bakimindan onem arz

etmektedir (Aydin, Erdag, & Tasg, 2011).

Son PISA siavi 2018 yilinda yapilmistir. Aragtirmaya 79 iilke ve ekonomide yasayan 15 yas grubu halen bir okula
devam eden ogrenciler katilmistir. Ogrencilere bilgisayar tabanli testler kullanilarak yapilan sinavda, her bir
degerlendirme iki saat stirmiig, coktan se¢meli ve agik uglu sorular sorulmustur. Ayrica 35 dakika siiren kendileri,
evleri, okullar1 ve aileleri hakkinda bilgiler istenen bir anket doldurmuslar, yine okul mudurleri de okul sistemi ve
ogrenme ortami hakkinda bagka bir anket doldurmuglardir (OECD, 2019f).

Turkiye’nin PISA Sonuglari

OECD’nin PISA degerlendirmesi iilkelerin egitim performanslarini karsilagtirmak i¢in kullanilmaktadir (Celen,
Celik, & Seferoglu, 2011). Egitim sisteminden kaynaklanan eksiklerin belirlenmesi, problemlerin tespit edilmesi

ve ¢0ziim yollarina gidilmesi amaciyla degerlendirmeler yapilmaktadir.

Ulkelerin egitim kalitesini 6lgmek amaciyla yapilan PISA arastirmalar1 2000 yilinda baslamis ve iiger yillik
periyotlar halinde uygulanan sinavlar okuma, matematik ve fen alanlarindan birine yogunlagmaktadir. 2000 yilinda
okuma, 2003 te matematik, 2006 yilinda fen alanina yogunlasildiktan sonra 2009 yilinda tekrar okuma becerilerine
yogunlagilmistir (Cooperation & Development, 2009). Turkiye’nin PISA sonuglarinin ayrintili degerlendirmesini
yapmak bu ¢alismanin konusu degildir, ancak yillara gére degisimi gostermek, tilkemizin OECD ve diger katilimci

iilkelere gore yerini gdrmek agisindan dnemlidir.

Tirkiye ilk defa katildig1 2003 PISA arastirmasinda 41 iilke arasindan matematikte 33, okuma alaninda 34, fen
alaninda 36. sirada yer almistir (Celen ve digerleri, 2011). 2006 PISA arastirmalart sonucunda ise fen bilimleri

alaninda 424 puan almis 57 iilkeden 44, matematik alanindan 43 ve okuma alaninda 38. sirada yer almigtir (Anil,

2010).

PISA arastirmalarina 2009 yilinda 65 iilke katilmig, bunlardan 34’0 OECD ulkesidir. Tiirkiye bu arastirmada 65
iilke arasindan matematik alaninda 41, okuma becerileri alaninda 39 ve fen alaninda 42. sirada yer almistir
(Ozmusul & Kaya, 2014). PISA’ min gergeklestirdigi 2012 arastirmasina 34’ OECD (ilkesi olmak iizere toplam
65 iilke dahil olmustur. Tiirkiye, matematik alaninda 448 puanla genelde 44. sirada, OECD iilkeleri arasinda 31.
sirada, okuma becerileri alaninda 475 puanla genelde 41, OECD filkeleri arasinda 31. sirada ve fen okuryazarlig:
alaninda 463 puanla OECD fiilkeleri arasinda 33. sirada genelde ise 43. sirada yer almistir (Milli Egitim Bakanligi,
2015).

Agirlikli alanin fen oldugu 2015 PISA arastirmasinda 35°i OECD iilkesi olmak tizere 72 iilke yer almustir.
Tiirkiye’den 5895 dgrenci bu sinavda yer almistir. Fen alaninda 425 puan alan Tirkiye bu alanda 51, matematik

alaninda 420 puanla 48 ve okuma alaninda 428 puanla 49. sirada yer almustir (Tas, Arici, Ozarkan, & Ozgiirliik,
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2016). 2018 yilinda yapilan PISA arastirmasina 37 OECD iilkesi ile birlikte 79 iilke dahil olmus, Tiirkiye 454
puanla matematikte 42, 468 puanla fende 39 ve 466 puanla okumada 40. sirada yer almistir (OECD, 2019c).

Yukaridaki veriler dogrultusunda 2009-2018 yillar1 arasinda uygulanan PISA aragtirmalarinin sonuglar1 Tablo

1’deki gibi gosterilmektedir.

Tablo 1. Yillara Gore PISA Puanlari

2018 2015 2012 2009

M F 0 M F 0 M F 0 M F o)
OECD 489 489 487 490 493 493 494 501 496 496 495 493
Ortalamasi
TumUlkeler oo 456 453 461 465 460 470 477 471 465 471 464
Ortalamasi
Turkiye 454 468 466 420 425 428 448 463 475 445 454 464
Ortalamasi
Siralama 42 39 40 50 54 50 44 43 42 41 42 39
Katilan Ulke 79 72 65 65
Sayisi

NOT: Matematik(M), Fen(F), Okuma(O) olarak kisaltilmistir.

PISA 2015 sonuglari ile karsilastirildiginda 2018 arastirmasinda fen okuryazarligi basta olmak tizere Tiirkiye’nin
puanlar yiikselmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2019), genel olarak bakildiginda ise yillar igerisinde siralamasinin
cok fazla degismedigi gorulmektedir. Tirkiye nin yillar i¢inde siralamasinin degismemesinin Sebebi egitime
yapilan harcamalarin azhigidir, ancak tek sebebin bu oldugu séylenemez (Yavuz, Dibek, & Yal¢in, 2017). PISA
aragtirma sonuglarinin irdelenmesi, diger iilkelerle olan farkliliklarin aragtirilmasi bu konuda 6nem arz etmektedir.
Puani iyi olan iilkeler ile az olan iilkelerde egitimin isleyisi bakimindan ne gibi farklarin oldugunun ayrintili

irdelenmesi basar1 ve basarisizlik nedenlerinin bulunmasina etki edebilir.
Arastirmanin Amaci

PISA aragtirmalarinin sonuglarma yonelik alanyazinda ¢ok fazla calisma bulunmaktadir. Ozellikle PISA
sonuglarinin yillar i¢indeki degisimini inceleyen, puanlardaki artislar1 ve azalislarin nedenlerini irdeleyen, PISA
basarisinin sebeplerini yordamaya yonelik arastirmalar bulunmaktadir. PISA basarisinin egitime yapilan
yatirimlarla ilgisi oldugunu arastiran bir ¢aligmada soyle denilmistir: “egitime yapilan yatirimlar kadar, egitim
harcamalarinin niteligi ve etkin kullanimi da dnemlidir” (Kiligaslan & Yavuz, 2019). En basarili bes iilke ve
Tiirkiye’nin karsilastirildigt baska bir arastirmada ise yiiksek puan alan {ilkelerin G6grencilerine yiiksek
standartlarda okuma becerileri kazandirdigini, Tiirkiye’nin ise bunu yeterince yapamadigi sdylenmektedir (Aydin
ve digerleri, 2011). Ogrenci ve sinif 6zelliklerinin matematik basarisina etkisini arastiran diger bir calismada ise,
Ogrencinin anne babasinin egitim seviyesi ve mesleklerinin matematik basarisina pozitif katkisi oldugu
belirtilmektedir (Akyiiz & Pala, 2010). Incelenen baska bir galismada Tirk ve Vietnamli ogrenciler
karsilagtirilmig, matematik puani iyi olan Tiirk 6grencilerin zor problemlerden hoslandig: tespit edilmistir (Yavuz
ve digerleri, 2017). PISA 2006 verilerine gére egitimin niteligini belirleyen faktorleri inceleyen bir ¢alismada,
sosyo-ekonomik faktdrleri iceren ev ve anne-baba 6zellikleri oldugunu belirtmektedir (Yildirim, 2012). Yapilan
caligmalar cogunlukla Ogrencinin ¢evresinde bulunan faktorlerin O0grencinin bagarisina etkisini arastirir
niteliktedir, ancak 6grencinin duyussal 6zelliklerinin matematik puanina yansimasini aragtiran bir caligmaya gore
matematik puanmnin, “problem ¢6zme davramigi” pozitif, “matematige yonelik duygular”, “okula ydnelik

duygular” ve “matematik endisesi” arasinda negatif bir iliski vardir (Demir, 2015). Yapilan baska bir ¢alismada
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matematik okuryazarhigini etkileyen bagimsiz degiskenler analiz edilmis ve 6nem sirasina gore siralanmigtir (Aksu

& Guzeller, 2016).

PISA arastirmalarinda &grencilere bilim, matematik ve okuma becerilerinin 6lgiildligii testlerin yaninda
ogrencilerin performanslarinin arkasinda yatan sebepleri 6lgmek i¢in anketler uygulanarak veriler toplanmaktadir
(Demir, 2015). PISA 2018 arastirmasinda Ogretmenler, dgrenciler, okul yoneticileri ve veliler igin anketler
diizenlenmistir. Ogrenciler igin zorunlu bir anket disinda istege bagl (¢ arka plan anketi de bulunmaktadir.
Ogrenciler igin sunulan arka plan anketleri, egitim kariyer anketi, BIT (Bilgi ve Iletisim Teknolojileri) asinalig1
anketi ve refah anketidir (OECD, 2019¢). Bu arastirmada 6grencilere uygulanan zorunlu anketten veriler alinarak

kullanilmistir.

Alanyazinda PISA’nin dnceki yillarda yapilmis arastirmalarina nazaran 2018 verilerine dayanan az sayida ¢aligma
bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar genellikle 6grencinin hayatina yonelik dis etkenlerin basarisina etkisini
aragtirmaktadir, ancak Ogrencinin igsel durumunun basarisina etkisini aragtiran yeterli sayida arastirma
bulunamamustir. Ulkeler PISA ve benzeri arastirmalarin verilerine dayanarak egitim alaninda degisikliklere
gitmekte, bagarty1 artirmak icin tedbirler almaktadirlar. Ancak alinan tedbirler ve incelemeler genellikle fiziksel

boyutta okullarin iyilestirilmesi, egitimin diizenlenmesi, sistemin eksiklerinin giderilmesi yoniinde olmaktadir.

Bu ¢alismada ana 6grenci anketi ve matematik, fen ve okuma puanlarina dayanarak elde edilen veriler kullanilarak
6grencilerin hayata bakis agilari ve iginde bulunduklari memnuniyet halleri ile PISA test sonuglar1 arasinda iligki

olup olmadigi arastirilmaktadir. Bu amaca dayanarak asagidaki sorulara yanit aranmaktadir:

1. Ogrencilerin hayata yiikledigi anlam duygusu ile matematik, fen ve okuma basarisi arasinda bir iliski var

mudir?

2. Kendini bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grenciler ile kendini bazen veya her zaman {izgiin
hisseden 6grencilerin matematik, fen ve okuma puanlar1 karsilastirildiginda sonuglar nasil bir degisim

gostermektedir?

3. Hayatindan memnun kiz Ogrenciler ile erkek Ogrencilerin matematik, fen ve okuma puanlari

karsilagtirildiginda sonuglar nasil bir degisim gostermektedir?
Yontem
Arastirmanin Deseni

Bu béliimde arastirmanin tiirii, evren, drneklem se¢imi hakkinda bilgi verilmekte, verilerin nasil analiz edildigi ile
ilgili agiklamalar yapilmaktadir. Caligma PISA arastirmasinin 2018 yil1 verilerine dayanarak sekil bulmustur.
PISA 2018 aragtirmasi sonuglarma gére matematik, fen ve okuma basarisinmi etkileyen faktorler incelendiginden
iliskisel bir aragtirmadir. Iliskisel arastirmalarda iki ya da daha fazla degisken arasinda iliski olup olmadigina ve
varsa bu iligkinin yoniine ve giiciine bakilir (Buytkoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz, & Demirel, 2017).
Verilerin incelenmesinde korelasyon, karar agaglari, normallik testleri ve Mann-Whitney U testlerinden

faydalanilmustir.
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Evren ve Orneklem

PISA 2018 arastirmasina 37 OECD iilkesi ile beraber 42 ortak iilke katilmistir, 79 katilimer iilkenin okullarinda
okuyan evreni olusturan 15 yasindaki 32 milyon &grenciden 600.000 6grenci 6rneklem olarak se¢ilmistir,
Tiirkiye’den 1.038.993 evren iginden 6.890 6grenci PISA arastirmasina dahil olmustur (OECD, 2019d). PISA
orneklem se¢iminde iki asamali tabakali 6rneklem se¢imi yapmaktadir, ilk asamada 15 yas grubu ¢ocuklarin
kaydedilecegi okullar tespit edilmekte, ikinci agamada segilen her okuldan 42 &grenci esit olasilikla segilir, bir
okuldan katilimc1 6grenci sayisi en az 20 olmak zorundadir (OECD, 2019d). Bu arastirma biitiin tilkelerin genel
durumuna bakacak bir ¢caligma oldugundan, OECD’nin internet sayfasinda agik olarak paylasima sunulmus, diinya

orneklemini incelemektedir.
Veri Toplama Araglari

PISA 2018 aragtirmasinda dgrencilere ana alani olan okuma zorunlu olmak iizere tercih edilen baska bir alanla
birlikte iki alandan test yapilmis, bu iki testin siiresi 30 dakikalik boliimler halinde iki saat siirmistiir (OECD,
2019c¢). Aragtirmada 2018 PISA arastirmasi sonuglarina gore elde edilen matematik, fen ve okuma performansi
puanlart OECD veri tabanindan indirilmistir. Bu verilerin yaninda 6grencilere performanslari etkileyen faktorleri
arastirmak amaciyla anketler uygulanmigtir. PISA anketleri ilk defa 2012 yilinda uygulanmis, sonraki yillarda
uygulanmaya devam etmistir (OECD, 2019b).

Anketlerden Elde Edilen Veriler

Anketlere iliskin veriler yine OECD PISA sonuglarini igeren veri tabanindan indirilmistir. Tablo 2°de elde edilen
veriler, bu aragtirma ile ilgili olacag diisiiniildiiginden PISA ana 6grenci anketinden alinmistir. Ana dgrenci anketi
79 sorudan olugmaktadir ve 35 dakika siirmiistiir. Bu arastirmada ana §grenci anketinden Tablo 2’de yer alan
calismaya uygun sorular alinmig ve analiz edilmistir. Ana &grenci anketinde her sorunun tipi farklidir, bu
caligmada yer alan 3 soru bashg: altinda 6 6zellik 6l¢iilmektedir. 2 soru basligi altinda yer alan 12 6zellik 4°1i

likert tipi soruyla Sl¢iilmistiir, 1 soru basligi altindaki yer alan 1 6zellik ise 11°1i likert tipi soruyla dl¢lilmiistiir.

Tablo 2. Ogrenci Anketinden Alman Ilgili Maddeler

Madde kodu Degisken Olgeklendirme
Ana §ge ST186 Asagida verilen duygulari ne siklikla yastyorsunuz
5 ST186Q05HA  Mutlu Asla/Nadiren/Bazen/Daima
f: ST186Q08HA Uzgiin Asla/Nadiren/Bazen/Daima
Ana 6ge ST185 Asagidaki ifadelere ne kadar katiliyorsunuz
Kesinlikle katilmiyorum/
ST185Q01HA Hayatimin agik bir anlami1 ve amaci var Katilmiyorum/ Katiliyorum/
Kesinlikle katiliyorum
Kesinlikle katilmiyorum/
ST185Q02HA Hayatta tatmin edici bir anlam buldum Katilmiyorum/ Katiliyorum/
5 Kesinlikle katiliyorum
° . .o . . . Kesinlikle katilmiyorum/
2D 57185 QO3HA Hayatimda neyin anlam verdigine dair net bir fikrim Katimtyorum/ Katiliyorum/
= var ..
< Kesinlikle katiliyorum
Ana bge ST016 Genel olarak, bir biitlin olarak yagaminizdan ne

kadar memnunsunuz?
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0.Hi¢ memnun degilim/
STO016Q01NA Sizin i¢in uygun olan se¢enegi segin. 1/2/3/4/5/6/7/8/9/ 10.Tamamen
memnunum

Alt 6geler

Madde kodu ST186 olan soru “Asagida verilen duygular1 ne siklikla yasiyorsunuz?” dur. Bu sorunun altinda alt
bagliklar vardir ve bu basliklar dortlii likert tipi olgekle test edilmistir. Bu olgekteki asla/nadiren/bazen/daima
secenekleri bulunmaktadir. PISA veri tabaninda bu veriler okullarda mutluluk yaygmlig1 ve okullarda {iziinti
yayginligi olarak tablo haline getirilmistir. Okullarda mutluluk yayginhig: tablosunda; bazen veya daima mutlu
oldugunu séyleyen Ogrenciler, dgrencilerin %90°dan fazlasi bazen veya her zaman mutlu oldugunu bildirdi,
ogrencilerin %75 ile %90 arasindakiler bazen veya her zaman mutlu oldugunu bildirdi, 6grencilerin %25 ile %75
arasindakiler bazen veya her zaman mutlu oldugunu bildirdi, 6grencilerin %10 ile %25 arasindakiler bazen veya
her zaman mutlu oldugunu bildirdi, 6grencilerin %10’dan az1 bazen veya her zaman mutlu oldugunu bildirdi
bagliklar1 altina toplanmis ve veriler yiizdelik dilim olarak girilmistir. Okullarda iizlintii yayginlig: tablosunda;
bazen veya daima tlizgiin oldugunu sdyleyen dgrenciler, 6grencilerin %90°dan fazlasi bazen veya her zaman iizgiin
oldugunu bildirdi, 6grencilerin %75 ile %90 arasindakiler bazen veya her zaman iizgiin oldugunu bildirdi,
ogrencilerin %25 ile %75 arasindakiler bazen veya her zaman iizgiin oldugunu bildirdi, 6grencilerin %10 ile %25
arasindakiler bazen veya her zaman iizgiin oldugunu bildirdi, 6grencilerin %10’dan az1 bazen veya her zaman
lizgiin oldugunu bildirdi basliklari altina toplanmig ve veriler yiizdelik dilim olarak girilmistir. Bu ¢caligmada bazen
veya her zaman mutlu oldugunu bildiren 6grencilerin yiizdesi ile bazen veya her zaman iizgiin oldugunu bildiren

ogrencilerin yiizdesi kullanilmigtir.

Madde kodu ST185 olan soru “Asagidaki ifadelere ne kadar katiliyorsunuz?” sorusudur. Dortlu likert tipi 6lgek
sorusunda kesinlikle katilmiyorum/katilmryorum/katiliyorum/kesinlikle katiliyorum segenekleri bulunmaktadir.
Bu sorunun alt 6geleri; hayatimin agik bir anlam1 ve amaci var, hayatta tatmin edici bir anlam buldum ve hayatimda

neyin anlam verdigine dair net bir fikrim vardir.

Madde kodu ST185 olan soru “Genel olarak, bir biitiin olarak yagaminizdan ne kadar memnunsunuz?” sorusudur.
Bu sorunun tek alt 6gesi bulunmaktadir, kendiniz i¢in uygun olan segenegi secinizdir. 0-hi¢ memnun degilim
seceneginden baslayip, basamakli olarak 10-tamamen memnunum se¢enegine kadar 6grencilerin 11 se¢im hakki
bulunan bir anket sorusudur. Bir 6grenci yasam doyumu 6l¢eginde 0 ile 4 arasinda bir rapor vermisse “tatmin
olmaz”, 5 veya 6 bildirirse “biraz memnun”, 7 veya 8 bildirmisse “orta derecede memnun”, 9 veya 10 bildirmigse
“cok memnun” olarak siniflanmakta ve son olarak bir grup daha olusturup en yiiksek yasam doyumu diizeyini
bildiren yagam doyumu 6lgeginde 7-10 arasinda diizeye denk gelen gruplar birlestirilip “memnun” kategorisi
olugturulmugtur (OECD, 2019d). Bu bilgiler 1s1ginda hayatindan memnun olan 6grencilerin sayisi yiizdelik olarak
verilmistir. Bu ankette cinsiyet verisi de oldugundan hayatindan memnun erkek ve kiz dgrencilerin ylizdeleri ayr

ayr1 gortilebilmektedir.

Okuma Testi Sonuglart

Okuma yetkinligi insan aktiviteleri igin ¢ok Snemlidir, bir kilavuzdaki talimatlar1 okumak, bir durumun nasil

gerceklestigini bulmak, bagkalar ile iletisim kurmak gibi birgok iglevinin yaninda, diger bilgi alanlarinin da
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bilesenidir; drnegin gercek yasam problemlerini test eden PISA’nin diger iki temel alani olan matematik ve fen
alaninda bagarili olabilmek i¢in okuma diizeyinin iyi olmas1 gereklidir (OECD, 2019c). PISA 2018 arastirmasi
bilgisayar destekli okuma degerlendirmesine odaklanmaktadir, bu test dijital tabanli metin ve degerlendirme
bi¢imlerini igermekte ancak geleneksel okuma okuryazarligi bi¢imlerini degerlendirme yetenegini de

korumaktadir (OECD, 2019c).

Tablo 3. PISA Okuma Yeterlilik Duzeyleri

Okuma Yeterlilik Dlzeyleri Puan Araligi
Seviye 1b nin altinda Puan<=262
Seviye 1b 262<Puan<=334
Seviye la 334<Puan<=407
Seviye 2 407<Puan<=480
Seviye 3 480<Puan<=502
Seviye 4 502<Puan<=625
Seviye 5 625<Puan<=698
Seviye 6 698<Puan

PISA okuma puanlar1 yeterlilik seviyelerine ayrilmistir, bunlar; 1b’nin altinda, 1b, 1a, 2, 3, 4, 5, 6’dir. Bu
arastirmada karar agaclar1 kullanilirken bu yeterlilik seviyeleri kullanilarak islem yapilmistir. Korelasyon analizi

yapilirken yeterlilik seviyeleri kullanilmamus, iilkelerin okuma puanlari kullanilmistir.

Matematik Testi Sonuclart

PISA’nin 6l¢tigii matematik okulda edinilen matematik kavramlarinin yaninda, bildiklerinden yola ¢ikarak ne
kadar iyi tahminlerde bulunduklarini, ger¢ek hayat problemi ¢6zebilmek i¢in gerekli matematik yeteneklerini
Olgcmektedir (OECD, 2019c). Bu aragtirmada 6grencilerin matematik basarisi {izerine de analizler yapilmustir.
PISA veri tabanindan alinan iilkelere ait matematik puanlarini gésteren tablolar kullanilmigtir. Tablo 4’de PISA

matematik yeterlilik dizeyleri gosterilmektedir.

Tablo 4. PISA Matematik Yeterlilik Diizeyleri

Matematik Yeterlilik Duzeyleri Puan Arahg:
Seviye 1 in altinda Puan<=357
Seviye 1 357<Puan<=420
Seviye 2 420<Puan<=482
Seviye 3 482<Puan<=544
Seviye 4 544<Puan<=606
Seviye 5 606<Puan<=669
Seviye 6 669<Puan

PISA matematik puanlari yeterlilik seviyelerine ayrilmistir, bunlar; 1’in altinda, 1, 2, 3, 4, 5, 6’dir. Bu arastirmada
karar agaclar1 kullanilirken bu yeterlilik seviyeleri kullanilarak islem yapilmistir. Karar agaclar1 kullanilirken
yeterlilik diizeyleri kullanilmis, korelasyon analizinde ise iilkelerin matematik puanlar1 kullanilmastir.

Fen Testi Sonuclart

Cagdas toplumlarda, bilimi ve bilime dayali teknolojiyi anlamak sadece kariyerleri dogrudan ona bagli olanlar i¢in

degil, tartisilan konularda bilingli kararlar vermeleri agisindan biitiin vatandaslar icin gereklidir bunun i¢in PISA
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bilimle ilgili konularda bir vatandas olarak bilime dayanarak etkilesim kurma yeteneklerini 6l¢mektedir (OECD,
2019c). PISA’nin fen testi sonuglari da bu aragtirmanin bagimli degiskeni oldugundan test sonuglar

degerlendirmeye alinmustir. Tablo 5°de PISA fen yeterlilik dizeyleri gdsterilmektedir.

Tablo 5. PISA Fen Yeterlilik Duzeyleri

Fen Yeterlilik Dlizeyleri Puan Aralig:
Seviye 1b nin altinda Puan<=260
Seviye 1b 260<Puan<=334
Seviye la 334<Puan<=409
Seviye 2 409<Puan<=484
Seviye 3 484<Puan<=558
Seviye 4 558<Puan<=633
Seviye 5 633<Puan<=707
Seviye 6 707<Puan

PISA fen puanlar yeterlilik seviyelerine ayrilmustir, bunlar; 1b’nin altinda, 1b, 1a, 2, 3, 4, 5, 6’dir. Bu arastirmada
karar agaglar1 kullanilirken bu yeterlilik seviyeleri kullanilarak islem yapilmistir. Korelasyon analizi yapilirken

yeterlilik seviyeleri kullanilmamus, {ilkelerin okuma puanlar1 kullanilmstur.
Veri Toplama Sireci

Arastirma verileri OECD resmi internet sayfasi https://www.oecd.org/pisa/data/2018database/ adresinden
alinmustir. Verilerin toplanmasindan analiz edilip sonuglarin belirlendigi zamana dek gegirilen siireg Sekil 1 de

gorsel olarak sunulmustur.
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Verilerin toplanmasi

PISA test sonuglari PISA 6grenci anketleri

|¢

Uygun verilerin secilmesi

Indirilen test ve anket sonuglarindaki verilerin incelenerek uygun olanlarin ayiklanmasi

Analiz i¢in veri 6n isleme

*

Kullanilacak verilerin RapidMiner programinda kullanmaya uygun hale getirilmesi

Verilerin analiz edilmesi

RapidMiner veri madenciligi yazilimi kullanarak verilerin analiz edilmesi

Bulgular ve Sonuglar

Analiz sonucunda elde edilen verilerin degerlendirilmesi ve sonuglarin yazilmasi

Sekil 1. Arastirmanin Asamalart

OECD veri tabaninda PISA test sonuglar1 ve anket sonuglar1 indirildikten sonra, bu veriler icinden uygun verilerin
ayiklanmasi yapilmustir. indirilen tablolar iginden analizlerde kullamilacak tablolar ayiklanmis ve RapidMiner
programinda kullanima hazir hale getirilmistir. Matematik, okuma ve fen sonuglari puan olarak alinmis ve puanlar
PISA’nin seviyelerine uygun olarak seviyelendirilmistir. Veriler RapidMiner programina yiiklendikten sonra anket
verilerinde bos olan veriler ortalamaya uygun olarak program tarafindan dolduracak sekilde programlanmustir.
Analize uygun hale getirilen veriler, RapidMiner programinda korelasyon ve Karar agaglar1 kullanilarak analiz

edilmis ve sonuglar incelenmistir.
Verilerin Analizi

Veri madenciligi alaninda verilerin analiz edilmesinde kullanilan farkli paket programlar bulunmaktadir, bunlarin
birbirine gore avantaj ve dezavantajlari vardir. Kurulum kolayligi, veri gorsellestirme agisindan diger veri
madenciligi yazilimlarina goére avantajli olmasi, bilgisayarda az yer kaplamasi RapidMiner yaziliminin
avantajlanidir (Yildiz & Seker, 2016). Bu avantajlar1 dolayisiyla ve kullanim kolayligi sebebiyle RapidMiner

yazilimimin kullanilmasina karar verilmistir.

Arastirma iligkisel bir aragtirma oldugundan verilerin analizinde korelasyon analizi ve karar agaglari kullanilmistir.

Aragtirmada 6grencilerin matematik, fen ve okuma puanlari bagimli degiskenlerine, 6grencilerin; hayattan
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memnuniyet diizeyi, kendini mutlu hissetme durumu, hayata yiikledigi anlam duygusu bagimsiz degiskenlerinin

iligkisi incelenmistir.

Ogrencilere ankette sorulan “Hayatimda neyin anlam verdigine dair net bir fikrim var.”, “Hayatimin agik bir
anlam1 ve amaci var.”, “Hayatta tatmin edici bir anlam buldum.” sorularinin verileri ile matematik, fen ve okuma
ham puanlar1 arasinda bir iliski olup olmadigimmi 6lgmek i¢in korelasyon analizi yapilmigtir. Burada yapilan
korelasyon analizi kesfedici korelasyon analizidir, bu degiskenler arasinda dogrudan iligki olup olmadigini
yordamak c¢ok dogru olmamakla birlikte boyle bir iliski varsa baska calismalarda nedenleri arastirilmasi igin
yapilmaktadir. Korelasyon analizinde degiskenler arasinda iliski -1 ile +1 arasinda degisen bir korelasyon katsayisi
ile gosterilir, katsaymin pozitif degerli olmasi degiskenlerin birinin degeri artarken digerinin de arttigini, negatif
degerli olmasi ise biri azalirken digerinin arttign anlamina gelmektedir (BUyukoztirk ve digerleri, 2017).
Korelasyon katsayist 1 olmasi durumunda degigkenler arasindaki iliskinin miikemmel oldugu, deger 0 a
yaklastikca iligskinin zayifladigint ve 0 degeri hig iliski olmadigin1 géstermektedir (Blyukoztirk, Cokluk & Kokl,
2015).

Bu caligmada arastirilan sorulardan biri 6grencilerin hayata yiikledigi anlam duygusu ile matematik, fen ve okuma
basaris1 arasinda iliski olup olmadigidir, bu sebeple RapidMiner yaziliminda korelasyon analizi yapilmustir.
Ogrencilere uygulanan ana &grenci anketinde dgrencilerin hayatin anlamu ile ilgili duygularimi ve diisiincelerini
6lcen 3 soru bulunmaktadir; “Hayatta tatmin edici bir anlam kesfettim.”, “Hayatim i¢in neyin anlam verdigine dair
net bir fikrim var.”, “Hayatimin bir anlam1 ve amaci var.” sorularidir. Bu sorulara 6grenciler 4’10 likert tipinde
cevap verebilmektedir; “kesinlikle katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “katiliyorum”, “kesinlikle katiliyorum”. PISA
aragtirmasina katilan iilkelerdeki 6grencilerin bu sorulara verdikleri cevaplar yiizdelik oran olarak tablolanmustir.
Bazi iilkelerin verileri bostur, RapidMiner yaziliminda ortalamaya uygun bir sekilde bos verilerin doldurulmast
saglanmistir. PISA arastirmasina katilan 79 iilkeye ait anlam duygusunu 6lgen ayr1 3 soru ile matematik, fen ve

okuma ham puanlari korelasyon analiziyle incelenmistir.

[k defa PISA 2018 de &grencilere normalde hayatlarinda nasil hissettikleri sorulmustur (OECD, 2019d). PISA
2018 aragtirmasinda 6grencilere uygulanan ana 6grenci anketinde ST186 kod numarasiyla “Asagida verilen
duygular1 ne siklikla yasiyorsunuz?” sorusunun altinda mutlu, tickmis, canli, sefil, gururlu, korkmus, neseli,
lizglin, sevingli duygular1 asla/nadiren/bazen/daima seg¢enekleri ile 4’11 likert tipinde sunulmustur. Buradan elde
edilen veriler, olumlu duygular ve olumsuz duygular olarak ayrilmis ve buradaki veriler OECD veri tabanina
okullarda mutluluk yayginlig1 ve okullarda {iziintii yayginligi olarak tablolara iglenmistir. Bu veriler bu aragtirmada
kullanilmak iizere indirilmistir. “Okullarda mutluluk yayginlig1” tablosundan “kendini bazen veya her zaman
mutlu” hisseden 6grencilerin verileri kullanilmistir, bu veriler iilkelerin hanelerine yiizdelik oran olarak islenmistir
ve bu ¢alismada bu oran kullanilmigtir. Bazen veya her zaman mutlu hisseden dgrencilerin orani ile matematik,
fen ve okuma puan diizeyleri ile bazen veya her zaman {izglin hisseden Ogrencilerin puan diizeyleri
karsilastirildiginda bir nasil bir degisim gostermektedir sorusuna cevap aramak igin karar agaclar1 kullanilmistir.
Kurulumunun ve yorumlamasinin kolay olmasi, giivenirliliklerinin iyi olmasi sebebiyle siniflama algoritmalari

igerisinde ¢ok tercih edilen bir algoritmadir (Ozekes, 2003).

Ogrencilere uygulanan ana 6grenci anketindeki sorulardan “genel olarak, bir biitiin olarak yasaminizdan ne kadar

memnunsunuz?” sorusuna 6grenciler 0°dan 10°a kadar 11 likert tipi 6lgegindeki segeneklerden birini secerek cevap
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vermislerdir. Ogrencilerin hayattan memnuniyet diizeylerini, cinsiyete gore, avantaj-dezavantaj, ggcmen-gégmen
olmayan bagliklari altinda veri tabaninda tablolara islenmistir. Bu arastirmada cinsiyet degiskeninin notlara iliskin
yansimasi incelendikten sonra, cinsiyete gére memnuniyet diizeyinin {ilkelerin puanlarina etkisi arastirilmistir.
Cinsiyete gore iilkelerin matematik, fen ve okuma puanlar1 arasinda fark olup olmadigini analiz etmek i¢in SPSS
programi kullanilmigtir. Yapilan normallik testleri sonucunda her {i¢ kategoride de (lkeler arasinda notlara gore
verilerin normal dagilima uymadig1 goriilmistiir. Bu nedenle kiz ve erkek dgrencilerin notlart arasi fark kontrolii
icin Mann-Whitney U testi kullamilmustir. Test sonrasinda kiz ve erkek Ogrencilerin notlarina kiz ve erkek
ogrencilerin memnuniyet diizeyi ile iligkisi incelenmis, karar agaclari ile sonuclar analiz edilmistir. Karar agaclari,
bilgiyi aga¢ iizerinden analiz etmeyi saglar, yorumlanmasi ve anlasilmasi en kolay algoritmalardandir bu ylizden
¢ok sik kullanilir (Karaibrahimoglu, 2014). Karar agaglari ¢ok genis veri tabanlarinda hizli (Bilgin, 2008) ve diger
algoritmalara gore daha dogru sonuglar verir (Ganti, Gehrke, & Ramakrishnan, 1999). Tum eylemlerin yonlerini,

yoOnlere etkisi olacak etkenleri, verilere dayanarak analiz eder ve gorsel olarak anlasilmasi kolaydir (Simsek, 2006).
Bulgular
1. Ogrencilerin Hayata Yiikledigi Anlam Duygusu ile Matematik, Fen ve Okuma Basaris1 Arasindaki iliski

Hayattan Tatmin Edici Bir Anlam Kesfetme Duygusuna Iliskin Bulgular

Bu calismada ilk analiz “hayatta tatmin edici bir anlam kesfettim” anket sorusu ile matematik, fen ve okuma
puanlart arasindaki iligkinin incelenmesidir. RapidMiner yaziliminda korelasyon analizi ile Sekil 2’de yer alan
grafik verileri elde edilmistir. Sekle bakarak hayatta tatmin edici bir anlam kesfettim sorusuna katilmiyorum daha
gucli olmak Uzere, kesinlikle katilmiyorum cevaplari ile matematik, fen ve okuma puanlar arasinda pozitif;

kesinlikle katiliyorum daha gii¢lii olmak iizere ve katiliyorum arasinda negatif bir iligki oldugu goriilmektedir.

Hayatta tatmin edici bir anlam kesfettim
0.800

0.600

0.400

0.200 -

B Matematik

0.000 - H Fen
Kesinlikle Katilmiyorum

katiilmiyorum

Okuma

-0.200

-0.400

-0.600

-0.800

Sekil 2. Hayatta Tatmin Edici Bir Anlam Kesfettim Sorusu ile Test Sonuglari Arasindaki Iliskinin Grafik Gosterimi

Sekil 2’de gorsel olarak verilen degiskenler arasindaki iligkiyi gosteren korelasyon katsayilari, Tablo 6’da

rakamlarla verilmistir. Rakamlar degiskenler arasindaki iliskinin giictiniin daha iyi goriilmesini saglamaktadir.
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Tablo 6. Hayatta Tatmin Edici Bir Anlam Kesfettim Sorusu ile Matematik, Fen ve Okuma Puanlar1 Arasindaki iliskinin
Korelasyon Katsayilari

Hayatta tatmin edici bir anlam kesfettim Matematik Fen Okuma
Kesinlikle katilmiyorum 0.379 0.370 0.406
Katilmiyorum 0.668 0.661 0.642
Katiltyorum -0.448 -0.449 -0.467
Kesinlikle katiliyorum -0.674 -0.609 -0.578

Korelasyon katsayis1 0.30 ile 0.70 arasinda ise orta, 0.70 ile 1 arasinda ise degigkenler arasinda iliski giiclidiir
denilebilmektedir. Tablo 6’da yer alan sayilar incelendiginde “Hayatta tatmin edici bir anlam kegfettim.” sorusuna
cogunlukla katilmiyorum ve kesinlikle katilmiyorum diyen iilkelerin dgrencilerinin matematik, fen ve okuma
puanlarinin iyi oldugu, katilmiyorum diyen 6grencilerin daha yiiksek bir iliski olmak tizere degiskenler arasinda
pozitif yonde orta diizey bir iliski oldugu sdylenebilir. Soruya katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum diyen
ogrencilerin ise daha diigiik puanlar aldig1 6zellikle kesinlikle katiliyorum diyenlerin daha diisiik puanlar aldig:

gorilebilmektedir.

Hayati i¢in Neyin Anlam Verdigine Dair Bulgular

PISA 2018 aragtirmasinda iilkelerin matematik, fen ve okuma ham puanlart ile “hayatim igin neyin anlam
verdigine dair net bir fikrim var” anket sorusu arasindaki iligkiyi analiz etmek i¢in RapidMiner yaziliminda
korelasyon matris algoritmasi uygulanmistir. Yapilan algoritmamin ¢aligtirilmasi sonucunda Sekil 3’te yer alan

grafik ortaya ¢ikmistir.

Hayatim i¢in neyin anlam verdigine dair net bir fikrim var
1.000

0.800

0.600
0.400 -

B Matematik
0.200 -

M Fen

0.000 -

Kesinlikle Katilmiyorum Okuma

-0.200 katilmiyorum

-0.400
-0.600

-0.800

Sekil 3. Hayatim icin Neyin Anlam Verdigine Dair Net Bir Fikrim Var ile Test Sonuglar1 Arasindaki iliskinin Grafik Gosterimi

“Hayatim i¢in neyin anlam verdigine dair net bir fikrim var.” anket sorusu ile matematik, fen ve okuma puanlari
arasinda iliskiye bakildiginda; kesinlikle katiliyorum ile daha gii¢lii olmakla birlikte katiliyorum cevap oram ile
test puanlar1 arasinda negatif bir iliski oldugu ve katilmiyorum daha giiclii olmak iizere kesinlikle katilmiyorum

cevap orani ile pozitif yonde bir iliski oldugu goriilebilmektedir.
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Tablo 7. Hayatim igin Neyin Anlam Verdigine Dair Net Bir Fikrim Var ile Matematik, Fen ve Okuma Puanlar1 Arasindaki
[liskinin Korelasyon Katsay1lari

Hayatim i¢in neyin anlam verdigine dair net bir fikrim Matematik Fen Okuma
var

Kesinlikle katilmiyorum 0.400 0.399 0.431
Katilmiyorum 0.746 0.748 0.742
Katiltyorum -0.304 -0.325 -0.372
Kesinlikle katiliyorum -0.684 -0.668 -0.632

Sekil 3°te yer alan grafige ait veriler Tablo 7 de sayisal olarak verilmigtir. Sayisal veriler incelendiginde “Hayatim
icin neyin anlam verdigine dair net bir fikrim var.” anket sorusuna ait yiizdelik dilimler ile matematik, fen ve
okuma puanlari karsilastirildiginda “kesinlikle katilmiyorum” cevabu ile orta diizeyde “katilmiyorum” cevabi ile
giiclii pozitif bir iliski, “katiliyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” cevabi ile orta diizeyde negatif bir iligki oldugu

gorulmektedir.

Hayatin Bir Anlami ve Amact Olmast Duygusuna Iliskin Bulgular

“Hayatimin bir anlam1 ve amac1 var.” sorusuna verilen cevaplar ile matematik, fen ve okuma puanlari arasindaki
iliski RapidMiner programinda korelasyon matris ile analiz edilmistir. Analiz sonucunda ortaya ¢ikan grafik

goruntd Sekil 4°te yer almaktadir.

Hayatimin bir anlami ve amaci var

1.000

0.800

0.600

0.400

B Matematik
0.200 -

H Fen
0.000 -

Kesinlikle Katilmiyorum Okuma

-0.200 katilmiyorum

-0.400

-0.600

-0.800

Sekil 4. Hayatimin Bir Anlami ve Amaci Var Sorusu ile Test Sonuglar1 Arasindaki iliskinin Grafik Gosterimi

Sekil 4 incelendiginde “kesinlikle katiliyorum” daha giiglii olmak tizere “katilryorum” diyen 6grencilerin orani ile
matematik, fen ve okuma puanlari arasinda negatif bir iligki oldugu goriilmektedir. “Katilmiyorum” cevabinin
orani daha gii¢lii olmak iizere “kesinlikle katilmiyorum” diyen 6grencilerin orani ile matematik, fen ve okuma

puanlari arasinda pozitif bir iliski oldugu goriilebilmektedir.

Tablo 8. Hayatimin Bir Anlamu ve Amaci Var ile Matematik, Fen ve Okuma Puanlar1 Arasindaki iliskinin Korelasyon
Katsayilar

Hayatimin bir anlam ve amaci var Matematik Fen Okuma
Kesinlikle katilmiyorum 0.203 0.173 0.200
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Katilmiyorum 0.760 0.756 0.757
Katiltyorum -0.266 -0.278 -0.335
Kesinlikle katiliyorum -0.665 -0.643 -0.612

Tablo 8’de “Hayatimin bir anlami1 ve amac1 var.” sorusuna verilen cevaplarin orani ile matematik, fen ve okuma
puanlar1 arasindaki iliskinin korelasyon katsayilar1 verilmistir. Tablodaki degerler incelendiginde “Hayatimin bir
anlami ve amac1 var.” anket sorusundaki seceneklerden “kesinlikle katilmiyorum” segenegi ile matematik, fen ve
okuma puanlarinin iliskisinin zayif oldugu, “katilmiyorum” secenegi ile matematik, fen ve okuma puanlarinin
iliskisinin pozitif yonde giiclii oldugu, “katiliyorum” segenegi ile matematik ve fen puanlarinin iliskisinin zayif,
okuma puant ile iligkisinin negatif yonde orta diizeyde oldugu, “kesinlikle katiliyorum” cevabi ile matematik, fen
ve okuma puanlarinin negatif yonde orta diizey bir iligkisinin oldugu, “katiliyorum” se¢enegi ile matematik ve fen

puanlarinin zayif, okuma puaninin ise negatif orta diizey bir iligkisi oldugu sdylenebilir.

2. Kendini Bazen veya Her Zaman Mutlu Hisseden Ogrenciler ile Kendini Bazen veya Her Zaman Uzgiin

Hisseden Ogrencilerin Matematik, Fen ve Okuma Puanlari Karsilastirilmasina iliskin Bulgular

OECD veri tabanindan 6grencilerin anketteki sorulara verdigi cevaplara ait veriler indirilmis, bu ¢alisma i¢in
gerekli olan veriler ayrilmistir. Ogrencilere sorulan “Asagidaki duygular1 ne siklikla yastyorsunuz?” sorusunun
cevaplarma gore “okullarda mutluluk yaygmligr” ve “okullarda iiziintii yayginlig1” tablolart olusturulmustur. Bu
calismada “okullarda mutluluk yayginligi” tablosundan “bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin orani”
ve “okullarda iiziintii yaygmlig1” tablosundan bazen veya her zaman lizgiin hisseden dgrencilerin orani bilgisi

alinmis ve bu oranlara gore matematik, fen ve okuma diizeylerine iligkin karar agaglari ¢ikartlmistir.

Ulkelerin Fen Puam Diizeylerinin “Bazen veya Her Zaman Uzgiin Hisseden” Ogrenciler ve “Bazen veya Her

Zaman Mutlu Hisseden” Ogrencilerin Yiizde Oranlarina gore Karar Agact Yapilarinin Karsilastirilmast

Ulkelerin fen puan diizeyleri ile “bazen veya her zaman iizgiin hisseden” 6grencilerin karar agac1 yapis1 Sekil 5°te

verilmistir.
Bazen veya her zaman lzgiin hisseden 6grencilerin ylzdesi
< 41.500
g Seviye 1a
Bazen veya her zaman iizgin hisseden 6grencilerin yiizdesi —
> 49500 =900
' Seviye 2
Bazen veya her zaman lizgiin hisseden 6grencilerin ylzdesi -

= 51.500 < 51.500
Seviye 2 Seviye 3

Sekil 5. Bazen veya Her Zaman Uzgiin Hisseden Ogrencilerin Fen Puan Diizeylerine {liskin Karar Agact Yapist

Sekil 5°te verilen karar agaci yapisindaki yapraklara iliskin bulgular verilmistir.
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Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 41.500

| Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 49.500

| | Bazen veya her zaman tizgiin hisseden 6grencilerin ylizdesi > 51.500: Seviye 2 {Seviye 3=8, Seviye 2=13, Seviye 1a=8, Seviye 4=1}
| | Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 51.500: Seviye 3 {Seviye 3=10, Seviye 2=2, Seviye 1a=2, Seviye 4=0}
| Bazen veya her zaman Uizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 49.500: Seviye 2 {Seviye 3=10, Seviye 2=18, Seviye 1a=1, Seviye 4=0}

Bazen veya her zaman {izgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 41.500: Seviye la {Seviye 3=1, Seviye 2=1, Seviye 1a=4, Seviye 4=0}

Karar agaci yapist incelendiginde yiizdelik oran1 49.50 altinda olan iilkelerdeki dgrencilerin fen puani seviye 2
olarak tanimlanabilir. Bazen veya her zaman {izgiin hisseden 6grencilerin orant %49.5 ile %51.5 arasinda ise
seviye 3 diizeyinde puan aldigi, %51.5 tizerinde ise seviye 2 diizeyinde puan aldig1 goriilmektedir. Karar agaci
yapist incelendiginde kendini bazen veya daima iizglin hisseden 6grencilerin oraninin iilkenin fen puanini

acikladig1 sdylenemez.

Ulkelerin fen puan diizeyleri ile “bazen veya her zaman mutlu hisseden” 6grencilerin karar agac1 yapis1 Sekil 6°da

verilmistir.

Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yilizdesi

= 85.500 < 83.500

Seviye 2 Seviye 1a

Sekil 6. Bazen veya Her Zaman Mutlu Hisseden Ogrencilerin Fen Puan Diizeylerine iliskin Karar Agaci1 Yapisi

Sekil 6°da verilen karar agaci yapisindaki yapraklara iliskin bulgular verilmistir.

Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 85.500: Seviye 2 {Seviye 3=28, Seviye 2=31, Seviye 1a=11, Seviye 4=1}
Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi < 85.500: Seviye la {Seviye 3=1, Seviye 2=3, Seviye 1a=4, Seviye 4=0}

Karar agacinin verdigi sonug incelendiginde tilkelerdeki d6grencilerin mutluluk orani %85.5 ve altinda ise seviye
la diizeyinde oldugu goriilmektedir ancak bunun kesin yargi olarak sdylemek miimkiin degildir, mutluluk orani
%85.5 tizerinde ise seviye 2 ve seviye 3 diizeyinde puan aldiklar1 goriilmektedir. Bu durum mutluluk orani yiiksek

olan iilkelerin diisiik olan iilkelerden fen puani olarak daha iyi diizeyde olduklari sdylenebilir.

Ulkelerin Matematik Puan: Diizeylerinin “Bazen veya Her Zaman Uzgiin Hisseden” Ogrenciler ve “Bazen
veya Her Zaman Mutlu Hisseden” Ogrencilerin Yiizde Oranlarina Gore Karar Agaci Yapuarimn

Karsilastirilmasi

Ulkelerin matematik puan diizeyleri ile “bazen veya her zaman iizgiin hisseden” dgrencilerin karar agaci yapisi

Sekil 7°de verilmistir.

131



Saglam, Pekyiirek & Yilmaz

Bazen veya her zaman izgiin hisseden dgrencilerin yiizdesi

> 73 <73
Seviye 4
Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi

= 42,500 < 42 .500
L . . . Seviye 1
Bazen veya her zaman izgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi y
.
= 51.500 < 51.500
Seviye 1 Seviye 3

Sekil 7. Bazen veya Her Zaman Uzgiin Hisseden Ogrencilerin Matematik Puan Diizeylerine iliskin Karar Agac1 Yapisi

Sekil 7°de verilen karar agaci yapisindaki yapraklara iligkin bulgular verilmistir.

Bazen veya her zaman {izgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 73: Seviye 4 {Seviye 3=0, Seviye 1=0, Seviye 2=0, Seviye 4=2, Seviye 1 in
altinda=0}

Bazen veya her zaman tizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 73

| Bazen veya her zaman Uzgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 42.500

| | Bazen veya her zaman lizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 51.500: Seviye 1 {Seviye 3=7, Seviye 1=10, Seviye 2=7, Seviye 4=1,
Seviye | in altinda=3}

| | Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 51.500: Seviye 3 {Seviye 3=22, Seviye 1=5, Seviye 2=12, Seviye 4=1,
Seviye | in altinda=0}

| Bazen veya her zaman lizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 42.500: Seviye 1 {Seviye 3=1, Seviye 1=5, Seviye 2=3, Seviye 4=0, Seviye
1 in altinda=0}

Karar agaci yapraklari incelendiginde ¢ogunlugun %51.5 ve altinda yigildig1 goriilebilir. Burada yer alan 22
Ulkenin matematik puan diizeyi seviye 3’tiir. Bu verilerden hareketle tilkelerde yer alan 6grencilerin kendini Uzgin
hissetme durumu %51.5’un altindaysa matematikten seviye 3 diizeyinde puan alabilme orani yiiksektir denilebilir.
Yine karar agacinda ¢ogunlugun y181ldig1 bir yaprak tizgiin hissetme oraninin %51.5un iizerindeki daldir, burada

yer alan dgrencilerin cogunlugunun seviye 1 diizeyinde puan aldig1 goriilmektedir. Ulkelerdeki tizgiin hisseden

ogrencilerin orani arttikca matematik puan diizeylerinde diigme oldugu sdylenebilir.

Ulkelerin matematik puan diizeyleri ile “bazen veya her zaman mutlu hisseden” dgrencilerin karar agac1 yapisi

Sekil 8’de verilmistir.

Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yizdesi

> 91,500 < 91.500
Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin ylzdesi Bazen veya her zaman mutlu hisseden 8grencilerin ylizdesi
=93.500 £G3.500 = §1.500 < §1.500
Seviye 1 Seviye 2 Seviye 3 Seviye 1
—— B
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Sekil 8. Bazen veya Her Zaman Mutlu Hisseden Ogrencilerin Matematik Puan Diizeylerine liskin Karar Agac1 Yapisi

Sekil 8°de verilen karar agaci yapisindaki yapraklara iligkin bulgular verilmistir.

Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 91.500

| Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 93.500: Seviye 1 {Seviye 3=4, Seviye 1=6, Seviye 2=3, Seviye 4=2, Seviye

1 in altinda=2}

| Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi < 93.500: Seviye 2 {Seviye 3=4, Seviye 1=4, Seviye 2=9, Seviye 4=0, Seviye

1 in altinda=0}

Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi < 91.500

| Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 81.500: Seviye 3 {Seviye 3=22, Seviye 1=7, Seviye 2=9, Seviye 4=2, Seviye
1 in altinda=1}

| Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi < 81.500: Seviye 1 {Seviye 3=0, Seviye 1=3, Seviye 2=1, Seviye 4=0, Seviye

1 in altinda=0}

Karar agac1 incelendiginde iki dala ayrildig1 goriilmektedir, mutlu hisseden 6grencilerin oram %91.5 (izerinde olan
tilkelerdeki dgrencilerin matematik puani olarak seviye 1 ve seviye 2 diizeyinde puanlar aldiklar1 goriilmektedir.
Ancak bu durumda olan iilke sayisinin toplama oranla gok yiiksek olmadig1 goriilebilmektedir. Ikinci dalda yer
alan %91.5 ve altindaki iilkelerden mutluluk oran1 %81.5 lizerinde olan ulkelerin matematik puan diizeylerinin
seviye 3 diizeyinde oldugu goriilebilmektedir. Bu verilerden yola ¢ikildiginda ¢ok fazla sayida olmamakla birlikte
mutluluk diizeyi %91.5’tan yiiksek olan tilkelerin matematik puanlarinin diigiik oldugu ancak, bu oran %81.5’tan

yiiksek oldugunda matematik puanlarinin daha iyi oldugu sdylenebilir.

Ulkelerin Okuma Puani Diizeylerinin “Bazen veya Her Zaman Uzgiin Hisseden” Ogrenciler ve “Bazen veya

Her Zaman Mutlu Hisseden” Ogrencilerin Yiizde Oranlarina Gore Karar Agact Yapilarimin Karsilastirilmast

Ulkelerin okuma puan diizeyleri ile “bazen veya her zaman {izgiin hisseden” 6grencilerin karar agaci yapis1 Sekil

9’da verilmistir.

Bazen veya her zaman lzgin hisseden &grencilerin ylzdesi

= 42,500 = A7 500
PR v S . Seviye 1a
Bazen veya her zaman iizglin hisseden ogrencilerin ylizdesi y
[
_ 22300 < 52,500
Seviye 2
. | Bazen veya her zaman lizgiin hisseden 6grencilerin ylzdesi
= 49,500 < 40,500
Seviye 3 Seviye 2

Sekil 9. Bazen veya Her Zaman Uzgiin Hisseden Ogrencilerin Okuma Puan Diizeylerine liskin Karar Agac1 Yapist

Sekil 9°da verilen karar agaci yapisindaki yapraklara iligkin bulgular verilmistir.

Bazen veya her zaman lzgin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 42.500
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| Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 52.500: Seviye 2 {Seviye 3=7, Seviye 2=10, Seviye 6=1, Seviye 1a=8,
Seviye 4=1}

| Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 52.500

| | Bazen veya her zaman tizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi > 49.500: Seviye 3 {Seviye 3=10, Seviye 2=5, Seviye 6=0, Seviye 1a=2,
Seviye 4=0}

| | Bazen veya her zaman iizgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 49.500: Seviye 2 {Seviye 3=10, Seviye 2=15, Seviye 6=0, Seviye la=1,
Seviye 4=0}

Bazen veya her zaman {izgiin hisseden 6grencilerin yiizdesi < 42.500: Seviye la {Seviye 3=1, Seviye 2=2, Seviye 6=0, Seviye 1a=6, Seviye
4=0}

Karar agac1 yapisi incelendiginde bazen veya her zaman iizgiin hisseden dgrencilerin yilizdesinin okuma puanlarina
iliskin puan diizeylerini goriilmektedir. Bu yapiya gore ¢ogu iilkenin %42.5 iizerinde yigildig1 goriilmektedir.
Ulkelerde yasayan dgrencilerden {izgiin oldugunu bildirenlerin oran1 %52.5 ve altinda ise 2 ve seviye 3 diizeyinde

puanlar alindig1 gorilebilmektedir.

Ulkelerin okuma puan diizeyleri ile “bazen veya her zaman mutlu hisseden” grencilerin karar agaci yapist Sekil

10°da verilmistir.

Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin ylizdesi

> 95.500 = 00
Seviye 3 Bazen veya her zaman mutlu hisseden &grencilerin ylzdesi
T = 85,500 <85.500
Bazen veya her zaman mutlu hisseden &grencilerin ylzdesi Bazen veya her zaman mutlu hisseden &grencilerin ylzdesi
= 90,500 <00.500 »81.500  <81.500
Seviye 2 Seviye 3 Seviye 1a Seviye 2
. | —

Sekil 10. Bazen Veya Her Zaman Mutlu Hisseden Ogrencilerin Okuma Puan Diizeylerine iliskin Karar Agac1 Yapisi

Sekil 10°da verilen karar agaci1 yapisindaki yapraklara iligskin bulgular verilmistir.

Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 95.500: Seviye 3 {Seviye 3=1, Seviye 2=0, Seviye 6=1, Seviye 1a=0, Seviye
4=1}

Bazen veya her zaman mutlu hisseden dgrencilerin ylizdesi < 95.500

| Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 85.500

| | Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 90.500: Seviye 2 {Seviye 3=13, Seviye 2=16, Seviye 6=0, Seviye 1a=12,
Seviye 4=0}

| | Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi < 90.500: Seviye 3 {Seviye 3=13, Seviye 2=13, Seviye 6=0, Seviye la=1,
Seviye 4=0}

| Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi < 85.500

| | Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi > 81.500: Seviye la {Seviye 3=1, Seviye 2=1, Seviye 6=0, Seviye 1la=2,
Seviye 4=0}

| | Bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin yiizdesi < 81.500: Seviye 2 {Seviye 3=0, Seviye 2=2, Seviye 6=0, Seviye 1a=2,
Seviye 4=0}

Karar agac1 yapisi incelendiginde bazen veya her zaman mutlu hisseden 6grencilerin oran1 %95.5 iizerinde olan
Ulkelerin okuma puan diizeyi seviye 3 olarak goriilmektedir, bu dalda seviye 6 diizeyinde puan alan bir (lke

bulunmaktadir, seviye 6 okuma diizeyinde alinan en yiiksek puandir. Karar agacinda biiyiik yigilmanin %85.5
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diizeyinin tizerindeki oran1 gosteren dalin altinda oldugu goériilmektedir, bu orana sahip tilkelerin ¢ogunlugu seviye

2 ve seviye 3 diizeyinde puanlar almistir.

Hayatindan Memnuniyet Oranina Gore Kiz Ogrenciler ile Erkek Ogrencilerin Matematik, Fen ve Okuma

Puanlan Karsilastirildiginda Ulkelerin Sonuglarina iliskin Bulgular

Arastirmanin bu agamasina kadar {ilkelerin matematik, fen ve okuma ham puanlar1 ve puan diizeyleri ile iglemler
yapilmigtir, bu asamada erkek ve kiz 6grenciler arasindaki puan degisimleri incelendiginden kiz ve erkek
ogrencilerin puanlar1 ayr1 ayri incelenmistir. Aragtirmanin bu boliimiinde SPSS paket programi ile normallik
kontrolii ve gruplar arasi fark analizleri yapildiktan sonra RapidMiner yaziliminda karar agaglari ile karsilastirma

yapilmistir.

Ulkelerin Fen Puam Diizeylerinin “Yasamindan Memnun Kiz” Ogrenciler ve “Yasamindan Memnun Erkek”

Ogrencilerin Yiizde Oranlarina Gére Karar Agact Yapilarinin Karsilastirilmasi

Ogrencilerin hayattan memnuniyet diizeylerinin notlarmna iliskin yansimasini incelemeden once kiz ve erkek
ogrencilerin puanlara arasinda fark olup olmadigini incelemenin uygun oldugu diisiiniilmiistiir. Bu sebeple ilk 6nce
SPSS paket programinda diinya genelinde dagilimin normalligi saglayip saglamadig: test edilmistir. Tablo 9°da

fen puanlarina iligkin normallik testi sonuglar1 gosterilmektedir.

Tablo 9. Fen Puanlarma iliskin Normallik Testi Sonuglari

Cinsiyet K-S sd p
Kiz 0,098 79 0.057
Fen puanlari Erkek 0111 79 0.018

Not: Kolmogorov-Smirnov Istatistik degeri (K-S)

SPSS paket programinda yapilan fen puanlarina iliskin normallik testi sonucunda Tablo 9’da yer alan degerler elde
edilmis, Kolmagorov-Smirnov test sonuglarina gore 0.05 anlamlilik diizeyinde verilerin her iki grup i¢in birlikte
normal dagilim gostermedigi gorilmektedir. Yapilan test sonucunda 0.05 anlamlilik diizeyinde degerlendirilmis

ve puanlar bakimindan cinsiyete gore fark olmadig1 goriilmiistiir (p=0.576).

PISA 2018 arastirmasina katilan iilkelerde yasayan yagsamindan memnun erkek dgrencilerin oraninin, aragtirmaya

katilan erkek ogrencilere ait fen puan diizeyleri arasindaki karar agaci yapis1 Sekil 11°de gosterilmektedir.
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Yasamindan memnun erkekler

= 78.560 = 78.560
Yasamindan memnun erkekler Yasamindan memnun erkekler
= 86.215 = 86.215 =71.910 =71.910

Seviye 1a Seviye 2 Yasamindan memnun erkekler seviye 2

»72414 272414
Seviye 2 Seviye 3

Sekil 11. Yasamindan Memnun Erkek Ogrencilerin, Erkek Ogrencilere Ait Fen Puan Diizeylerine Iliskin Karar Agac1 Yapisi

Sekil 11°de yer alan karar agaci yapisindaki yapraklara iliskin bulgular verilmistir.

Yasamindan memnun erkekler > 78.560

| Yasamidan memnun erkekler > 86.215: Seviye la {Seviye 3=0, Seviye 2=0, Seviye 1a=2, Seviye 4=0, Seviye 1b=0}

| Yasamindan memnun erkekler < 86.215: Seviye 2 {Seviye 3=1, Seviye 2=10, Seviye 1a=3, Seviye 4=0, Seviye 1b=1}

Yasamindan memnun erkekler < 78.560

| Yasamindan memnun erkekler > 71.910

| | Yasamindan memnun erkekler > 72.414: Seviye 2 {Seviye 3=8, Seviye 2=10, Seviye 1a=2, Seviye 4=0, Seviye 1b=0}

| | Yasamindan memnun erkekler < 72.414: Seviye 3 {Seviye 3=8, Seviye 2=1, Seviye 1a=0, Seviye 4=0, Seviye 1b=0}

| Yagsamindan memnun erkekler < 71.910: Seviye 2 {Seviye 3=8, Seviye 2=11, Seviye 1a=8, Seviye 4=1, Seviye 1b=0}

Sekil 11°de yer alan karar agact yapisi incelendiginde hayatindan memnun oldugunu sdyleyen erkek dgrencilerin
orani %78.5 iizerinde olan iilkelerdeki erkek 6grencilere ait fen puani seviye 1 ve seviye 2 diizeyinde, bu oranin
altinda olan tilkelerde ise seviye 2 ve seviye 3 diizeylerindedir. Karar agaci yapraklart ayrintili incelendiginde en

biiyiik gogunlugun 6grenci oraninin %71.9 altindaki dalda yigildigi goriilmektedir. Bu dala ait yaprakta 8 iilkenin

seviye 3, 11 Ulkenin seviye 2, 8 llkenin seviye 1a ve 1 iilkenin de seviye 4 diizeyinde puan aldig1 goriilmektedir.

PISA 2018 arastirmasina katilan iilkelerde yasayan yagsamindan memnun kiz 6grencilerin oraninin, arastirmaya

katilan kiz 6grencilere ait fen puan diizeyleri arasindaki karar agact yapisi Sekil 12°de gosterilmektedir.
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Yasamindan memnun kizlar

= 65.374 = 65374
Yasamindan memnun kizlar Yasamindan memnun kizlar
= 76.975 <76.975 = 63.463 < 63.463
SRR Yasamindan memnun kizlar =TT Yasamindan memnun kizlar
= 65653 = 65.653 > 50,202« 50202
Seviye 2 Seviye 1a Seviye 2 seviye 3

Sekil 12. Yasamindan Memnun Kiz Ogrencilerin, Kiz Ogrencilere Ait Fen Puan Diizeylerine Iliskin Karar Agac1 Yapist

Sekil 12°de karar agaci yapisindaki yapraklara iliskin bulgular verilmistir.

Yasamindan memnun Kizlar > 65.374

| Yasamimdan memnun kizlar > 76.975: Seviye 2 {Seviye 3=0, Seviye 2=7, Seviye 1a=2, Seviye 4=0}

| Yasamimdan memnun kizlar < 76.975

| | Yasamindan memnun kizlar > 65.653: Seviye 2 {Seviye 3=3, Seviye 2=8, Seviye 1a=8, Seviye 4=0}

| | Yasamindan memnun kizlar < 65.653: Seviye la {Seviye 3=0, Seviye 2=0, Seviye 1a=2, Seviye 4=0}
Yasamindan memnun kizlar < 65.374

| Yasamimdan memnun kizlar > 63.463: Seviye 3 {Seviye 3=11, Seviye 2=3, Seviye la=1, Seviye 4=0}

| Yasamimdan memnun kizlar < 63.463

| | Yasamindan memnun kizlar > 59.292: Seviye 2 {Seviye 3=1, Seviye 2=9, Seviye 1a=3, Seviye 4=0}

| | Yasamindan memnun kizlar < 59.292: Seviye 3 {Seviye 3=10, Seviye 2=5, Seviye 1a=0, Seviye 4=1}

Sekil 12°de yer alan karar agaci yapisi incelendiginde yasamindan memnun olan kiz 6grencilerin orani %65.3
iizerinde olan iilkelerdeki kiz 6grencilerin fen puan diizeylerinin seviye la ve seviye 2 de y1gildigini, memnuniyet
orant %65.3 ve altinda yer alan iilkelerde kiz dgrencilerin fen puan diizeylerinin seviye 2 ve seviye 3 olarak
y1gildig goriilmektedir. Yapraklar ayrintili incelendiginde en gok tilkenin %65.6 yapraginda oldugu; 3 iilke seviye
3, 8 iilke seviye 2, 8 iilke seviye la diizeyinde kiz 6grencilere ait fen puanina sahiptir. Bunun disinda en bariz
ayrilmanin %63.4 {izerinde olan dalda seviye 3 diizeyinde 11, seviye 2 diizeyinde 3, seviye la diizeyinde 1 iilke
bulunmaktadir. Dikkat ¢eken bir diger yaprak %59.2 ve altindaki yapraktir; bu yaprakta seviye 3 diizeyinde 10,

seviye 2 diizeyinde 5, seviye 4 diizeyinde 1 iilke bulunmaktadir.

Ulkelerin Matematik Puan: Diizeylerinin “Yasamindan Memnun Kiz” Ogrenciler ve “Yasamindan Memnun

Erkek” Ogrencilerin Yiizde Oranlarina Gore Karar Agaci Yapuarimin Karsilastirilmast

Ogrencilerin hayattan memnuniyet diizeylerinin matematik notlarma iliskin yansimasini incelemeden énce kiz ve
erkek Ogrencilerin matematik puanlarinda anlamli bir farklilik olup olmadigina bakilmistir. SPSS paket
programinda kiz ve erkek Ogrencilerin matematik notlarina iliskin normallik testi yapilmistir. Tablo 10’da

matematik puanlarina iliskin normallik testi sonuglar1 gosterilmektedir.
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Tablo 10. Matematik Puanlarina iliskin Normallik Testi Sonuglar

Cinsiyet K-S sd D
Matematik 1 Kiz 0,116 79 0,010
puanlart —=5 o 0123 o 0.008

Not: Kolmogorov-Smirnov Istatistik degeri (K-S)

Tablo 10’da yer alan degerler SPSS paket programinda elde edilen Kolmogorov-Smirnov test sonuglari .05
anlamlilik diizeyinde verilerin normal dagilim gostermedigi goriilmektedir. Normal dagilim gdstermeyen veriler
iizerinde iki grup arasinda farklilik durumuna bakmak i¢in Mann-Whitney U testi kullanilmistir. Yapilan test
sonucunda .05 anlamlilik diizeyinde kiz ve erkek Ogrencilerin notlari arasinda anlamli bir fark olmadigi

goriilmistir (p=0.688).

PISA 2018 arastirmasina katilan iilkelerde yasayan yasamindan memnun erkek Ogrencilerin oraninin,
arastirmaya katilan erkek 6grencilere ait matematik puan diizeyleri arasindaki karar agaci yapist Sekil 13°te

gosterilmektedir.

Yasamindan memnun erkekler

= 79,432 = 79,432
Yasamindan memnun erkekler Yagamindan memnun erkekler
= 85,235 <83.235 70,647 = 70,647
Seviye 2 Seviye 3
Yagamindan memnun erkekler - | Yagsamindan memnun erkekler
= B81.577=81.577 = 70,294 270,294
Seviye 1 Seviye 2 Seviye 1 Seviye 2

Sekil 13. Yagamindan Memnun Erkek Ogrencilerin, Erkek Ogrencilere Ait Matematik Puan Diizeylerine iliskin Karar Agact
Yapist

Sekil 13°te verilen karar agac1 yapisindaki yapraklara iliskin bulgular verilmistir.

Yasamindan memnun erkekler > 79.432

| Yasamimdan memnun erkekler > 85.235: Seviye 2 {Seviye 3=0, Seviye 2=3, Seviye 1=0, Seviye 4=0, Seviye 1 in altinda=0}

| Yasamindan memnun erkekler < 85.235

| | Yasamindan memnun erkekler > 81.577: Seviye 1 {Seviye 3=1, Seviye 2=1, Seviye 1=4, Seviye 4=0, Seviye 1 in altinda=1}

| | Yasamindan memnun erkekler < 81.577: Seviye 2 {Seviye 3=0, Seviye 2=4, Seviye 1=1, Seviye 4=0, Seviye 1 in altinda=0}
Yasamindan memnun erkekler < 79.432

| Yasamindan memnun erkekler > 70.647: Seviye 3 {Seviye 3=22, Seviye 2=3, Seviye 1=6, Seviye 4=1, Seviye 1 in altinda=1}

| Yasamimdan memnun erkekler < 70.647

| | Yasamindan memnun erkekler > 70.294: Seviye 1 {Seviye 3=0, Seviye 2=0, Seviye 1=2, Seviye 4=0, Seviye 1 in altinda=0}

| | Yasamindan memnun erkekler < 70.294: Seviye 2 {Seviye 3=6, Seviye 2=10, Seviye 1=5, Seviye 4=2, Seviye 1 in altinda=1}

Sekil 13’te yer alan karar agaci yapisina iliskin sayisal veriler iistte yer alan ayrintilarda goriilmektedir. Karar agaci

yapraklar incelendiginde en fazla iilkenin %79.4 ve altindaki dalda yer alan, %70.6 iizeri olan dala ait yaprakta
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oldugu goriilebilmektedir. Yapraga iliskin veriler su sekildedir; seviye 3 diizeyinde 22, seviye 2 diizeyinde 3,
seviye 1 diizeyinde 2 iilke bulunmaktadir. Bu iki oran arasinda yer alan iilkelerin erkek Ogrencilerinin

matematikten seviye 3 diizeyinde puan aldigi sdylenebilir.

79 iilkenin katilimci oldugu PISA 2018 arastirmasinda Ogrencilere uygulanan anket neticesinde hayatindan
memnun oldugunu bildiren kiz 6grencilerin oraninin, iilkelerde aragtirmaya katilan kiz 6grencilere ait matematik

puan diizeylerine iligkin karar agac1 Sekil 14°te verilmistir.

Yasamindan memnun kizlar

> 67.911 <67.911
Yasamindan memnun kizlar Yasamindan memnun kizlar
> B80.807 <=B80.807 >{3.076 =63.076
. ; i Seviye 2
Seviye 2 Seviye 1 Seviye 3 y

Sekil 14. Yasammdan Memnun Kiz Ogrencilerin, Kiz Ogrencilere Ait Matematik Puan Diizeylerine Iliskin Karar Agac1 Yapist

Sekil 14°te yer alan karar agaci1 yapisindaki yapraklara iligkin bulgular verilmistir.

Yasamindan memnun kizlar > 67.911

| Yasamindan memnun kizlar > 80.807: Seviye 2 {Seviye 3=0, Seviye 1=0, Seviye 2=4, Seviye 4=0, Seviye 1 in altinda=0}

| Yasamimdan memnun kizlar < 80.807: Seviye 1 {Seviye 3=2, Seviye 1=11, Seviye 2=7, Seviye 4=0, Seviye 1 in altinda=2}

Yasamindan memnun kizlar < 67.911

| Yasamimdan memnun kizlar > 63.076: Seviye 3 {Seviye 3=14, Seviye 1=4, Seviye 2=1, Seviye 4=1, Seviye 1 in altinda=0}

| Yasamimdan memnun kizlar < 63.076: Seviye 2 {Seviye 3=10, Seviye 1=4, Seviye 2=12, Seviye 4=2, Seviye 1 in altinda=0}

Sekil 14’te yer alan karar agaci yapisina iligkin sayisal veriler incelendiginde; iilkelerde hayatindan memnun
oldugunu soyleyen kiz 6grencilerin oran1 %80.8 ve altinda olan iilkelerde PISA arastirmasina katilan kiz
6grencilerin matematik puanlarinin seviye 1 diizeyinde oldugu sdylenebilir. Karar agaci verilerine gore hayattan
memnuniyet orant %63 {izerinde olan tilkelerdeki kiz 6grencilere ait matematik puan diizeyleri seviye 3’tlr

denilebilir.
Ulkelerin Okuma Puani Diizeylerinin “Yasamindan Memnun Kiz” Ogrenciler ve “Yasamindan Memnun
Erkek” Ogrencilerin Yiizde Oranlarina Gore Karar Agaci Yapilarimin Karsilastiridmast

Okuma puanlarina gore kiz ve erkek oOgrenciler arasinda bir farklilik var mi bakmak i¢in oncelikle okuma
puanlarina iligkin normallik testi yapilmistir. Yapilan normallik testi sonucunda Tablo 11°de yer alan degerler elde

edilmistir.
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Tablo 11. Okuma Puanlarina iliskin Normallik Testi Tablosu

Cinsiyet K-S sd p
Kiz 0,118 79 0,008
Okuma puanlari Erkek 0,115 79 0,012

Not: Kolmogorov-Smirnov Istatistik degeri (K-S)

Tablo 11°deki veriler incelendiginde 0.05 anlamlilik diizeyinde Kolmogorov-Smirnov test sonuglarma gore
verilerin normal dagilim gostermedigi goriilebilmektedir. Veriler normal dagilmadigi igin veriler iizerinde Mann-
Whitney U testi uygulanmustir. Yapilan test neticesinde 0.05 anlamlilik diizeyinde kiz ve erkek dgrencilerin okuma
puanlart bakimindan farklilik gdsterdigi goriilmiistiir (p=0.000). Okuma puanlar1 incelendiginde kiz 6grencilerin
diinya genelinde ortalama 469, erkek Ogrencilerin ise 438 puan aldif1 goriilmiistiir. Okuma puan diizeyleri

bakimindan kiz 6grencilerin puanlari erkek 6grencilerden daha yiiksektir.

Hayatindan memnun oldugunu bildiren erkek Ogrencilerin oraninin, iilkelerde aragtirmaya katilan erkek

ogrencilere ait okuma puan diizeylerine iligkin karar agaci Sekil 15°te verilmistir.

Yasamindan memnun erkekler

=72.414 =72414
Yasamindan memnun erkekler Yasamindan memnun erkekler
= 86215 =86.215 =71.862 <71.862
Seviye 2 Seviye 3 Seviye 1a

Seviye 1a

Sekil 15. Yasammdan Memnun Erkek Ogrencilerin, Erkek Ogrencilere Ait Okuma Puan Diizeylerine Iliskin Karar Agaci
Yapist

Sekil 15°te yer alan karar agaci yapisindaki yapraklara iligkin bulgular verilmistir.

Yasamindan memnun erkekler > 72.414

| Yasamidan memnun erkekler > 86.215: Seviye 1a {Seviye 3=0, Seviye 2=0, Seviye 1a=2, Seviye 1b=0}

| Yasamindan memnun erkekler < 86.215: Seviye 2 {Seviye 3=4, Seviye 2=19, Seviye 1a=9, Seviye 1b=1}

Yasamindan memnun erkekler < 72.414

| Yasamindan memnun erkekler > 71.862: Seviye 3 {Seviye 3=7, Seviye 2=2, Seviye 1a=0, Seviye 1b=0}

| Yasamimdan memnun erkekler < 71.862: Seviye la {Seviye 3=8, Seviye 2=5, Seviye la=14, Seviye 1b=1}

Karar agac1 yapisi incelendiginde; yasamindan memnun olan erkek ogrencilerin oran %72.4’ten fazla olan
iilkelerde erkek dgrenciler okuma puan diizeyi olarak seviye 1a ve seviye 2 diizeylerinde puan almislardir. Bu oran
86 lizerinde ise seviye la, 86 altinda ise seviye 2 diizeyindedir. Yasamindan memnun olan erkek 6grencilerin orani
%71.8 tlizerinde ise erkek 6grenciler okuma puan diizeyi olarak seviye 3 diizeyinde puan almislardir, bu oranin

altinda memnuniyet diizeyi olan iilkelerde okuma puan diizeyi seviye 1a diizeyindedir.

PISA 2018 arastirmasina katilan iilkelerde yasayan teste katilan kiz 6grencilerden yasamindan memnun oldugunu

bildirenlerin orani ile kiz 6grencilere ait okuma puan diizeylerine iligkin karar agaci yapist Sekil 16’da verilmistir.
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Yasamindan memnun kizlar

= 67.911 = 67.911
Yasamindan memnun kizlar Yasamindan memnun kizlar
= B0.807 < B0.8B07 = 63.463 < 63.463
Yasamindan memnun kizlar ISeuiye 2 ST 3| Yasamindan memnun kizlar
= B3.808< B3.808 = 56,487 < 56.487
Seviye 2 Seviye 3 Seviye 2 Seviye 3

Sekil 16. Yasamindan Memnun Kiz Ogrencilerin, Kiz Ogrencilere Ait Okuma Puan Diizeylerine iliskin Karar Agac1 Yapist

Sekil 16°da yer alan karar agaci yapisindaki yapraklara iligkin bulgular verilmistir.

Yasamindan memnun kizlar > 67.911

| Yasamimdan memnun kizlar > 80.807

| | Yasamindan memnun kizlar > 83.808: Seviye 2 {Seviye 3=0, Seviye 2=1, Seviye 1a=1, Seviye 4=0}

| | Yasamindan memnun kizlar < 83.808: Seviye 3 {Seviye 3=2, Seviye 2=0, Seviye 1a=0, Seviye 4=0}

| Yasamimdan memnun kizlar < 80.807: Seviye 2 {Seviye 3=3, Seviye 2=12, Seviye 1a=6, Seviye 4=0}

Yasamindan memnun Kizlar < 67.911

| Yasamimdan memnun kizlar > 63.463: Seviye 3 {Seviye 3=14, Seviye 2=2, Seviye 1a=2, Seviye 4=1}

| Yasamimdan memnun kizlar < 63.463

| | Yasamindan memnun kizlar > 56.487: Seviye 2 {Seviye 3=6, Seviye 2=9, Seviye 1a=2, Seviye 4=1}

| | Yasamindan memnun kizlar < 56.487: Seviye 3 {Seviye 3=7, Seviye 2=3, Seviye 1a=0, Seviye 4=0}

Hayatindan memnun oldugunu bildiren kiz 6grencilerin oran1 %67.9 {izerinde olan dalda %80.8 ve altinda yer alan
yaprakta puanlarin seviye 2 diizeyinde oldugu goriilmektedir. Yasamindan memnun kiz 6grencilerin oran1 %67.9
altinda olan iilkelerde, memnuniyet oran1 %63 iizerinde ise kiz 6grencilerin okuma puan diizeyleri seviye 3

diizeyindedir. Karar agaci incelendiginde kiz 6grencilerin genel olarak seviye 2 ve seviye 3 diizeyinde puan aldigi,

oranlarin belirgin bir sekilde sonuglari etkilemedigi sdylenebilir.
Tartisma ve Sonug¢

Mutluluk, insan hayatina anlam veren, ona yon veren, diizene sokan, insan arzusunun nesnesidir (Ahmed, 2015).
Mutluluk kavrami insanlarin iginde bulunduklar1 duruma ve arzu ettigi duruma gore tanim degistirebilmektedir.
Okul dncesi cocuklarin mutluluk algisina yonelik olarak yapilan ¢alismada, Tiirkiye ve Afganistan’daki ¢ocuklara
“Sence mutluluk nedir?” sorusu yoneltilmis ve Tirkiye’deki ¢ocuklarin ¢ogunlukla “oyun ve eglence”,
Afganistan’daki cocuklarim ise “giivenlik-korunma” ile ilgili cevaplar vermislerdir (Uniivar, Calisandemir, Tagay,
& Amini, 2015). Aristoteles’e gore mutluluk, higbir sey yapmadan bir seyler elde etmek degildir, iyi ve yiice
seyleri kazanabilmek igin ¢alismak gerekir (Fromm, 1995). Mutluluk insan hayatinda bu kadar 6nemli iken,
mutlulugun basartya etkisi var midir? Bununla ilgili olarak hentbolcularla yapilan bir ¢aligmaya goére sporcularin

mutluluk diizeylerinin yiikselmesinin spordaki bagari motivasyonlarini yiikselttigi sonucuna ulasiimistir (Ozgun,
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Yasartiirk, Ayhan, & Bozkus, 2017). Alanyazinda basarty: etkileyen bir¢ok arastirma yapildigi goriilmiis ancak
tek basina mutluluk duygusunun basariya etkisini inceleyen bir calismaya rastlanmamistir. Aile uyumunun
Ozgiiven ve basariy1 olumlu etkiledigini (Soner, 1995), duygusal zeka ile akademik basar1 arasinda yiiksek iligki
oldugunu (Mammadov, 2015), babanin egitim durumunun fen basarisina etkisi oldugunu (Anil, 2010), matematik

miifredat igeriginin matematik bagarisina etki ettigini (Savas, Tas, & Duru, 2010) séyleyen ¢alismalar mevcuttur.

PISA 2018 aragtirmasinda 6grencilere hayatlarinda ilk defa nasil hissettikleri sorulmustur, olumlu duygular ve
olumsuz duygular ayni anda degismedigi i¢in PISA bu duygulari ayri ayr1 degerlendirmistir (OECD, 2019d).
OECD iilkelerinde 6grencilerin %85’inden fazlasi bazen veya her zaman mutlu, neseli veya sevingli oldugunu
bildirmis, yaklagik %6°s1 her zaman iiziildiiglinii bildirmistir (OECD, 2019d). OECD ulkelerinde ortalama olarak;
hi¢ mutlu olmadiklarini bildiren 6grencilerle karsilastirildiginda, nadiren mutlu hissettiklerini séyleyen dgrenciler
okumada 46 puan daha yuksek, bazen mutlu hissettiklerini bildirenler 62 puan daha yiiksek ve her zaman mutlu
hissettiklerini bildiren 6grenciler 50 puan daha yiiksek puan almistir (OECD, 2019d). PISA verileri mutluluk ve
tizgiinliik durumuna bakarak degil, mutluluk ve mutsuzluk durumuna bakarak degerlendirmistir, ¢linkii mutlu
hissetme hali ile {izglin hissetme hali birbirinden bagimsiz oldugu diisliniilmektedir. Okuma puanlarina
bakildiginda; OECD iilkelerinde bazen veya nadiren iizgiin oldugunu bildiren Ggrencilere gore hig lizgiin
hissetmedigini bildiren 6grencilerden daha yiiksek puan almistir, asla iiziilmedigini bildiren &grencilerle
karsilastirildiginda, nadiren iizgiin olduklarini sdyleyen dgrenciler okumada 28 puan daha yiiksek, bazen iizgiin
hissettiklerini bildiren 6grenciler 31 puan daha yiiksek ve her zaman {izgiin hissettiklerini bildiren 6grenciler 13

puan daha yiiksek puan almistir (OECD, 2019d).

Bu caligmada PISA aragtirmasina katilan iilkelerde yasayan kendini mutlu hisseden ve kendini {izgiin hisseden
ogrencilerin orani ile fen, matematik ve okuma puan diizeyleri arasinda iligki RapidMiner programinda karar
agaclari ile analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucunda kendini mutlu hisseden &grencilerin orani arttik¢a
iilkelerin aldig1 matematik, fen ve okuma puanlarinin arttig1; kendini {izgiin hisseden 6grencilerin orani arttikca
matematik, fen ve okuma puanlarmin distiigii goriilmiistiir. Sonraki ¢aligmalarda karsilagtirma yapilirken kendini
bazen veya daima mutlu hisseden 6grencilerle, kendini hi¢ mutlu hissetmeyen 6grenciler; bazen veya daima
mutsuz hisseden 6grencilerle, hic mutsuz hissetmeyen 6grenciler arasinda notlar bakimindan fark olup olmadig1

arastirilabilir.

Bugiin toplumlarin ulagsmay1 hedefledigi en 6nemli etmen yasam kalitesidir ve bu etmen yagamin tiim alanlarini
etkilemekte ve yagamin tiim alanlarindan etkilenmektedir (Boylu & Pagacioglu, 2016). Memnuniyet duygusunun
kaynagi sadece dis faktorler degildir, bireyin 6znel iyi olusu gibi i¢sel faktorlerden de etkilenmektedir (Osmanoglu
& Kaya, 2013). Bireyin 6znel iyi olusunun yiiksek oldugunu sdyleyebilmek i¢in yagam doyumunun yiiksek olmasi,
olumlu duygular ¢ok, olumsuz duygular1 az yasiyor olmasi gerekmektedir (Eryilmaz, 2010). OECD ulkelerinde
ogrencilerin ortalama %067’si hayatlarindan memnun olduklarini, kizlar ve dezavantajli dgrenciler, erkek ve
avantajli Ogrencilere gore daha fazla memnun oldugunu bildirmistir; okuma puanlarina bakildiginda
yasamlarindan “biraz memnun” ve “orta derecede memnun” oldugunu bildiren 6grencilerin puanlar1 daha ytiksek,

“hi¢ memnun degil” ve “cok memnun” oldugunu bildiren 6grencilerin puanlar1 daha diisiiktiir (OECD, 2019).

Bu caligmada PISA 2018 arastirmasina katilan erkek ve kiz 6grencilerin aldiklar1 puanlar bakimindan fark olup

olmadigina bakildiktan sonra, hayatindan memnun olan kiz 6grencilerin oraninin kiz 6grencilerin aldig1 puanlara
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iligkin etkisine, hayatindan memnun erkek 6grencilerin oraninin erkek dgrencilerin aldig1 puanlara iliskin etkisine
bakilmistir. Her ii¢ puan diizeyi ayr ayr1 degerlendirilmistir. Fen, matematik ve okuma puanlar1 bakimindan
tilkeler arasinda puanlarin normal dagilim gostermedigi, SPSS paket programinda Mann-Whitney U testine gore
kiz ve erkek dgrencilerin puanlar bakimimdan matematik ve fen puanlar1 arasinda fark olmadig1 ancak okuma
puanlarinda kiz &grencilerin daha basarili oldugu gorilmiistiir. Arastirmaya katilan {ilkelerde bulunan
6grencilerden hayatindan memnun oldugunu bildiren iilkelerde oran ¢ok yiiksek ve ¢ok diisiik oldugunda puanlarin
diistiigli, memnuniyet orani orta seviyelerde ise puanlarin daha iyi oldugu goriilmiistiir. Alanyazin taramasinda
memnuniyet duygusu ile basari arasinda iliskiye dair bir ¢alismaya rastlanmamistir. Ogrencilerin PISA
aragtirmasinda ankete verdikleri cevaplar incelenerek bu calisma yapilmistir, memnuniyet duygusu ile tam olarak
neyi kast ettikleri, hayatlarindan memnun olma durumlarini nasil degerlendirdikleri ile ilgili ayrintili bir arastirma
yapilabilir. PISA arastirmasinda hayatindan ¢ok memnun olmanin bagartyr diisiirdiigii goriilmiistiir, hayatindan
¢ok memnun olan bir 6grenci, hayatinin daha iyi olmasi igin ¢alismaya ihtiyag duymuyor olabilir. Hayatindan
memnuniyet orant ¢ok diisiik oldugunda da basarimin diisiik oldugu goriilmiistiir, burada 6grencilerin hayatindan

neden memnun olmadig1, basarisiz olmalarinin altinda yatan diger sebepler arastirilabilir.

Anlam, insan hayatina yon veren, olaylara bakisini degistiren, insan hayatini tutarli hale getiren bir kaynaktir
(Aydin, Kaya, & Peker, 2015). Yasamdaki tutarli bir anlam arayis1 ergen gelisiminde koruyucu bir faktor olarak
gorilmektedir (Brassai, Piko, & Steger, 2011). OECD iilkelerinde PISA 2018 arastirmasina katilan 6grencilerin
yaklagik %68’1 hayatlarinin agik bir anlami veya amaci oldugunu bildirdi, 42 iilke ve ekonomide yasaminda anlam
duygusunun var oldugunu bildirme oram erkekler kizlardan daha fazladir (OECD, 2019d). Ogrencilerin %66’s1
yasamlarinda neyin anlam verdigine dair net bir fikir sahibi oldugunu, %62’si yasaminda tatmin edici bir anlam

kesfettigini bildirmistir (OECD, 2019d).

Bu calismada 6grencilerin hayata yiikledigi anlam duygusu ile matematik, fen ve okuma puanlari arasinda iligki
olup olmadigi incelenmistir. Korelasyon analizlerini yapmak i¢in RapidMiner programinda korelasyon matris
kullanilmugtir. Ogrencilerden alinan 3 anket sorusunun cevabi ayr1 ayri analiz edilmistir. Ogrencilerin hayatta
tatmin edici bir anlam kesfettim, hayatim i¢in neyin anlam verdigine dair bir fikrim var ve hayatimin bir anlami
ve amact var sorularina verdigi cevaplar ile basari puanlari arasindaki iligskiye bakilmigtir. Her (i¢ anket sorusunun
cevaplart da ayni verileri vermekte, hayattaki anlam duygusu gelismis, hayatin anlami oldugunu séyleyen
ogrencilerin basar1 puanlart daha diisiik, hayatin agik anlami oldugunu diisiinmeyen 6grencilerin puanlar1 daha
yiiksektir. Literatiir tutkulu amag, amag arayisi, hayattaki anlam ifadesi akademik performansa olumlu etki etmekte
(Greenway, 2006), ancak PISA 2018 verileri yagamdaki anlam endeksi ile 6grencilerin okuma iligkisinin negatif

yonde oldugunu, ancak bu iligkinin tam dogrusal olmadigini sdylemektedir (OECD, 2019d).

Tiirkiye’nin PISA 2018 6n raporu incelendiginde 6zellikle 6grencilerin kendilerine bakis agisini igeren anket
sonuclarina yer vermedigi goriilmiistiir. Ogrenci sadece fiziksel ihtiyaglarla donatilmis bir varlik olmadig1 ve
basariy1 etkileyen birgok faktor oldugu diisiiniilerek ¢ok yonlii degerlendirmeler yapmak basar1 ve basarisizlik
nedenlerini daha iyi ortaya koyacaktir. Ozellikle iilkemizin 2018 yilinda yapilan arastirmada 2015 yilina gére daha
fazla basar1 gdstermesinin egitime yapilan yatirimlar ve miifredatlarin diizenlenmesi dolayisiyla oldugu
vurgulanmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2019). Teknolojinin egitime olumlu etkisi stiphesizdir, artirilmis gergeklik
uygulamalar1 gibi teknolojilerle dersler daha eglenceli ve ilgi ¢ekici hale getirilerek, 6grenmelerin kalicilig

artirilabilir (Durak & Yilmaz, 2019), ancak egitime yatirim yapilirken fiziksel kosullart iyilestirmenin yaninda
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ogrencilerin psikolojik durumlar1 da g6z onlinde bulundurulursa basariyi etkileyen faktorleri bitin olarak ele
alinmig olunur. Bunun yaninda 6grencilerin basarisinda en biiyiik etken, i¢inde dogup biiylidiigii ailedir, aileler
cocuklarin fiziksel ihtiyaglarini karsilayip, tam donanimli okullarda okuttuklarinda basari beklentisi igine
girmektense ¢ocuklarin iyi oluglarinin da basariya etki ettigini bilirlerse cocuklarina daha fazla destek olabilirler.
Teknolojik araglarm kullaniminin arttig1 ve genglerin teknolojiyle i¢ ige oldugu giiniimiizde oyun bagimliliklar:
giindem olmaktadir. Cevrimici oyun bagimlisi olan genglerin depresyon, agresif ve saldirgan davranislar sergileme
orani artmaktadir (Y1lmaz, Karaoglan Yilmaz, & Kilig, 2018), kendilerini denemek icin cevrim ici ortamlarda gok
vakit harcamaktadirlar (Leung, 2011). Teknoloji konusunda yeterli bilgiye sahip olmayan velilerin ¢ocuklarina
sadece nasihat verdigi, yeterli yonlendirmeyi yapamadigi goriilmiis (Karaoglan Yilmaz & Cavus Ezin, 2017),
dolayisiyla bu konuda en 6nemli gorev Ogretmenlere diismektedir. Teknoloji 0z-yeterliligi yiiksek olan
ogretmenler teknoloji ile i¢ ice yasayan teknoloji bagimlist 6grencilerine yardimer olabilir, onlarin teknoloji
tutumlarini olumlu yonde gelistirebilir (Kabatas & Yilmaz, 2018), 6gretmenlerin kendilerini gelistirebilmeleri,
teknolojiyi giinlin imkénlar1 paralelinde kullanabilmeleri ig¢in bu dogrultuda hizmet i¢i egitimler almalar1 6nem

kazanmaktadir (Sezer, Karaoglan Yilmaz, & Yilmaz, 2017).

Bu arastirmada iilke ayrim1 yapmaksizin biitiin tilkelerin verileri kullanilarak bir ¢alisma yiiriitilmistiir. Verilerden
daha ayrintili sonuglar elde etmek igin iilkelerin ayri ayri irdelenmesi gerekmektedir. Ozellikle PISA
aragtirmalarindan siirekli yiiksek puanlar alan tlkeler ile siirekli diisiik puan alan Ulkelere ait verilerin

karsilagtirilmasi ile anlamli sonuglar elde edilebilir.
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