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GunUmUz yasam kosullarinda niifus artisi, bilingsiz ve yogun kentlesme, dogal ve kiiltiirel
peyzajlara zarar vermektedir. Bu sebeple korunan alanlar ve ¢evresindeki nitelikli kaynak
degerleri bozulmaktadir. Peyzajlarin bozulmasmin Oniine ge¢mek, korunmasini ve
stirdiiriilebilir kullanimin1 saglamak amaciyla uluslararasi platformda ortak yaklagimlar
benimsenmistir. Bu yolda imzaya agilan Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (APS) kapsaminda
peyzajlarin  tanimlanmasi, siniflandirilmasi, belirlenmesi ve yonetilmesi dayanaklari
bulunmaktadir. Peyzajlarin tanimlanmasit ve siniflandirilmasinin bagladigr bu siiregte
karakterini belirleme, degisimini takip etmede kullanilan Peyzaj Karakter Analizi (PKA)
yaklagimi diinyaca kabul gérmektedir. Yapilan peyzaj planlama yaklasimlariyla, koruma —
kullanma dengesi gozetilerek mevcut alanlarin azalan dogal kaynaklari korumak amaciyla
bu calisma yapilmistir. Dogru ve etkili kaynak yonetimi ve plan kararlarinin alinabilmesi
i¢in, ekolojik yapiy1 korumay1 hedef alan optimal alan kullanimlarinin hassas bir sekilde
belirlenmesi gerekir. Bu baglamda, bu calisma kaynak agisindan olduk¢a zengin olan
Samsun/Bafra Kizilirmak Nehri ve yakin ¢evresinde, ekolojiye, araziye ve yore hayatina
uygun alan kullanim planlamasi yapilarak optimal kullanimlar1 belirlemek amaciyla
yapilmustir. Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) ve Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ile uygunluk

analizleri olusturulmus ve yorumlanmustir.

Anahtar Kelimeler: Analitik Hiyerarsi Siireci, Alan Kullanim Planlamasi, Kizilirmak
Nehri, Peyzaj Planlama, Samsun — Bafra, Strdurulebilir Peyzaj.
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In the living conditions of our age, population growth, unconscious and intense urbanization
damage natural and cultural landscapes. For this reason, qualified resource values in
protected areas and their surroundings deteriorate. Common approaches have been adopted
in the international platform in order to prevent the degradation of landscapes, to ensure their
protection and sustainable use. In this way, there are bases for the definition, classification,
determination and management of landscapes within the scope of the European Landscape
Convention (APS) opened for signature. The Landscape Character Analysis (LCA)
approach, which is used to determine the character and follow the change in this process
when the definition and classification of landscapes begins, is accepted worldwide. With the
landscape planning approaches made, this study was carried out in order to protect the
diminishing natural resources of the existing areas by considering the protection-use balance.
In order to make correct and effective resource management and plan decisions, optimal area
uses aiming to protect the ecological structure should be determined precisely. In this
context, in Samsun / Bafra Kizilirmak River and its close vicinity, which is very rich in
resources, land use planning was made suitable for ecology, land and local life and to
determine their optimal use. Compliance analysis has been created and interpreted with

Analytic Hierarchy Process and Geographic Information Systems (GIS).

Keywords: Analytic Hierarchy Process, Area Use Planning, Kizilirmak River, Landscape
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1. GIRIS

Yirmi birinci ylizyila girerken baktigimizda alan kullanim problemi diinya popiilasyonunu
ve tabiat1 ilgilendiren 6nemli bir hal almistir. Niifustaki artis egilimi, su, toprak ve hava
kirlenmesi, erozyon ve kiymetli orman ve tarimsal alanlarin amaglari haricinde kullanimu,
tahrip vb. sorunlar insan popiilasyonunun dogaya bakisin1 farklilagtirmaya itmistir. Son
donemlerde meydana gelen dogal ve yapay felaketlerde (toprak kaymasi, aglik vb.)
problemler dogru kullanilmayan alan kullanimindan kaynaklanmaktadir (Babalik, 2009).
Dogru sekilde kullanilmayan alan kullanimlari sebebiyle giinlimiizde dogal olan
kaynaklarimiz azalmaktadir. Kaynak rezervinin, kalkinma igin surdlrilebilirligi ve
muhafaza edilmesi gerekmektedir. Sinirli olan kaynak rezervlerinin, bu kaynak rezervlerinin
usttindeki bask1 seviyesinin diisiiriilmesi ve kaynak rezervlerinin kendisini dejenere etmesi
distintilerek planlamalar olusturulmaktadir. Peyzaj ekolojisi, tasarim ile planlama, 6rglsi
icerisinde birbirine benzer ifadelerdir. Farklilasan peyzaj dinamiklerindeki peyzaj ekolojisi,
tabiat ve canlilar icerisindeki duyarliliklar ile bilime dayali bilgi ve plan yapan planlamacilar
icin onem teskil etmektedir. Buna kontrast olarak, plan1 yapilan ve tasarimi yapilan
peyzajlarda, ekolojistlerin tecrlibeleri dGnem arz etmektedir. Gergek anlamda ekolojik olarak
peyzajin  planlamasi yapilirken zamansal ve mekansal Olgekteki degisimlerini ve
dinamiklerinin g6z oniine ¢iktig1 surecgler éGnemlidir (Hersperger, 1994). Alan igerisindeki
peyzaj ekolojisi ¢alismalarinin bir ¢ogu peyzajin ekolojik olarak planlama yapilmasina
yonelmekte ve tabiat ve kullanicilarin dogru bir sekilde entegresini sergilemektedir (Uzun
ve Yilmaz, 2003). Glnlmiz alan kullanimlar1 ekolojik olarak iki kavram icerisinde
kalmaktadir. Bu kavramlar, ekonomik ve koruma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Peyzaj
planlamada, alan kullanim planlamalar1 sosyo—kiiltiirel, ekonomik, cografik, zonlama
gelisim planlari, niifus gelisimi, alan kullanim kontrolii, ve yasal zorunluluklar gibi
faktorlerle baglantilidir (Zengin ve Yilmaz, 2007). Modern endiistrilesme, bu yiizyil
icerisindeki 6nemli karakteristiklerinden birisidir. Modern endiistrilesmenin yol almas1 buna
bagli olarak yasam seviyesinin artis gostermesi, yeni istek ve gereksinimlerini yukari
¢ekmistir. Bu durum ise dogal kaynak rezervleri Gstlindeki antropojen baskilarin artmasi bu
sonucu meydana getirmistir. Insan populasyonun dogal ekosistemleri teknolojik
faaliyetlerle, kulttrel ve sosyo-ekonomik agidan kuskusuz iistiin yasam firsatlar1 saglamustir.
Ekosistemler (izerindeki sert antropojen baskilar neticesinde olusan, kapsam ve nitelikleri
tim insanlar tarafindan bilinen gevre sorunlarina ve canli yasaminin sonuna sebep olacak

boyutlara ulastig1 takdirde, tim insanlar ekolojik olarak bilinglenmeye baslamislardir. Bu

1



olay tiim ¢evre tarafinca, ¢evre bilinglenmesi adi altinda, Doga, Doga Koruma, Ekosistem,
Ekosistem Analizi, Ekoloji, Peyzaj, Peyzaj Ekolojisi, Peyzaj Koruma konularimi glinimiize

tasinmustir (Cepel, 1994).

Ekolojik asamalar ve Ozellikler ile siirdiiriilebilirligi saglayarak alan kullanim c¢aligmalari
yapilmalidir. Alan kullanim ¢alismalarinda ¢ogu zaman kentsel ihtiyaclara gore
yapilmaktadir. Bu ylzden ekolojik hasarlar meydana gelmekte ve yasam Kalitesi
azalmaktadir (Sahin, 1996).

Bilisim ve teknolojik gelismelerle, Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) farkli farkli kullanim
alanlari ile planlama yapilmasina yardimei olmustur. Giiniimiizde hizl bir sekilde gelisen ve
verilen dunya da etkili olan bu sistem dogru bilgiye ulasmay1 saglamakla birlikte farkli
kullanim alanlar1 da igermektedir. Bu sistem genel itibariyle “belli bir hedef dogrultusunda
cografik bolgeye ait veri tabanmin olusturulmasi, bilgisayar destegi ile harmanlayip,
transferi, sorgulanmasi, analizi, depolanmasi ve goriintilenmesi” seklinde agiklanmaktadir.
Planlama yapmak amaciyla birlikte, tasarlama yontemlerinin dar ile genis Olcekli
planlamalarda kullanim zorunlulugu olmasi, CBS ve tasarim yaklagimlar1 bunu olusturmada

etkili bir durumdur (Knapp ve Chakraborty, 2007).

Kiy1 alanlar ile ilgili kavramlar su sekilde agiklanmaktadir. Toprak kaynaklarinin kullanim
yolu toplumlarin gelisme umutlari {izerinde biiyiik bir etkiye sahiptir. Bir¢ok yerde toprak
verimliliginin, kentsel planlamada, altyapida ulagim baglant1 noktalar1 vb. agisindan en
degerli toprak kaynaklari tagkin alanlarmin planlama hatasi yiiziinden sehrin gelisimi
sekteye ugramaktadir. Bu bilgiler Associated Programme on Flood Management (
APFM)’den alinmstir. Bu sebeple arazi kullanim ve taskin alani iki yonden incelenebilir;
1. Taskin planlamasi iyi yapilmasi ekonomik olarak deger ve katki saglar, bazi
zamanlarda ise tagkin potansiyel kaybindan 6tiirii toplum acisindan riskler

olusturmaktadir.

2. Topragn gelistirilmesi bir yandan suyun akisini da etkilemektedir diger yandan
ise kirleticiler ve tortunun infiltrasyonunu saglar. Ancak duruma gore iyi bir
planlama olmazsa dogal drenaj hattinda bozulmalar meydana gelmektedir
(APFM, 2007).



Dogal olarak bu siirecler birkag yilda anlasilarak farkli grup ve sektorlerle anlasilarak tagkin
yonetimi olusturulmali buna gére de alan kullanim planlamasi bu kurumlarin kendi
arasindaki etkilesimi ve uyumu 6nem arz etmektedir. Arazi kullanimi ve egimli arazilerde
ve taskin alanlarin planlamasi rekreatif olarak Onemlidir. Bu planlamalar dikkatli

yapilmadiginda gelecekte bizi byk riskler beklemektedir (APFM, 2007).



2. LITERATUR OZETI

Peyzaj planlama yaparken oncelikle peyzaj kavrami peyzaj planlama kavramlar1 kuramsal

olarak incelenmesi ve irdelenmesi gerekmektedir.

2.1.Peyzaj Tamimi ve Kavramm

Peyzaj eski donemlerden beri kullanilan bir terim olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Eski
donemlerde genel olarak bdlge ve arazi anlamlarini ifade etmektedir. Peyzajin en eski tanimi
MS. 830 tarihinde Almanca olarak yapilmistir. Peyzaj Anglosakson dillerinde yazilan

makalelerde belge kavrami igin kullanilmistir (Tress ve Tress, 2001: 144s.).

Ilkel toplumlarda doganm kudretine karsi saygi ve korku peyzaj anlayismin temelini
belirlemistir. Orta ¢agda Bati toplumlarinda tek tanrili din anlayisindan dolayi1 inang geregi
6lumden sonra vaat edilmekte olan cennet peyzaj kavraminin temelini ortaya ¢ikarmistir. Bu
temel cercevesinde, Oliimden Once cenneti yasamak i¢in diinya iizerinde peyzajlar
olusturulmustur. Roma Déneminin yikilmasiyla birlikte duraklama donemindeki Orta ¢ag
doneminde kale duvarlar1 igerisinde gida ve tibbi ihtiyaglar i¢in bahgeler yapilmistir (Boults
ve Sullivan, 2010). Kale disindaki peyzaj korku ve giiven olarak endise verici olarak
nitelendirilmistir. Bu sebep ile toplumun peyzaj hakkindaki fikirleri uzak bolgelerle ve
cografi 6zellikleriyle ilgili olmustur (Antrop, 2006). Bu donemde Uzak Dogu’nun kiiltiirleri
geregi peyzaja farkli tanimlarla ifade etmiglerdir. Geleneksel Cin bahgelerinde doga igindeki
ying ve yang kavraminin olusturdugu zit giigler arasindaki denge olusturmasi temeli

dahilinde olusmustur (Boults ve Sullivan, 2010).

15. yiizyilda Ronesans’in baslamasiyla Bati Diinyasinda peyzaj diisiincesi gelismeye
baslamistir. Cesitli peyzajlarin kesfi ve tanimlanmasi, harita tekniklerinin gelisimi ve doga

severlerin artan ilgisi ile Buluslar Cagi baglamistir (Antrop, 2006).

19. yiizyila bakildiginda peyzaj karakteristik oOzelliklere sahip arazi parcasi olarak
nitelendirilmistir (Makhzoumi ve Pungetti, 1999). Bati Avrupali cografyacilarda bolgesel
sentez goOrsel arastirmalar neticesinde peyzaja olan ilgi azalmistir. Peyzaj sentezi bu

donemde az denilecek kisilerce kullanilmistir. Bu durum bazi kisilerce 6zellikle Almanya,



Orta Avrupa ve Hollanda okullarinda peyzaj-ekoloji olarak diisliniimii 6n plana ¢ikarmistir
(Antrop, 2006).

Gunumuzde ise peyzaj, biyotik ve abiyotik olarak bilesenlerin olusturdugu ekosistemler
biitiinii olarak tanimlanmaktadir. Bu sebep ile peyzaj insan ve ekosistemin etkilesiminin bir
araya geldigi karmasik bir iliski ag1 olarak nitelendirilmistir. Bu nitelendirilmis tanim peyzaj

kavraminin ti¢ 6nemli 6zelligi igermektedir. Bunlar (Zonneveld, 1990 ve 1995);

1. Algisal /Gorsel Peyzaj,
2. Peyzaj Deseni,

3. Ekosistem Olarak Peyzaj.

2.1.1. Algisal/Gorsel Peyzaj

Herhangi bir alanda goéziimiiziin gérmiis oldugu ve algiladigimiz 6zelliklerin biitiintidiir.
Gunumizde modern peyzaj mimarligi meslek disiplininde estetik konusu kapsaminda
yaygin bir sekilde kullanilan bir tanim olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Zonneveld, 1990 ve
1995).

2.1.2. Peyzaj Deseni

Giliniimiizde jeoloji, jeomorfoloji, toprak ve bitki ortiisii bilim dallarinda arazi nitelikleri
veya desenleri belirtmek i¢in kullanilir. Arazi desenleri yatay yonde peyzajin heterojen

yapisini olusturmustur (Council of Europe, 2000a).

2.1.3. Ekosistem Olarak Peyzaj

Yeryiiziinde biyotik ve abiyotik faktorlerin ve insan faaliyetlerinin karsilikli etkilesiminin
olusturdugu sistemi ifade eder. Bu etkilesim arazi Ozelliklerini belirler. Bu nedenle, bir
ekosistem olarak peyzaj taniminda zaman dordiincii boyut olarak kabul edilmektedir
(Zonneveld, 1990). Peyzaj ile ilgili bircok tanim yapilmis olmakla birlikte Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi (APS) kapsamindaki tanim kabul gérmiistur (Council of Europe, 2000a).

Imzaya agilan Avrupa Peyzaj Sézlesmesi, Italya’da 20.10.2000 tarihinde Floransa kentinde
yapilmistir. Avrupa Birligi (AB) Parlamentosunda 01.03.2004 tarihinde kabul edilen

sO0zlesme ile Avrupa peyzajlarinin uluslararasi, yerel ve ulusal seviyede yonetimi, korumasi



ve planlamasi i¢in yetkili kurumlarin 6nlem alinmasi planlanmaktadir. 4 Bolim 18
Maddeden olusan APS peyzaj yonetimi, peyzaj planlama ve peyzaj koruma seklinde tige
ayrilmaktadir. Bu sézlesme dahilinde, yonetim, gelistirme, koruma—kullanma ve olusturma
seklindeki eylemler, esnek yaklagimlarla birlikte uygulanacak peyzaj planlamalarinin gesitli
Ozelliklerine gore planlamalar olusturulmaktadir (Wascher vd., 2005; Cetinkaya vd., 2010).
Bu baglamda, 20.10.2000 tarihli Tiirkiye nin imzaladigt APS, TBMM tarafindan 4881 sayili
10.06.2003 tarihinde yiiriirlige girmistir. Bu onaylama ile iilkemiz peyzajlarinin korunmas,

yonetilmesi ve planlamasi amaglanmaktadir (Cetinkaya vd., 2010).

2.2. Peyzajin Bilesenleri

Bir peyzaji olusturan baslica bilesenler biyotik, abiyotik ve kiiltiirel bilesenler olarak

gruplandirilabilir (Tablo 2.1.).

Tablo 2.1. Peyzajin olusumuna etki eden bilesenler (Cetinkaya vd., 2010).

Peyzaji Olusturan Bilesenler

Abiyotik Biyotik Kultarel
1. Iklim ve Mikro 1. Bitki Ortisu 1. Mevcut Yerlesim
Iklim Alanlar1

2. Yaban Hayat1

2. Jeoloji _ - _ 2. Ulagim
3. Biyolojik Cesitlilik

3. Jeomorfoloji 3. Tarim Alanlar1

4. Hidroloji 4. Mekan Duygusu

5. Toprak 5. Farkli Insan Yapim

Materyaller
6. Topografya

6. Tarihi ve Arkeolojik

Alanlar

7. Geleneksel Kiltir ve
Ozellikleri




Fiziksel, biyotik ve kultlrel bilesenlerin etkilesimi ile de belirli bir alanin peyzaj karakteri
olusur. Peyzaj1 dogal ve kiiltiirel peyzajlar olarak iki sinifta incelenmistir. Kiiltiirel peyzaj

da kendi igerisinde kirsal ve kentsel peyzaj olarak siiflandirilmistir (Tablo 2.2.).

Tablo 2.2. Peyzaj siniflandirilmasi (Forman ve Godron, 1998, Naveh, 2010).

Kiltirel Peyzaj

Kentsel Peyzaj Kirsal Peyzaj Dogal Peyzaj
1. Parklar 1. Yerlesim Alanlar1 1. Sulak Alanlar
2. Ev Bahgeleri 2. Agaglandirma 2. Cayirlar — Meralar
Alanlar
3. Kent Ormanlari 3. Ormanlar

3. Tarim Alanlari
4. Kent/Bolge Parklari

) 4. Yesil Koridorlar
5. Cat1 Bahgeleri

5. Koruluklar
6. Diisey Peyzaj

7. Yesil Koridorlar
8. Hobi Bahgeleri

9. Yol

Agaclandirmalari

2.3. Giincel Peyzaj Yaklasimi ve Onemli Ozellikleri

Gliniimiizde dogal ve kiiltiirel alanlarin planlamasinda farkli 6zellikler bulunmaktadir.
Bunlardan baslicalar1 ekosistem ve peyzaj planlama diizeyindeki planlama o6zellikleridir
(CDB, 1998).

2.3.1. Ekosistem Duizeyinde Planlama

1971 yilinda Odum ekosistemi fiziksel ¢evre ile etkilesim igerisinde olan igerin bir tanim
olarak ifade edilmistir. Ekosistemdeki besin zinciri, biyolojik ¢esitlilik, canli ve cansiz ¢evre
arasindaki aligverisi olarak tanimlanan bir sistem olarak ¢ikmaktadir (Naveh, 2010; Folke

vd., 2004; Dale vd., 2000).



Ekosistemlerin korunmasi ve siirdiiriilebilirligini saglayan ekosistem kurami Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi kapsaminda gelistirilmistir (CDB, 1998). Ekosistemdeki amag ise
koruma icgudisi on plana ¢ikmaktadir. Bu yaklasimda arazi, su ve canli kaynaklarin
korunmasi ve siirdiiriilebilir kaynaklarin biitiinciil yonetimine yo6neliktir (CDB, 2000). Bu

baglamda Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesinin ii¢ ana amaci;
1. Doga koruma,
2. Dogal kaynaklarin stirdurtlebilirligi,
3. Genetik kaynaklarin kullanimindan elde edilen yararlar,

olarak 6n plana ¢ikarilmistir. Insan ve kiiltiirel ¢evresi ekosisteminin biitiinciil bir parcast

olarak da kabul edilmektedir. Ekosistem yaklasiminin baslica 6zellikleri (Axelsson, 2009).
1. Ekosistem igindeki iligkiler ve siireglerin 6nemi,
2. Ekosistemden elde edilen yararlarin paylasiminin diizeltilmesi,
3. Uyarlanabilir yontemlerin kullanimu,
4. Yonetim eylemlerinin uygulanmasinda uygun 6lgek belirlenmesi,
5. Sektorler arasi isbirliginin gelistirilmesi.

Diinyanin ¢ok sayida bolgesinde insan faaliyetleri ekosistemlerle birlestirilmistir. Sosyal ve
ekolojik sistemlerin bagimsiz olarak ¢alisgan modeller tam anlamiyla gergegi
gosterememektedir. Bu nedenle, sosyo-ekolojik sistemi biitiinciil olarak degerlendiren

peyzaj seviyesinde planlama yaklasimi gelistirilmistir (Axelsson, 2009).

2.3.2. Peyzaj Duzeyinde Planlama

Peyzaj, insan kiire, yasam kiire ve yer Kirenin birlestigi, insanin igerisinde yasam
stirdiirdiigii, sinirlart belirli olan, zamana bagli olarak degisiklik arz eden mekansal ve somut
unsurlarin bir arada bulundugu bir biitiin olarak ifade edilmektedir. Mekansal ve zamansal
olarak peyzaja baktigimizda bu bir sosyo—ekolojik olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu tiim peyzaj
icerisindeki ekosistemlerle baglantili durumdadir. Peyzaj icerisinde birden fazla ekosistem
bulundurdugu icin heterojen bir yapidadir ve ekosistemlerin lizerindedir (Forman ve
Godron, 1998, Naveh, 2010). Peyzaj ve ekosistem arasindaki temel farklar Tablo 2.3.’de

Ozetlenmistir.



Tablo 2.3. Peyzaj ve ekosistem arasindaki farklar (Troll 1971, Forman ve Godron, 1986;
Naveh, 2010; Axelsson, 2009 yararlanilarak gelistirilmistir).

Ekosistemin Ozelligi Farkhlik Peyzajin Ozelligi
1. Ekoloji temelli bir sistem 1. Sistem 1. Sosyo-ekolojik
) sistemdir
2. Homojen 2. Yapisal
Desen 2. Heterojen

3. Biyotik ve Abiyotik

3. Bilesenler 3. Biyotik, Abiyotik ve
4. Smuirlart belirsiz agik bir

_ insan
sistem 4. Sinir
o . 4. Smurlart  belirli  bir
5. Belirli bir alana yayilir 5. Mekénsal )
sistem
Durum

6. Tek boyutlu kompleks yapi
3 o 5. Genis bir alana yayilir
enerji — madde — bilgi akis1 6. Boyutlar
ile karakterize edilir . 6. Cok boyutlu karmasik
7. Insan
. . ‘ ‘ yap1 ekolojik siirecler,
7. Insan sistemi bozan bir dis

biyo-fiziksel ~ temelli
faktordur.

yapisal ve fonksiyon
ozellikler, algisal ve
estetik Ozellikleri ile
karakterize edilir

7. Insan sistemin bir

parcasidir.

Glinlimiizde peyzaj planlamaya iliskin ¢ok yaklagim bulunmaktadir. Ancak, tim
yaklagimlarda planlama ii¢ peyzaj kaynag1 temelinde gelisir; Abiyotik, biyotik ve kiiltiirel
kaynaklar (Ahern, 2005; Botequilha Leitao vd., 2006) (Sekil 2.1.).



Abiyotik

Mineral Kaynaklarin Planlamasi

Su Kaynaklarin Planlamasi

Jeo-Sistemlerin Planlamasi

. Havza Planlama ve Yonetimi
Peyzaj Planlamasi

Ekosistem Y 6netimi
Rekreasyonel Planlama

Kentsel Planlamasi Doga Koruma ve Planlama

Ulasimin Planlamasi

Kdaltdrel Biyotik

Yesil Koridorlarin Planlamast Ekolojik Peyzaj Planlama

Sekil 2.1. Abiyotik, biyotik ve kiltiirel kaynaklar ve ilgili planlama disiplinleri (Ahern,
2005; Botequilha Leitao, 2006).

Tim bu planlama disiplinleri siirdiiriilebilir olmali, siirdiiriilebilirlik kavrami essiz
ozelliklere sahip peyzajlarinm bir dizi yasal araglar ile korunmasia galisiimaktadir. insan
doganin disinda goren koruma mekanizmalar ile yeryiiziiniin genis alanlarii1 korumak
ekonomik olarak miimkiin olmamaktadir. Giiniimiizde her tiirlii planlamanin temelini

sirddrilebilir kalkinma yaklasimi olusturmustur (Selman, 2006).

Siirdiiriilebilirlik kapsaminda peyzaj ekolojik-fiziksel bir alan degil, ayn1 zamanda sosyal,

ekonomik ve politik 6zellikleri olan bir ortamdir. Selman 2006’ya gore:

1. Eko-fiziksel peyzaj, biyotik ve Abiyotik elementlerinden olusan ekosistemlerin

bulundugu, peyzajin yapist ve islevleri degisen bir tanim olarak ifade edilmistir.

2. Sosyal peyzaj, ise sosyo—kiiltiirel bilesenlerin, mekansal iglevi insan ve peyzaj

arasindaki iliskiyi agiklar.
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3. Ekonomik peyzaj, ekonomik yararlar saglayan sistemlerdir. Bu baglamda
yapilan aragtirmalar ve projelerde peyzajin mekansal deseninin sagladig1 veya

saglayacag yararlarin ekonomisini belirlemede yardimci olur.

4. Yasal peyzaj, ise tiim bu projelerin biitiinciil peyzaj yonetimi kisminda etkili bir

bi¢cimde kullanilmas1 saglayan bir olgudur (Gallent vd., 2007).

2.4. Peyzaj Planlama

Tanim olarak peyzaj planlama; koruma ve kullanma gozetilerek dogal ve kiiltiirel dengenin
saglandigi, yasamlarmin tanimladigi kaynaklarin saglanmasiyla kirsal kesim, sanayi
alanlar1, turistik alanlar ve kent olgusunun bulundugu alan kullanimlarindaki cevre
sorunlarmin tespit edilmesi ve onlenmesinde, yasayan kisilerin yararlarini géz Oniine
alinarak agik yesil alanlarin planlamasinda, onarim, koruma, restorasyon, yenileme ve

yonetimi ile yapilan planlamalarin biitiinidir (Gallent vd., 2007).

2.4.1. Peyzaj Planlamanin Tarihgesi

Ilkel toplumlarda baslica hayati faaliyetlerini siirdiirebilmek icin avcilik gibi {iriin
toplayiciligt olusturulmustur. Gogebelik sistemine dayanan bu hayat bigiminde cevre
diizenleme ve planlama faaliyetleri kesfedilmemistir. insan 1rki ¢evre planlama diizeyinde
calismalar yerlesik diizene ge¢ilmeye basladiktan itibaren ilgilenilmeye baslanmustir. insan
toplulugu genel olarak su kenar1 yerlerine yerlesmislerdir. Bu yiizden de ¢evre planlamada
dogal kaynak sular1 etkilemistir. Daha sonralarinda taskin alan riskinden dolayr kisiler
yiiksek kesimlere tasinma ihtiyaci hissetmislerdir. Topluluklar yerlesik diizene gegtiginde
sulama sistemlerini gelistirmislerdir. Buna istinaden suyu dagitmak amaciyla dortlii bahge
sistemini olusturmuslardir. Sulama sitemlerinin gelismesi neticesinde bir¢ok yer de sulama

sistemleri kullanilmigtir. Bununla birlikte de ilk peyzaj 6rnekleri ortaya ¢gikmaya baglamistir.

Arkeolojik kazilarda eski uygarliklarda ¢evre planlama calismalarina iliskin bulgular
kesfedilmistir. Col ikliminin hakim oldugu alanlarda planlama sulama suyunun dagitimina
gore yapmiglardir. Avrupa ise tarim alanlarinin agilmasi i¢in sulak alanlarin kurutulmasi,
denizcilik i¢in ise limanlarin kurulmasi amaciyla planlamalar gergeklestirilmistir (Marsh,
2005). Eski uygarliklarin planlama faaliyetleri gida ve su ayrica ticaret ve giivenligin

saplanmasi i¢in yapilmistir (Marsh, 2005).
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Tarihce olarak peyzaj mimarligi konusunu biraz daha irdelersek, 15. yiizyil oncesi Bati
topluluklarinda doga ¢evrenin bir boliimii olarak gériilmiistiir. Buna ragmen doga, tirkiitiici,
tehlikeli ve hakkinda az bilgiye sahip bir yer olarak goriilmiistiir. insanlar doga hakkinda
dogduklart yerleri hakkinda pek fazla bilgi sahibi degillerdi. Ancak Ronesans ve reform ile

birlikte insan ve doga kavramlar1 birbiriyle etkilesime gegmeye baglamistir (Marsh, 2005).

18. ve 19. yiizyillarinda doga kavrami onu olusturan unsurlardan zevk ve eglence amaciyla
yararlanma olarak tanimlanmistir. Bu yaklasim da Romantik Akimi olusturmustur.
Romantik akim dogay1 giizellik ve manevi degerlerle insanlarin yasam kalitesine dokunan
bir yer bir diisiince olarak aciklanmustir (Marsh, 2005). Oncelikli olarak Fransa’da goriilmiis
daha sonra Ingiltere’de gelismistir. Bu donemde daha ¢ok peyzaj tasarimi temelli okul
bahgesi olarak Ingiltere’de kurulmustur. Bu akim 19. yiizyilda resim, miizik, edebiyat bilim,
psikoloji, diisiince ozgiirligii ve ¢evre bilinci gelismeye baslamistir. Doga kavrami bu

dénemde insan ve ¢evre bilincini ve etkilesimine katki saglamistir.

18. ve 19. yiizyillarinda Avrupa da Fransiz Jean Morel (1728-1810) Bahge Teorileri adi
altinda kitap bastirmistir. Bu kitapta tasarim yaklasimi peyzajin ekolojik siire¢lerini
yonetilmesi ile ilgili goriislerini belirtmistir (Steinitz, 2010). Bu donemde bir¢ok diisiiniir ve
yaklasimcilar peyzaj hakkinda goriislerini rahatca dile getirmislerdir. Ingiltere de en nemli
peyzaj tasarimcilarindan John Loudon (1783-1843).park bahge tasarlanmasi ve peyzaj
mimarligr konusundaki c¢alismalariyla bilinmektedir. Loudon c¢alismalarinda anlatmak
istedigi insanlarin sadece kirsal veya kentsel yerlerde yasamak zorunda olmadigim
anlatmaya calismistir (Steinitz, 2010). Bu dénemde bir baska peyzaj gelismesi ise ¢evre
bilincine yonelik ve gevre planlamasina etkileyen doga koruma hareketidir. Bu hareketle,
dogal kaynaklarin ve alanlarin yanls kullanimi, kalkinma girisimleri sonucu arazilerin ve
kaynaklarin zarar gdrmesi veya yok olmasina yonelik kars1 bir hareket olarak gelismistir. Bu
donemde Amerika’da Yellowstone 1872 yilinda milli park olarak ilan edilmistir. Bu

anlamda bir¢cok koruma amagh programlar ve birimler kurulmustur (March, 2005).

Koruma amagli planlamayi ilk olarak ise peyzaj planlama ve tasarimcisi olan I.L. McHarg
uygulamistir. McHarg’in bu yaklasimi 1960 — 1980’lerde yaygin olarak kullanilmistir
(March, 2005). Cevre kaynaklari ile alan kullanimlari arasinda koprii kurarak butiinleyici

peyzaji gelistirerek planlama siirecinde yaygin olarak kullanmistir (Steinitz, 2010).
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2.4.2. Peyzaj Planlamanin Amaci

Oncelikle planlamanin tanimu ile baslarsak planlama, bir sorunun ¢dziimlenmesi igin yapilan
aragtirmalar olarak ifade edilmistir. Coziim {iretilecek sorun, sorunun ge¢misi, buglni ve
gelecegi, mesleki yapisi, ¢evresel kosullar gibi bircok faktorii planlama kelimesine ve bu
icerik i¢in 6nemli rol oynamaktadir (Archibugi, 2008). Tiim bu kosullar dahilinde yapilacak
olan planlamalarda ekonomik, fiziksel, politik ve sosyal kriterleri absorbe edilerek din,
bugilin ve yarin adina kararlarin tamamini olusturmaktadir. Planlama ile ¢evresel kosullarin
olumsuz etkileri azaltilir, mekan kalitesi iyilesir ve yasam kalitesi artirilmaktadir (Golobic
ve Zaucher, 2010). Planlamanin amact; toplumun kalkinmasi ile birlikte dogay1 koruma
arasindaki baglantinin dengeli bir bicimde olusturulmasi ile mekani diizenleme olgusudur.
Her Olcekte planlama mumkindir. Peyzaj planlama stratejik sosyo-kdiltirel, mekénsal
planlama, ekonomik planlamanin tamamlayici1 bélimlerinden biridir (Kozova ve Finka,
2010).

Planlama bir dizi siireclerin birlesmesinden olusmaktadir. Planlama siirecinin baslica
asamalarin1 belirli bir sorunun ¢oziimiinde gelecege yonelik olarak hedeflenen amag,
eylemler ve planin degerlendirilmesi olugsmaktadir. Demokratik planlama siireci ise ilgi

gruplarinin katilmasiyla olusturulmaktadir (Schréder vd., 2010).

Bilimsel cerceveler esiginde yapilan peyzaj planlama ile peyzajin geg¢mis, buglin ve
gelecekteki 6zellik ve alan kullanimlarinin degerlendirilmesi ile ¢evre kosullar1 ve ekolojik

kosullarin diizeltilmesi ve onarilmasi amaglanir (O’Rourke, 2012).

Peyzaj planlamanin amaci, siirdiiriilebilir kalkinmanin amaclarina ulagilabilmek i¢in ¢evre
diizeninin bozulmasina kars1 ¢oziim lireterek zararin en aza indirmektir (Golobic ve Zaucher,
2010). Uluslararas1 Dogayr Koruma Birligi (IUCN)’e gore peyzaj planlama ii¢ amag

¢ergevesinde olusur;
1. Dogay1 korumak,
2. (Gida tiretiminin devamliligini saglamak,
3. Mevcut alanda yasayanlarin yasam kalitesini arttirmak ve korumak.

Peyzaj planlamada biyotik, abiyotik ve kiiltiirel kaynaklarin stirdiiriilebilirliginin korunmasi,
kullanimi, restorasyonu ve bu dogrultuda en uygun alanlarin kullanim modellerinin

olusturulmasi hedeflenir (Ahern, 1997) (Sekil 2.2.).
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Peyzaj Planlamanin Amaclari

(Biyotik, Abiyotik ve Kiiltiirel bilesenlerin korunmasi, planlamasi ve yonetimi)

Planlama Stratejileri Mekansal Yaklagimlar
ve Senaryolar
Yaptirimct,
———» | Savunmaci, Korumaci1 | —» Tartisma ve —>

Degerlendirme

A4

Peyzaj Plan ve Biitiinciil Yonetim

Sekil 2.2. Peyzaj planlamanin genel ¢ergevesi (Schroder vd., 2010).

Gliniimiizde peyzaj planlama arastirma ve proje uygulamalari ii¢ temel konuyu

kapsamaktadir (Selman, 2006).
1. Endemik olan alanlarin korunmasi,

2. Kismen ya da tamamen bozulmus peyzajlarin rehabilitasyonu ve yeniden dogaya

kazandirilmasi,
3. Gelistirilen uygun ¢6ziim onerileri ile yoneltilmesi gereken peyzajlar
Peyzaj planlama siireci bir¢ok asamadan meydana gelmektedir. Bu asamalar ise;
1. Peyzajin tanimlanmasi,
2. Peyzaj analizi,
3. Amaglarin belirlenmesi,
4. Eylemlerin tanimlanmasi,

5. Peyzajin izlenmesi.
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Bu siirecler dahilinde bir peyzaj plani hazirlanir. Bu sekilde planlar yerel, bolgesel ve ulusal

diizeyde planlamalar olusturulur (Schroder vd., 2010).

Gunumuzde peyzaj planlama bir arac¢ olarak planlama sisteminde kullanilmaktadir. Peyzaj

planlamanin gelisiminde kullanilan amaglar1 siralarsak (Gruehn, 2006).
1. Tabiatin korunmasini saglamak,
2. Tabiatin ve peyzajin mevcut ve olasi kosullar1 hakkinda bilgi saglamak,
3. Doga koruma ve peyzaj yonetiminin amag ve ilkelerini tanimlamak,
4. Peyzajn siirdiiriilebilirligini saglamak,
5. Dogal kaynaklardan yararlanma,
6. Canl1 popiilasyonlarini ve dogal yasamlarini saglamak,

7. Tabiat peyzaj planlama icerisindeki guzelliklerini, c¢esitliliklerini, mevcut

ozelliklerini surdirilebilmesi ve bu alanlarin korunmasinin saglanmas.

Belirtilen amaclar dogrultusunda planlama ii¢ boliimden olusmaktadir: kentsel planlama,

peyzaj planlama ve tarimsal kalkinmadir (Uzun vd., 2010).

2.4.3. Peyzaj Planlama Sireci

Gunlimuzde ekoloji temelinde planlama kapsaminda yaklagimlar bulunmaktadir. Bu
yaklagimlar peyzaj planlama, peyzaj ekolojisi, ¢evresel etki degerlendirme, ekosistem
yonetimi, kirsal planlama, ekolojik peyzaj planlama gibi isimlerle anilmaktadir (Ahern,
2002). Peyzaj planlama mekénsal planlama, kirsal planlama, kentsel planlama ve doga
koruma planlamasinin ortasindadir (Washer, 2008). Fiziksel anlamda planlama tanimlama,
analiz, izleme ve degerlendirme son olarak da koruma asamalarindan olusmaktadir (Shroder
vd., 2010). Peyzaj planlama yaklasimlarina deger katacak, farkli meslek disiplinleri ile
dirsek temasi1 kurularak art1 deger kazanacaktir. Bu degerler ise peyzaj planlama siireciyle

birlesmektedir. Peyzaj planlamanin agsamalarini su sekilde siralanir;
1. Hedeflerin ve Meydana Cikan Sorunlarin Belirlenmesi,
2. Peyzaj Envanterlerinin Ortaya Konulmasi,

3. Peyzaj Alanlarinin Tanimlanmasi,
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4. Peyzaj Analizleri,
5. Peyzaj Plany,
6. Peyzaj YoOnetimi.
2.4.3.1. Hedeflerin ve Meydana Cikan Sorunlarin Belirlenmesi

Simdilerde peyzaj planlama arastirma ve proje uygulamalari1 dogal ve sosyo—kulturel miras
degeri igeren olaganiistii 6zelligi olan alanlarin koruma veya uygun yonetim mekanizmasiyla
korunmasi, kismen veya tamamen bozulmus peyzajlarin restoresini ve yeniden tabiata
kazandirilmasini amag¢ edinmektedir (Selman, 2006). Mekansal, kirsal, kentsel planlama ve
doga korumanin hedeflerinin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu alanlarin koruma
statlilerinin, restore durumlar1 ve ihtiyaglar1 belirlenmelidir. Hedefler genel itibari ile
koruma, gelisim ve onarim bagliklar1 altinda toplanmaktadir. Bu hedefler belirlendikten
sonra, ¢alisma alaninin dogal ve kiiltiirel peyzaj elemanlarina iliskin veriler elde edilerek

analizler i¢in gerekli alt yap1 olusturulur (Uzun, 2014).

2.4.3.2. Peyzaj Envanterlerinin Ortaya Konulmasi

Oncelikle peyzaj envanterinde yapilmasi gereken hangi sinirlar cercevesinde yapilacagina
karar verilmesi gerekmektedir. Genel olarak mekansal planlamalarda idari sinirlar g6z 6niine
alimmaktadir. Dogal sinirlarda c¢alisan bir planci havza smirlarint g6z  Oniinde
bulundurmaktadir. Planlamanin yapilacag: sinirlar belirlendikten sonra, planlamanin oldugu

alanin cografi koordinati belirlenerek havza dlgeginde planlama yapilir.

Planlamaya karar verildikten sonra planlama alanina iliskin yakin ¢evresinin planlama

arasindaki iliski incelenir.

Planlamanin tanimlanmasinin ve irdelenmesinin ardindan, alana iliskin iklimi, jeoloji
durumu, toprak durumu, hidroloji, fauna, flora, jeomorfoloji gibi dogal peyzaj envanterleri
ile kiiltiirel peyzaja iliskin bilgiler harita vasitasiyla incelenir ve analiz edilir. Elde edilen
tiim bu veriler 1s181nda peyzajin yapisi ve fonksiyonu ile ilgili yorumlar yapilarak planlama

ortaya konulmaktadir (Uzun, 2014).

2.4.3.3. Peyzaj Alanlarinin Tamimlanmasi
Peyzajlar analiz dncesinde bu analizlerin hangi yone evrilmesi, hangi yontemler kullanarak

yapilacag ile ilgili bize peyzaj alanlarinin tanimlanmasinda kilavuz olmaktadir. Peyzaj
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tanimlamasinda insan ve ekoloji odaklidir. Bu odaktaki insan ve ekoloji de farkl

yaklagimlarla tanimlama yapilir. Bunlardan birisi dogal ve kiiltiirel peyzajdir (Uzun, 2014).

Dogal ve kiiltiirel peyzaj i¢erisinde bulundugu elemanlara gore dogal peyzaj ayr1 ve kiiltiirel
peyzaj ayri degerlendirilmektedir. Dogal peyzaj, insanin az degistirdigi veya

degistiremedigi, kendi dogal goriiniimiini fazlasiyla koruyan alanlardir.

Kiiltiirel peyzaj ise insanlarin dogay1 kullanimui ile ortaya ¢ikan bir peyzaj alanlaridir (Sahin,
1996).

Ikincisi ise ekolojik arazidir. Burada benzer nitelikteki arazilerin tanimlamasimi ve
haritalanmasini igermektedir. Ekolojik arazinin amaci, planlama arazisindeki saf birimlerin

belirlenerek, bu birimleri belli bir siralama ile siniflandirilmasidir (Cetinkaya, 2014).

Peyzaj karakterinin belirlenmesi de peyzaj alan tanimlamasi i¢in 6nemli bir donedir. Bu
sekilde peyzajin gelisimi, korunmasi ve yoOnetimi temelinde peyzaja 151k tutmaktadir
(Luginbihl, 2001). Ekoloji temelli 6zellikle Abiyotik ve biyotik 6zelliklerine dayali, insan
unsurlarina dayali siniflandirma yontemleri peyzaj karakterinin belirlenmesinde kullanilan
ve parametrik olarak da adlandirilan yontemlerden biridir (Tablo 2.4). Peyzajlar
tanimlanirken iklim, jeomorfoloji, jeoloji ve arazi Ortlisii verileri birbirleriyle
cakistirllmaktadir. Tim bu veriler 1s18inda yapilan peyzajlar haritalanip kullanilmaktadir
(Uzun vd., 2010).
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Tablo 2.4. Tirkiye’deki peyzaj karakter tiplerini belirlerken kullanilan veri setleri (Uzun

vd,. 2010).
Duzeyler Kullamlacak Olgek Kullanim Alanlar
Kriterler
Ulusal, cografi bolgeler,
ikli havza Olgeginde
Tklim W1/1.000.000 e

Arazi Ortisi calismalar,  kalkinma

ULUSAL 1/250.000 planlari, st Olgekli

stratejiler vb.

Iklim
Arazi Ortlisi 1/100.000 Alt bolge, birden fazla il
. o veya il  0lceginde
BOLGESEL Buylk Toprak | 1/50.000
planlarda; 1/100.000
Gruplar1

1/25.000 Olcekli Cevre Duzeni

Planlar1 vb.

Arazi Ortiisi

Arazi Yetenek | 1/25.000 Kent merkezi, ilge, kdy
Siniflari grubu veya koy
YEREL 1/10.000
. Olceginde caligsmalarda;
DUZEY Topografya
1/5.000 Nazim ve Uygulama
Mikroiklim Imar Planlar1 vb.
1/1.000

Peyzaj tanimlanmasinda dogal alanlarda ekolojik arazilerde sistemin kullanimi, insan
miidahalesinin oldugu bolgelerde peyzaj karakterinin tanimlanmasi plancty1 dogru sonuca

ulagmasini saglayacaktir.
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Peyzaj ekolojisinde peyzaj, belli formlarla tekrarlanan arazi kullanimi veya yerel ekosistem
mozaigi olarak adlandirilmaktadir (Farina, 2000). Ana peyzaj bilesenleri leke, matris ve

koridor olarak adlandirilmaktadir. Tiim peyzaj bu ii¢ temel boliime gore sentezlenir (Sekil
2.3.).

Sekil 2.3. Leke, koridor, matriks ve mozaik (Vural, 2020).

Peyzajin yapisinda kullanilan kavramlar kisaca agiklanmaistir.

Leke, dogal ve goriiniis olarak ¢evresindeki alandan farkli olan yiizey alanini ifade eder. Saf
bir yapiya sahiptir. Leke de genel olarak fauna ve flora topluluklar1 bulunmaktadir. Lekeler
farkli formlarda bulunabilir. Ornek olarak bir ormanlik alan igerisinde yer alan mera peyzaj

lekesine drnek olmaktadir (Odum ve Barett, 2008).

Matris, benzer ekosistemlerden meydana gelen biiyiik alanlar olarak tanimlanmaktadir.
Peyzajin temellerini ise peyzaj matrisi meydana getirmektedir. Bu temellerde de lekeler ve
koridorlar bulunmaktadir. Matris bir alanda hakim olan arazi 6rtasunl ifade etmektedir
(Anon., 2001).

Peyzaj icerisinde koridor, iki veya daha fazla peyzaj lekesini igeren su ve karasal alanlardir.
Hem dogal hem de insan etkisiyle olusabilirler (Odum ve Barett, 2008).

Mozaik, ekosistem pargalarinin peyzaji olusturan irili ufakli seklindedir, peyzaj mozaigini

bitiindyle i meydana getirmektedir. Mozaik, lekelerin tamamini ifade eder.

Peyzaj ekolojisi temelli olarak peyzajlarin leke, koridor ve matrisle tanimlanmasi farkl
analizlerin yapilmasi ve yorumlamasinda planciya 6nemli katkilar saglamaktadir (Uzun,

2009).
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2.4.3.4. Peyzaj Analizleri

Peyzaj planlamanin amacina goére farkli peyzaj planlama yaklasimlari ve analizleri
bulunmaktadir. Peyzaj analizleri ile envanter asamasindaki dogal ve kiiltiirel envanterlerin
birbiriyle etkilesimi olarak degerlendirilip, sonuglarin peyzaj plan kararlarint olugturmasi
amaclanir. Amagclar dogrultusunda farkli yontemlerin kullanilmasi olagandir. Peyzaj
analizlerinin gerceklestirilmesinde haritalarin {ist iiste ¢akistirilmastyla kullanilabilmektedir.
Son yillardaki teknolojik gelismelerle harita programlarinda CBS’nin gelismesiyle planlama
caligmalariyla bilgisayar teknolojileri yogun olarak kullanilmaktadir (Uzun, 2010).

Peyzaj fonksiyon analizleri, peyzajin icinde gerceklesen mevcutta peyzajin isleyisiyle
ilgilidir. Bu kapsamda su, erozyon, biyogesitlilik, biyotop ve kiiltiirel analizler ile peyzajin
durumu ortaya konulmaktadir. Boylece peyzajin farkli agilardan peyzajin hassasiyet

gosterdigi alanlarin belirlenmesinde 6nemli role sahiptir.

Peyzajdaki su dongiisii canli yasami i¢in Onemlilik arz etmektedir. Su siireci de su
fonksiyonunun  belirlenmesinde  6nemlidir. Bu ydntemde infiltrasyon zonlar
derecelenmistir. Yontem kapsaminda toprak yapisi gecirimlilik degerleri dikkate alinarak
peyzajin su yoniinden hassas oldugu alanlar ortaya konulmaktadir (Uzun vd., 2011, Sahin
vd., 2013). Peyzaj icindeki su siireci agisindan hassas alanlarin elde edilmesinin peyzaj
planlamada kullanimina yonelik bazi yaklasimlar mevcuttur. Bu yaklasimlar (Uzun vd.,

2011);

1. Suinfiltrasyon derecesi yiiksek olan yerlerde, yapilacak uygulamalar dikkatli bir
sekilde sec¢ilmelidir.

2. Suinfiltrasyon derecesi yiiksek olan yerlerde, yapilastirmanin getirilmesi yer alt1
suyunun beslenmesini engelleyecek, ylizey akisi ile akarsu ve derelere daha ¢ok

su ulagtirilacaktir. Bu durumda yer alt1 sulariin beslenmesi azalacaktir.

3. Su infiltrasyon derecesi yiiksek olan yerlerde, kentsel agik ve yesil alan

sistemlerinin planlamasinda bir rehber niteligi tasimaktadir.

4. Su infiltrasyon derecesi yiiksek olan yerlerde tarim arazisi var ise bu alanlarda
suni giibre, tarimsal zirai ilaglarin kullanim1 vb. kontrollii bir sekilde kullanim1
gerekmektedir.

20



Peyzajlarda gercekten bir digeri ise erozyon siirecidir. Bu siireg, jeoloji ve egim haritalarinin
cakistirilmasi ile gergeklestirilmektedir (Dilek vd., 2008). Erozyon sireci analiz sonuglart
planlama kararlarinin alinmasinda 6nemli role sahiptir. Peyzaj planlamadaki asamalari ile su

sekilde ifade edilmistir (Uzun vd., 2010);

1. Erozyon potansiyelinin yiiksek oldugu yerlerde yapilacak c¢aligmalarda

gelismelere dikkat edilmelidir.

2. Ust toprak herhangi bir amag i¢in kaldirildiginda ¢ok hizli bir bicimde onarim

calismasi yapilarak toprak eski haline getirilmelidir.

3. Bu tiir erozyonun yiiksek oldugu alanlarda agaglandirma yapilmalidir. Kirsal

bolgelere peyzaj planlarinda bu duruma dikkat edilmelidir

Farkh tiirlerin yasam sartlarin1 biyotik ve abiyotik 6zelliklerin gosterdigi degisikliklerin
canli ve cansiz varliklarin arasindaki bulunduklar1 yerlerdeki yere ve zamana degisiklik
gosteren tiir, g¢esitlilik ve gen olmak tizere biyolojik c¢esitlilik ii¢ hiyerarsiden meydana
gelmektedir. Ekosistem diizeyinde ¢aligmalar, tiirlerin olusturdugu gruplarin ve 6zellikle
sireglerin korunmas ile iligkilidir (Anon., 2006). Peyzajin biyogesitlilik fonksiyonun
belirlenmesinde flora ve fauna haritalarindan yardim alinir. Peyzajin biyogesitlilik
fonksiyonu haritas1 0Ozellikle koruma alanlarinin ve derecelerinin belirlenmesinde

kullanilabilir (Altan vd., 2004).

Biyotop, canlilarin birlikte yagsadiklar1 saf ve siirlar1 belli olan bir yasam alanidir (Altan
vd., 2004). Biyotop haritalar1 doga koruma ve ckolojik agidan Onemli olan alanlarin
belirlenmesinde biyiik role sahiptir. Ayrica koruma—kullanma iligkisi temelinde
degerlendirilerek, farkli alan kullanimlari i¢in ekolojik anlamda en uygun seg¢imleri
yapmakta yardimc1 olmaktadir. Biyotoplarin bozulma durumuna gore ve kendini yenileme

durumu belirlenerek plan kararlart uygulanmaktadir (Altan vd., 2004).

Peyzajin kiiltiirel analizi, APS’nde insan 0gesi peyzaj taniminin odaginda yer almaktadir.
Bu baglamda, ge¢misten gelecege olusan kiiltiirel peyzajlarin niteliginin ve niceliginin
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda kiiltiirel miras1 degerlendiren ¢alismalarin
yapilmasi, plan kararlarinin verilmesinde 6nemli olmaktadir (Turner vd., 2001). Uygunluk
analizleri 20. Yiizyil oncesi ve sonrasin da yogun olarak kullanilan bir yontemdir. Kavram
olarak uygunluk, peyzaj kullannmi ne ydnde hedeflenecegi belirlemektedir. Yeterli

kullanimlarla yalnizca ekoloji olarak kullanimdan ziyade, ayn1 zamanda sosyal, kltirel,
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ekonomik ve teknolojik etmenler gozetilerek yapilacak uygun kullanimlar amag¢lanmistir

(Ortagesme, 2007).

Uygunluk analizleri, farkl: tipteki kullanimlarin ve ne kadarlik bir kullanimin araziye zarar
vermeden o alanda yer alabileceginin planlamasidir. Arazi kapasitesi calismalar1 farkli
tipteki genis arazilerde yerlesim, tarim, agik alanlar gibi kullanimlarin en iyi yerlerinin
belirlenmesine hizmet edebilecektir (March, 1991). Bu planlamalarda temel amag, insana
verilen deger, ¢evrenin getirdigi firsatlar ayn1 zamanda sinirlamalarin olusturdugu heterojen
iliskileri anlasilir hale getirilmesi (Steiner, 2000). Uygunluk analizlerinde 6ncelikli olarak
peyzajin tanimlanmasi ve her bir peyzajin mevcut 6zelliklerine gore peyzaj planlamanin
amaglart dogrultusunda degerlendirme gerekmektedir. Bu siireg igerisinde ayrica ekonomik,
fizibilite gibi analizlerle sosyo-ckonomik yapiya iliskin analizlerin yapilmasi ve yansitilmasi

gerekmektedir. Ornegin Tablo 2.5.” te tarim arazinde uygunluk analizi gésterilmistir.

Tablo 2.5. Tarim igin yapilacak bir uygunluk analizinde dogal peyzaj unsurlarinin

puanlanmasi (Ortagesme, 1996).

Faktor Agirhg Dogal Faktorler Alt Birimler Alt Birimlere
Verilen Puanlar

3 Toprak Yetenek 5. Siif 4
Simiflari 6. Siif g
7. Stmf 1

8. Sinif
2 Toprak Derinligi Derin 4
Orta Derin 2
S1g 1

Cok Si1g
2 Drenaj Iyi 4
Yetersiz 1
2 Egim % 0-6 4
% 6-12 3
% 12-20 1
2 Erozyon Yok, ¢cok hafif, orta 4
2
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Arazi uygunluk haritalarinin yapilmasinda peyzaj planlamacilar1 birden fazla kombinasyon

teknik ve yontemler kullanilabilmektedirler (Yilmaz, 2005).

2.4.3.5. Peyzaj Plam

Peyzaj planlama, yapilan 6l¢ekli planlamalarin doga koruma ve peyzaji meydana getiren
tim pargalarin strdirdlebilirligin gelismesine yardimci olan planlamalar biitiinii olarak
tanimlanmaktadir. Planlamacilar ve kaynak yoneticileri i¢in bir rehber niteligi tagimaktadir.
Peyzaj politikalari, peyzajin korunmasi, yonetimi ve planlamasi temelinde disiplinler arasi
bir yaklasim cergevesinde olusturulan eylemlerin biitliniidiir. Peyzaj planlama dogal,
kiiltiirel ve gorsel peyzajlarin korunmasi ve yonetimi kapsaminda bilinglendirilmesini

icermektedir (Uzun vd., 2010).

Uygulamalarda belirlenecek yollar haritayla beraber mekansal organizasyon anlaminda
peyzaji gostermektedir (Steiner, 2000). Planlama alanina yonelik peyzaj plani diger iist
Olgekli planlarla birlikte degerlendirilmelidir. Peyzaj planinin hazirlanmasinda izlenen

asamalar genel olarak;

1. Alanin sahip oldugu dogal ve kiiltlirel peyzaj elemanlarinin nedensellik ilkesi

cercevesinde belirlenmesi,

2. Peyzajin temel fonksiyonlarindan yola ¢ikarak peyzajin yapt ve fonksiyonunun

devamliliginin saglanmasi,

3. Peyzaj icinde yer alan insan ve doga etkilesimleri sonucunda ortaya ¢ikan tarim,
orman, turizm, yerlesim vb. sektorlere ait sektdrel peyzaj rehberlerinin

hazirlanmasi,

4. Peyzajin lstiin 6zelliklerinin yaninda olagan ve fonksiyonlarindan kaynaklanan

ozelliklerin de dikkate alinmasi,

5. Peyzaj ve igindeki ekosistemlerin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, yerel

diizeyde kalkinma temelli yapabilecekleri eylemlerin tanimlanmasi,
6. Yore halkinin her planda katilimeiliginin saglanmast,

7. Peyzaj planinin uygulanmasi i¢in peyzaj yOnetim organizasyonunun

olusturulmasi.
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Belirtilen agamalar sonucunda olusturulan dogal, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel kararlari
iceren peyzaj planinda bdlgeleme yapilabilir. Peyzaj planinda grafiksel ya da sekil olarak
aktarilamayan tiim notlar peyzaj plan notlar1 olarak verilebilir. Peyzaj planlar1 bolgede yer
alan karar vericiler ve idareciler i¢in 6nemli bir rehber niteligi tasimaktadir (Uzun ve

Cetinkaya, 2014).

2.4.3.6. Peyzaj Yonetimi

Peyzaj yonetimi belirli bir peyzajda yonetim modellerinin olusturulmasi veya mevcut
organizasyonun daha verimli olmasi kaydiyla birimler arasi iletisim ve esgiidiimiin
saglanmasi, kurumlar ve kisiler aras1 sorumluluklarinin belirlenmesinde rol oynamaktadir.
Peyzaj yoOnetiminin amact yapilan peyzaj planinin mekansal planlama siireci ile
biitiinlesmesini saglamaktir. Peyzaj yonetim modelleri {ist dlgekte veya daha ayrintili

Olceklerde yapilabilir. Buna ragmen plancilar genel olarak havza dlgegini kullanmaktadirlar

(Uzun, 2003).

Peyzaj yonetimi kapsamindaki en onemli faaliyetlerden biri de kontrol ve izlemedir. Bu
dogrultuda olusturulan ve uygulanan peyzaj planinin etkisini 6l¢iilmektedir (Belde, 2006).
Peyzaj planina iliskin izleme asamasinda kontrol edilecek kriterlere yoOnelik izleme

programinin temel ¢ercevesi verilmistir;
1. Peyzaj planina gore sektorel peyzaj rehberlerinin uygulanip uygulanmadigi,

2. Planin 6ngordiigii ve farkli kurum ve kuruluslar tarafindan uygulanmasi gereken

ilkelerin belirlenip belirlenmemesi,

3. Plan orgiisii icinde yerlesimlerin gelisim yonlerinin planda belirlenen akslara

dogru olup olmadig,

4. Ongoriilen peyzaj ydnetim ve koruma statiilerinin yasal olarak tanimlanip

tanimlanmadigi,
5. Peyzaj planinda dngdriilen ana altyapidaki gelismeler ve gergeklesmeler,
6. Ulasimin gelisip gelismedigi,
7. Sulama sistemlerinin gelisip gelismedigi,

8. Tarim ve hayvancilikla ilgili gelismelerin olup olmadig,
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9. Ekoturizm ile ilgili gelismeler,
10. Havza sinirlari igerisinde bulunan halkin peyzaj plan1 kapsamindaki katilimi

Tiim bu kararlarin yani sira zaman igerisinde planin tekrar gozden gegirilerek glincellenmesi

gerekmektedir (Uzun ve Cetinkaya, 2014).

2.4.4. Dogal Alanlarda Peyzaj Planlama

Dogal peyzaj biyolojik ¢esitliligin yliksek oldugu alanlari, ekolojik degerleri olan habitatlari,
onemli biyotoplar1 endemik soyu tiikenen tiirleri igerisinde bulunduran alanlari, koruma —
kullanma ilkesine uyumlu dogal kullanim faaliyetlerini egitimi bilimsel ve kiiltiirel agidan
O6nem arz eden alanlar1 igerir (Karvonen, 2000). Dogal peyzaj, biyotik ve Abiyotik
bilesenlerin etkilesimi ile olmaktadir. Baslica dogal peyzaj tiplerini orman, mera, gol,
akarsu, kumul ve kiy1 peyzaji olusturmaktadir. Dogal peyzaj, insan etkisi olmadan da

strddralebilirligini saglayan 6zellikleri iginde barindirmaktadir (Mitchell ve Buggey, 2000).

Dogal peyzajlarin korunmasina iliskin dnceligin bu tiir alanlarin dogal kosullarni ve
bilesenlerini tehdit eden unsurlarin derecesidir. Uygun bir koruma mekanizmasi ile
yonetilmesi diisiiniilen dogal peyzajin se¢im ve degerlendirilmesinde bazi unsurlardan
faydalanilmaktadir (Uzun, 2014);

1. Dogallik, alan igerisinde insan etkisinin ve insan yapisinin olmamasi veya

rahatsiz edici etkenin minimum derecesini ifade etmektedir,

2. Ekolojik butlnlik, ekosistem igerisinde vyerli tirler, populasyonlar ve

topluluklarin olusturdugu bir arada olusumunu ifade etmektedir,

3. Biyolojik ¢esitlilik, alanlar1 belli olan veya bitki Ortlisiinde bulunan tiirlerin

sayisini ifade eder,
4. Endemik, bir tur, popllasyon veya nesnenin azligini nadirligini ifade eder,

5. Kirlganlik, bir tiirin belirli bir faktor etkisine karst duyarliligi ve direncini

tanimlamaktadir,

6. Tarihsel deger, alanda arkeolojik degere sahip ve tarihsel agidan 6nemi olan

nesneleri tanimlamaktadir,

7. Estetik deger, 6zgiin olan ve dogal giizellikleri barindirmaktadir,
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8. Dogal miras, essiz 6zelliklere sahip, kiresel ve ulusal anlamda énem arz eden

alanlardir,
9. Egitim ve arastirma, bilimsel ve egitim agisindan 6nemli alanlar1 ifade eder

Bu kriterlerle dogal ¢evrenin ve dogal kaynaklarin bilingsizce kullanilmasini dnlemek

amactyla planlama yapilir ve koruma mekanizmasi ile de yonetilmesi saglanmaktadir

(Zonneveld, 1995).

2.4.5. Klturel Alanlarda Peyzaj Planlama

Kiiltiirel peyzajlar doga ve insanlarin birbiriyle olan iliskisiyle olusurlar. Tarihler suresince
degisik sosyal ve kiiltiirel olgular ile empoze olan kultirel peyzaj hem ydrenin spesifik
oOzelliklerinin gelisimine pozitiflik saglarken hem de rekreasyonel faaliyetlere de imkan
tanimaktadir (Phillips, 2007). Kiiltiirel peyzaji olusturan &geler, doga—insan, gelecek—
gecmis, fiziksel ve sosyo-kiiltiirel degerler. Bu dgelerin etkilesimiyle kiiltiirel peyzajin
karakteristik yapisi sekil alir. Bu baglamda karakteristik 6zellikleri bulunan kiiltiirel peyzaj

baslicalar1 (Selman, 2006);
1. Gegmisteki yerlesimlerin ve sosyo—kiiltiirel degerlerin izlerini yansitir,

2. Yerlesim alaninin 6zelliklerini ve mevcut halkin bulundugu alanin kiiltiiriine

yasam seklini yansitir,
3. Yore halkinin tarimsal faaliyetleri, Griiniin kalitesi ve sulama tekniklerini igerir,
4. Aktif ve pasif rekreasyonel faaliyetler i¢in ¢esitlilik sunmaktadir,
5. Estetik anlamda peyzaji artirir,
6. Kiiltiirel degerler agisindan 6nemli alanlar igerir,
7. Yerel halk geleneksel ekolojik kurallarini uygulamaya devam eder.

Insanin doga ile bag1 sonucu gelisen kiiltiirel peyzajlar ekolojik, estetik, ekonomik ve sosyo—
kilturel dzelliklere sahiptir. Kiiltiirel peyzajlar iki grupta degerlendirilir. Bunlar kentsel ve
kirsal peyzajlardir (Roth ve Gruehn, 2010; Singh, 2011).
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2.4.5.1. Kentsel Peyzaj Planlama

Kent kaynaklar agisindan disaridan beslenen bir sistematik yerleskedir. Kent sistemi olarak
bir ekosistem olarak da diisiiniilebilir birkag ekosistemi barindirdig1 bir yerleske olarak da
diistintilebilir. Acik bir ekosistem olan kentler besin, su ve enerji kaynaklar1 agisindan kirsal
alanlara baglhidir (Handley vd., 2007). Kentler ekolojik, ekonomik, sosyal ve kulturel
faaliyetleri barindirir. Bu faaliyetlerde kentin sistemi ve kimligini olustururlar (Andersson,

2006).

Kentsel peyzaj, dogal ve sosyal siireclerin sekillendirdigi ekosistemler mozaiginden
olugsmaktadir. Kent peyzajini sosyal yapi, kiiltiir, insan ve davraniglar1 tarafindan sekillenen
bir ¢evre olusturur (Grimm vd., 2000). Su habitatlar1 da kent peyzaji igin Snemlidir.
Kanallar, havuzlar ve goletler kent peyzajina biyolojik ¢esitlilik ve habitatlarin artmasina
katki saglamaktadir (Young vd., 2009; Sist, 2008). Kiiresel anlamda yogun kentlesme de

cevresel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan da sorun olustururlar (Andersson, 2006).

Surdaralebilir kent kavrami; insanlarin baris ve huzurlu yasadigi, kimligi olan gelecek
nesillerin ihtiya¢larini dikkate alinarak dogal kaynaklarin devamliligini saglamak, yaratict

enerji kaynaklari, mimari ve kentsel tasarimlariyla yasanabilir mekanlar1 ifade etmektedir
(Handley vd., 2007).

Kentsel siirdiiriilebilirligin amaglarini su sekilde ifade edersek (Handley vd., 2007);

1. Cevresel, ¢evreye olan etkiyi en aza indirgemek, kaynaklari siirdiiriilebilir

sekilde kullanmak, ¢evre kalitesini ve giivenligini saglamak,

2. Ekonomik, uzun donemde is olanaklar1 ve kaynaklarin adil dagilimimin

saglanmasini igerir,

3. Sosyo-kiiltiirel, halk sagligi, egitim gilivenlik, esitlik, sosyal adalet, cesitlilik ve

yasam kalitesinin zenginlestirilmesini igerir.

Kent peyzajinin siirdiiriilebilirligi icin kent ekoloji kavraminin anlagilmasi 6nem arz

etmektedir.

Kentsel peyzaj ekolojisi, biyolojik ve fiziksel unsurlardan olusan karmagik ekosistemler
biatinudur (Cadenasso ve Pickett, 2008). Kent ekosistemi belirli bir 6lgekle sinirli degildir.
Kentin tamami bir ekosistem olabilecegi gibi bir havza, kent i¢inde bir mahalle de tek basina

bir ekosistem olabilir. Kiiciik ekosistemler genis ekosistemler icerisinde yer alirlar

27



(Cadenasso ve Pickett, 2008). Bir kent ekosistemi yapilar ve onlar1 ¢evreleyen alanlardan

olusur. Bu ekosistem yap1 ve fonksiyonlari ile tanimlanir:

1. Ekosistemin yapisi, sistemi olusturan parcalar veya bilesenler olarak

tanimlanirlar,

2. Ekosistem fonksiyonu, ekolojik slrecler biyogesitlilik, hidrolojik dongii vb.

olaylara bilgi akis1 saglamaktadir.

Ekosistemin yap1 ve fonksiyonlari ile sekillenen kent peyzaji ii¢ boliimden meydana gelir.

Bunlar; leke, koridor ve matristir (Tablo 2.6.).

Tablo 2.6. Kentsel peyzajin yapisini olusturan baslica leke—koridor—matris unsurlari
(Ahern, 1997).

Kentsel Lekeler Kentsel Koridorlar Kent Matrisi
Park Alanlar Nehirler Yerlesim Alanlari
Spor Alanlari Sulama Kanallar Sanayi Alanlar
Su Alanlan Akarsu Boyunca Dogrusal | Ticaret Alanlar
Yesil Alanlar
Yol Giizergahlari
Ev Bahceleri Altyapi
Yol Kenar1 Agaclandirilmasi
Mezarliklar
Tarim Alanlar1  Etrafinda
Kampisler Yesil Alanlar

Ekosistemlerin yap1 ve fonksiyonlari ile sekillenen kent peyzaj1 genel olarak yedi ekosistem

icerir. Bunlar;
1. Yol Agaglandirmalari,
2. Parklar ve Cim Alanlari,

3. Kentsel Orman Alanlari,
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4. Tarim Alanlan,
5. Su Alanlari,

6. Goletler/Denizler,
7. Akarsular

Yukaridaki ekosistemler araciligiyla kentsel peyzaj insanlara yararlar sunar (Andersson,
2006).

2.4.5.2. Kirsal Peyzaj Planlama

Kirsal alan dogal ve kentsel alanlar arasinda yer alan, mevcut halkin doga ile etkilesimi
sonucu, yerel halkin 6zgiin yasam seklini, sosyo—Kkultirel degerlerini, geleneksel mimari ve

alan kullanim tiplerini igerir.

Insanlarin tabiat ile temas1 etkisinde meydana gelen alanlarin kullamslarinin, su, bitki, yol
ve yapilar ve dogalliklar1 igeren cografik bir alandir. Kirsal peyzajda hakim olan alan
kullanimlarint tarim, hayvancilik, ormancilik, endiistri, balik¢ilik, rekreasyonel, ulagim,
koruma alanlar1 ve kiiltiirel alanlar olusturur. Belirli bir alanda yasayan yore halkinin
yasama, gelenek ve gorenekleri, dini inanglari, davranis tipleri ve Kiltlirel 6zelliklerini
gosterir (McClelland vd., 1999). Kirsal peyzaj planlama, koruma ve yonetim stratejileri de
peyzajin dinamik 6zelligini dikkate almalidir (Hansen ve Francis, 2007). insan ve doganin
etkilesimi sonucu olusan ve sekillen kirsal peyzajin ekoloji yapisi fonksiyon ve degerleri ile

tanimlanirlar (Phillips, 2002).

1. Peyzajin yapisi, peyzaj icindeki dogal ve insan — yapimi elemanlar1 ve bunlarin

olusturdugu organizasyonu ifade eder,

2. Peyzajin fonksiyonlari, bir peyzajin olusumu ve degisimine neden olan biyo —

fiziksel sureclerdir,

3. Peyzajin Degeri, toplum tarafindan peyzaja verilen anlam ve degeri ifade eder

(Sekil 2.4.).
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Kirsal Peyzaj

Peyzajin Yapisi

Peyzajin goriiniisii, yol,
bina, ¢iftlik, enerji
hatlari, ulagim, alan

Peyzajin Fonksiyonu

Peyzajim ekolojik
streclerini toprak
olusumu, su dongiisii,

Peyzajin Degeri

Ekonomik, kilttrel,
tarihsel, rekreasyonel,
estetik, koruma degeri.

kullanimlar1 ve kiiltiirel ve biyo ¢esitlilik,
erozyon gibi strecleri

icerir.

habitatlart igerir.

Sekil 2.4. Kirsal peyzajin yapi, deger ve fonksiyonu (Selman, 2006).

Kirsal peyzajin en 6nemli sorunlarindan biri de tagkin sularidir. Bu sularin filtrasyon sistemi
tagkin sular1 genellikle zararli kirleticileri igerir. Bu sularin yiizey akis1 ve taskinlar ile diger
su kaynaklarinin kirletmelerini énlemek i¢in belirli bir alanda toplanmasi ve aritilmasina
ihtiyac1 vardir. Bunlar1 6nlemek i¢in kurulan bu sistemlerle peyzajin hidrolik dongisu ve
akiferlerin beslenimi ve bosalim alanlarinin korunmasi ve siirdiiriilebilirligine katki saglanir

(Lovell ve Johnston, 2009).

Kirsal peyzaj planlamanin amaci, mevcut peyzajin bugiin ve gelecekte arzu edilen bigimde
sekillenmesi icin gevresel, ekonomik ve sosyo—kiiltiirel baglamda diizenlenmesi iliskin
faaliyetler butunund ifade etmektedir (Gallent vd., 2007). Bu baglamda amag kirsal peyzaj
planlama i¢in doganin korunmasi, nesilden nesile aktarimin saglanmasi ve gelistirilmesi
peyzajin kalkinmasinda ve verimliligine katki saglamaktadir (Hansen ve Francis, 2007).

Kirsal peyzaj planlama ii¢ amag etrafinda toplanmaktadir (Pungetti ve Makhzoumi, 2008);

1. Kirsal peyzajin karakteri ve cesitliliginin zenginlestirilmesi ve devamliliginin

saglanmasi,
2. Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi,
3. Strateji Geligtirme.

Degerlendirme ve ilgili eylemler ile kirsal peyzaj alanlari verimli ve saglikli alanlar

olusturulmasina katki saglamaktadir (Hackett, 2011).
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Kirsal peyzaj planlama yerel, bolgesel ve ulusal diizeyde ekolojik, ekonomik ve sosyo-

kltarel yararlar sunar. Bu yararlar séyledir (Singh, 2011);

1.

2.

Dogal kaynaklarin korunmas ve siirdiiriilebilirligine katki saglamak,

Kirsal peyzaj ve igerisindeki dogal alanlarin karakteristik 6zelliklerini biitiinciil

bir sekilde muhafaza etmek,
Gida tiretiminin devamliligini saglamak,
Halkin ekonomik diizeyini iyilestirmek,

Gelenek ve goreneklerin kiiltiirel baglamda {iretim, tiikketim, doga koruma ve

onarimini saglamak,

Kiltiirel miras alanlarinin belirlenerek koruma altina almak,
Ozgiin tipolojilerini belirlemek ve korumak igin 6nlemler almak,
Rekreasyon i¢in olanak saglamak,

Is ve gelir olanaklarinin saglanmast,

10. Kentsel genislemeyi sinirlandirmak,

11. Gorsel estetik acidan giizel olan alanlar1 korumak,

12. Dogal ve kentsel peyzaj arasinda tampon bolge olusturmak.

Kirsal peyzajin doga koruma ve siirdiiriilebilirligi kalkinma baglaminda yararlarinin

devamliligin1 saglamak, doga koruma ve siirdiiriilebilir kalkinma arasinda bir denge

olusturmaktir. Her ikisi arsinda meydana ¢ikan ¢eliskileri en aza indirgemek i¢in baz1 ilkeler

baz alinmustir bu ilkeler (Pungetti ve Makhzoumi, 2008);

1.

2.

Baglantililik,
Surdurulebilir Kalkinma,
Alan Kullanim Planlamasi,
Butunculltk,

Katilimeilik,
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6. Disiplinler Aras1 Yaklasim.

2.5. Analitik Hiyerarsi Siireci Yontemi

1977 yilinda Thomas L. Saaty tarafindan Analitik Hiyerarsi Sureci (Analytic Hierarchy
Process - AHP) yontemi, problemlerin ¢6ziimde ¢oklu kriter karar almada kullanilabilinen

yontem dahilinde kullanima sunulmustur (Kavas, 2009).

AHS yobnteminin prensibi, coklu Kkriterlerde sorunlarin bitmesine yonelik Kkatkilar
saglamaktir. AHS teknigi ¢ok sayidaki dlgiitlerin kararmn verilmesine yonelik ¢aligmalardan
biri olarak uygun sonuca goéturen bir tekniktir.(Forman ve Selly, 2002.).

AHS, topluluklara ve kisilere kararmn verilme zamaninda nicelik ve nitelik yoniindeki
etmenleri bir araya getirme sansi veren kuvvetli ve basit bir sekilde anlasilan bir yontem
olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Saaty, 1990). AHS teknigi birden fazla ya tek bir sonug
bulucunun oldugu, belli ya da belirsiz olan durumlarda olduk¢a fazlaca alternatiflerle
Olcutlerin mevcut oldugu kararlilik sorunlarinda ele alinmaktadir. Kullanilmasi basit bir
yontemle gergeklesip, kisisel ve topluluk durumunda karari verme, karari veren igin sezgisel
ve icgudusel olarak ¢oziime kavusturabilmesine, degisik diisiincelerin birlikte uzlasarak
hareketini saglamaktadir (Dogan, 2004). AHS tekniginin dikkat ¢ekici 6zelliklerinden birisi
farkli faktorler tek bir olguda birlestirebilmektedir (Power, 2003). AHS, seceneklerin
kesisen Olgiite gore yapilan matrislere dayanmakta olan élgtimlerin butinudir. AHS birden
fazla olgitu ve fazlaca opsiyonlu sorunlarin ¢oziime kavusmasinda karar vericilere ciddi
olanaklar saglamaktadir. AHS sorunu birgok basamaktan olusan bir yap: ile meydana
gelmektedir. AHS’de tiim problemler i¢in amaci, Kriterleri, olabilecek alt kriterleri dereceleri
ile seceneklerden meydana gelen bir siire¢ kullanilmistir (Saaty, 1990). Bu yéntem zor ve
imkansiz goriinen komplike yapilarinin ¢oziimlenmesinde kullanilmaktadir. Bu tdr
hiyerarsiler olusturulurken, birbirine ola tistiinliigii, akla uygun ve tutarliligin olmasi gereken

uc ilke Gzerinde gelistirilen yontemdir (Guner, Yicel, 2007).
AHS yénteminde sorun diizenli sekilde olusturulmaktadir. Ug kademeli diizen Sekil 2.5.’de

gosterilmektedir. Hiyerarsi tablosunda 6ncelikle ama¢ bulunmakta ve amacin alt kisminda

uygunluklar ve sonda da alternatifler bulunmaktadir (Felek, Yulugkural ve Aladag, 2007).
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Kriterler

Alternatifler

AMAC

Sekil 2.5. Ug seviyeli analitik hiyerarsi modeli (Saaty, 2001).

Ayr1 uygunluklarin ikili matris karsilagtirmalar1 gosterilmistir (Tablo 2.7.).

Tablo 2.7. Kriterler i¢in ikili karsilastirmalar matrisi olusturulmasi (Vargas, 1990).

----------- Uygunluk 1 Uygunluk 2 Uygunluk n
Uygunluk 1 K1/K1 KIK2 | e K1/Kn
Uygunluk 2 K2/K1 K2/IK2 | - K2/Kn
Uygunluk n Kn/K1 Kn/K2 | - Kn/Kn

Basit ve etkili olarak ¢coklu analiz kriterlerinin analizlerini saptayan bir yontem olarak ortaya
cikan AHS, birgok kriterin olusturdugu sorunun ¢éziime kavusmasinda, insanlarin kriterler
olarak agirlikli ortalamalar1 belirlenmesinde kullanilmaktadir. AHS de sorunlar igin (¢
seviyeli hiyerarsi modeli kullanilmaktadir. Sorun, bu model iizerine yerlesiminden itibaren,

modeli olusturan kriterlerin uygunluklar1 olusturulmaktadir. (Oztiirk ve Batuk, 2010). Tek
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seviyedeki kriterlerin yapilan modelde st basamakta bulunan kriterler bakimindan
incelenmesinde tercih olgegi kullanilarak puantaj hesaplanir ve matrislerle de seviyesi
arttirtlir (Saaty, 1980; 2004). Matrisler n tane 6ge igin n(n-1)/2 adet karsilastirilarak meydana
gelmektedir (Malczewski, 1999; Oztiirk ve Batuk, 2010). AHS teknigiyle sorunun ¢oziime
kavusmasi, matris degerlendirmeleri yapilan kriterlerin agirlik puanlar1 veya oncelik siralari
esliginde yapilmaktadir. Matrislerin normal sekilde gerceklesmesi icin dncelik siralamalari
ve ortalama agirlik puanlarinin hesaplamalar1 yapilmalidir. Bu nedenle, matriste bulunan
sttunlarin diger sdtunlarin toplamlarina boliinmesiyle “normallesmis matris” bulunur.
Yapilan sonuglar esliginde matriste bulunan satirlar toplanarak satirda bulunan toplam kriter
sayisina boliinmesiyle ortalama agirlik puani ve tutarlilik puani ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sekilde agirlik vektoriind bulmus oluruz (Tombus, 2005; Kavas, 2009). Agirlik ortalama
puanlari O ile 1 arasindadir (Malczewski, 1999; Oztiirk ve Batuk, 2010).

AHS tekniginde Kriterlerin matrisleri olusturulurken tutarsizliklarda meydana gelmektedir.
Bu durumda matrislerin akla yatkinligi géz oniine almmalidir (Oztiirk ve Batuk, 2010).
Matrislerde Onerilerin tutarliliginin dl¢lilmesi amaciyla Saaty (1980) tarafindan kullanilan
tutarlilik oranmm1 baz alinmaktadir. Buna istinaden, matrisler adma bir tutarliik oram
hesaplanarak ortaya ¢ikarilir. Yapilan hesaplamalardaki oranin Saaty tarafindan uygulanan
tist derece 0.10 olarak onermistir. Yapilan 6nermeler i¢in uygulanan tutarlilik orani 0.10’un
asagisindaysa Onermeler yeterince tutarli oldugu aym1 zamanda degerlendirmeye kaldigi
yerden devaminin saglanmasina karar verilmistir. Sayet bu oran 0.10°un (izerindeyse
onermelerde tutarsizlik olduguna karar verilmistir. Boyle anlarda énermelerin daha iyi hale
getirilmesi gerekmektedir. Bu oranin diistiriilmesinin saglanmasi i¢in 6nermelerin tekrardan

gbzden gecirilerek yapilabilmektedir (Oztiirk ve Batuk, 2007).

Ikili karsilastirmalarda bulunan tanimlar; amacina ulasmasi neticesinde a olgitinin b
oOlgiitiine oraninin  Gneminin biyikligini irdelemektedir (Vargas, 1990). Yapilacak
karsilastirma matrislerinin Olgltleri karmasik olmamalidir. Aksine homojen yapida olmasi
gerekmektedir. Tutarlilik oraninin ve 6lgeginin dogruluk bakimindan kars1 karsiya gelen
alternatiflerin sayisi homojenligini korumasi ag¢isindan 9’dan kii¢iik olmak zorundadir.
Sayimnin yiiksek olmast durumunda ortak oOlgiitlerin  6zelligine gore kimeleme
olusturulmalidir (Saaty, 1990).
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AHS, mevcut olan sorunu birgok 6lcltle kendi aralarindaki oncelik seviyelerinin model
icerisinde belirleyen metotlarin toplamidir. AHS nin sorunlarinin ¢éziime kavusmast {ig tip

prensip ile kullanilmaktadir. Bunlar (Bagkaya ve Akar, 2005);

1. Aynistirma;

Sorunun Oncelikli 6gelerin  meydana c¢ikarilmasiyla hiyerarsi modelinin meydana
getirilmesini igine alir. Bu dncelikleri yaparken giiclii bir yoldan yararlanilir, bu yol iist
derecedeki oOlglitten bu odlgiite bagli olan sonraki derecede alt 6lgiitteki ve sonrasinda ise
alternatiflerine bakilmasidir (Baskaya ve Akar, 2005). Bu sekilde belirsizlik kavramindan

ve genellik kavramindan, belirginlige ve 6zele dogru gidilmektedir.

2. Karsillastirmah Yargilar;

Hiyerarsi modelinin alt basamagindaki Ogeleri Ust seviyedeki birbirleriyle iliskili Ol¢it
bakimindan ikili olarak karsi karsiya getirilir ve etmenlerin iligkili dlgiitlerle goreceli
derecelerinin kiyaslanmasiyla birlikte ikili karsilastirma olusmaktadir (Baskaya ve Akar,
2005).

3. Onceliklerin Sentezi;

Hiyerarsi modelinin sondaki basamagindan bulunan veriler baz alinarak sorunun tamaminda
veya hiyerarsi modelinin basindaki basamaginda bulunan amag igin oOnceliklerin
belirlenmesidir (Baskaya ve Akar, 2005).

Farkli aplikasyonlara 1s1k tutan AHS yontemi kararin verilmesi esnasinda dizenlenirken
asagida bulunan basamaklardan yararlanilmaktadir (Anit, 2013).

1. Hiyerarsi modelinin yapisinin ortaya ¢ikarilmast,
2. Hedeflerin konulmasi,

3. Matrisin olusturulmasi,

4. Oncelik vektoriine ulasilmast,

5. Tutarhiliklarin oransal hesaplamalari,
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6. Oncelik siralamasiin tespit edilmesi,
7. Hiyerarsik yapinin dogrulugunun kontroliiniin yapilmast.

Hiyerarsi modelinin yapisinin ortaya ¢ikarilmast; AHS’nin birinci seviyesi sonug sorunun
analizinin kolay bir bi¢imde yapilmasi, idrak edilmesi ve yorumlanmasma olanaklar
olusturacak olguyu dizayn etme asamasidir (Durdudiler, 2006). Buradaki asamada sorunu
¢cozlime kavusturma yontemleriyle kars1 karsiya getirildiginde genel olarak “model kurma”
seviyesine denk gelinmektedir (Akten, 2008).

Alman sonucu etkileyecek bitiin etmenleri igerisinde barindiran ve amacindan Olctlere
sonrasinda alt lgltlere ve son olarak alternatif dlgltlere kadar ilerlemekte olan hiyerarsik
model olusturulmaktadir (Sekil 2.6) (Durdudiler, 2006).

Amag (Birinci AMA
SEViyE) 4
. L KRITE KRITE KRITE
Olgiitlerler(Ikinci R 1 R 2 R
Sevive) n
ALTERNATI ALTERNATI ALTERNATIF
F1 F2

m
Alternatif Olgutler(Ucglincl

Sevive)

Sekil 2.6. Analitik hiyerarsik siirecinin yapisinin olusumu (Durdudiler, 2006).

Hiyerarsi modelinin 0stunde ama¢ yani hedef mevcuttur. Altindaki seviyede kararin
etkilenecegi Olgutler ve onun alt kismindaki seviyede ana Olgtlerle temas kuran alt 6lgutler
mevcuttur. Hiyerarsi modelinin son boliimiindeki {igiincii seviye de alternatif olciitler yer

almaktadir (Y1lmaz, 2004; Akten, 2008).

Hiyerarsi modelinin yapisinin ortaya ¢ikarilmasi, sorun alani ile alakali veri ve deneyim
ihtiyact dogurmaktadir. Bircok sonug c¢ikaricilarin ayni sorun igin degisik ¢ift hiyerarsi
modeli yapisi olusturmasi normal karsilanmaktadir. Hiyerarsi modelinin yapis1 bagskasinda

bagkasina degiskenlik gostermektedir. Bagka taraftan ise ¢ift sonug ¢ikarict mevcut sorun
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icin hazirda bulunan hiyerarsi modelini Kurmus olsalarda tercih yaptiklarinda degisiklikler
cikabilmektedir. Bunun neticesinde bir sorunla karsi karsiya kalindiginda bireyler
degerlendirme, yarg1 ve hiyerarsi modelinde akil birliginin saglanmasi adina birlikte calisma

yurutmeleri gerekmektedir (Durdudiler, 2006).

Saaty, (1994)’e gore tasarlanan bir hiyerarside amag list diizeydeki elemanlarin (kriterler, alt
kriterler ve alternatifler) alt diizeydeki elemanlara etkisini veya alt diizeydeki elemanlarin
ist diizeydeki elemanlara etkisini ve 0neminin tanimlanmasina katkilarin1 belirlemektir

(Anit, 2013).

Onceliklerin belirlenmesinde, hiyerarsi modelinin yapis1 ortaya ¢ikarilmasindan itibaren,
hiyerarsi modelini meydana getiren materyallerin kademeli 6nemi ya da Gstunlik derecesi
belirlenmelidir (Akten, 2008). Oncelik siras1 olustururken diizeyleri farkli olan sorular ve
yanitlarla hiyerarsi modelindeki materyaller etrafinda yapilacak ikili matrislerde deger

sirasinin olusturulmasi ve hedefi i¢in yararinin belirlenmesi gereklidir (Anit, 2013).

Ikili karsilastirma matrisinde, sonu¢ aciklayicinin hiyerarsi modelini ortaya koymasiyla
birlikte tim seviyedeki 6gelerin derecelerini ortaya koymak i¢in matris islemi yapilir. Sonug
aciklayicilar ya da bu toplulugun ellerindeki 6geler igin bilgi edinmek zorundadir. Matris,
hiyerarsi modelinin yukarisindan baglanir ve 6gelerle birlikte ikili karsilagtirma matrislerini

meydana getirirler (Durdudiler, 2006).

Oncelik vektoériiniin - olusturulmasinda, sonuc¢ agiklayicilarin, matrislerinde oncelik
siralamalart  olusturmasinda Onem arz etmektedir. Yapilacak her olgiitte, olgUtin
asagisindaki derecesini meydana getiren alternatif kriterlerin matrisleriyle alakali dlgiitiin
oncelikli hedefi tespit edilir. Hedef dogrultusunda, Ust derecede bulunan élcutlerin agirlikli
puanlariyla ¢arpim yapilarak en Ust derecede bulunan hedef icin veri olusturulur (Yilmaz,
2000; Anit, 2013).

Nihai siranin belirlenmesinde, hiyerarsi modelinin tepesinde yer alan amag¢ esliginde
meydana gelen opsiyonlar i¢in yapilan derecelerin tespitinin yapildigi basmakta; bulunan
onceliklerin bir araya getirilerek son seviyede bulunan opsiyonlarin 6nem dereceleri
saglanabilmektedir. Bdylelikle nihai siralama yapilmasindan sonra alternatif OSlgiitlerle

birlikte en iy1 opsiyon elde edilmis olur (Anit, 2013).
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Seceneklerin icerisinden agirlikli puami yiiksek olan en uygun secenek olarak
belirlenmektedir. Buradaki dagilima gore segeneklerin énem derecelerinin karsiliginin
anlatildigi Tablo 2.8 “de gosterilmistir (Saaty 1980; Akbulak, 2010).

Tablo 2.8. AHS degerlendirme 6l¢egi (Saaty 1980; Akbulak, 2010).

Onem Aciklama

Seviyesi

2,4,6,8 Aralik Seviyeleri.

1 Kriterlerin Ayni dereceye Sahip Oldugu.

3 1. Kriterin 2. Kritere Gore Daha Onemli Oldugu.

5 1. Kriterin 2. Kritere Gére Fazla Onemli Oldugu.

7 1. Kriterin 2. Kritere Gore Cok Fazla Onemli Oldugu.

9 1. Kriterin 2. Kritere Gore En Kuvvetli Oneme Sahip Oldugu.

Tutarlilik oraninin hesaplanmasi, Analitik hiyerarsi stireci Kriterlerin agirlik puanlarinin
matris boyunca sonug belirleyiciler agisindan olusturulan 6nermenin dogru olup olmadiginin
belirlenmesidir (Kuglkpehlivan, 2015). Yapilan iki kriterli karsilastirmalarin bireysel

onermelere yer verilmesinden kaynaklanan yanilgilar s6z konusudur (Akten, 2008).

Analitik hiyerarsi siirecinde sonug belirleyicilerin 6lgttler, alt dlcttler ve alternatif dlcutler
arasinda kiyaslama yapilirken tutarliligin olup olmadigin1 6lcebilmek icin yapilan
hesaplamaya tutarlilik orani adi verilmektedir (Karabacak, 2012), Bu oranin ulasacagi
maksimum smir 0,10 olmalidir. Maksimum sinirin asagisinda olmasi ikili karsilastirma
matrisinin tutarli oldugunu gosterir (Taha 2000; Akten, 2008). Ancak bu oran 0,10°un
Uzerinde ise ikili karsilastirma matrisinin tutarsiz oldugu ve yeniden ikili karsilastirma

matrislerine bakilmasi gerekmektedir (Ramanathan, 2001; Akten, 2008).
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Duyarlilik analizinde, seceneklerin tanzim edilmesi yapildig1 andan itibaren meydana gelen
hiyerarsi modelinin yapis1 sonucunun kontrolii saglanmalidir. Kontrol edilecek incelemenin
Analitik hiyerarsi siirecinin mevcut basamaginda opsiyonlarin belirlenmesinde ve sonuglarin

degisikligin meydana gelip gelmemesinin yorumlanmasidir (Anit, 2013).

AHS’ye istinaden ele alinan ¢alismalarda, bulgu metodu olarak AHS ydntemiyle uygulanan
caligmalarda ve ¢alisma alaninin ve yakin g¢evresiyle alakali farkli inceleme calismalart

ornek olarak verilmistir. Bu caligmalar;

Erden ve Coskun (2011), CBS ve Analitik Hiyerarsi Yontemi Yardimiyla itfaiye Istasyon
Yer Secimi isimli ¢aligmasin da CBS ve analitik hiyerarsi yontemi yardimiyla itfaiye
istasyonlar1 i¢in en uygun yerin bulunmasina etkili olabilecek bir modele odaklanmis ve en
uygun yerler gosterilmistir. (Erden ve Coskun, 2011). Bu ¢alismada, yer se¢imi yapilacak
bolgenin sartlar1 dikkate alinarak yeni itfaiye istasyonlarinin yerlerinin belirlenmesine
yonelik Olgiitler saptanmistir. Hiyerarsik yapt meydana getirilmistir. Analitik hiyerarsi
yonteminin ikili karsilagtirma 6zelliginden yararlanarak belirlenen 6lgiitlerin uzman yardimi
almarak ikili karsilastirma matrisleri olusturulmus, analitik hiyerarsi yOnteminin
onceliklerin sentezlenmesi 6zelliginden yararlanilarak ilgili her bir 6l¢iit i¢in dnem/agirlik
degerleri belirlenmistir (Erden ve Coskun, 2011). Hiyerarsik yapinin birinci sirasinda
hedefin olusturulmast, Ikinci sirada kriterler belirlenip agirlik degerlerinin verilmesi, figiincii
siradaki alternatiflerin olusturulmasi yer almaktadir. Analizler kismina gegildiginde de CBS
ortaminda haritalar meydana getirilmistir (Erden ve Coskun, 2011). Kisacasi ¢alismada

uygulama asamasinda izlenen yollar su sekilde 6zetlemektedir (Erden ve Coskun, 2011).

Hedef dogrultusunda Olgutler saptanarak buttin 6lgutlerin AHS teknigiyle agirlik puanlart ve
buna oncelik siras1 saptanmustir. Bu hedef dogrultusunda, AHS teknigi ile matris skalasi
degerlendirilerek Olgutler, alt dlcitler ve alternatif olcitlerin dereceleri 1 ile 9 arasinda
numara verilmis ve takriben de matrisi ortaya ¢ikarmistir. Bu matrisinden bulunan bilgilerin
tutarli olmasi incelenmistir. Ayrica bu modelle birlikte ArcGIS harita aplikasyonu da modele
entegre edilerek ¢aligsmalar yapilmistir. Olusan 6l¢iit agirliklarina goére ArcGIS programiyla
birlikte islemler yapilarak haritalar olusturulmustur. Bilgiler 1s181nda, istanbul’da 17 tane

itfaiye istasyonunun semt bazinda yapilmasi planlanmistir.
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Anit (2013), Batman Il’inin Uygun Yerlesim Alanlarmin Belirlenmesi adidaki
aragtirmasinda Batman ilinin yerlesime uygun alanlarimin belirlenmesi igin CBS’den
yararlanilarak olusturulmustur. Arastirma alanindaki bulgular ve degerlendirmeler 1s1ginda
alanin belirlenmesinde 6nem arz eden dgeler olusturularak ve veri igin haritalar yapilmistir.
Bu veriler es yiikselti, toprak ve iklim temelinde sayisallastirilarak ortaya konulmustur.
Bulunan veri tabani 1s18inda veriler ArcGIS programiyla raster veri haline getirilerek
sayisallastirilip CBS analiz ¢aligmalarinda uygulanmistir. Tm asamalarin analiz ¢aligmalari
ile agirlik puanlart hesaplanarak CBS’nde analizler meydana getirilmistir. Batman sehrinin
uygun olan yerlesim yerleri veri haritast Olusturulmustur. Bu harita ortaya konulurken
derecelerinin agirliklart AHS den yararlanilarak belirlenmistir (Anit, 2013). Uygun yerlesim
yeri haritasi, mevcut veriler 1s1ginda yerlesime uygun alanlar, yerlesime uygun olmayan

alanlar, 1.derece, 2.derece ve 3.derece uygun alanlar olusturulmustur (Anit 2013).

Halic1 (2012), Akdeniz’deki Devlet Universitelerinin AHS Boyutlu Incelenmesi adli
arastirmasinda AHS ile Akdeniz smirlar icerisinde yer alan 8 tane Devlet Universitesi
hakkinda uzman olan bireylerle incelenmistir. Sorun anlaminda kisilerin yasamlarin da
O6nem arz eden Universite se¢imi, sorunun basladig: ilk bolimde agiklanmistir. Bir sonraki
boliim AHS yénteminin bahsinin gectigi boliimdiir. Ugtincl boliim ise iiniversitenin tanima,
tarihsel gelisimi ve yapilacak tiniversite tercihi gosterilmistir. DOrdunci ve sonug
bolimunde ise AHS yonteminden daha ¢ok bahsedilmis, tercih yapilacak tiniversitenin
kalitesi adina uzman kisilerden goriis alinarak olgiitler meydana getirilmistir. Bu bilgiler
cercevesinde veri birikimleri yapilmis ve AHS teknigi entegre edilmistir. Daha sonrasinda

bu bilgiler 15181nda {liniversitelerin siralamasi yapilmistir.

Sevimler (2017), Uzaktan Algilama Verileri ve Cografi Bilgi Sistemleri kullanilarak Dogal
Alan Haritalamas1 (Karabiik ili Ornegi) adli arastirmasinda, AHS yoéntemi sayisal Vveri
anlaminda incelenmistir. Meydana gelen sorunun dogal olusumuna etki eden topografya,
iklim, arazi kullanimi, fauna Olgutleri ve alt Olgutler saptanmistir. Analitik Hiyerarsi Siireci
acisindan 100 adet anket calismasi yapilarak Olgutlerin agirlik puan dereceleri belirlenerek
harita meydana getirilmistir. Bulunan veriler 1s18inda arastirma alanindaki nattrellik

meydana ¢ikarilmustir.

Yilmaz ve Surat (2015), Analitik Hiyerarsi Siireci Kullanilarak En Uygun Ekoturizm

Etkinliginin Belirlenmesi adli ¢calismasinda AHS metodunu ele almistir. Calisma alaninda
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anketler yapilarak arastirma alani i¢in veri toplanmistir. Bu anketler alan ile ilgisi bulunan
bilirkigilerle yapilmustir. Yapilan bu analizler dogrultusunda 6lgiitlerin agirlik puanlarinin
derecelendirilmesiyle birlikte arastirma alani i¢in en uygun ekoturizm alani belirlenerek

kullanicilarin istekleri degerlendirilerek ¢alisma yapilmustir.

Kiigiikpehlivan (2015), Analitik Hiyerarsi Yontemi Kullanilarak Bisiklet Yolu Gilizergahi
Belirleme Modeli adli arastirmasinda birinci déncelikte soruna gore amag cizilerek hiyerarsi
modeli meydana getirilmistir. ikinci basamakta amaca hizmet edecek 7 adet olgit
incelenmistir. Incelenen 6lgiitlerin bisiklet yol hattin1 ne derecede etki edecegi Analitik
Hiyerarsi Slreci yontemiyle birlikte meydana getirilmistir. Olgltler ve alt 6lgutlerden
meydana gelen hiyerarsi modeli de kendi arasinda incelenmeye alinarak alinmis matrisler
meydana gelmistir. Bulunan doneler Cografi Bilgi Sistemi’nde diizenli hale getirilmistir.
Harita programinda Olgitler igin hedeflenen agirlik puanlart raster veri igerisine koyularak
sayisallagtirilmis ve tim Olcitlere ait dereceler bir veride birlestirilerek sonug ¢ikarilmustir.
Hedef dogrultusunda maliyetin az ve en iyi verimin alinacagi yol olusturulmustur. Bu veri
1s18inda sonrasinda karsi karsiya tutarlilign saglayip saglamadigi irdelenir. Tutarlilig
sagalamaz ise sonug ¢ikaricilardan vermis oldugu karari tekrardan incelemesi istenmektedir.
Sonraki asamada matrislerle birlikte agirlik puanlari hesap edilmektedir. Asamanin sonunda
hiyerarsi modeli yapisal prensip ile en alt derecedeki alternatif olcitlerin en tepedeki
dereceleri belirlenen hedef dogrultusunda agirlik puanlari  hesaplanarak ortaya
konulmaktadir (Aslan, 2005). Literatiir anlaminda AHS yontemi dahil edilmek suretiyle
olusturulan bir¢ok ¢alisma mevcuttur. Son senelerde AHS yontemiyle yapilan arastirmalara

iliskin baska ¢alismalar da asagida gosterilmektedir. Bunlar;

Bagkaya ve Akar, 2005 senesinde yapmis olduklari, tretime alternatif bulmada subjektif
incelemelerin silire zarfinda 6neminin vurgulandigi sonu¢ ¢ikarma arastirmalarindan AHS
teknigi yapilarak hangi kumasglarin Uretim asamasina getirilmesi degerlendirilmistir
(Baskaya ve Akar, 2005). 2007 senesinde Oguzlar’in arastirdigi incelemede, vasitalarla
alakali ¢cok sayida gelen olumsuz raporlarin sorunlarinin nereden kaynaklandigina iliskin
analizler yapilmistir. Bulgular 1s1ginda matrisleri meydana getirilerek ve AHS yonteminde
incelenmistir. Aragtirmada Expert Choice paket aplikasyonundan faydalanilmistir. Sonuca
bakilacak olursa Avrupa Ulkelerinin Gretimli vasitalarin Amerika Birlesik Devletleri ve
Uzakdogu ulkeleri tretimli vasitalardan daha fazla problemin oldugu saptanmistir (Oguzlar,
2007).
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Sofyalioglu 2009 senesinde, degiskenlikleri kaldirmak i¢in ugrasan, makro ve mikro olarak
otomotiv ve tekniklerinin kullanimini isletme esnasinda olanaklari en iyi sekilde kullanmay1
amaclayan, devamli bir sekilde giizellestirme icgudistyle birlikte isletme hedefi olarak
degerlendirilen Alt1 Sigma lyilestirme Modeli ile Alt1 Sigma igin tasarimsal farklilig1 ortaya
meydana ¢ikarmis ve sonrasinda isletme, amaglarina ulasmada ne sekilde ¢oklu olcutli
sonug verebilme tekniginde bulanik AHS metodu kullanilarak hedeflemeye calisilmistir
(Sofyalioglu, 2009). Zahir; AHS yontemiyle yer belirlemede belirsiz olan kisimlari ortaya
¢ikararak ¢alisma yapilmistir (Zahir, 1991). Kodali ve Routroy; AHS teknigiyle birlikte
yuklenici havuzundaki kurulabilecek yapilarin yerlerinin sorunlari i¢in ¢alisma yapilmistir
(Kodal1 ve Routroy, 2006). Tzeng vd; Taipei’de restoran yeri AHS yontemi ile ve Analitik
Ag Sureci Metotlarindaki Grup Karar1 53 C.18, S.3 belirlenmesinde AHS metodundan
yararlanilmigtir (Tzeng vd., 2002).

Yang ve Lee; AHS yontemiyle ingaat alan1 belirlemesi i¢in yer bakmuslardir (Yang ve Lee,
1997). Burdurlu ve Ejder; mobilyacilikta AHS yéntemi ile insaat alan1 belirlemede neresi

olacagina bakmislardir (Burdurlu ve Ejder, 2003).

Timor, AHS teknigiyle mahsullerin satilacagi yer ile alakali ¢alisma yapmuslardir (Timor,
2002).

Kuo vd.; ingaat alaninin se¢iminde bulanik AHS teknigi kullanilarak yonetici kisilere giizel

sonuglar almalar1 igin siirat katmakla beraber giizel sonuglara ulagilmistir (Kuo vd., 1999).

Chan vd; bulanik (Fuzzy) AHS teknigiyle birlikte ingaat alani1 belirlemesi i¢in ¢alisma
yapmiglardir (Chan vd., 2007).

Wu vd; bulanik (Fuzzy) AHS teknigiyle birlikte insaat alani belirlemesi igin ¢aligma
yapmusglardir (Wu vd., 2007).

Kahraman ve digerleri; bulanik (Fuzzy) AHS teknigiyle birlikte insaat alan1 belirlemesi igin

caligma yapmuslardir (Kahraman vd, 2003).

Hwang, Moon, Chuang ve Goan; AHS ile planlamanin metodu dstiine uygulama
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yapmuglardir. Yiiklenicinin se¢imi hakkinda degerlendirme c¢oklu 6lciit metotlarindan

yararlanilarak AHS ile olusturulmustur (Hwang vd., 2005).

Bruno, Esposito, Genovese ve Passaro AHS teknigi kullanilarak yiklenici belirlenmesi
sorununu irdelemislerdir. Coklu 6lcUtleri metotlarla performans oOlcim ve analizleri
olusturularak rekabet ve yuklenici kuvvetinin ne seklide iyilestirilebilecegi irdelenmistir
(Bruno vd., erisim tarihi: 23.05.2012).

Kuo vd.; Kurulum yerinin belirlenmesinde heterojen AHS yontemi kullanmis ve yoneticilere

hiz kazandirmakla beraber daha iyi sonuglar elde edildigi goriilmiistiir (Kuo vd., 1999).

2006’da Yilmaz, ugagin sec¢imi Sirasinda ¢oklu Ol¢ut barindiran karigik sonug agiklama
sorunlariin ¢Ozulmesi i¢in olusturulan AHS yOnteminden yarar saglanmistir. (Yilmaz,
2006).

2011 senesinde Guler vd. tarafindan yapilan ¢alisma; verimi yiiksek ve ekonomik anlamda
klima kodlamalarmin secilmesinde yapilacak yatirimlarin farkli Slgiitleri ele alarak ve
mevcut Olcutlerin alinmasi planlanan Kararlarin etkileme seviyelerinin farklilasmasi
sebebiyle karmasik hal alan sonug ¢ikarma esnasinda AHS teknigi ile caligma yapilmistir.
Bu hedefle piyasa genelinde olan klima sistemlerinin, uzmanlar agisindan hedef belirtilerek
karar kriterleri boyunca degerlendirilerek Onerilerin gosterilmesi (Gurler vd., 2011).

Badri; AHS ama¢ kodlama tipleriyle kurulum yerinin belirlenmesi Ustline calisilmistir
(Badri, 1999).

AHS basamaklar1 ve uygun agiklamalar1 Tablo 2.9.” de belirtilmistir.

Tablo 2.9. Analitik hiyerarsi sureci adimlari (Badri, 1999).
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BASAMAKLAR ACIKLAMALAR

sorunlar1 ortaya ¢ikarilir.

2. Problemin hiyerarsisi Farkli segenekler ve uygunluklar belirlenerek
olusturulur. problemin hiyerarsisi olusturulur.

Problemin ne oldugu ortaya konur. Uygunluklar,
secenekler, alt uygunluklar belirlenerek matrisler ortaya
3. Ikili karsilastirma konmakatadir.
matrisi meydana getirilir.

Matrisler olusturulduktan itibaren, 6gelerin fakli 6geler
arasindaki ciddiyeti olusturan 6z vektor

4. Ozvektor hesaplanmaktadr.

olusturulur.

Tutarlilik indeksi hesaplanarak tutarliliga yakinlik

Olctimii hesaplamasi yapilir, esitlikte ise Rasssallik

5. Tutarlilik Olgiimii indeksi yerine konmaktadir.
hesaplamasi yapilir.

Tutarlilik indeksi, 0,1’in altindaysa matris tutarl
6. Tutarhlik degildir, 0,1’in Uzerindeyse matris tutarlidur.
degerlendirme

AHS yonteminin 4 farkli aksiyom tipi vardir. Bunlar kavram olarak iki taraflilik
(karsiliklilik), saf (homojenlik), sentez (bagimsiz olma) ve olasilik (beklentiler) olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Karsihkhihk Aksiyomu
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Iki yanlilik olarak da ifade edilen bu aksiyom cift tarafli ya da kontrast olma seklinde de
karsimiza ¢ikmaktadir (Kuruiizim ve Atsan, 2001). Iki tarafli matrislerin meydana
getirilmesinde kullanilir. Yani bir matrisin bilinmesi demek diger matrisinde bilinmesi
anlamini tastyan aksiyom olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ornek verilecek olursa kaya pargast
baska kaya pargasindan alt1 kat agirliktaysa biiyiik olan kaya parcasinin alti da bir kati
agiliktadir (Saaty, 1986). Matrisler en az ikili olarak olusmaktadirlar. AHS’nin 6zinde
bulunan bu deger c¢oklu kriterlerin ¢ézlimiinde sonuca ulastiran 6nemli, giiclii ve basit

faktordir (Saaty, 2008).

Homojenlik Aksiyomu

AHS, tutarlar1 6zellikleri agisindan kendilerinden ayrik olmayan saf materyalleri
karsilagtirir. Materyalleri matris icin saf olmali veya birbirlerine bagh etkilesimde
bulunmalidir (Garker ve Vargas, 1987). Baska bir deyisle ciddi 6lgiim hatas1i meydan gelir.
Tutarlilik derecesini yiikseltmek ve 6l¢lim 6nem derecesini saglamak amaciyla elemanlarin
toplam1 9’dan ¢ok olmamasi gerekmektedir (Forman ve Gass, 2001; Saaty, 1990).
Birbirleriyle kars1 karsiya gelen materyallerin karigik olmadigi saf ve homojen oldugu

durumlar dahilinde kullanilmaktadir (Saaty, 2008).

Bagimsiz Olma Aksiyomu

Bagimsiz olma aksiyomu hiyerarsideki bir basamaktaki materyal ile ilgili s6zlerin ya
da onceliklerinin ondan asagida bulunan materyallerden ayri durdugunu anlatmaktadir
(Forman ve Gass, 2001; Forman ve Selly, 2001). Kendisinde Ust seviyede bulunan
uygunluklarin eklenecek yeni uygunluklarla degisime ugrayabilmektedir (Kurulizim ve
Atsan, 2001).

Beklentiler Aksiyomu
Bu kavramda AHS ydntemiyle alakali diisiinceler barmdirmaktadir. 1k olarak, insan
topluluklarmin diisiince aksiyomlarinin arka tarafindaki gerekge one ¢ikmakta, toplumun

diisiinceleri sonucunda bu fikrin dogrulugundan emin olmak arzusu igindedirler. IKinci

olarak ise, farkli se¢eneklerin siras1 hem Karalarin1 verme hem de problemlerin olusumuyla
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ilgilidir (Saaty, 2008). Mevcut yoéntemle AHS yontemiyle de olumsuz kullanimlar

engellenmek istenmektedir (Forman ve Selly, 2001; Forman ve Gass, 2001).

Analitik Hiyerarsi Siirecinin Yararlari

AHS yonteminin getirmis oldugu yararlar asagida belirtilmistir (Saaty, 2008).

1.

AHS yodntemiyle toplumlar hislerini ve anlayis tarzlarimi planlar ve uyum
icerisinde ilerlemesini saglar.

[lerleyis, belirli sistemle ve ondan saglanacak doniis yontemiyle, genis dlgekten
dar dlgege dogru temaslarin giicinu ve olabilecek sonucu tahmin fikirlerini
olusturmalarini saglamaktadir.

Toplumda kendilerini ifade edisleri hakkinda s6zlii bir bicimde agiklayarak
dogrusallig1 yakalama hedefiyle birlestirerek degistirmekteler.

Toplumlarin yargr degerlerini sezgisel ve hissiyatlardan olustugu gibi
gerceklerden de olusabilmektedir. Siddetli yargilarda nlmerik sekilde
oldugundan istinaden karara sahip topluluklarin tartigma ortamina igerisinde
bulunmalarina gerek yoktur.

Bagska bolgedeki toplumlarin mevcut olan sorunun sonucunun entegre edilmesi,
sirastyla ve iyi hazirlanan revizyonlarla yapilabilmektedir. Problemin biiyiikligii
ayritlarinin analiz igin bir araya getirildigi gibi sorunun biiytikligi de kiigiik
pargalara ayrigsabilmektedir.

AHS, uygulayicilar adma dogrularin siizgecten gecirilmesi, pozitif ve
negatifliklerinin tartisilmasi, tekrardan degerlendirilip sonuca ulasilmasini
hedeflemektedir.

Topluluk olarak alinan kararlar biitiiniinde kullanimin kolay olmasi ve
sorgulamalardaki tutarsizlik hedefe ulagsmada farkli yontemlerdeki metotlar ile
kars1 karsiya getirildiginde AHS yoOnteminin daha kullanigli ve sonucunun
dogrulugu 6n plana ¢ikmaktadir.

Bazi zor olan siralama ve konumlandirma yontemlerini yapmak olduke¢a zor ya
da imkansiz hale gelirken AHS yontemiyle bu durum oldukca dikkate deger
anlasilir bicimde ¢oziimlenen pozitif yonlii bir sistemdir.

AHS, bir 06genin Oonem derecesine tam anlamiyla ulagsamasa da etkili bir

metadoloji ortaya koymaktadir. AHS yontemiyle yapilan 0nem dereceleri
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matematik olarak mumkin ve c¢ikan oranlar dahilinde de islemler
olusturulabilmektedir.

10. AHS, karar verme yetisindeki kisilere bilgi, deneyim ve amaglar1 dogrultusunda
hissiyatlarla harmoni bigiminde secimler yapilarak seceneklerin birbirine olan
ustunlikleri i¢in secenek sunmaktadir. AHS ile nitelikli ve nicelikli
uygunluklarin bir arada ele alinarak sistematik sekilde incelenmektedir.

11. AHS’deki avantaj kullaniminin kolaylikla yapilmasidir.

2.6. Kiy1 Alanlar1 Konusunda Temel Kavramlar

Kiy1 farkli bilim dallarinda degisik yonleriyle ele alinmakta ve degisik sekillerle
tanimlanmaktadir Buna gore kiyi; deniz, dogal ve yapay gollerle birlikte akarsularin
cevresini kusatan riizgar, dalga ve akint1 ile olusan kumluk, bataklik, taslik kara alanlar1 ve
sazlik gibi su birikintilerinin olusmasina sdylenen s1g alanlar olarak nitelendirilmistir. Akint1
ve riizgar kiy1 seridini falezleri olusturan 6nemli etkenlerdir. I¢ ve dis jeolojik etkilerin yer
kabugu hareketleriyle olusturdugu alan olarak da ifade edilmektedir. Akarsular ise yer ustl
ve yer alt1 tath sularin birlestigi aliivyal malzeme tasiyan yagislarla meydana gelen su

birikintisi veya kiy1 alani olarak tanimlanabilmektedir (Guzelmansur, 2000).

2.6.1. Kiy1 Yonetimi

Kiy1 yonetimi bu alanindaki biyolojik, dogal kaynaklarmn ve gevrenin korunmasi
iyilestirilmesi ve insanlarin gereksinimlerini karsilamasi i¢in gerekli olan iist diizey planlama
yonetimidir. Amag ise koruma ve kullanma dengesini kapsamaktadir. Kiy1 yonetimi amag
ve ilkelerini su sekilde siralarsak (Demirayak, 2006);

1. Ekolojik sistemler iizerinde olusturmay1 saglamak,

2. Smirli kaynaklara ¢ozliim getirecek entegre sistemleri olugturmak,

3. Idari yapilar1 devreye girmesi,

4. Kullanimini saglayacak teori ve yontemler gelistirmek gerekmektedir.
Kiy1 yonetimi ilkeleri ise (Demirayak, 20006);

1. Kiy1 profillerinin ve saglamis oldugu kaynaklarin gelecek kusaklara da aym

sansa sahip olacaklari sekilde koruyup aktarmaktir,
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2. Bilimsel aragtirma bulgularini kiy1 planlamalarinda ve kullaniminda kullanmak

ve korumak,
3. Sektorler arasi sivil toplum kuruluslar1 olusturmak,

4. Kiy1 planlamasinda etkili olacak diger ilgili branslarin entegrasyonunu

saglamak,
5. Halkin katilim1 ve bilinglenmesi i¢in uygun ortam olusturmak.

Bunlar saglandig1 zamanda kiy1 alanlarinda siirdiiriilebilirlikte saglanacaktir. Cevre bilinci
de bu sebeple de son yillarda olusturulan koruma alanlar1 ile saglanmaya calisilmaktadir.
Ancak yine de turizm baskisini hisseden kiyilar bu baskidan fazlasiyla etkilenip fiziksel
rehabilitasyonu da bu baskiya gore planlanip bu baskidan en az zararla kurtulmayi
saglamaktir. Ancak dogal potansiyel durumunun tam olarak 6ne ¢ikarilamamasi, koruma

diizeyinin etkisinin ortaya ¢ikmasina engel teskil etmektedir (Guzelmansur, 2000).

2.6.2 Alan Kullamim ve Taskin Riski

Oncelikle olarak kara ve su alan kullanimlarin etkilesimi belirlenmektedir. Bu nedenle nehir
havzalar1 kara ve su alanlarindaki atik sularin toplandigi alan olarak 6ne ¢ikan dinamik
sistemdir. Tabii sadece bu ii¢ dinamik degil ayrica sedimentler, besin ve kirleticiler de
onemli bir yer teskil etmektedir (Sekil 2.7.). Yiizey akist nehir sistemi boyunca aliivyonlar

tagir. Burada zaman zaman tagkin yataklarinda fazla olan yiizey akis1 taskin riskini arttirir.

Bu akinti zaman ve mekana gore degisiklikler gostermektedir. Dogal jeomorfolojik
ozellikler bu durumu etkilemektedir. Ornegin heyelanlar bitisik su kanallarindaki

sedimentlerin yiikleri tizerinde 6nemli bir etkisi vardir.

Bu ¢okeltiler kanalin tasima kapasitesine zarar vererek drenaj sistemlerine zarar verir buna
bagl olarak da sel riski ortaya ¢ikacaktir. Insanlarin tarimsal ugraslar ve bilingli olmalar1 bu
riskler igin azaltici 6neme sahiptirler. Taskin durumunda bir bagka sorun allivyonlarin

olusturdugu ¢ukurlardir (APFM, 2007).
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B «irLiLiK
TASKIN [7] Taskin suyu
[ | SEDIMENT

Sekil 2.7. Tagkin sularinin dogaya doniisiimii ve etkisi (APFM, 2007).

Bu olaylar da yiizyillar boyudur biyogesitliligi stirdiiren verimli topraklarin olusumuna da
sebep olmustur. Bu olay diizenegi de insanlarin bu alanlar tercih etmesine sebep olmustur.
Bir bagka yararli etkende giibreler, tuzlar ve kirleticiler tagkin alandaki toprakta yikanabilir
ve yer alt1 su kaynaklar1 rezerv olabilir. Arazi kullanim degerlenmesinde politik bildirgeler
de oOnemli Olgektir. Pestisit ve agir metaller gibi kirleticiler daha biiyiikk 6l¢eklerde
izlenebilirken, arazi kullanim1 ve akis degiskenleri arasindaki iliski ve mekansal 6lgegin
artmasiyla kontrolii gii¢ hale gelmektedir. Ornegin belli arazilerin etkileri tortu yiikiindeki
degisiklikleri kapsar ve tepe akislar1 daha kiigiik havzalarda kurulabilir, ancak havza

terazileri Gzerinde bilimsel olarak yeterince arastirilmamistir (APFM, 2007).
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Yapilan planlama ¢aligmas1 Orta Karadeniz Bolgesi Samsun ili Bafra ilgesi micavir alan

sinirlart dahilinde yiiriitilmistiir (Sekil 3.1.).
A TR ne—

.. Jgcafra
= Jsamsun

o = Z

e 122 O Ul N e A Va7
Sekil 3.1. Bafra ilgesinin Turkiye igerisindeki konumu (URL-1, 2021).

Turkiye’nin kuzeyinde bulunan Bafra sehri Karadeniz Bolgesi’nin ortasinda yer almaktadir.
41° 31' kuzey enlemi 35° 53' dogu boylam arasinda ve kent merkezi denizden 20 km iceride
yer almaktadir. Bafra’nin bolge igerisindeki yeri bat1 kesiminde sirasiyla Alagam, Yakakent
ilgeleri ile Sinop ili bulunmakta, arastirma alaninin dogu kesiminde Samsun ili ve
Ondokuzmayzs ilgesi, kuzey kesiminde Karadeniz, giiney kesiminde Kavak, Vezirkopri ve
Havza ilgeleri bulunmaktadir. Kent merkezinin ortalama yikseltisi 20 m’dir (URL-3, 2021).
Kizilirmak Nehri ve deltas1 Tiirkiye sinirlart igerisinde bulunan en uzun irmak olup Sivas
ilinden dogan ve Samsun ili Bafra ilgesinden Karadeniz’e dokiilen nehrimizdir. Kizilirmak
Nehri 42° 30" kuzey paralelinde, 36° 05' dogu meridyeninde bulunmaktadir. Deltanin alani
ise 56.000 hektar biiyiikliiglindedir. Sulak alanlarin olusturdugu alan ise 16.110 hektar olarak
belirtilmistir. Kizilirmak nehri tasidigi aliivyonlarin olusturdugu en biiyiik delta ovalarindan
biridir. Samsun ilinde Alagam, Bafra ve 19 Mayzs ilgeleri sinirinda bulunmaktadir. Bafra
Ovasi, deniz tarafindan giiney tarafina dogru yukselti gorilmektedir. Ovanin arkasinda,

Kuzey Anadolu Daglar1 bulunmaktadir. Yiikseklikleri 600 — 800 metreye ulasan hilal
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seklinde uzanan Kizilirmak Nehrinin, platolar ilk sirasini1 olustururken, arkasinda ise 1000-
1500 metre yiiksekligindeki daglar bulunmaktadir. Kizilirmak nehri Sivas ilinden dogup
Samsun ilinin Bafra ilgesinden Karadeniz sularina dokiilmektedir. Karadeniz’in TUrkiye
haritasindaki  genel gorinimii  Sekil 3.2. ‘de goOsterilmistir. Genis Olglide
degerlendirildiginde Kizilirmak deltasi, mevcut Ozelliklerini koruyabilmis ve iilke
simirindaki  Karadeniz’deki tek su alanm olarak yer almaktadir. Kizilirmak deltasinin
olusturdugu seritlerde bulunan yerlesim birimleri hakkinda bilgi verilmesi gerekirse sol
seritte Tepebasi, Burunca, Selemik, Kalaycili, Fener mahalleleri bulunurken sag seritte ise
denizden Kuzey Anadolu Daglarina dogru Kosukoyii, Bafra kent merkezi, Derbent,
Bogazkaya Bucagi, DiizkOy, YenikOy, Kapikaya, Akalan mahalleleri bulunmaktadir.
Gollerle deniz arasinda olusan kumullar mevcuttur. Bu kumullar 200-300 metrelik
uzunluklar halinde yiiksekligi kiy1 seridi boyunca uzanan kumullarin yaklasik 7 ile 8 metre
civarindadir. Belli bolgelerde yiikseklik 12 metre civarina ulasmaktadir. Habitatlarin bir
arada bulunmasi, besin maddelerince zenginlik ve uygun iklim kosullar1 Delta'nin esine az
rastlanir dlciide biyolojik cesitlilige sahip olmasini saglamistir. Delta'da, altist dogu, birisi
ise bat1 yakasinda olmak tizere yedi adet gdl bulunmaktadir. Deltanin batisinda yer alan
Karabogaz GOliU’niin gevresindeki sazlik ve bataklik alanlarla birlikte toplam alani 1.400
hektardir. Deltanin dogusunda yer alan géller ise Balik GoOli, Uzun Gol, Cernek Gola, Liman
Goli, Gier Goli ve Tatli GOI’diir. Bunlardan Balik GOlU’niin denizle baglantisi vardir.
Gollerin sular tatli denebilecek kadar az tuzludur. Sadece, denizle baglantis1 olan Balik
Goli'nde denizden su girisinin oldugu donemlerde tuzluluk artmaktadir. Tamami s1g olan
gollerin en derin yeri su seviyesinin yiiksek oldugu donemlerde dahi 3 metreyi gegmez. 1,5
metre derinlik mevcuttur. Ilkbahar doneminde eriyen kar sularmin artmasiyla bircok alan
suyun icerisinde kalmakta, mevcut gollerin de birbirleriyle birleserek biiyiik bir su alani

goriiniimiinii saglamaktadir (URL-4, 2020).
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BAFRA KIZILIRMAK NEHRi VE YAKIN CEVRESINDE AHS TEKNiGi iLE ALAN KULLANIM PLANLAMASI

# - ‘. - o
Aciklama .
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S Cons 1 5L et ! :_"- h __(_.i Ml 200 km
Sekil 3.2. Kizilirmak Nehri’nin Tirkiye i¢indeki konumu (URL-1, 2021).

Bafra’nin toplam alani 175.000 ha alan1 bulmaktadir. Bafra ilgesinin mevcut konumu Sekil

3.3.’de gorulmektedir.

~. ;i } |/
GUMOSHACIKD @? PsuLuova

Sekil 3.3. Bafra ilgesinin bolgesel konumu ve ilge yapist ( URL-2, 2021).
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Bafra ilgesi igerisindeki ¢alisma yapilan alanin sinirlar1 belirlenmistir. Bafra alan kullanim
planlamasi dahilinde Kizilirmak Nehri ve yakin ¢evresi calismasi arastirma alani sinirlari

Sekil 3.4.‘de gosterilmistir. Mevcut yerlesim alanlarini da Sekil 3.5.“te gorilmektedir.

t

L
\Bafra

Google Earth

Sekil 3.4. Bafra alan kullanim planlamasi miicavir alan sinir1 (URL-1, 2021).

Agiklama
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SN AR
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Sekil 3.5. Bafra Kizilirmak Nehri ve yakin ¢evresi arastirma alani sinirt mevcut yerlesim

alanlar1 (URL-1, 2021).
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Arastirmanin ama¢ ve kapsamindan bahsedecek olursak, Samsun’un Bafra ilgesi
topografyasi yerlesim diizeni ile kent merkezi ve yakin ¢evresinde alan Kizilirmak Nehri ile

birlikte alan kullanim planlamasi ¢aligmalarina uygun bir kenttir.

Aragtirmani amaci; kentsel gelisimin devam ettigi Bafra kentinde Kizilirmak Nehri ve yakin
cevresinin uygunluk analizleriyle birlikte, buna uygun olarak kentin saglikli bir sekilde hangi
yone dogru hangi alan kullanimlarinin kullanilmasi belirlenerek kentin gelisimi saglayacak
temel adimlar1 atmaktir. Bu adimlar i¢erisinde bulunarak bu alanlarda olusabilecek sorunlari

tespit edilerek ¢oziim getirmek bu arastirmanin amaci olarak belirlenmistir.

Aragtirma kapsaminda, Bafra Kizilirmak Nehri ve yakin c¢evresinde alan kullanim
planlamasi1 agisindan uygun alanlarda planlama yapilabilmesi ve bu alanlara uygun
caligmalar irdelenmistir. Ele alinan veriler degerlendirilerek, koruma-kullanma ve belirleme-
gelistirme ilkeleri ¢ergevesinde alan kullanim planlamasi kaynaklarindan en iyi sekilde

yararlanma amaciyla alan kullanim planlamasi ¢alismalar1 ele alinmistir.

Bafra kenti sinirlar iginde dolasan Kizilirmak Nehri boyunca tarihi kiiltiirel degerleri, dogal
oOzellikleri, sosyo-ekonomik yapisi, mevcut ve olasi rekreasyonel, tarimsal ve yerlesim
alanlarinin  kaynak degerlerine olabilecek zararlari incelenerek oOnlemler alinmasi
hedeflenerek ¢alisilmistir. Oncelikli olarak temel kavramlar irdelenerek hedefe ulasmaya

calisilmistir.

Arastirmanin temel olarak ¢aligma materyalini Bafra il¢esi miicavir alan sinirlari igerisindeki
alan kullanim planlamasina yonelik incelenen alan sinir1 igerisinde aragtirma yapilmistir. Bu
alan smurt igerisinde incelenen alanlar Kizilirmak Nehri ve yakin gevresi boyunca uzanan
temel alan kullanim planlamalar1 incelenerek alan kullanim planlamasina arastirmalar
yapilmistir. Bu arastirma alaninin incelenmesi i¢in kullanilan yol gosterici bilgi kuramlari

su sekilde verilmistir;

1. Bafra Kizilirmak Nehri ve yakin cevresi ile ilgili veya alan kullanim
planlamasina yonelik daha once ¢esitli iiniversitelerde yapilmis lisansiisti

tezleri, kamu ve sivil toplum kurumlarinda yapilmis arastirmalar.

2. Arastirma alani konulariyla iligkili literatrel bilgiler, plan, rapor, yaym ve

istatistikler kullanilmustir.
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3. Uygun alan kriterleri icin CBS yontemiyle birlikte entegrasyon saglanarak AHS

yontemi dahil edilmistir.

3.2. Yontem

Arastirmada alan kullanim planlamasina uygun dogal alanlar temel alinarak, yerinde
gbzlemlerle bunlarin degerlendirilmesi sonucunda c¢alisma alanindaki taskin alanlarin
belirlenmesi bu alanlardan geriye kalan alanlarin alan kullanim planlamasina uygun
calismalarin yeterliliginin ve kullaniminin degerlendirilmesini saglayacak yontem

izlenmistir. Bu anlamda yapilan ¢alismalar sunlardir;
1. Calisma konusu ve alani ile ilgili verilerin toplanmasi,

2. Calisma kapsaminda incelenen mevcut alan kullanim planlamasimin kaynak

degerlerinin belirlenmesi,
3. Verilere gore alan kullanim planlamasina uygun alanlarin degerlendirilmesi,

4. Alan kullanimlarimin mevcut ve olasi sorunlarina, olanaklarina korunmasi
gereken alanlarin iyilestirilmesi ve gelistirilmesine yonelik 6nerilerin sunulmasi

seklinde devam etmistir.

Aragtirma, alanin dogal yapisinin saptanmasi, alandaki mevcut ve planlanan alan
kullanimlarinin belirlenmesi, dogal potansiyelin duyarlik derecesi saptanarak, mevcut ve
planlanan ile dogal potansiyel arasindaki ¢eligkilerin belirlenmesi ile uygun alan

kullanimlar1 6nerileri gelistirilmistir (Glzelmansur, 2000).

Sekil 8’de belirtildigi gibi arastirmanin ilk asamasinda alanin dogal potansiyeli saptanmustir.
Materyal boluminde belirtildigi tizere farkli kurum ve kuruluslardan alinan verilerin
diizenlenerek jeoloji, ulasim, tagkin alan sinir1, fay hatti, bliyiik toprak gruplari, egim, baki,
yukseklik, hidroloji, bitki varligi, arazi yetenek simnifi ve erozyon haritalartyla alan kullanim
planlama ¢oziimlemesi yapilmistir. Alan kullanimlar1 olarak belirlenen tarim kirsal konut
alanlari, koruma alanlari, rekreasyon alanlari, agaclandirma alanlari, doga onarim alanlari
icin Oneri alan kullanim planlar1 hazirlanmaya calisilmistir. Koruma igin onerilebilecek
uygun alanlarin incelenmesinde Onerinin mevcut olan koruma alanlarin1 da kapsamasina

0zen gosterilmistir.
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Aragtirmada veri toplama siirecinde; gerekli bilgi elde etmek i¢in literatiir taramas1 yapilmis
veriler belirli bir sisteme gore (genelden 6zele) toplanmistir. Aragtirma alanindaki mevcut
alanlara gidilerek fotograf ve kamera c¢ekimleri yapilmistir. Analitik Hiyerarsi Siireci

kapsaminda uygunluk haritalarinin yapiminda izlenen sema Sekil 3.6.”da gosterilmistir.

‘/= Uygunluk Haritalar
AHS Literatur
l l A\ 4
Uzman Aragtirma Konusu
o Lo L. ile ilgili Yapilmis
Degerlendirmesi Ikili Matris Olgegi Calismalar
\ 4
> CBS o
Uygunluk Kriterleri Google Earth
ArcGIS
y
Raster Veri Dem Verisi Intersect Create Features Arc Toolbox
> Raster Calculator / v

Sekil 3.6. Arastirma alan1 uygulama haritalari igin izlenecek yol (Cizen: Ugur GULER,
2021).



Sonug ve Oneriler asamasinda; mevcut alan kullanimlariyla ilgili mevcut ve olasi sorunlarin,
tyilestirme-gelistirme dengesi icerisinde degerlendirerek bu alanlarin rekreasyonel, tarim ve

yerlesim agisindan nasil gelistirilmesi gerektigine dair onerilerde bulunulmustur.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Arastirma Alanimin Tanitimi

Bafra Kizilirmak nehri sag ve sol seritlerinin bulundugu konum Sekil 4.1.’de belirtilmistir.
Sekil 4.2., Sekil 4.3. ve Sekil 4.4.*te Kizilirmak nehri ve ¢evresi ile ilgili nehir havzasi alan
goriintiileri gosterilmistir.

¥ SELRSEN

‘@pi@erit
7 TR

Sekil 4.1. Bafra Kizilirmak Deltas1 sol ve sag serit konumlar1 (URL-1, 2021).

58



Sekil 4.2. Kizilirmak Nehri tizerindeki su saliniminin saglandig1 baraj kapaklar1 (Fotograf:

Ugur GULER, 2021).

Sekil 4.3. Kizilirmak Nehri tizerinde bulunan set gortiniimii (Fotograf: Ugur GULER,
2021).
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Sekil 4.4. Kizilirmak Nehri’nin Karadeniz ile birlestigi ve dokiildiigii yer (Fotograf: Ugur
GULER, 2021).

4.2. Analitik Hiyerarsi Siireci (AHS) ile Tlgili Bulgular

Rekreasyon, tarim ve yerlesim alanlari i¢in hazirlanan fakli uygunluk kriteri belirlenmis olup
bu kriterlerin alt kriterleriyle birlikte Saaty, 1988’den yararlanilarak AHS 6nem derecesi
Olceginde derecelendirmeler yapilarak rekreasyon uygunluk analiz haritast olusturulmustur.

Ana kriter ve bu kriterlere bagl alt kriterler gosterilmistir (Sekil 4.5).

60



%0-2

%2-6

Egim

%6-12

%12-20

%20-30

%20-30 <

Erozyon

Az

Orta

Siddetli

Rekreasyonel
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Yukseklik

0-600 m

600-800 m

800-1100 m

Su Varligina
Yakinlik

0-250 m

250-1100 m

Bitki Varlig

Orman
Alanlari

Orman
Acikliklart ve
Acik Alanlar

Ulasim

I.Derece

I1. Derece

1. Derece

1V. Derece

Sekil 4.5. Rekreasyon alanlar1 i¢in uygun kriterlerin yapist.
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%0-2

Tarim Alam

Uygunluk

%2-6
0, -
Egim %6-12
%12-20
%20-30
%20-30 <
Az
Erozyon Orta
Siddetli
0-600 m
Y ukseklik 600—-800 m
800-1100 m
Dere Yatagina
Su Varligina Yakin Alanlar
Yakinlik Dere Yatagina
Yakin Olmayan
Guney- Gilineybati -
Guneydogu
Baki
Dogu - Bati
. I-1I-111. Sinaf
Arazi Yetenek
Smifi IV-IV.Smif
Biiyiik Toprak Alivval

Sekil 4.6. Tarim alanlar1 i¢in uygun kriterlerin yapisi.

Gri Kahverengi
Podzolik
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Yerlesim Alam

Uvaunluk
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600-800 m

800-1100 m
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Dere Yatagma Yakin
Alanlar
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Olmayan Alanlar

Endustriyel
Alanlar

Sanayi Alan1 Olmayan
Alanlar

Endustri ve Ticaret
Alanlari

|.Derece

Ulasim

I1. Derece

Sekil 4.7. Yerlesim alanlar1 i¢in uygun Kriterlerin yapist.

I11. Derece

1V. Derece
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Rekreasyonel, tarim alani ve yerlesim alani uygunlugun belirlenmesinde secilen kriterlerin
onem derecelerini Bafra Belediyesi'nden bir peyzaj mimari, Bafra Imar ve Sehircilik
Mudurt, Harita ve Kadastro miidirleri, Devlet Su isleri sefi ve insaat miihendisleri ile

yapilan kriterlerle belirlenerek yapilmustir.

Rekreasyon alanlari, tarim alanlar1 ve yerlesim alanlar1 uygunluklari igin belirlenen kriterler
analitik hiyerarsi siireci kapsaminda uzman kisilerin vermis oldugu puanlarla birlikte yapilan
hesaplamalar ile expert choice paket programi esliginde matrislere koyularak hesaplama
yapilmistir. Uzman kisilerce olusturulan cevaplarla ii¢ ana planlama i¢in 10’ar matrislerin
agirlikli ortalamalar1 gz 6niinde bulundurularak elde edilen sonug gosterilmistir. (Tablo 4.1,

4.2, ve 4.3). Yapilan karsilastirma matrisleri EK-1" de gosterilmistir.

Tablo 4.1. Uzman kisilerin belirledigi rekreasyon alanina uygun kriterlerin aritmetik

ortalamalar1 ve agirlik puanlari.

Su Bitki
Uzmanlar Egim Erozyon | Yukseklik | Varhigma | Varhg Ulasim
Yakinhk

Uzman 1 0,049 0,373 0,027 0,189 0,303 0,060
Uzman 2 0,027 0,274 0,036 0,185 0,399 0,069
Uzman 3 0,035 0,221 0,063 0,201 0,378 0,103
Uzman 4 0,038 0,214 0,027 0,128 0,157 0,123
Uzman 5 0,034 0,045 0,052 0,111 0,333 0,142
Uzman 6 0,037 0,066 0,053 0,111 0,250 0,142
Uzman 7 0,031 0,047 0,059 0,090 0,333 0,166
Uzman 8 0,032 0,059 0,058 0,101 0,208 0,167
Uzman 9 0,035 0,184 0,175 0,071 0,237 0,167
Uzman 10 0,034 0,059 0,050 0,112 0,200 0,167
Aritmetik 0,035 0,154 0,060 0,129 0,280 0,131
Otalama

64



Tablo 4.2. Uzman kisilerin belirledigi tarim alanina uygun kriterlerin aritmetik ortalamalari

ve agirlik puanlari.

Arazi Buyuk
Uzmanlar | Egim | Yetenek | Yikseklik | Baki Toprak | Erozyon Su
Smifi Gruplari Varligi

Uzman 1 0,035 0,038 0,051 0,025 0,083 0,107 0,142

Uzman 2 0,030 0,280 0,037 0,142 0,077 0,107 0,140

Uzman 3 0,034 0,038 0,031 0,179 0,176 0,107 0,145

Uzman 4 0,041 0,037 0,029 0,217 0,175 0,057 0,125

Uzman 5 0,027 0,033 0,046 0,066 0,062 0,200 0,143

Uzman 6 0,026 0,034 0,041 0,052 0,059 0,200 0,143

Uzman 7 0,030 0,033 0,046 0,063 0,119 0,200 0,125

Uzman 8 0,029 0,032 0,042 0,083 0,066 0,207 0,147

Uzman 9 0,029 0,032 0,040 0,055 0,071 0,200 0,141

Uzman 10 | 0,027 0,035 0,041 0,066 0,072 0,207 0,145

Aritmetik | 0,031 0,059 0,040 0,095 0,096 0,159 0,139
Otalama

Tablo 4.3. Uzman kisilerin belirledigi yerlesim alanina uygun kriterlerin aritmetik

ortalamalar1 ve agirlik puanlari.

Arazi
Uzmanlar | Egim | Yetenek | Yikseklik | Baki | Endistriyel | Ulasim Su
Sinif Alanlar Varlig

Uzman 1 0,027 0,048 0,042 0,051 0,100 0,125 0,111

Uzman 2 0,028 0,035 0,043 0,057 0,083 0,128 0,142

Uzman 3 0,026 0,040 0,043 0,064 0,095 0,125 0,137

Uzman 4 0,048 0,037 0,030 0,018 0,142 0,128 0,141

Uzman 5 0,030 0,034 0,043 0,076 0,083 0,142 0,125

Uzman 6 0,026 0,037 0,043 0,063 0,100 0,142 0,121
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Uzman 7 0,028 0,036 0,043 0,058 0,101 0,125 0,127

Uzman 8 0,029 0,038 0,050 0,066 0,083 0,125 0,128

Uzman 9 0,030 0,034 0,052 0,084 0,083 0,143 0,142

Uzman 10 | 0,029 0,037 0,040 0,066 0,084 0,142 0,175

Aritmetik | 0,030 0,038 0,043 0,060 0,096 0,132 0,135
Otalama

4.2.1. Kullamm Tipleri i¢in Belirlenen Olgiitler, Alt Olcitler Ve Uygunluk
Degerlerinin Belirlenmesi

Oncelikli olarak kullamim tiplerinin AHS o6lgeginde degerlendirilirken bakilacak olan

degerlerin 6nem dereceleri belirlenmesi gerekmektedir.

Saaty (1988) tarafindan gelistirilen matris hesaplamalariyla birlikte ortaya sonuglarin Tablo
2.8 ‘da verildigi tizere Onceliklendirme 06lgegi sonuglariyla sayisallastirilmis veriler
olusturulmasi i¢in faydalanilir. Yapilan bu yontemde matrislerde; etkenlerin birbirlerine
gore tercih edilme olanaklarinin belirlenerek uygun Kriterlerin belirlenmesi saglanir (Akten,
2008).

Kullanim tiplerinin uygunlugu etkileyecek ozellikler belirlenmis olup uygunluk degerleri
Tablo 4.4, 4.5. ve 4.6.”da gosterilmistir. Alt Kriterlerin degerlerinin belirlenmesi asamasinda

Cengiz (2015)’in ve Konakli (2011)’in yapmus oldugu ¢aligmalarindan faydalanilmstir.
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Tablo 4.4. Rekreasyonel uygunluk AHS 6lcegi ana deger karsiligt

Rekreasyonel Alt Kriterler Uygunluk AHS
Uygunluk Degerleri N
Kriterleri Olgegi

%30> Uygun Degil 1
Egim (%) %20-30 Uygun Degil 1
%12-20 Az Uygun 4
%6 -12 Cok Uygun 7
%2-6 Cok Uygun 9
%0-2 Cok Uygun 9
Siddetli Uygun Degil 1
Erozyon Orta Siddetli Uygun 5
Yok ya da Hafif Cok Uygun 9
800-1100 m Az Uygun 2
Y ukseklik(m) 400-800 m Cok Uygun 9
0-400 m Cok Uygun 9
Su Varligina 0-250 m Uygun Degil 1
Yakinlilik
250-1500 m Cok Uygun 9
Orman Alani

Olmayan ve A¢gik
Bitki Varligi Alanlar Cok Uygun 9
Ormanlik Alanlar Uygun Degil 1
IV.Derece Az Uygun 3
Ulagim I11.Derece Az Uygun 4
I1.Derece Uygun 7
I.Derece Cok Uygun 9
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Tablo 4.5. Tarim alani uygunluk AHS 6lgegi ana deger karsiligi

Tarim Alam Alt Kriterler Uygunluk AHS
Uygunluk Degerleri Oleesi
Kriterleri segl

%30> Uygun Degil 1
%20-30 Uygun Degil 1
Egim (%) %12-20 Az Uygun 4
%6-12 Uygun 7
%2-6 Cok Uygun 9
%0-2 Cok Uygun 9
L., I1., III. Simif Cok Uygun 9
Arazi Yetenek IV., V. Siuf Az Uygun 4
Smifi
VL., VIL, VIII. Stif Uygun Degil 1
0-400 m Cok Uygun 9
Y uikseklik(m) 400-800 m Uygun 7
800-1100 m Uygun Degil 2
Giiney, Giineybati, Cok Uygun 9
Giineydogu
Baky Kuzey Uygun Degil 1
Kuzeybati, Az Uygun 4
Kuzeydogu
Bati, Dogu Cok Uygun 9
Allvyal Cok Uygun 9
Gri Kahverengi Uygun 7
Podzolik
Kahverengi Orman U Degil 3
Buyuk Toprak g yaun Legl
Koluvyal Uygun Degil 2
Hidromorfik Uygun Degil 1
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Bataklik Uygun Degil 1

Siddetli Uygun Degil 2

Erozyon Orta Siddetli Uygun 5

Yok ya da Hafif Cok Uygun 9

Dere Yatagina Cok Uygun 7
Yakin Alanlar

Sy Varl Dere Yatagina 5
U Varligt Yakin Olmayan

Alanlar Az Uygun

Tablo 4.6. Yerlesim alan1 uygunluk AHS 6l¢egi ana deger karsiligi.

Yerlesim Alt Kriterler Uygunluk AHS
Alani Degerleri Olcesi
Uygunluk sest
Kriterleri
%30> Uygun Degil 1
%20-30 Uygun Degil 1
Egim (%) %12-20 Az Uygun 4
%6-12 Uygun 7
%2-6 Cok Uygun 9
%0-2 Cok Uygun 9
I, I, 1. Smf Cok Uygun 9
Arazi Yetenek IV., V. Smf Az Uygun 4
Smifi
VI, VIL., VIII. Simf Uygun Degil 1
0-400 m Cok Uygun 9
Y uikseklik(m) 400-800 m Cok Uygun 8
800-1100 m Uygun 2
Giiney, Giineybatt, Cok Uygun 9

Gilineydogu
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Kuzey Uygun Degil
Baki Kuzeybati, Az Uygun
Kuzeydogu
Bati, Dogu Cok Uygun
Sanayi Alam Uygun
Olmayan Alanlar
. Endiistri Alan1 Uygun Degil
Endustriyel
Alanlar
Ticaret Alanlar Uygun Degil
I.Derece, I1.Derece Cok Uygun
Ulagim I11. Derece Uygun
IV.Derece Az Uygun
Dere Yatagima Uygun Degil
Yakin Alanlar
Su Varlig
Dere Yatagina
Yakin Olmayan
Alanlar Gok Uygun

4.3. Fay Hatti

Bafra Kizilirmak deltasina iki adet deprem fay1 bulunurken bir adette olasi kuvarterner fay1

veya ¢izgiselligi bulunmaktadir. Fay hatt1 haritas1 Sekil 4.8.”de gosterilmistir.
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Sekil 4.8. Bafra kenti arastirma alani fay hatt giizergahi (Cizen: Ugur GULER).

71



4.4. Hidroloji

Bafra kenti arastirma alani icerisindeki hidroloji haritasi olarak Kizilirmak nehri ve oradan
gecen Devlet Su Isleri kanallart mevcuttur. Bu kanallar ve Kizilirmak nehri Sekil 4.10.’da
gosterilmistir. Sivas ilinden Kizildag mevkiinden baslayarak 1356 km’lik uzunlugu ile
Samsun’un Bafra ilgesinin kiyilarindan Karadeniz’e dokiilen Kizilirmak nehri 75.166 km?
alana sahip drenaj havzasiyla {ilkemizin ikinci biiyiik havzasimi olusturmaktadir.

Kizilirmak’in yillik ortalama akimi 5.831 milyar m*’tiir. Ortalama akim ise 185 m?*/sn’dir

Kizilirmak nehri {izerinde alan sinirlart dahilinde Derbent Baraji1 bulunmaktadir. Bu barajla
birlikte yaklasik 46000 ha alanlik tarim arazilerinin sulanmasi amaciyla diizenli bir sekilde

sulama suyu temin edilmektedir.

Ayrica arastirma alani icerisinde Devlet Su Isleri’nin 10 adet kanali girmektedir ve bu
kanallar aktif olarak kullanilmaktadir (Ariman, 2015). Kizilirmak nehrindeki bu kanal
calismalar1 1991 yil itibariyle baslanmis olup hale hazirda devam etmekte olan drenaj ve
sulama hattidir. Mevcut hat {izerinde verim alama oran1 %60 civarindadir. Tarim arazilerine
suyun gitmesini saglamakta olan su kanalinin uzunlugu 35 km’dir. Bu su kanalinin 25 km’si
yapilmistir. Bu sulama kanalinin debi hiz1 19.700 m3/s olarak hesaplanmustir. Ikinci sulama
kanali uzunluk olarak 24 km’dir, bu sulama kanalinin 22 km’si yapilarak kullanima
sunulmustur. ikinci sulama kanalinin debi hiz1 6.900 m*/s olarak hesaplanmustir. Kizilirmak
nehri etrafinda kiy1 ve deltalarin olusumu gesitli gélleri meydana getirmistir. Ancak bu géller
sulama kanallarinin denize iletim kanallar1 yardimiyla dokiilmesi bu gollerin beslenimlerini
azaltarak zaman igerisinde sularin azalmasma ve kuruma egilimine ge¢mesine olanak

saglamistir (Anon., 2006).

Taskin alan ise sag ve sol seritlerde nehir kenarindan 250 m taskin sinir1 olarak

belirlenmistir. Tagkin alan haritasi Sekil 4,9°da gosterilmistir.

Tamamlanamayan Kanaletli sulamanin % 40’lik ksimiyla hattin tamamlanarak alanlarin
birlestirilmesinin yapilamamasi sebebiyle bu kanal hatlarina uzakta kalan ada ve parsel
biitiinlerinin sulanmasi i¢in derinlik olarak 10 m ile 45 m araliginda olan sondaj kuyulariyla

yeralt1 sular1 kullanilmistir. Deltada ilk su tahliye ¢alismalart 1960 yilinda baglamis ancak
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bu tarihte hi¢bir sulama hatt1 mevcut degildir. Calismalarda, yukar1 havzalardan gelmekte
olan ve sular tahliye etmek amaci ile dogal bir ¢ikis agz1 olmayan bu sular i¢in kanallar
olusturulmustur. Acilan su tahliyesi kanallarin Kizilirmak nehriyle baglantili olmasi
sebebiyle kurakligin oldugu anlarda sulama yapilmasi i¢in kullanima agilmistir. Bu durumda
acilan kanallar sirasiyla Bakirpiar kanali, Boytar kanali, Corak kanali, Hacilar kanali ve

Kosukoyii kanalidir (Arslan, 2005).
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Sekil 4.9. Arastirma alani taskin alan siir1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 4.10. Bafra kenti arastirma alani1 hidroloji haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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4.5. Toprak

Bu boliimde arastirma alaninin toprak 6zelliklerinden toprak yetenek siniflari, erozyon
durumu, biiylik toprak gruplari alan i¢in 6nemli sayilmis ve haritalarla desteklenmistir.
Arastirma alaninda kullanimlara uygunluk belirlemede kullanilacak o6nemli dogal

kriterlerden olan toprak 6zellikleri ve alt gruplari verilmistir (Altan ve Onsoy, 1984).

4.5.1. Toprak Yetenek Siniflar

Ulkemizde toprak yetenek siniflandirilmasi toprak smiflandirma sistemine gore sekiz sinifa
ayrilmustir. Bu siniflar sirastyla (Altan ve Onsoy, 1984);
1. I Simf Topraklar

2. 1II. Sinif Topraklar

3. M. Sinif Topraklar
4. 1V. Sinif Topraklar
5. V. Sinif Topraklar

6. VI. Smif Topraklar
7. VII. Sif Topraklar
8. VIIIL. Sinif Topraklar

Toprak yetenek siniflari I. Siniftan baglar ve VIII. Sinifa kadar sirasiyla devam etmektedirler.
Yetenek smifi arttikca sinirlama faktOrinin tird, siddeti ve kullanim tehlikesi artis
gostermektedir. 1. II. III. ve IV. Yetenek siniflarinda arazide alinacak onlemlerle topragin
korunmasi kosulu ile arazilerde tarimsal kiltlr olarak islenmesi uygun goériilmiistiir. V, VI
ve VII. arazi v toprak yetenek siniflarinda topragin islenmesiyle bu topragin tarim arazisi
olarak kullanilmasina uygun bulunmayip ancak cayir, mera ve aga¢ yetistirmeye uygun
olarak belirlenmistir. Bununla birlikte V.ve VI. siniflarda baz1 6zel sebze ve meyve tiirleri
yetistirilebilmektedir. Son olarak VIII. sinif toprak arazi yetenek grubunda ise hicbir bitkisel

irlin alimamaz (Ding ve Senol, 1997).

Arastirma alaninda ise Sekil 4.11.”deki toprak yetenek sinifi haritasindan faydalanilmistir.
Ancak bu yetenek siniflarinin sadece tarim arazi olarak degerlendirilmesi yanlistir. Bu

alanlar oncelikli olarak doga ve biyotop koruma ya da diger alan kullanimlarina gore tagkin
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alan siirlar1 da belirlenerek diger arazi kullanimlarina gore degerlendirilmelidir. Aragtirma

alaninda I. Siniftan, VIII. siifa toprak yetenek siniflar1 mevcuttur.

77



= e W HAAMQD wEdg g doq utwdueg 2
L 1@3,5 3 0 st s A1) mez e z sy mw
E: eg wpgiuy ey s, :
K nsmnsug EEMH__..M_..E_..WMA Mpuamhuﬁrﬁ .-.:.EM s [ s IGMEM_MW_OUI m
o€ S € St €U
£ =
5 =
& &
= &
.wm .v.p. .mm .mv. .m,r.
ISVIAVIINV'Id WINV T NVIV IHHAN MVIART'TTZIN

Sekil 4.11. Arastirma alan1 arazi yetenek siniflar1 (Cizen: Ugur GULER).
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4.5.2. Buyuk Toprak

Arastirma alaninda Sekil 4.12.”de gosterildigi lizere bes gesit biiyiik toprak grubu mevcuttur.
Bunlar sirasiyla aliivyal, hidromorfik, kollvyal, kahverengi orman ve gri kahverengi

podzolik biiyiik toprak gruplaridir.

4.5.2.1. Alivyal Toprak

Aliivyal toprak anlam olarak baktigimizda nehirlerle tasinmis ¢akil, kum vb. materyallerin
su akis hizinin diismesiyle olusmakta olan toprak tipi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Horizon
bulunmasa dahi zayiflikla gelismistirler. Farkli 6zellikte mineral katlardaki materyaller

sularla tasinarak ve depolanarak olusmustur.

Genel olarak tabandaki suyun etkileri gérilmektedir. Bu tabanda bulunan suyun profil

haldeki toprakta ya da yiizey kisminda ¢oraklagmayla karsi karsiya kalinabilir (Anon., 1998).

4.5.2.2. Hidromorfik Toprak

Topografik olarak yetersiz, alt ve yiiksek katmanlarinin yaglari taban sulari ile aynidir.
Yikselme ve alcalmalar tabandaki suyun, katmanlar halindeki topraklarda Ust Uste gelen
indirgenmeler ve yukseltgenmelere sebep olmaktadir. Bu nedenle kirmizi renginde
yukseltgenme ve mavi, gri renkte de indirgenmeler goriilmektedir. Bunlar oksitlenme gibi
lekeler olusmaktadir. Lekelerle birlikte olusan ¢atlamalar kokiin kanallarinda gériilmektedir.
Konkresyonlarin da bazi durumlarda meydana geldigi goériilmektedir. Tabandaki suyun
asagisindaki katmanlarm tamam gleyleserek i¢ taraflarindaki bitkilerin kok bdolgelerinin
ciiriime olayindan dolay1 kara lekeler olusmaktadir. Ustiinde bulunan mevcut flora ise suyu
sevmektedirler (Anon., 1998).

4.6.2.3. Koluvyal Toprak

Egim derecelerinin dik oldugu etek kisimlarinda heyelan, yilizey akisi, yan dereler ve yer
cekimiyle tasinma ile birikimi saglanmis ve koliivyum ad1 verilen materyalin Ustiinde olusan
toprak buttinudur. Topraklarin karakteristik 6zellikleri daha ¢ok g¢evredeki yiiksek arazi

topraklarima benzemektedir. Bu topraklarin rengi, olusturduklar1 materyalin rengine gore
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belirginlesmektedir. Genel olarak kaba bir yapidadirlar. Drenajlar1 iyidir. Tuzluluk ile

alkalilik gostermezler. Kisa mesafelerde tasindigi i¢in koseli profil yapisina sahiptir (Anon.,
1998).

4.6.2.4. Kahverengi Orman Toprak

Diinya cografyasinda iliman iklim 6zelligine sahip bolgelerine has kisin yaprak doken agag
tiirlerinden olusan koyu renkli humusga zengin topraklardir. Bu agaglar sayesinde toprak
yapisi organik madde yoniinden zengindir. Tiirkiye'de Karadeniz, Marmara, i¢ Bat1 Anadolu
ve Glneydogu Toros bolgelerinde goriilen topraklardir. Yapisal olarak egilimli alanlarda B
katmani olarak belirlenen noktada yogunluk kazanmayabilir. Bu hususta A ve C katmanlar
yogunluk kazanmistir. Karadeniz Bolgesi’nin kuzey kisimlara bakan yamaglarinda fazla
yagistan Otlirli topraktaki kire¢ orani diiger. Hal bdyle olunca toprak yikanir. Asit karakterli
bu toprak daglara yakin yiiksek kesimlerde podzol yapilanmasi basladigi i¢in toprak rengi
acik tonlara dogru yonelir. Ayrica ormanlarin bitkisel atiklar1 topraga tam anlamiyla
karismamistir. Diger yandan Karadeniz Bolgesi’nde giiney kisma bakan yamagta yagis

miktarinin az olmasi nedeniyle B toprak katmaninda kire¢ oraninda artis goriiliir.

Kahverengi orman topraklari, egimli arazilerde goriilen gen¢ yapili ormanlardir. Genel
kapsamda topragin yikanma orani yiiksek oldugu icin asidik deger fazladir. Bu topraklar
uzun siire su tutabildigi i¢in su tutma kapasitesi gelismistir. S0z konusu olan ormanlarin
topraklar1 uzun 6miirlii ve giiclii yapiya sahip agag topluluklarinin yetistirilmesini miimkiin
kilmaktadir. Genis yaprakli bitkiler ile gevrili bu toprak devamli nemli bir yapiya sahiptir.
Giir bitki ortiisii sayesinde aga¢ kokleri topragin tutunmasina kaynaklik etmistir (URL-5,
2021).

4.6.2.5. Gri Kahverengi Podzolik Toprak

Gri kahverengi podzolik topraklar, gri podzolik toprak tiplerine benzerdir. A1 horizonlari
kismen kalin haldedir. A2 horizonlar1 bazik doygunlugu diisik seviyede ve koyu
renktedirler. Laterit topraklar, tropik bolgelerdeki dogal bitki ortiisii ile ortadan yiiksek
seviyelerdeki miktarlarda yagis alan tropikal ormanlarin savan profil 6zellikleri A horizonu,
kirmizi1 ve kahve renkteyken, B horizonu derin ve kirmizi renktedir. Iyi drenaja sahiptirler.

Sulamalarla ve giibrelemelerle diisiik seyreden verimlilikleri bu sekilde arttirilabilmektedir

(Bayramin, 2012).
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Sekil 4.12. Arastirma alam biiyiik toprak durumu (Cizen: Ugur GULER).
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4.5.3 Erozyon

Barajlarin yapilmasi sonucunda Kizilirmak nehri Ustiinde kiy1 seridine gelmekte olan
sedimentlerin azalmasiyla; kiyinin ¢izgisini geriletmis, kiy1 dengesinde bozulmalara sebep
olmus ve DSi’nin 900 m genisliginde bulunan kiy1 seridinde, sulama kanallarmin durumunu
tehlikeye sokmustur. Olusan bu stabilite problemini ¢dziime kavusturmak amaciyla birgok
tipte, aralikli ve uzun bir sekilde yapilan mahmuzlar sadece yapildigi yerdeki bat1 kisminda
kiy1 seridini korurken dogu tarafindaki kiy1 seridinde erozyonu arttirmistir. Ayrica bu
kanallarin doluluk orani azaldiginda igerisine giren tuzlu deniz suyu taban suyunu arttirip
tuzlanmasina sebep olmaktadir. Bu da arazi topraklarinin veriminin diismesine sebep
olmaktadir (Candemir ve Ozdemir, 2010). 900 m genisliginde kiy1 seridi 1988’den sonra
erozyon olmasiyla zarar gormiistiir. 2008 yilinda yapilan sol ve sag seritlerdeki 5 adet
mahmuzlarla biraz olsun erozyon engellenmeye ¢alisilmistir. Sekil 4.13’te bugine uygun

erozyon haritasi gosterilmistir.
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Sekil 4.13. Arastirma Alan1 Erozyon Durumu (Cizen: Ugur GULER).
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4.6. iklim

Atmosferin giines ile olan etkilesiminden sicaklik, nem, yags tipleri, riizgarlar ve 1s1k olarak
meteorolojik veri ve iklim c¢esitleri meydana gelmektedir. Bir yerdeki iklim kosullari,
ozellikle 151n enerjisi ve sicaklik, toprak olusumundan canlilarin yasamina kadar gesitli cevre
ozellikleri tizerinde 6nemli derecede etkilidir. Bu nedenle, ¢ok uzun yillar 6ncesinden bir
yerin iklim karakteristikleri ile o yerdeki vejetasyon tipleri, fauna ve canlilarin gelisimi
arasinda iligkiler aranmistir (Giizelmansur, 2000). Siralanan bu sebepler planlama

calismalarinda iklim faktoriiniin mutlak suretle g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Aragtirma alaninin iklim verileri aciklayacak olursak; Ilce genelinde mevcut riizgar tipleri
genel olarak mevsimlere gore farklilik arz etmektedir. Yazin Karadeniz Bolgelerinde
basincin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu sebep ile Karadeniz kiyilarindan antisiklon
merkezine giden rlzgarlar tipleri meydana gelir ve bu riizgarlar Bati-Kuzey ve Dogu-Kuzey
rizgar tipleridir. Kis aylarinda da algcak basmncin etkisi altinda kalmaktadir. ilgenin
tamaminda giiney ve gineybatidan esmekte olan riizgarlar sicak ve kurudur. Bu durum
ilcedeki nem orani azaltmaktadir. Ortalama nem miktar1 %73 civarindadir. Ilkbahar
aylarinda 6zellikle Nisan ve Mayis aylarinda nem orani1 %77-79 araligindadir. Aralik’ta ise
nem orani %70 civarindadir. ilcedeki mutlak nem orami yaklasik 5,0 gram olarak
hesaplanmustir. Sicaklikla dogru orantili bir sekilde bulunan mutlak nem yazin en {ist
seviyeye ¢ikmaktadir. Ilge smirlara en az yagis miktar1 Mayis ayinda, en fazla yagis
miktar1 da Kasim ayinda olmaktadir. Ilcede ortalama 700 mm’lik yillik ortalama yagis
olmaktadir. Tlgede hesaplamalar dahilinde ortalama 100 giin yagmurlu gegmektedir (URL-
3,2021).

4.6.1. Sicaklik

Sicaklik; yagis, nem ve riizgar gibi diger iklim elemanlarinin olugsmasinda oldukga etkilidir.
Bu nedenle insan1 ve gevreyi de en fazla etkileyen iklim elemamdir. Sekil 4.14’de
gosterildigi gibi 22.0 ° C sicaklik ile y1ilin 7. Ay1 olan Temmuz ay1 sicakligin yiiksek oldugu
aydir. Yilin 1. Ay1 olan Ocak’ta ise ortalama olarak 5.6 °C ile yildaki en diisiik sicaklik
ortalamasi1 olarak gorilmektedir. Sekil 4.18.°de ise aylik sicakliklar santigrat °C

derecesinden gosterilmistir.
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Sekil 4.14. Bafra kenti aragtirma alan1 2019-2020 aylik sicaklik grafigi (URL-14, 2021).

4.6.2. Yagis

Yagis iklimin 6nemli bir elemanidir. Yagislar, yeralt1 ve yer {istii su kaynaklariin ve biitiin
canlilarin vazgecilmez ihtiya¢c maddesi olan suyun ana maddesidir. Yagis, tarim igin ¢ok
onemlidir ve Ozellikle tahil tarimi biiylik oranda yagislara baglidir. Bafra 2019-2020 yili
aylik yagis grafigi Tablo 4.7.’de verilmistir (URL-14, 2021). Buna gbre 30 mm yagisi ile
Temmuz ay1 bir yildaki en kurak gegen aydir. Ortalamast 94 mm miktariyla en ¢ok yagisin
oldugu ay Aralik ayidir (Sekil 4.15).
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Tablo 4.7. 2019-2020 Bafra kenti aylik sicaklik durumu (URL-14, 2021)

AYLAR MINIMUM MAKSIMUM ORTALAMA
(2016-2017) SICAKLIK(°C) SICAKLIK(°C) SICAKLIK (°C)
OCAK 3,3 10 6,6
SUBAT 3,6 10,7 71
MART 4,4 11,9 8,1
NiSAN 7,8 15,3 11,5
MAYIS 11,7 18,7 15,2
HAZIRAN 15,7 23,3 19,5
TEMMUZ 18,6 26 22,3
AGUSTOS 18,7 26,2 22,4
EYLUL 15,8 23,4 19,6
EKIM 11,9 19,7 15,8
KASIM 8,6 16,3 12,4
ARALIK 5,6 12,5 9
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Sekil 4.15. Bafra kenti 2019-2020 aylik yagis miktar1 (URL-14, 2021).
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Topografya aragtirma alaninda esyiikselti verilerinden yararlanilarak bulunmustur. Ayrica

bu alan 50 metrelik egrilerle belirlenerek ortaya cikarilmistir. Alan smir1 uzunlugu 125

kilometredir. Aragtirma alaninin esytiikselti verileri kullanilarak yiikseklik, e§im ve baki

haritalar1 cografi bilgi sistemleri dahilinde hazirlanan haritalarla ortaya cikarilmistir.

Esylikselti haritas1 Sekil 4.16.’da gosterilmistir.
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4.7.1. Yiukseklik

Aragtirma alaninda bulunan Kuzey Daglari’nda 1100 m yikseltiye sahip Akalan mevkiinde
bulunan tepe en yiiksek nokta olarak one ¢ikmaktadir. Sekil 4.17°de yiikseklik gruplari

haritas1 verilmistir.
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Sekil 4.17. Arastirma Alani1 Yiikseklik Haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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4.7.2. Egim

Aragtirma alani igerisinde egim gruplari en disiik %0 ile en yiksek %30 olarak harita
ortamindaki verilerce belirlenerek ortaya konulmustur. Merkez ve deniz kenarindan Kuzey
Anadolu Daglari’na gidildikce egim derecesi artmaktadir. Kizilirmak nehrinin hem sag hem
de sol seritlerinde bulunan tepelerde %30’a kadar egim dereceleri bulunmaktadir. Arastirma

alani egim haritas1 Sekil 4.18.”de gosterilmistir.
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Sekil 4.18. Arastirma Alan1 Egim Haritasi (Cizen: Ugur GULER).

92



4.7.3. Baki

Arastirma alan1 baki gruplarinin degerlendirilmesini iki serit olarak incelersek nehir havzasi
boyunca diiz bir baki grubu bulunurken merkezdeki baki gruplar1 sag seritte agirlikli olarak
kuzey ve kuzeybat1 bakisal parcalar mevcut iken sol seritte daha ¢ok giiney, giineydogu ve
dogu baki grubu parcalar1 agirlikli olarak yer almaktadir. Arastirma alani baki gruplar

haritas1 Sekil 4.19.’da gosterilmistir.
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Sekil 4.19. Arastirma Alan1 Baki Haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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4.10. Flora ve Fauna

Aragtirma alani kriteri i¢in dogal korunacak orman alan1 haritasi belirlenerek harita ortaya
cikarilmigtir. Flora basligi altinda gosterilmistir (Sekil 4.20).

4.10.1. Flora

Aragtirma alani, bitki cografyasindan Euro-Siberian floristik bolgesinin 6ksin provensinde
yer almaktadir (Kutbay ve Kiling, 1995). Nehrin etrafindaki tepe noktalarinda ¢ayir, maki
ve yer yer bozuk orman tipleri bulunmaktadir. Ovanin giiney kesminde rakimin 700 m’yi
buldugu yiiksekliklerdeki daglik arazilerde thlamur (Tilia tomentosa Moench), akcaagag
(Acer campestre L.), kestane (Castanea sativa M.), kizilagag (Alnus glitunosa (L.) Gaertner),
, mese (Quercus cerris var. cerris L.), glirgen (Carpinus orientalis Mill.), disbudak
(Fraxinus excelcior L.), kayin (Fagus orientalis Lipsky) ve ¢inar (Platanus orientalis L.);
dere boylarinda ise sogiit (Salix alba L.) ve kavak (Populus tremuloides Michx.) agaglart;
rakimi 1000 m’nin tstiinde olan sahalarda ise karacam (Pinus nigra subsp. pallasiana L.),
saricam (Pinus sylvestris L.) ile koknar (Abies nordmanniana subsp. bormulleriana L.)
turleri gorulir (Ozhatay , 2005).

Litoral bitki sayisinin az olmasinin sebebi Derbent Baraji’nda kiy1 hattinin dik olmasidir.
Surekli su icerisinde bulunan bu alanlarda arta kalan kumsal alanlarda ise Ceratophyllum
demersum L. ve Juncus sp., Typha angustifolia L. sazlik tiirleri mevcut olmakta, Callitriche
palustris L., Ceratophyllum demersum L., Chara vulgaris L. kavak ve yabani ot turleri
(Populus tremuloides Michx.) agag¢lar1 mevcuttur. Tarimsal faaliyetlerin bulundugu yerlerde
ise bugday (Triticum vulgare L.), meyve ve sebze tirleri de az miktarlarda tretilmektedir
(Ozhatay, 2005).
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Sekil 4.20. Arastirma Alani Bitki Varlig1 Durumu Haritasi (Cizen: Ugur GULER).
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4.10.2. Fauna

Bafra kentinde fauna, Kizilirmak nehri, su alani oldugundan dolay1 organik tiretimlerin ve
biyolojik ¢esitlilik a¢isindan birgok ihtiyag barindiran ekosistem alanlaridir. Nehirde mevcut
olan sazlik alanlar, bataklik alanlar1 ve gollerin igerisinde ihtiva eden omurgasiz canli ve
plankton populasyonu agisindan bir¢ok fakli faunaya ev sahipligi yapmaktadir. Su kuslarinin
barinmasi adina nehir havzasinin fauna gesitliligin ve besin maddesi agisindan zengin olmasi
birgok seyi gostermektedir. Su kuslari nehir kenarlar1 dahil olmak iizere 1600 ha alanda
100.000’den fazla su kusu bu cografyada varliklarini siirdiirmektedir. Baraj gollerinde ¢ok
cesitli balik habitati bulunmaktadir. Bunlardan baslicalari, alabalik, sudak, sazan, kefal,
mersin morinast ve fazla miktarda kerevit gibi turler yasamaktadir. Kurbaga tiirlerinden,
sigrayici kurbaga, agac kurbagasi, su kaplumbagalari ve yesil kurbagalar ile zehirli olmayan
farklr yilan tiirleri de mevcuttur. Bolge genelinde hayvancilikta bir gecim kaynagi oldugu
icin memeli hayvanlar agisindan, hem biiylikbas hem kiiclikbas hayvanlar agisindan da
zenginlik gostermektedir. Bolgedeki memeli hayvan turleri fareler, kediler, su samuru, ¢akal,
agag sansar1, sincap, koyun, kuzu, inek, dana, manda, yaban atlar1, ayilar, kurtlar ve yaban

domuzlar1 bulunmaktadir (URL-8, 2020).

4.11. Arastirma Alammn Biyotik ve Abiyotik Ozellikleri

Bu bélimde Bafra ilgesinin biyotik ve abiyotik yapisi ile ilgili bilgiler verilmistir.

4.11.3. Tarihi

Bafra ilcesinin ismi Kizilirmak nehrinin Luvi dilindeki Biiyiikk Irmak adiyla verilen "Ba-
Hura" adindan esinlenmistir. ilce tarih olarak milattan 6nce (M.O.) 5000’1l yila
dayanmaktadir. Bafra’nin ismini nehrin denize dokiildiigii kissmda M.O. Fenikeliler
zamanina dayanmaktadir. Burada ticaret i¢in bulunana Fenikeliler burada bulunan koylara

demir atmaktaydilar.
Bafra adi tahminen 350 yildir kullanildig1 varsayilmaktadir.
Ilcede yapilan kazi ¢alismalarinda ulunan sonuglarla birlikte Kalkolitik Cag zamaninda da

yerlesim ile ilgili arkeolojik bulgular tespit edilmistir. Bu bulgular disinda da Hititlerin

yazitlarindan ulasilan sonuglara gore Asurlu tiiccar kisilerin kuzey bolgesindeki ug ticari
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merkez olarak da geg¢mektedir. Bafra kentinin milattan 6nceki durumu bu sekilde

aciklanmaktadir.

Bafra kenti Bizans ve Osmanli donemi igerisinde de 6nemli yere sahiptir. Bizanslilarin
elinde 1194’e kadar durmus ve bu tarih itibariyle Tiirkmenler tarafindan ele gegirilmistir.
1200’1 yillarda tekrar Bizanshilar tarafindan alinmis ancak 1222 tarihlerinde yeniden ele

gecirilmistir.

Sehir 1460 yil1 itibariyle Osmanli Devleti’ne katilmistir. Bu siire zarfi icerisinde Trabzon’a

baglanmistir.

Miibadeleler ile Kirim, Bulgaristan gibi iilkelerde yasayan Tiirklerin bir ¢ok kismi Bafra

kentine yerlesmislerdir

Tiirkiye icerisinde 6nemi biiylik olan Bafra Deltas1 tarimsal faaliyetlere dayali kisa siire

zarfinda ise tiitiinciiliiglin 6ne ¢iktig1 bir sehirdir.

Ancak sehir ¢ok go¢ vermistir. Sanayilesmenin etkisi ile biiyiik sehirlere goglerin
baslamasiyla Bafra sehri biiylik yara almigtir. Bafra kenti var olan bilgiler 1s181nda giiniimiize

kadar 29 belediye baskani ile yonetilmistir.

Bafra tarihinde bir¢cok kiiltiirel Ozellikler de devam etmektedir. Bunlarda baslicalari;
geleneksel yaglh giiresler, karpuz festivalleri, Karadede panayir1 bu panayir 100 yili agskin

stiredir devam etmekte olup Gokgeagag civarinda kutlanmaktadir.

Eski bir bagka gelenek ise Ramazan aymin her on besinci giinlinde kutlanan sele sepet top
kandil etkinligidir. Bu etkinlikte herkes ellerine fener alir anma ve eglence bir arada

gerceklesmektedir.
Yakin donemde ise Kapikaya Mevkiinde Kapikaya Fest adinda yamag parasiitii etkinlikleri

gerceklesmektedir. Bu etkinlikte de Tiirkiye’nin her kdsesinden macera tutkunlar1 alanda

cadir kurarak yamag parasiitii yapmak i¢in gelmektedirler (URL-10, 2021).
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4.11.4. Nufus

Arastirmada peyzaj alan kullaniminin hesaplanmasinda arastirma alani igerisindeki
yerlesimlerle siirli olmadigindan genel niifus oranlari daha biiyiik 6neme sahiptir. Bu
nedenle Bafra kentinin genel niifusuna bakilmigtir. Cumhuriyetin kurulmasindan itibaren
yapilan ilk sayim 1927 yilinda gerceklesmistir. Son niifus sayimi 2019 yilinda yapilmistir ve
son sayima gore Bafra’nin niifusu 142.761 olarak tescil edilmistir. Bu niifusun 71.207’si
erkek niifusunu olustururken, 71.554 kadin niifusunu olusturmaktadir. Yillik niifus artisi
Tablo 4.8.*de goriilmektedir.

Tablo 4.8. Yillara gore niifus dagilimi (URL-11, 2021).

YIL ERKEK NUFUSU | KADIN NUFUSU | BAFRA NUFUSU
2015 71.207 71.554 142.761
2016 70.503 71.707 142.210
2017 69.958 71.530 141.488
2018 70.007 71.545 141.552
2019 69.650 71.751 141.401

4.11.3. Ekonomik Yap1

Ilge niifusunda yartya yakin kesimi, son zamanlarda yasanan sanayilesmeler ve kalkinma
icin yapilan ¢aligmalar olmasina ragmen kirsal alanda yasayan insan sayisi oldukca fazladir.
[lgemizde hayvancilik ve tarim sanayilesmeye gore daha fazla tercih edilmektedir. Bu durum
delta ovasi olmasi sebebiyle makul karsilanabilmektedir. Sadece kirsal kesim degil sehir
merkezlerinde bulunan kisilerde tarimsal faaliyetler icerisinde bulunmaktadirlar. Atarimsal
faaliyetler ile ekonomik olarak ihracat anlaminda gelismistir. Uretilen {iriinlerin topraktan
aliman mahsullerin kalitesi ile birlikte getirdigi maddi yara ile ilge halkini sanayilesmeden
daha ¢ok tarimsal faaliyetlere itmistir. Sanayi olarak ¢ok fazla gelismeyen ilgemizde tarimsal
faaliyet adina yapilan sanayilesmeler teknolojik faaliyet i¢in yapilan sanayilesmelerden
oldukca fazladir. Sanayilesme tarimsal faaliyetlerin etkisinde olusturulmaktadir. Tarim
aletleri igin ilag sanayisi igin Uretim 6nem arz etmektedir. Ancak ilgemiz ve genel itibariyle
ulkemiz tarimsal faaliyetlerin géz oniinde daha ¢ok tercih edilmesi de bazi bilingsiz sulama

ve tarimsal tiretim de s6z konusudur. Bu durum topragin verimini azaltmakta ve istenilen
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rezervde iirlin ¢ikartmamaya basglayinca bir de buna miras durumundaki toprak
bitlinliigiiniin bozulmas1 eklendiginde, ithal {iriinlerin girisi de baslamaktadir. Ilgede
ciftcilikle ugrasan aileler kullanmis oldugu topraklarin genel olarak ufak ailesel isletme
seklinde oldugu ve bu alanlarda 1 ile 50 dekar araligindadir. Toplamdaki aile sayisinin %90°’1
alana sahip c¢ift¢ilerin sayisini meydana getirmektedir. Yore halkinin kendisine ait olan alan
miktart mevcuttaki tarimsal alanlarin %65°lik alanina tekabiil etmektedir (URL-9, 2021).
Ayrica alan sinirlari igerisinde bulunan endiistriyel ve sanayi alanlar1 da ekonomik yap1 igin

o6nemli bir yer tutmaktadir. (Sekil 4.21).
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Sekil 4.21. Arastirma alan1 endiistriyel alan durumu haritasi (Cizen: Ugur GULER).
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4.11.4. Ulasim

Bafra cografi konum itibariyle ana ulagim yollar1 olan D-010 karayolu U(zerinde
bulunmaktadir. Ulasim imkanlar1 bakimindan karayolu ulasimina sahiptir (Sekil 4.22).
Havaalani, limani ve demiryolu olmadigi i¢in bu tiir ulasimlara kapalidir. Kent karayolu ile

bagli oldugu ile yani Samsun’a baghdir.
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5. SONUC VE ONERILER

Yapilan bu ¢alismadan 6ncelikle genel olarak yapilmasi gerekenlerden bahsedilmistir. Daha

sonrasinda ise ¢ikan uygunluk analizi haritalarinin sonuglari irdelenmistir.

5.1. Rekreasyon Alan Kullanmm i¢in Uygunluk Analizlerinin Belirlenmesi

AHS teknigi ile birlikte ArcGIS programiyla yapilan rekreasyon uygunluk haritalar i¢in
belirtilen uygunluk analiz kriterleri uzmanlarin vermis oldugu 6nem dereceleri sonucunda
bulunan matris degerlerinin aritmetik ortalamalar1 kullanilarak raster calculator islemiyle
olusturulmustur. ~ Sonuglar sirasiyla, Sekil 5.1-5.6.’da Dbelirtilmistir. Bu uygunluk
kriterlerinin birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan uygunluk analizi haritast Sekil 5.7.’de

gosterilmistir.
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Sekil 5.1. Rekreasyon uygunluk analizi egim kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.2. Rekreasyon uygunluk analizi erozyon Kriteri haritasi (Cizen: Ugur GULER).

106



: I W . HAAMQD uwd1yy aq] 30 uewseg
.. A O s Tn ey svivassv, [l vezannoxn I m m w
2 n 1eq wpguny ey fezig THHAN VIR TIZIN —————— Nnoan [T £2
M nsmpsug WpidE MISHSUESE] [SASLAN]) unvg e e tasyas) I B=g=
26¢8L1'9€ rL6.£09€ 9sse8 $€ seizs §€ ozLo19 €
wiese TP Ferzoce TF
ozvrt I Frozeey E1
1oz 1P retozs It
otr1o TH rotrro Tt
o669 1P roooeeo IF
z6e8L1'9€ L60£0°9€ 955168 S€ seiLsL S€ 0zL019°S€
TZTTVNV M INODAN NOASVIRIY ISVIAVINV Id WINVTTAOM NVIV A1 FDINMAML SHY m—A.—Z_mw—w—.\rmU NIMVA A RIHAN MVINAITTTZIM VHA VY]

gur GULER).
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Sekil 5.4. Rekreasyon uygunluk analizi su varligi kriteri haritasi (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.5. Rekreasyon uygunluk analizi bitki varlig: kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.6. Rekreasyon uygunluk analizi ulasim Kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.7. Rekreasyon alani uygunluk analizi haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Bu kriterler dogrultusunda ortaya ¢ikan rekreasyon uygunluk analiz haritasinin sonuclari ve

Onerileri;

Rekreasyonel faaliyetlerin ¢evre kosullarina uygun olmasi dnem arz etmektedir. Bu tlr
alanlar i¢in erozyonun olmadigi ya da ¢ok az oldugu diize yakin ve diiz alanlar olmalidir. Bu
kriterler 1s1¢indan toplam rekreasyon alan1i 1007 ha olarak belirlenmistir. Rekreasyona
uygun orman alanlar1 belirlenerek oralarda yapilacak trekking, kamp alanlar1 vb.
faaliyetlerin kamu ve turizm agisindan 6nem teskil etmektedir. Bu tiir alanlara ise ulagim
bisiklet vasitasi ile gergeklestirilmesi uygundur. Rekreasyonel alanlardaki faaliyetlerin
cercevesinde yapilacak alanlarin, arazi yapismin egim derecesinin az olmasi, orman
alanlarin olmadigi diiz ve diize yakin yerler, ulagimin kolay oldugu, yerlesim yerlerine yakin,

mevcut rekreasyon alanlari ile iligkili 6zellikte alanlarin etrafinda planlama yapilmalidir.

Rekreasyon alani arazilerinin yapilan analizler sonucunda ortaya ¢ikan veriler asagida

belirtilmistir;

1. Rekreasyon alaninin 664 ha I. derece ¢ok uygun oldugu goriillmektedir.
2. Rekreasyon alaninin 343 ha II. derece uygun oldugu goriilmektedir.

3. 35049 ha alanin rekreasyon alani i¢in uygun olmadigi tespit edilmistir.

Bu sonuglar grafik halinde Sekil 5.8’de gosterilmistir. Arastirma alaninda rekreasyon igin

uygun alanlara yonelik bazi 6neriler gelistirilmistir. Bunlar;

1. Rekreasyona uygun orman alanlari olusturularak bolge turizm yoOniinden
gelistirilebilir. Bu amagla bazi bolgelerde kamp alanlari yapilmasi ve ulagim
planlamasi 6nerilmistir.

2. Kapikaya, Dereler, Tepebasi ve Asar mevkiinde kamp alanlari planlamasi ve bu
alanlarda olan kanyonlarda ve yiiksek kesimlerde yamag parasiitii festivali
diizenlenebilir.

3. Bualanlara ulagim olarak belli bir alana kadar motorlu araclarla hareket edilirken
rekreasyon icin belirlenen alanlarda bisiklet ve elektrikli bisikletlerle ulasim
saglanabilir.

4. Rekreasyona uygun alanlarda trekking icin giizergahlar olusturulabilir.
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Rekreasyon Alaninin Uygunlugu (ha)

1007

|. Derece Rekreasyon Alani  Il.Derece Rekreasyon Alani Toplam Rekreasyon Alani

B Rekreasyon Uygunluk

Sekil 5.8. AHS teknigi ile rekreasyonel alan dagilimi (Cizen: Ugur GULER).

5.2. Tarim Alam1 Kullamim i¢cin Uygunluk Analizlerinin Belirlenmesi

AHS teknigi ile birlikte ArcGIS programi kullanilarak yapilan tarim alani uygunluk
haritalar1 i¢in belirtilen uygunluk analizi uzmanlarin vermis oldugu onem dereceleri
sonucunda bulunan matris degerlerinin aritmetik ortalamalar1 kullanilarak raster calculator
ile olusturulmustur. Bu haritalar sirasiyla Sekil 5.9 - 5.15.”de gosterilmistir. Bu uygunluk
Kriterlerinin birlestirilmesi ile ortaya c¢ikan uygunluk analizi haritas1 Sekil 5.16.’da

verilmistir..
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Sekil 5.9. Tarim alan1 uygunluk analizi egim Kriteri haritasi (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.10. Tarim alan1 uygunluk analizi arazi yetenek sinifi Kriteri haritasi (Cizen: Ugur

GULER).
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Sekil 5.11. Tarim alam uygunluk analizi yiikseklik Kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.12. Tarim alam uygunluk analizi bak1 Kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.13. Tarim alan1 uygunluk analizi blyuk toprak kriteri haritasi (Cizen: Ugur

GULER).
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Sekil 5.14. Tarim alan1 uygunluk analizi erozyon kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.15. Tarim alani uygunluk analizi su varlig1 Kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.16. Tarim alan1 uygunluk analizi haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Bu kriterler dogrultusunda ortaya ¢ikan tarim alan1 uygunluk analiz sonuglar1 ve 6neriler;

Tarimsal faaliyetlerin ¢evreye dayanikliligi 6nem arz etmektedir. Tarim yapmak (izere
belirlenen alanlar toprak verimliliginin yiiksek oldugu, su kanallarinin bulundugu, diiz ve
diize yakin alanlardir. Bu kriterler 15181inda toplam tarim alan1 alan biiyiikliigii 1346 ha olarak
belirlenmigtir. Buna istinaden yapilacak tarim alan1 faaliyetleri de kendi igerisinde
belirlenerek yapilacak kuru tarim ve ekotarim faaliyetlerinin bolge halkina is imkan
olusturma, bdlge halkinin ihtiyacini saglamaya yonelik tarim iirlinii iretimi agisindan 6nem
teskil etmektedir. Tarim arazilerinde yapilmasi planlanan olanaklar yoniindeki alan igin,
arazi yapist az egimli, sulak arazilerin bulundugu, toprak verimliliginin yiiksek oldugu
alanlar, ulasim ve erisim kolayligi olan, endustriyel alanlara uzak alanlar ¢evresinde

yogunlagmaktadir.

Tarim alan1 arazilerinin yapilan analizler sonucunda ortaya c¢ikan veriler asagida

belirtilmistir;
1. Tarim alaninin 946 ha I. derece ¢ok uygun oldugu goriilmektedir.
2. Tarim alaninin 303 ha II. derece uygun oldugu goriilmektedir.
3. Tarim alani1 96 ha Ill. derece az uygun arazi olarak gortlmektedir.
4. 34739 ha tarim alanlarin ise uygun olmadigi ile tespit edilmistir.

Bu sonuclar grafik halinde Sekil 5.17°de gosterilmistir. Arastirma alaninda tarim alani olarak

belirlenen alanlar icin 6neriler;

1. Tarim alanmi arazilerinde iireticinin iirlin artirimi i¢in sulama kanal hattinin
arttirilarak sulama olanaklarinin gelistirilmesi onerilmistir.

2. Arazi yapist sebebiyle sulak alanlarin disinda kalan alanlarda kuru tarim
yapilmasi onerilmistir.

3. Arastirma alaninin yiiksek kesimlerindeki diizliiklerde ise ekotarim yapilmasi
onerilmistir. Bu alanlarda pestisit kullanilmamasi, organik giibreler kullanilarak
organik Urlnlerin elde edilmesi 6nerilmistir.

4. Endistriyel alanlarda atik maddelerin olmasi sebebiyle yer altina sizan bu

maddeler olabileceginden dolayi tarim alani olarak kullanilmasi uygun degildir.
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Sekil 5.17. AHS teknigi ile belirlenen tarim alani uygunlugu dagilimi (Cizen: Ugur
GULER).

5.3. Yerlesim Alam Kullamim I¢in Uygunluk Analizlerinin Belirlenmesi

AHS teknigi ile ArcGIS programi kullanilarak yapilan yerlesim alant uygunluk haritalar:
icin belirtilen uygunluk kriterleri uzmanlarin vermis oldugu 6nem dereceleri sonucunda
bulunan matris degerlerinin aritmetik ortalamalar1 kullanilarak raster calculator iglemiyle bu
olusturulmustur. Bunlar Sekil 5.18 - 5.24.’de belirtilmistir. Bu uygunluk Kriterlerinin
birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan uygunluk analizi haritasi Sekil 5.25.”de belirtilmistir.
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Sekil 5.18. Yerlesim alani uygunluk analizi egim kriteri haritas1(Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.19. Yerlesim alani uygunluk analizi arazi yetenek sinifi Kriteri haritas1 (Cizen: Ugur

GULER).
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Sekil 5.20. Yerlesim alan1 uygunluk analizi yukseklik kriteri haritas1 (Cizen: Ugur

GULER).
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Sekil 5.21. Yerlesim alan1 uygunluk analizi baki Kriteri haritas1 (Cizen: Ugur GULER).
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Sekil 5.22. Yerlesim alani uygunluk analizi endustriyel alanlar kriteri haritas1 (Gler,

2021).

128



A I W . YAAMOQO ueny uq Soq :uvwsiueq NVTV NINSVL NOOANZY — &
E A TS 0 G AT D N3N uedepuzey = Mnban g mm
e wypqeuy idiprennpy fezdo g THEAN MV TIZIN s mm g
5 DSMIPSUG WRIEH MSHSULS|] 1SS 1A () uILIvg THINIS NVTV e NODAN HOD =
woesr € ro6£09€ oss.68 € seicsL S€ 02919 SE
weese TP rsrzose I
ozrry L Frozeer I
s16zs T rrsiezs T
iacais rotpio bt
wos6o T Foooeeo T
z6e8L19€ vL6L€0'9E oc6168'SE ge1LsLSE sz S
IZITVNV MNINADAN INVIV :ﬁw@‘—v—@..f ISVIAVINV I WINVTIOM NVIV 2T IDINMAL SHY WGZ_wm—ﬂ—er—U NIMVA TA HHAN MVIWHTTIZIM vaAvd

Sekil 5.23. Yerlesim alani uygunluk analizi ulasim durumu Kriteri haritasi1 (Cizen: Ugur
GULER).
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Sekil 5.24. Yerlesim alani uygunluk analizi su varligi Kriteri haritas1 (Cizen: Ugur

GULER).
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Sekil 5.25. Yerlesim alan1 uygunluk analizi haritas1 (Cizen: Ugur GULER)
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Bu kriterler dogrultusunda ortaya ¢ikan yerlesim alan1 uygunluk analiz haritasinin sonuglari

ve Onerileri;

Yerlesim alani i¢in en uygun alanlar arazi yetenek siifinin I. derece oldugu diiz ve dize,
egimi olmayan ya da az olan, fay hatti tizerinde olmayan ve tagkin alana mesafesi uzak olan
alanlardir. Yerlesim alanlar1 ¢evresinde yapilacak etkinlikler ¢cergevesinde alanlarin, lateral
yollarla birlikte sehir bolge planlamalariyla bir¢cok yerlesim alani baglantilar1 saglanarak

planlama yapilmalidir.

Yerlesim alani arazilerinin yapilan analizler sonucunda ortaya c¢ikan veriler asagida
belirtilmistir;

1. 512 haalan I. derece ¢ok uygun oldugu belirlenmistir.

2. 1257 ha alanin II. derece uygun oldugu goriilmektedir.

3. 34287 ha alanin uygun olmadigi tespit edilmistir.

Bu sonuglarin alana gore yiizdelik dilimleri Sekil 5.26’da gosterilmistir. Arastirma
alaninda yerlesim alani uygulugunun saptanmasi igin yapilan analizlere gore bazi Oneriler

gelistirilmistir. Bunlar;

1. Yerlesim alani i¢in uygun olarak belirlenen alanlara kullanicilarin kolay ulagimi
saglanmalidir
2. Alt yapi1 g¢alismalar1 ile drenaj sorunlari ¢oziilmelidir. Yagmur sularmin

biriktirilmesi ve kullanimina y6nelik ¢aligmalar yapilmalidir.
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Sekil 5.26. AHS teknigi ile belirlenen yerlesim alan1 uygunlugu dagilimi (Cizen: Ugur
GULER).

Arastirma sonucunda olusan Bafra Kizilirmak Nehri ve Yakin Cevresinde AHS Teknigi ile
Alan Kullanim Planlamasi adli ¢alismanin genel planlama haritasi Sekil 5.27.°de

gosterilmistir.

133



s [ m = | WAANOD ueassy 1 “Soq] uenhueg YT TVRYAYICIO HASAL AL TYOOT e TOTOR  apyncvivinnan B v aosn s g
oWy N e G HATND () suelepnzeg vviviorcso il A0ALITESH B TRA a5 e bt ol el
Ed A e wypgeny idaeanpy fezdag LOVTY 4TIV q TR O jom VRINY TV WIHYL SOHEa T wnozsvaanss waaza ol
X nsn A WREd msnsues)] sasaeam) waey | |oroms [l oo [l o s o B L T e e I e e
cots1 9€ vioeeo 9€ scsLen S€ weisss S€ vzeo19SE
wese T arzece Tt
(i S 1r 10Tk It
c16zs 1 retaze 1t
o110 11 Lotrio Lt
AR
St
wosse T 1 Nﬁ ’ e naocee TH
..r.,.vﬂu
- 1
-
zocy ' 9€ yraiso9€ occrawSE 31 S€ n7r010°9E
ISVIAVINVTd WINVTTINN NVTV HTI IDINMHL SHY HANISTUA A NIDIVA JA THHAN MVINII'TIZIM vidved

Sekil 5.27. Bafra Kizilirmak nehri ve yakin ¢evresinde alan kullanim haritasi.
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Kizilirmak Havzasinda peyzajlarin planlanmasi, korunmasi ve yonetimine yonelik alinmasi

gereken olas1 6nlemler asagida verilmistir:

Bu planlama ilkeleri dogrultusunda, Kizilirmak Nehri Havzasinin ve gevresinin peyzajlar

planlanirken, bu c¢alismada da kismen gergeklestirilen peyzaj analizlerine goére, ekoloji

amagcli ve peyzajlarin korumasi ve gelistirilmesini giiden planlamalarin yaklasimina ihtiyag

duyulmaktadir. Genel olarak planlamada asagidaki konulara 6zel 6nem verilmesi, havzanin

ekolojik yapisinin korunmasi agisindan 6nemli olacaktir:

1.

Caligma alaninin sag seridinde ve sol seridinde bulunan dogal ekolojik bolgeler
ve yesil koridorlar tagkin alan gézetilerek korunmalidir.

Bu koridorlardan en 6nemli olan Kizilirmak Nehri bulundugu nehir koridoru
etrafindaki bitki oOrtiisiiniin hem alan hem de kalitesinin {ist seviyeye ¢ikmasi ve
islevini artirmasi i¢in 6nem arz etmektedir.

Tarim alanlari, ormanlik alanlarin ve baraj etrafindaki turistik alanlarin trekking
ve turizm alanlarinin ekonomiye katkisi saglanmasi i¢in tampon alanlar
olusturulmali ve araziye uygun rekreasyon ¢aligmalarinin koruma kullanma
gozetilerek yapilmasi gerekmektedir.

Alanda bulunan bozuk orman ve 6zel ormanlarin tahribatini azaltmak ve mevcut
alani iyilestirme i¢in ¢caligmalar yapilmasi gerekmektedir.

Dogal kaynaklarin kullanim1 en aza indirmek hatta gerekirse kullanmamaya
O0zen gosterilecek veya kullanilacak alternatif kaynaklar arastirilarak bu
kaynaklar i¢in ¢aligsmalar yapilmasi gerekmektedir.

Kizilirmak Nehri’nin Karadeniz’e dokiildiigii yerde ve ¢evresinde tahribata karsi
onlemler alinmalidir. Ayrica ¢evresinde bulunan 1. Sit alan1 konumundaki Kus
Cenneti ve igerisinde bulunan habitatlarin korunmas1 gerekmektedir.

Merkeze yakin yerlerde rekreatif ¢alismalarin yapilarak mevcut halka ve turizm
acisindan gelecek kisilerin Kizilirmak Nehri’nin tanitilmasi ve giizelliklerin

gosterilmesi i¢in ¢alismalar yapilmalidir.

Peyzajlarin korunmasi ¢ok onemlidir. Dogal ormanlarin etrafinda bulundugu sulak alan

ekosistemleri ile Kizilirmak Nehri ekolojik bir biitlinliikk saglamaktadir. Bu durumda da

icerisinde bulunan balik, kus ve floranin igerisinde barindigi ve sigindig1 bir alan oldugundan

bu durumun surddrdlebilirliginin saglanmasi gerekmektedir.
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Kizilirmak Nehri ¢evresinde bulunan tarim arazilerinde zirai ilag kullaniminin ve kimyasal
giibrelerin en aza indirilerek ve bu tiir ilaglarin azaltilmasi i¢in ¢alismalarin yapilmasi

gerekmektedir. Bu sekilde de peyzajlarin korunmasi gerekmektedir.

Ayrica Kizilirmak Nehri tizerinde bulunan Altinkaya Baraj1 ve sehir merkezi ve alan sinir1
icerisindeki kii¢lik barajla nehrin su akis1 saglamakla ve elektrik iiretimi ile sehrin %15°lik
dilimini karsilamaktadir (URL-12, 2021). Barajla birlikte aliivyal malzeme tasimasi
azaltilmistir ve olas1 taskinlarin Oniine geg¢ilmeye calisilmigtir. Bununla birlikte de
olusabilecek saganak yagislarin nehir havzasinda olusturabilecek sel ve tagkinlarin 6niine
gecilecek calismalarin yapilmasi gerekmektedir. Tiim bu su akisinin oldugu yerlerde nehir
boyunca koruma altina alinmasi ve ekolojik yapisinin korunmasinda biiyiik bir 6nem arz

etmektedir.

Sonug olarak, Kizilirmak Nehri havzasindaki peyzajlar degisime ugramakta ve degismeye
devam edecektir. Bu noktada degisimin biyolojik kaynaklara, dogal ve kiiltiirel peyzajlara

olumsuz etkilerinin olmamasi ya da etkilerin en az diizeyde tutulmasi1 énem arz etmektedir.

Turizm anlaminda nehir iizerinde bulunan baraj ve igerisinde su altinda kalan Tozkdy
adindaki kdy sular altinda kalmistir. Burasi turizm agisindan énemlidir. Ozelligi ise bu kdyde
su igerisinde sadece bir cami minaresinin goriiniiyor olmasi ilgi ¢ekicidir. Su kenar1
olmasindan &tiirii de turizm ve fotograf¢ilik anlamda bir degere sahiptir. Ancak bu turizm
caligmalarin1 ekolojik dengelerle birlikte yapilmasi gerekmektedir. Kirsal alanin ¢ok oldugu
arastirma alaninda ekoturizm de Onemli bir turizm olarak g6z Oniinde bulunmaktadir.
Buralarda ormanlik arazilerde gerek oryantiring gerekse trekking igin uygun alanlar

mevcuttur.
Tiim bu veriler 151¢inda hem doganin ekolojik dongiisii hem de mevcut halkin yararina,

koruma ve kullanma dengesi gozetilerek yapilacak c¢aligmalar, c¢aligma alaninin

verimliligini, stirdiiriilebilirligini ve biyolojik ¢esitliligini artiracak ve yararlar saglayacaktir.

136



KAYNAKLAR

Ahern, J. (1997). At the Crossroads: Sustainable Future or Urban Sprawl, Spatial Concepts
and Scenarios for the Lisbon Metropolitan Area. Environmental Challenges in a
Urban World and the Role of Emerging Information Technologies Conference,
Lisbon, Portugal, Edited by J. Reis Machado and Jack Ahern.

Ahern, J. (2002). Greenways as Strategic Landscape Planning: Theory and Application
Wageningen 2002. 156 pp.

Akbulak, C. (2010). Analitik Hiyerarsi Siireci Ve Cografi Bilgi Sistemleri Ile Yukar1 Kara
Menderes Havzasi'nin Arazi Kullanimi Uygunluk Analizi. Uluslararas: Insan

Bilimleri Dergisi, 7 (2).

Akten, M. (2008). Isparta Ovasinin Optimal Alan Kullanim Planlamasi Uzerine Bir
Aragtirma. Doktora Tezi, SDU Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim
Daly, Isparta, 243 s.

Altan , T., Artar, M., Atik, M., Cetinkaya G. (2004). Cukurova Deltas1 Biyosfer Rezervinin
Yonetim Plani. LIFE — Cukurova Deltasi Biyosfer Rezervi Planlama Projesi (
LIFETCY/99/TR-087), Cukurova Universitesi, Adana.

Altan, T., ve Onsoy, C. (1984). Osmaniye Iskenderun Kiy1 Kesiminde Ekolojik Planlama
Ilkelerine Uygun Alan Kullaniminm Arastirilmasi. C.U. Fen Bilimleri Enstitiisii

Peyzaj Mimarlig1 Ana Bilim Dali1 Doktora Tezi, no: 53, Basilmamis, Adana.

Andersson, E. (2006). Urban Landscapes and Sustainable Cities. Ecology and Society 11(1)
:34.

Anit, Y. (2013). Batman {linin Uygun Yerlesim Alanlarmin Belirlenmesi. Yiiksek Lisans
Tezi, Aksaray Universitesi, Fen Bilimleri Enstitisii, Jeoloji Miihendisligi Anabilim
Dal1, Aksaray, 80 s.

137



Anonymus. (2001). Stream Corridor Restoration: Principles, Processes, and Practices. The
Federal Interagency Stream Restoration Working Group National Engineering
Handbook, USDA — Natural Resources Conservation Service .

Anonymus. (2006). Ningaloo Coast Visual Landscape Study; Blowholes Red BIuff,
Gnaraloo Bay, Warroora and Coral Bay. Ningaloo Sustainable Development Office.

49 pp.

Antrop , M. (2005). From Holistic Landscape Synthesis to Transdisciplinary Landscape
Management. Wageningen UN Frontis Series. Volume 12 From Landscape Research
to Landscape Planning: Aspect of Integration, Education and Application (Tress, B.,
Tress, G., Fry, G., Opdam, P.(Eds). 434 pp.

APFM. (Associated Programme On Flood Management) (2004). Integrated Flood
Management Concept Paper, APFM Technical Document No.1, Second Edition
(Geneva: Associated Programme On Flood Management, World Meteorological
Organization).

APFM. (Associated Programme on Flood Management) (2007). The Role Of Land-Use
Planning In Flood Management. A Tool for Integrated Flood Management.

Archibugi, F. (2008). Planning Theory: From the Political Debate to the Methodoligical
Reconstruction. Springer. 125 pp.

Arslan, M. (2005). Korunan Dogal Alanlar Sempozyumu, Stileyman Demirel Universitesi
Orman Fakiltesi, 8-10 Eyliil-2005, Isparta.

Axelsson, R. (2009). Landscape Approach for Sustainable Development. From Applied
Research to TransdisciplinaryKnowledge Production. Doctoral Thesis. Swedish

University of Agriculturel Sciences Skinnskatteberg, 2009.

Babalik, A.A. (2009). Isparta Darideresi Havzas1 Topraklarinda Erozyona Duyarliligin
Arazi Kullanim Sekillerine Bagl Degisimi. SDU Orman Fakiiltesi Dergisi, s. 21-36.

138



Bayramin, 1. (2007). Assessing The Effects Of Land Use Changes On Soil Sensitivity To E
Erosion In A Highland Ecosystem Of Semi-Arid Turkey. Environmental Monitoring
and Assessment, 140: 249-265.

Baskaya, Z. ve Akar, C. (2005). Uretim Alternatifi Seciminde Analitik Hiyerarsi Siireci:
“*Tekstil Isletmesi Ornegi". Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 5 (1).

Belde. (2006). Planlama Siirecinin Yenilenmesi Projesine Ait Etiit ve Teshis Evresi, Tasarim
Evresi Siireci. Final Raporu TC Bayindirlik ve Iskan Bakanlig1 Teknik Arastirma ve
Uygulama Genel Midiirliigii.

Botequilha, Leitao, A., Miller, J., Ahern, J.ve McGarigal, K. (2006). Measuring Landscapes:
A Planner’s Handbook. Island Press. 272 pp.,

Boults, E. ve Sullivan, C. (2010). Illustrated History of Landscape Design. John
Wiley&Sons, Inc. USA and Canada. 272 pp.

Bunnell J.F., Zampella R.A., Lathrop R.G. ve Bognar J.A. (2003) Landscape changes in the
Mullica River Basin of the Pinelands National Reserve, New Jersey, USA.
Environmental Management 31 (6): 696-708.

Busquest Fabregas J, Cortina Ramos A (2011). Management of Territory: Landscape
Management As a Process. Cep-Cdpatep (2011) 13e. Council of Europe
Publication, Strasbourg, France.

Cadenasso, M.L. ve Pickett S.T.A. (2008). Urban Principles for Ecological Landscape
Design and Management: Scientific Fundamentals. Cities and the Environment 1(2):

Article 4, 166 pp.

Candemir, F. ve Ozdemir, N. (2010). Samsun ili Arazi Varlig1 ve Toprak Sorunlari. Ondokuz

May1s Universitesi, Ziraat Fakiiltesi. Samsun.

139



Cangir C, Ekinci, H. ve Yuksel, O., 1995. Tarim Topraklarinin Amag¢ Dis1 Kullanima.
Turkiye Ziraat Miihendisligi IV. Kongresi, Cilt I, 9-13 Ocak 1995, Ankara, 227-252.

CDB - Convention on Biological Diversit. (1998). Report of the Workshop on the
Ecosystem Approach, Malawi 26 — 28 January 1998, UNEP/CBD.

CDB - Convention on Biological Diversit. (2000). Report of the Fifth Meeting of the
Conference of the Parties to the Convention Biological Diversity( Desicion V/6:
Ecosystem Approach), UNEP/CDB.

Cengiz, S. (2015). Coklu Karar Verme Yéntemleri Ile Arazi Kullaniminin Uygunlugunun
Belirlenmesi: Bartin Havzas1 Ornegi. Yiiksek Lisans Tezi, Bartin Universitesi Fen

Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal1, Bartin, 100 s.

Cohen, K.M., Finney, S.C., Gibbard, P.L. ve Fan, J.X., (2013). The ICS International
Chronostratigraphic Chart. Episodes 36, 199-204.

Council of Europe. (2000a). European Landscape Convention. Florence, Italy.

Celikyay, S. (2005). Arazi Kullammlarinin Ekolojik Esik Analizi Ile Belirlenmesi Bartin
Orneginde Bir Deneme, Yildiz Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Sehir

ve Bolge Planlama Anabilim Dali, Istanbul.

Cetinkaya, G., Uzun, O., Dilek F., Erduran F. ve Agiksoz, S. (2010). Avrupa Peyzaj
Sozlesmesi’nin Entegrasyonu Siirecinde Tiirkiye. Kirsal Cevre Yillig1 2010. Kirsal

Cevre ve Ormancilik Sorunlart Arastirma Dernegi. S. 38 — 53.

Cepel, N.(1994). “Peyzaj Ekolojisi”’ Ders Kitabi, Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi
Toprak Ilmi ve Ekoloji Anabilim Dali, Orman Fakiiltesi Yayin No: 429, Istanbul.

Demirayak, F. (2006). Tiirkiye’de Korunan Alanlar I¢in Yeni Bir Yaklasim Ortaklasa
Yonetim. Doktora Tezi. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu

Yonetimi ve Siyaset Bilimi, Kent ve Cevre Bilimleri Anabilim Dali. Ankara.

140



Denton, (2010). Examining the Scalar Knoewledge Politics of Risk within Coastal Sea

Level Rise Adaptation Planning Knowledge System.

Dilek, E.F., Sahin, S. ve Yilmazer, 1. (2008). Afforestation Areas Defined by GIS in Gélbast
Specially Protected Area, Ankara/Turkey. Environmental Monitoring and
Assessment, Vol. 144, Num. 1-3 September 08, pp.: 251-259, Springer Netherlands.

Ding, U. ve Senol, S. (1997). Tiirkive Topraklari. C.U. Yayinlar:, Ders Kitabi, No 12. C

Cukurova Universitesi Basimevi.

Durdudiler, M. (2006). Perakende Sektoriinde Tedarik¢i ve Performans Degerlemesinde
AHP ve Bulamik AHP uygulamasi. Yiiksek Lisans Tezi, YTU Fen Bilimleri
Enstitiisii, Endiistri Miihendisligi Anabilim Dals, Istanbul, 99 s.

Environment Agency. (2004). Catchment Flood Management Plans, VVolume | — Policy

Guidance.

Farina, A. (2000). Landscape Ecology in Action. Lunigiana Museum of Natural History,
Aulla Italy, Venice Universit, Venice, Italy, Urbino University, Urbina, Italy Kluwer
Academic Publisher, Dordrecht, Netherlands.

Forman, R. (1998). Land Mozaics: The Ecology of Landscapes and Regions, Cambridge,
UK: Cambridge University Press.

Gallent, N., Juntti, M., Kidd, S. ve Shaw, D. (2007). Introduction to Rural Planning. The
Natural and Built Environmental Series. Editor: Professor John Glasson, Routledge

Taylor & Francis Group. 364 pp.

Gibbard, P.L., (1988). Pliocene-Middle Pleistocene of East Anglia; Field Guide. Quaternary
Research Association. 195pp.

141



Golobic, M. ve Zaucher, L.B. (2010). Landscape Planning and Vulnerabilitiy Assessment
in the Mediterranean . Thematic Study. Final Report. Regional Activity Centre for
the Priority Actions Programme. Split, Crotia. 96 pp.

Grimm, N.B., Grove J.M., Pickett S.T.A. ve Redman C.L. (2000). Integrated Approaches to

Long-term Studies of Urban Ecological Systems. Bioscience, Vol 50, No.7.

Guizelmansur, A. (2000). Erzin Ilgesi Sarimazi-Burnaz Halk Plajlar1 ve Gaziantep Tatil
Siteleri Arasindaki Kiy1 Seridinde Kiy1 Alan Kullanim Planlamasi. Adana.

Hackett, B. (2011). Design in Rural Landscape. Journal of Environmental Planning and
Manegement (Series 1), 1: 3, 22-28 pp.

Handley, J., Pauleit, S. ve Gill, S. (2007). Landscape, Sustainability and the City.
Landscape and Sustainability, Second Edition (Eds: John F. Benson and Maggie
Roe). Routledge. 184-195 pp.

Hansen, T. M. ve Francis C.A. (2007). Multifunctional Rural Landscape: Economic,
Environmental, Policy and Social Impacts of Land Use Changes in Nebraska.
University of Nebraska-Lincoln, Dept. Agronomy &Horticulture, Institute of

Agriculture &Natural Resources.

Hersperger, A. (1994). Landscape Ecology and Its Potential Application to Planning. Journal
of Planning Literature, Aug 94, Vol. 9 Issue 1, p14, 16pp.

Karvonen, L. (2000). Guidelines for Landscape Ecological Planning. Forestry Publications
of Metsahallitus 36. Vantaa, Helsinki, Finland. Report.

Knapp, G.J. ve A. Chakraborty. (2007). Comprehensive Planning for Sustainable Rural
Development. University of Maryland. USA.

Konakli, N. (2011). Konya Altiapa Baraj Golii Havzas1 Orneginde Optimal Alan Kullanim
Planinin Belirlenmesi Cukurova Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi,
Adana.

142



Kozova, M. ve Finka, M. (2010). Landscape Development Planning and Management
Systems in Selected European Countries. The Problems of Landscape Ecology, Vol.
XXV111,101-110 pp.

Kutbay, H.G. ve Kiling, M. (1995). Camili Biyosfer Rezerv Alami Floras: (Borcka,

Artvin). Anadolu Universitesi Bilim ve Teknoloji Dergisi. 41 — 49 s.

Kiigiikpehlivan, G. (2015). Analitik Hiyerarsi Yontemi Kullanilarak Bisiklet Yolu Giizergah
Belirleme Modeli. Yiiksek Lisans Tezi, ITU Bilisim Enstitiisii, Bilisim Uygulamalar1
Anabilim Dali, Istanbul, 87 s.

Lovell, S.T. ve Johnston, D.M. (2009a). Designing Landscape for Performance Based on

Emerging Principles in Landscape Ecology. Ecology and Society 14 (1): 44.

Luginbdihl, Y. (2001). Landscape Identification, Assessment and QualityObjectives Using
Cultural and Natural Resources. First Conference of The Contracting and Signiatory
States to The European Landscape Convention Council of Europe, Palais de
I’Europe, Strasbourg, 22-23 November 2001, Room 10.

Makhzoumi, J. ve Pungetti, G. (1999). Ecological Landscape Design and Planning. The
Mediterranean Context. London and New York. 328 pp.

Makhzoumi, J. ve Pungetti, G. (2008). Mediterranean Islands Landscapes. Chapter 14 —
Landscape Strategies. (eds. I.N. VVogiatzakis vd.). 325 — 348 pp.

Marsh, W. M. (1991). Landscape Planning Environmental Applications. John Wiley and
Sons, Inc. Second Edition., ISBN 0-471-52506-5.

Marsh, W. M. (2005). Landscape Planning — Environmental Applications. Fourth Edition.
Wiley. 472 pp.

143



McClelland L.F., Keller J.T., Keller, G.P. ve Melnick, R.Z. (1999). Guidelines for
Evaluating and Documenting Rural Historic Landscapes. U.S. Department of the

Interior National Park Service Cultural Resources. National Register Bulletin.

Mitchell, N. ve Buggey, S. (2000). Protected Landscapes and Cultural Landscapes: Taking
Advantage of Diverse Approaches. The George Wright Forum 17(1), 1.

Naveh, Z. (2010). Ecosystem and Landscapes — A Critical Comparative Appraisal. Journal
of Landscape Ecology (2010), Vol:3 /No.1.

Odum, E.P. ve Barrett, G.W. (2008). Ekolojinin Temel Ilkeleri. Cevre Editorii: Prof. Dr.
Kani ISIK, Besinci Baskidan Ceviri. Palme Yayinlart. ISBN: 978-9944-341-74-5.
Ankara.

O’Rourke, M. (2012). Landscape Planning and Land Use Planning: Definitions, History and
Roles. American Society of Landscape Architects. Landscape-Land Use Planning

Professional Practice Network.

Ortacesme, V. (1996). Adana Ili Akdeniz Kiy1 Kesiminin Ekolojik Peyzaj Planlama Ilkeleri
Cercevesinde Degerlendirilmesinde ve Optimal Alan Kullanim Onerileri. Cukurova

Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dal.
Ortagesme, V. (2007). Avrupa Peyzaj Sozlesmesi Baglaminda Peyzaj Planlama . APS’nin
Uygulanmasi Yolunda Tiirkiye Uluslararas: Katilimli Toplanti Bildiri Kitabt, Sonug

Bildirgesi. 17-20 Mayis 2007, Ankara. 85 ss. Yayin No: 2008/3

Ozden, U.H. (2008). Analitik Hiyerarsi Yontemi Ile Ilkokul Secimi. Marmara Universitesi
[.1.B.F. Dergisi, 24 (1), 299-320.

Ozhatay, N. (2005). Tiirkiye’nin 122 Onemli Bitki Alam. WWF Tiirkivye Dogal Hayati
Koruma Vakfi Yayin, istanbul.

144



Oztirk, B. (2004). Kentsel Ag¢ik ve Yesil Alan Sistemi Olusturulmasi: Kayseri Kent Biitiinii
Ornegi. Doktora Tezi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj Mimarlig

Anabilim Dali, Ankara, 193 s.

Philips, A. (2002). Management Guidelines for IUCN Category V Areas: Protected
Landscapes/Seascapes, Gland, Switzerland: IUCN.

Philips, A. (2007). International Policies and Landscape Protection. Landscape and
Sustainability, Second Edition (Eds: John F. Benson and Maggie Roe). Routledge.
84-103 pp.

Roth, M. ve Gruehn, D. (2010). Methods and Data to Describe Agricultural Landscapes
and Their Cultural Values on National Level in Germany: Confusing Coexisting or

Multilayered Complexity, Tajokologiai Lapok Special Issue: 53-56.

Saaty, T.L. (1980). The Analtic Hierarchy Process. ISBN 0-07-054371-2, USA.

Schrdder, R., Wascher, D., Odell, S. ve Smith, C. (2010). Comparing Landscape Planning
in England, Germany and the Netherlands, Policy Contexts and Three Case Study
Plans. Altewrra-Report 2040. ISSN 1566-7197.

Selman, P. (2006). Planning at the Landscape Scale. The RTPI Library Series. Routledge
Taylor & Francis Group. 225 pp.

Singh, R.P.B. (2011). Rural Culturel Landscapes: Asian Vision of Man-Nature
Interrelatedness and Sustainability. International Symposium on Sustainable Rural
Landscape & Planning in Asia Pacific Region. 5-8 December, Seoul National

University, Seoul, Korea. 25 pp.

Steiner, F. (2000). The Living Landscape and Ecological Approach to Landscape Planning.

Arizona State University. McGraw Hill.

Steinitz, C. (2010). Landscape Architecture into the 21th Century-Methods for Digital

Techniques.

145



Sahin, $. (1996). Dikmen Vadisi Peyzaj Potansiyelinin Saptanmasi ve Degerlendirilmesi
Uzerine Bir Arastirma. Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Peyzaj

Mimarlig1 Anabilim Dali, Doktora Tezi.

Sahin, S., Per¢in, H., Kurum, E., Uzun, O., Tezcan, L. ve Cicek, 1. (2013). Peyzaj-44
Peyzaj Karakter Analizi ve Degerlendirme Raporu Il Olgeginde Peyzaj Karakter
Analizi ve Turizm/Rekreasyon Agisindan Degerlendirilmesi — Malatya 1li Pilot
Alan1 Tubitak Kamag il Olgeginde Peyzaj Karakter Analizi ve Turizm/Rekreasyon
Acisindan Degerlendirilmesi (Peyzaj-44). Ankara.

Tress, B. ve Tress, G. (2001). Capitalizing on Multiplicity: A Transdisciplinary Systems
Approach to Landscape Research. Landscape and Urban Planning 57 (2001) 143-
157 pp.

Troll, G. (1971). Landscape Ecology (Geo-Ecology) and its Bio-Ceonology - A
Terminology Study. Geoforum 8: 43-46.

Turner, M.G., Gardner R.H., O’Neill R.V. (2001). Landscape Ecology in Theory and
Practise Pattern and Process. Springer, New York.

Uzun, O. ve Yilmaz, O. (2003). Dlzce Asarsuyu Havzasi Peyzaj Degerlendirmesi ve
Yonetim Modelinin Gelistirilmesi, Ankara Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim dali, Doktora Tezi, Ankara.

Uzun, O. (2009). Peyzaj Ekolojisi. Peyzaj Yonetimi (Editorler: Asli Kaya, Miinevver
Demirbas Ozen). Tiirkive ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii Yayini- No: 354,
Yerel Yonetimler Merkezi Yayini- N0:27. Ankara. 57-80 ss.

Uzun, O., Dilek, F., Cetinkaya., G. Erduran, F. ve Ac¢iksoz, S. (2010). Konya Ili, Bozkir —
Seydisehir-Ahirli-Yalihiiyiik Ilceleri ve Sugla Golii Mevkii Peyzaj Y&netimi,
Koruma ve Planlama Projesi. 2. Ara Rapor. TC Cevre ve Orman Bakanligi, Doga

Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigli Doga Koruma Dairesi Bagkanlig:.

Ankara.

146



Uzun, O. ve Gultekin, P. (2011). Process Analysis in Landscape Planning, The Example of
Sakarya/Kocaeli, Tlrkiye. Scientific Research and Essays. 6(2):313-331 pp.

Uzun, O. ve Cetinkaya, G. (2014). Peyzaj Planlama Kitab: Birsen Yaynevi, 2014, istanbul.

Wascher, D.M. (2005). European Landscape Character Areas - Typologies,
Cartography and Indicators for the Assessment of Sustainable Landscape. Final
Report as Deliverable from the EU’s Accompanying Measure Project European
Landscape Character Assessment Initiative (ELCAI), Funded Under the 5th
Framework Programme on Energy, Environment and Sustainable Development
(4.2.2), x +150 pp.

Wascher, D.M., Pedroli, B. ve Shroder, P.RG. (2008). Benchmarking of Landscape Policy

in North-West Euroe. Landscape and Urban Planning.

Victoria Department of Infrastructure, (2000). Applying The Flood Provisions In Planning
Schemes - A Guide For Councils.

Vural, O. (2020). Senpazar Alt Havzasi1 Odaginda Peyzaj Karakter Analizine Sektorel

Yaklagim. Kastamonu Universitesi. Kastamonu.

Yilmaz, E. (2005). Bir Arazi Kullamim Modeli: Cehennemdere Vadisi Ornegi. Cevre ve
Orman Bakanlig1 Yayin, no:253, Doa Yay1 No:3. Tarsus/MERSIN,

Young, C., Jarvis, P., Hooper, I. ve Trueman 1. (2009). Urban Landscape Ecology and its
Evaluations: A Review. pp. 45-69. In A. DuPont and H. Jacobs (eds). Landscape

Ecology Research Trends. Nova Science Publishers: New York.

Zengin, M. ve Yilmaz, E. (2007). Ardahan Kura Nehri ve Yakin Cevresi Alan
Kullanimlarmin Belirlenmesi ve Optimal Alan Kullanim Onerileri. Doktora
Tezi, Atatirk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarligi Anabilim Dalt

(Basilmamais), Erzurum.

147



Zonneveld, 1.S. (1990). 1. Scope and Concept of Landscape Ecology a an Emerging Science.

Changing Landscapes: An Ecological Perspective, Springer-Verlag New York, Inc.

Zonneveld, 1.S. (1995). Land Ecology: An Introduction to Landscape Ecology as a Base for

Land Evaluation, Land Management and Conservation, (p. 199).

URL-1 (2017). Google Earth’ den alinmustir, (11.08.2017).

URL-2 (2021) Bafra - https://tr.wikipedia.org/wiki/Bafra‘dan alinmistir, (09.02.2021).

URL-3 (2021) tarihinde https://www.cografya.gen.tr/tr/Samsun/’dan, (09.02.2021).

URL-4 (2021). tarihinde http://www.bafra.gov.tr/cografi-yapi’dan, (09.02.2021).

URL-5 (2021). tarihinde https: //tr.wikipedia.org /wiki/Kahverengi_orman_topraklar
%C4%B1, (07.02.2021).

URL-6 (2020). https://www.cografya.gen.tr/tr/samsun/iklim.html, (18.11.2020).

URL-7 (2021) tarihinde https://tr.climate-data.org/asya/Turkiye/Samsun/Samsun268°den,
(28.01.2021).

URL-8 (2020). http://wowturkey.com/forum/viewtopic.php?t=123143’den, (17.10.2020).

URL-9 (2021). https://tr.wikipedia.org/wiki/Samsun_ekonomisi’nden, (05.01.2021).

URL-10  (2021). https://www.bafra.bel.tr/Sayfa/54fed13afdcac90d587 b0d 59
/Bafra’mizin-Tarihi, (09.02.2021).

URL-11 (2021). https://www.nufusu.com/ilce/bafra_samsun-nufusu’ndan, (08.02.2021).

URL-12 (2021). https://www.enerjiatlasi.com/hidroelektrik/altinkaya - baraji.html,
(12.02.2021).

148


https://www.cografya.gen.tr/tr/Samsun/'dan
http://www.bafra.gov.tr/cografi-yapi'dan
https://www.cografya.gen.tr/tr/samsun/iklim.html
http://wowturkey.com/forum/viewtopic.php?t=123143'den
https://tr.wikipedia.org/wiki/Samsun_ekonomisi'nden
https://www.nufusu.com/ilce/bafra_samsun-nufusu'ndan
https://www.enerjiatlasi.com/hidroelektrik/altinkaya%20-%20baraji.html

EKLER
EK 1. AHS ikili Karsilastirma Matrisi ve Dereceleri

Rekreasyon arazilerinin ikili karsilastirma matrisleriyle ve dereceleriyle Analitik Hiyerarsi
Sureci de dahil edilip degerlendirilerek belirlenmesi.

Erozyon |12 (3|4 |5|6 7|8 |98 |7 Su
Varligina
Yakinlik

Erozyon |12 (3|4 |5|6 7|8 |98 |7 Y ukseklik

Erozyon |12 (3|4 |5|6 7|8 (9|8 |7 Bitki
Varligi

Erozyon |12 (3|4 |5|6 7|89 |8 |7 Ulasim

Egim 112345678987 Ulagim

Derecesi

Egim 112 |3(4|5(6(7(8]98]7 Yukseklik

Derecesi

Egim 1/2|3|4|5(6(7(8]9|8]7 Bitki

Derecesi Varligi

Egim 112345678987 Su

Derecesi Varligina
Yakinlik

Egim 112345678987 Erozyon

Derecesi

Su 112(3|4|5(6|7|8]9|8]|7 Ulasim

Varligia

Yakinlik

Su 112345678987 Bitki

Varligina Varlig

Yakinlik

Bitki 112(3/4/5|6|7(8[|9(8]7 Ulasim

Varligi

Yukseklik (1|12 |3 (45|67 (89|87 Su
Varligina
Yakinlik

Yukseklik (1|12 |3 (45|67 (89|87 Bitki
Varligi

Yikseklik [1 12 |34 |5[6]7(8]91(8]7 Ulagim
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Uzman 1 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Rekreasyon
Uygunluk o )
Karar Ulas1 Bitki Su Erozyon | Yikseklik Egim | Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina Derecesi 5
Yakinlik Deger
Ulasim 1 4 5 4 6 4 0,048
Bitki Varligi 1 7 2 3 7 0,273
Su Varligia 1 6 2 4 0,028
Yakinlik
Erozyon 1 2 6 0,189
Y ukseklik 1 8 0,033
Egim 1 0,060

Derecesi

Tutar Orani: 0,06

Uzman 2 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Rekreasyon
Uygunluk o )
Karar Ulag1 Bitki Su Erozyon | Yiksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina k Derecesi y
Yakilik Deger
Ulasim 1 8 3 8 8 4 0,028
Bitki Varligi 1 4 4 3 4 0,275
Su Varligina 1 6 8 5 0,035
Yakinlik
1 3 4 0,195
Erozyon
Yukseklik 1 6 0,399
Egim 1 0,069

Derecesi

Tutar Orani: 0,07
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Uzman 3 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Derecesi

Tutar Orani1: 0,09

Rekreasyon
Uygunluk o .
Karar Ulag1 Bitki Su Erozyon | Yuksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina k Derecesi }
Yakimlik Deger
Ulagim 1 4 5 6 6 4 0,034
Bitki Varlig 1 2 3 4 2 0,222
Su Varligina 1 5 6 4 0,062
Yakinlik
Erozyon 1 2 4 0,201
Yikseklik 1 2 0,378
Egim 1 0,103

Uzman 4 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Derecesi

Tutar Orani: 0,07

Rekreasyon
Uygunluk o )
Karar Ulag1 Bitki Su Erozyon | Yiksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina k Derecesi 5
Y akinlik Deger
Ulasim 1 5 5 5 7 4 0,038
Bitki Varligt 1 6 3 4 4 0,215
Su Varligina 1 5 7 5 0,027
Yakinlik
Erozyon 1 4 4 0,128
Yukseklik 1 4 0,157
Egim 1 0,123
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Uzman 5 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,07

Rekreasyon
Uygunluk o .
Karar Ulas1 Bitki Su Erozyon | Yiuksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina k Derecesi 5
Yakinlik Deger
Ulagim 1 7 5 5 8 5 0,034
Bitki Varligi 1 4 4 9 5 0,045
Su Varligima 1 6 8 6 0,052
Yakinlik
Erozyon 1 4 4 0,111
Y ukseklik 1 3 0,333
Egim 1 0,142
Derecesi

Uzman 6 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Rekreasyon
Uygunluk o )
Karar Ulast Bitki Su Erozyon | Yuksekli Egim | Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina k Derecesi 5
Yakinlik Deger
Ulasim 1 6 5 6 6 4 0,037
Bitki Varligi 1 4 3 4 4 0,066
Su Varligina 1 6 8 5 0,053
Yakinlik
Erozyon 1 4 4 0,111
Yukseklik 1 4 0,250
Egim 1 0,142
Derecesi
Tutar Orani: 0,07
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Uzman 7 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Derecesi

Tutar Orani: 0,07

Rekreasyon
Uygunluk o )
Karar Ulast Bitki Su Erozyon | Yuksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligi | Varhigina k Derecesi 3
Yakinlik Deger
Ulasim 1 7 7 7 7 5 0,031
Bitki Varlig 1 5 5 4 6 0,047
Su Varligia 1 5 7 4 0,059
Yakinlik
Erozyon 1 5 6 0,090
Y ukseklik 1 3 0,333
Egim 1 0,166

Uzman 8 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmasi.

Derecesi

Tutar Orani: 0,06

Rekreasyon
Uygunluk L .
Karar Ulast Bitki Su Erozyon | Yiksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina k Derecesi 3
Yakinlik Deger
Ulasgim 1 7 6 6 6 5 0,032
Bitki Varligi 1 4 4 3 7 0,059
Su Varligina 1 5 7 5 0,058
Yakimlik
Erozyon 1 5 6 0,101
Y ukseklik 1 5 0,208
Egim 1 0,167
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Uzman 9 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun hesaplanmas.

Derecesi

Tutar Orani: 0,09

Rekreasyon
Uygunluk o ]
Karar Ulag1 Bitki Su Erozyon | Yiksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligi | Varligina k Derecesi 3
Yakinlik Deger
Ulasim 1 6 5 7 8 4 0,035
Bitki Varlig 1 4 6 5 6 0,184
Su Varligia 1 7 5 5 0,175
Yakinlik
Erozyon 1 7 7 0,071
Yiikseklik 1 6 0,237
Egim 1 0,167

Uzman 10 tarafindan belirlenen kriterlerle rekreasyonel alanin uygunlugunun

Derecesi

Tutar Orani: 0,06

hesaplanmasi.
Rekreasyon
Uygunluk . )
Karar Ulast Bitki Su Erozyon | Yuksekli Egim Ortalama
Matrisi m Varligt | Varligina k Derecesi 5
Yakinlik Deger
Ulasim 1 5 7 6 7 5 0,034
Bitki Varligi 1 5 5 4 3 0,059
Su Varligina 1 7 7 6 0,050
Yakinlik
Erozyon 1 5 5 0,112
Y likseklik 1 5 0,200
Egim 1 0,167

154




Tarim arazilerinin ikili karsilastirma matrisleriyle ve dereceleriyle Analitik Hiyerarsi Siireci
de dahil edilip degerlendirilerek belirlenmesi.

Yikseklik |12 (3|4 |5|6|7(8|9|8|7|6(5[|4|3]|2|1]|Ulasim

Yikseklik |1 |12 (34|56 |7(8|9|8|7|6|5|4 (3|2 |1 |Buylk

Toprak
Yikseklik |1 |2 |3 4|56 |7|8(9|8|7|6|5[4|3|2|1|Arazi
Yetenek
Sinifi
Su 1123|456 |7(8(9|8|7|6|5(4|3]|2 |1 |Blyuk
Varhigi Toprak
Su 1/2/3|4|5(6|7|8(9|8|7|6|5|4|3|2|1|Arazi
Varli gl Yetenek
Sinifi
Su 112(3/4|5(6|7(8|9|8|7|6|5]4|3|2]|1|Erzoyon
Varligi
Buyuk 1/2/3|(4|5(6|7|8(9|8|7|6|5[|4|3|2|1|Arazi
Toprak Yetenek
Sinifi

Buyuk 1/2|3/4|5|6|7(8|9(8|7|6|5[4(3|2]|1|Ulasim
Toprak

Arazi 112(3|4(5(6|7(8[9|8|7|6|5[4|3|2|1]|Ulasim

Yetenek

Simifi

Egim 1(2(3(4(5(6(7(8(9(8[7|6|5[4|3|2]|1 |Ulasim

Derecesi

Egim 112|3/4/5/6|7/8(9|8|7|6|5(4[|3|2|1]|Su

Derecesi Varligi

Egim 1/2(|3/4/5/6|7(8|9|8|7|6|5(4|3|2|1]|Arazi

Derecesi Yetenek
Sinifi

Egim 112|3/4/5(6|7(8]9|8[7|6|5|4/|3]|2 |1 ]| Yikseklik

Derecesi

Egim 1(2(3(4(5(6(7(8(9|8|7|6|5(4|3|2 |1 |Erozyon

Derecesi

Erozyon |1 |2 |3 (4|56 |7|8|9(8|7|6|5|4|3]|2|1|Biylk

Toprak
Erozyon |1 |2 |3 (4|56 |7 8|9 (8|7 |6 |5|4|3|2|1|Arazi
Yetenek
Sinifi
Erozyon |1 |2 |3 |4 |56 |7 |8 (9|8 |7 |6 |54 |3]2]|1 | Yukseklik
Erozyon |1 /2 |3 |4 5|6 |7]8|9|8|7|6]5[4|3]2]|1 | Ulasim
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Uzman 1 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim Arazi Yilkseklik | Baki | Buylk | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak } a
Matrisi esi Simufi Varligi
Deger
Egim 1 7 5 5 9 3 4 0.035
Derecesi ’
Arazi 1 7 3 3 7 6
Yetenek 0,038
Sinifi
Y ukseklik 7 4 3 0,051
2 6 3 0,025
1 7 5
0,083
Erozyon 1 3 0,107
Su Varligi 1 0,142
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Uzman 2 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,07

Tarmm
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yikseklik | Baki | Buyik | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 8 4 5 8 2 4 0,030
Derecesi
Arazi 1 8 3 7 5 7 0,280
Yetenek
Sinifi
Y ukseklik 8 5 4 0,037
3 4 3 0,142
1 6 4 0,077
Erozyon 1 3 0,107
Su Varligi 1 0,140
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Uzman 3 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yikseklik | Baki Bulylk | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetene Toprak Varligi a
Matrisi esi k Sinifi
Deger
Egim 1 6 5 5 7 2 5 0,034
Derecesi
Arazi 8 4 6 6 6 0,038
Yetenek
Sinifi 1
Yiikseklik 7 7 4 0,031
3 5 3 0,179
7 6 0,176
1
Erozyon 1 3 0,107
Su Varligi 1 0,145
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Uzman 4 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmas.

Tutar Orani: 0,08

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yikseklik | Baki | Buyik | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 7 5 4 7 5 5 0,041
Derecesi
Arazi 8 3 6 7 6 0,037
Yetenek
Sinifi 1
Yukseklik 8 7 3 0,029
4 5 5 0,217
0,175
1 7 7
Erozyon 1 4 0,057
Su Varligi 1 0,125
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Uzman 5 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki | Buyik | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 8 5 3 8 5 5 0,027
Derecesi
Arazi 7 3 7 7 6 0,033
Yetenek
Sinifi 1
Yukseklik 7 7 4 0,046
5 5 5 0,066
0,062
1 7 9
Erozyon 1 5 0,200
Su Varligi 1 0,143
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Uzman 6 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki Blylk | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 8 7 5 7 5 6 0,026
Derecesi
Arazi 7 5 5 6 7 0,034
Yetenek
Sinifi 1
Y ukseklik 7 7 5 0,041
6 7 6 0,052
0,059
1 9 8
Erozyon 1 5 0,200
Su Varligi 1 0,143
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Uzman 7 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,05

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yikseklik | Baki | Biyidk | Erozyon Su Ortalam
Karar Dere | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi cesi Sinifi
Deger
Egim 1 7 8 5 5 7 4 0,028
Derecesi
Arazi 1 7 5 7 4 5 0,036
Yetenek
Sinifi
Y ukseklik 7 5 5 0,043
7 5 5 0,058
1 7 3 0,100
Erozyon 1 8 0,125
Su Varligi 1 0,127
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Uzman § tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki Biylk | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 7 5 5 8 4 5 0,029
Derecesi
Arazi 7 5 5 7 7 0,032
Yetenek
Sinifi 1
Y ukseklik 7 7 5 0,042
6 3 3 0,083
0,066
1 7 8
Erozyon 1 5 0,207
Su Varligi 1 0,147
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Uzman 9 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yikseklik | Baki | Biyuk | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 7 5 5 7 5 6 0,029
Derecesi
Arazi 8 5 7 6 5 0,032
Yetenek
Sinifi 1
Y ukseklik 8 7 4 0,040
5 7 6 0,055
1 6 8 0,071
Erozyon 1 5 0,200
Su Varligi 1 0,141
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Uzman 10 tarafindan belirlenen kriterlerle tarim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Tarim
Alam ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki Blylk | Erozyon Su Ortalam
Karar Derec | Yetenek Toprak Varligi a
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 8 6 4 6 7 6 0,027
Derecesi
Arazi 7 4 5 6 7 0,035
Yetenek
Sinifi 1
Y ukseklik 7 7 4 0,041
5 5 4 0,072
0,066
1 7 8
Erozyon 1 5 0,207
Su Varligi 1 0,145

165




Yerlesim arazilerinin ikili karsilastirma matrisleriyle ve dereceleriyle Analitik Hiyerarsi
Sureci de dahil edilip degerlendirilerek belirlenmesi.

Arazi 112|3/4|5|6|7|8(9|8|7 4 Ulasim

Yetenek

Sinifi

Arazi 1(2[3/4|5|6(7(8|9|8]|7 4 Baki

Yetenek

Sinifi

Arazi 1(2(3/4|5|6[7(8|9|8]|7 4 Ulasim

Yetenek

Sinifi

Arazi 1(2/3/4|5|6(7(8|9|8]|7 4 Endustriyel

Yetenek Alanlar

Simifi

Endlstriyel |1 (123|456 |7|8[9|8|7 4 Ulagim

Alanlar

Yukseklik {11234 |5(6(7(8]9|8]|7 4 Ulasim

Yikseklik |{1]12|3|4|5(6(7(8[9|8]|7 4 Baki

Yukseklik |[1(2]34|5|6|7[8|9|8]|7 4 Endustriyel
Alanlar

Egim 112|3/4|5|6|7|8(9|8|7 4 Arazi

Derecesi Yetenek
Sinifi

Egim 112|3/4|5|6|7|8(9|8|7 4 Baki

Derecesi

Egim 112|3/4|5|6[7|8(9|8|7 4 Y ukseklik

Derecesi

Egim 112|3/4|5|6[7|8(9|8|7 4 Ulasim

Derecesi

Egim 112/3|4|5|6|7|8|9|8|7 4 Endustriyel

Derecesi Alanlar

SuVarhgt [1(2(3|4|5|6|7|8|9|8]|7 4 Arazi
Yetenek
Sinifi

SuVarhgr |12 |3|4|5|6(7|8|9|8]|7 4 Egim
Derecesi

SuVarhgi |1]2(3|4|5|6|7|8|9|8]|7 4 Ulagim

Baki 112|3|4|5(6|7|8]9(8|7 4 Endustriyel
Alanlar

Baki 1/2[3/4|5(6[7(8]9|8]|7 4 Ulagim
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Uzman 1 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,05

Yerlesim
Alam ] ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Ylkseklik | Baki | Endistriyel | Ulasim Su Ortala
Karar Dere | Yetenek Alanlar 3 ma
Matrisi cesi Simifi Varligi
Deger
Egim 1 7 7 7 6 6 4 0,027
Derecesi
Arazi 1 8 5 6 3 6 0,048
Yetenek
Simifi
Yukseklik 6 5 6 3 0,042
1 4 3 4 0,051
Endustriyel 1 7 3 0,100
Alanlar
1 7 0,125
Su Varligi 1 0,111
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Uzman 2 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,04

Yerlesim
Alam ) ] ]
Uygunluk Egim Arazi Yukseklik | Baki | Endustriyel | Ulasim Su Ortala
Karar Derec | Yetenek Alanlar Varligi ma
Matrisi esi Sinifi
Deger
Egim 1 6 7 5 7 7 3 0,028
Derecesi
Arazi 7 4 5 4 7 0,035
Yetenek
Sinifi 1
Y ukseklik 7 6 6 4 0,043
1 4 3 3 0,057
Endustriye 1 7 4 0,083
| Alanlar
1 9 0,128
Su Varlig 1 0,142
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Uzman 3 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,04

Yerlesim
Alam ] ] )
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki | Endustriyel | Ulasim Su Ortalam
Karar Derec | Yetene Alanlar Varligi a
Matrisi esi k Des
Sinifi cger
Egim 1 6 6 6 6 5 3 0,026
Derecesi
Arazi 8 3 5 6 6 0,040
Yetenek
Sinifi 1
Yukseklik 6 7 7 3 0,043
1 5 4 2 0,064
EndUstriye 1 6 3 0,095
| Alanlar
1 7 0,125
Su Varligi 1 0,137
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Uzman 4 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,05

Yerlesim
Alam ] ] ]
Uygunluk Egim Arazi | Yukseklik | Baki | Endustriyel | Ulasim Su Ortala
Karar Derec | Yetenek Alanlar 3 ma
Matrisi esi Sinifi Varligi
Deger
Egim 1 6 9 5 4 7,0 3,0 0,048
Derecesi
Arazi 1 5 4 8 3 6 0,037
Yetenek
Simifi
Yukseklik 5 7 6 3 0,03
1 6 3 4 0,018
Endustriyel 1 8 2 0,142
Alanlar
1 9 0,128
Su Varligi 1 0,141
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Uzman 5 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,05

Yerlesim
Alam ] ) ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki | Endstriyel | Ulasim Su Ortala
Karar Derec | Yetenek Alanlar 3 ma
Matrisi esi Sinifi Varligi
Deger
Egim 1 8 7 4 4 6 4 0,03
Derecesi
Arazi 1 6 5 7 4 7 0,034
Yetenek
Simifi
Yukseklik 6 8 5 4 0,043
1 5 3 5 0,076
Endustriyel 1 8 4 0,083
Alanlar
1 7 0,142
Su Varligi 1 0,125
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Uzman 6 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,05

Yerlesim
Alam ] ) ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki | Endistriyel | Ulasim Su Ortala
Karar Derec | Yetenek Alanlar 3 ma
Matrisi esi Sinifi Varligi
Deger
Egim 1 6 8 7 5 7 5 0,026
Derecesi
Arazi 1 5 5 7 4 6 0,037
Yetenek
Simifi
Yukseklik 6 7 6 4 0,043
1 6 5 5 0,063
Endustriyel 1 7 3 0,100
Alanlar
1 7 0,142
Su Varlig 1 0,121
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Uzman 7 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,05

Yerlesim
Alam ] ] ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki | Endstriyel | Ulagim Su Ortala
Karar Derec | Yetenek Alanlar 3 ma
Matrisi esi Sinifi Varligi
Deger
Egim 1 7 8 5 5 7 4 0,028
Derecesi
Arazi 1 7 5 7 4 5 0,036
Yetenek
Simifi
Yukseklik 6 7 5 5 0,043
1 7 5 5 0,058
Endustriyel 1 7 3 0,100
Alanlar
1 8 0,125
Su Varligi 1 0,127
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Uzman § tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,05

Yerlesim
Alam ] ) ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki | Endistriyel | Ulasim Su Ortala
Karar Derec | Yetenek Alanlar 3 ma
Matrisi esi Sinifi Varligi
Deger
Egim 1 7 7 50 3 7 5 0,029
Derecesi
Arazi 1 6 3 7 5 5 0,038
Yetenek
Simifi
Yukseklik 5 7 5 3 0,050
1 7 4 4 0,066
Endustriyel 1 8 4 0,083
Alanlar
1 8 0,125
Su Varligi 1 0,128
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Uzman 9 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Yerlesim
Alam ] ) ]
Uygunluk Egim | Arazi | Yukseklik | Baki | Endistriyel | Ulasim Su Ortala
Karar Derec | Yetenek Alanlar 3 ma
Matrisi esi Sinifi Varligi
Deger
Egim 1 7 9 5 3 6 3 0,030
Derecesi
Arazi 1 6 6 7 5 5 0,034
Yetenek
Simifi
Yukseklik 5 6 5 4 0,052
1 6 2 4 0,084
Endustriyel 1 9 3 0,083
Alanlar
1 7 0,143
Su Varlig 1 0,142
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Uzman 10 tarafindan belirlenen kriterlerle yerlesim alaninin uygunlugunun hesaplanmasi.

Tutar Orani: 0,06

Yerlesim
Alam ) ) ]
Uygunluk Egim Arazi | Yukseklik | Baki | Endustriyel | Ulast Su Ortala
Karar Yetenek Alanlar m 5 ma
o Derece | g Varligi
Matrisi . <
Si Deger
Egim 1 6 7 6 3 8 4 0,029
Derecesi
Arazi 1 5 5 6 5 6 0,037
Yetenek
Sinifi
Ylkseklik 6 7 7 5 0,040
1 6 4 5 0,066
Endustriyel 1 8 4 0,084
Alanlar
1 7 0,142
Su Varligi 1 0,175
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