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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Cevre Bilincinin Olusturulmasinda Cevre Hareketlerinin Etkisi: Bartin-Amasra

Ornegi
Ali Deniz KOYUNCU
Bartin Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Ana Bilim Dah
Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Salih CIFTCI
Bartin-2021, Sayfa: XV + 150

Insanlarin {iretim ve tiiketim faaliyetleri sonucu ortaya c¢ikan cevre sorunlari,
diinyanin gelecegini tehdit etmektedir. Su, hava ve toprak kirliligi, iklim degisikligi, dogal
kaynaklarin tiikenmesi, ormansizlasma, endemik hayvan ve bitki tiirlerinin yok olmasi
yasanan cevre sorunlarina ornek olarak sayilmaktadir. Cevre sorunlarina karsi alinacak
onlemlerden biri insanlarda ¢evre bilincinin olusturulmasidir. Cevre hareketlerinin, ¢evre
bilincinin olusmasinda etkili oldugu diisiincesi arastirmanin hipotezidir. Bu baglamda ¢evre
bilinci ve ¢evre hareketleri konularinda teorik ¢erceve olusturularak, Bartin-Amasra’da
yapilan alan arastirmasi ile bu diisiincenin sinanmasi amaglanmigtir. Tezin teorik kisminin
olusturulmasinda elestirel literatiir taramasi1 yonteminden yararlanilmig, Bartin-Amasra’da
yapilan alan aragtirmasinda ise anket yontemi kullanilmistir. Yapilan arastirma sonucu gevre
hareketine katilim oraninin %61,25 oldugu goriilmiistiir. Ayrica, termik santrale kars1 ortaya
¢ikan c¢evre hareketlerinin, katilimcilarin g¢evreye yonelik tutumlarini olumlu yoénde

etkiledigine dair anlamli farkliliklar bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Amasra; Cevre Bilinci; Cevre Sorunlart; Cevre Hareketleri.



ABSTRACT

M.Sc.Thesis

The Effect of Environmental Movements in Creating Environmental Awareness: The

Case of Bartin-Amasra
Ali Deniz KOYUNCU
Bartin University
Graduate School
Department of Political Science and Public Administration
Thesis Adviser: Assist. Prof. Dr. Salih CIFTCI
Bartin-2021, Page: XV + 150

Environmental issues arising from the production and consumption activities of
humans are threaten the future of the Earth. Water, air and soil pollution, climate change,
depletion of natural resources, deforestation, disappearance of endemic animal and plant
species are examples of the environmental issues experienced. One of the measures to be
taken against environmental issues is to create environmental awareness in humans. The
hypothesis of the research is that environmental movements are effective in the creation of
environmental awareness. In this regard, by establishing a theoretical framework on
environmental awareness and environmental movements, the idea was tested through a field
study conducted in the Amasra district of Bartin. Critical literature review method was used
in forming the theoretical part of the thesis, and the survey method was used in the field
research conducted in Bartin-Amasra. The findings suggest that the rate of participation in
the environmental movement is 61.25%. Furthermore, significant differences were found
that the environmental movements against the coal fired power plant positively affected the

research participants’ attitudes towards the environment.

Keywords: Amasra; Environmental Awareness; Environmental  Issues;

Environmental Movements.
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GIRIS

Insan-gevre-toplum iliskisine tarihsel agidan bakildiginda siirecin ¢evre aleyhine
gelistigi goriilmiistiir. Doga, kendi kendini yenileyebilir durumdayken, bilimsel ve
teknolojik gelismeler sonrasi insanlarin ¢ikarlari ugruna onu arag¢ olarak kullanmaya
baslamasi, ¢evre sorunlarinin baslangici olarak sayilmistir. Sanayilesme, hizli niifus artis1 ve
kentlesme gibi etkenler nedeniyle ¢evre sorunlari ivme kazanarak kiiresel bir hale gelmistir.
Bilimsel gelismelerin neden oldugu cevre sorunlarina kars1 yine bilimsel tepkiler dogmustur.
Ancak insan-g¢evre-toplum iligkisi gz ard1 edilerek, teknik agidan ¢oziilmeye ¢alisilan gevre
sorunlarinin tekrar ettigi goriilmiistiir. Toplumsal alanda ¢evre sorunlarini dnlemeye yonelik
¢Oziim yontemleri ortaya c¢ikmistir. Bu ¢oziim yontemlerinden olan “cevre bilincinin

olusturulmasi” ve “cevre hareketleri” tezin konusu olarak secilmistir.

Cevre sorunlarmin goézle goriilebilir duruma gelmesinin ardindan ¢evresel
farkindalig1 artirmaya yonelik ¢alismalar hiz kazanmistir. Ancak c¢evre bilincine sahip
olmak, sadece g¢evre sorunlariyla karsilasan toplumlarda goriilmesi gereken bir durum
degildir. Yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir gevre icin yerelden kiiresel boyuta kadar tiim
toplumlarda ¢evre bilinci olusturulmahidir. Cevreye aragsal deger yiiklemek yerine,
cevredeki her varligin ekosistemin bir pargasi ve i¢sel bir degeri oldugu bilinciyle hareket
etmek, insan-¢evre-toplum arasindaki dengenin kurulmasi agisindan 6nemli bir asamadir.
Bu baglamda ¢evre bilincinin, tiim insanlarin dmiir boyu cevreye gostermesi gereken

sorumluluklardan olustugu séylenebilir.

Yeni toplumsal hareket tirii olarak ortaya c¢ikan ¢evre hareketlerinde cevre
sorunlarma tepki gostermek ve bu sorunlarin ¢6ziimii konusunda yetkili mercilere baski
kurmak amaglanmaktadir. Bati iilkelerinde 20. yiizyilda baslayan ¢evre hareketleri, ayni
yillarda Tiirkiye’de yerel ¢evre sorunlarma tepki olarak dogmustur. Ozellikle ekonomik
kalkinmaya yonelik yasal diizenlemeler nedeniyle uzun vadede c¢evre sorunlarina yol
acabilecek projelerin sayisi artmistir. Enerji santrali ve madencilik faaliyetlerinin insanlarin
sagligini, yerel halkin gecim kaynaklarini ve ¢evreyi olumsuz etkilemesi durumlari, insanlari
¢evre hareketine yonlendirmistir. Yerel diizeydeki ¢evre hareketlerinin genellikle bir ¢evre

orgiitliniin destegi ile olustugu goriilmiistiir.



Halkin yasam alanlarima yapilan miidahaleler nedeniyle Tiirkiye’de c¢evre
hareketlerinin sayist her gegen giin artmaktadir. Bartin ilinin Amasra ilgesine kurulmak
istenen termik santrale karsi ortaya ¢ikan ¢evre hareketleri, Tiirkiye’deki miicadelelere 6rnek
olabilecek niteliktedir. Termik santrale karst hukuksal ve toplumsal miicadeleler, 120
kurumsal temsil ile termik santralin insan sagligina, ¢evreye ve yerel ekonomiye zarar

verecegini diisiinen kisilerden olusan Bartin Platformu araciligiyla devam etmektedir.

“Cevre Bilincinin Olusturulmasinda Cevre Hareketlerinin Etkisi: Bartin-Amasra
Ornegi” isimli bu calisma ii¢ boliimden olusmustur. “Cevre Bilincinin Kavramsal
Cergevesi” bagliklt birinci boliimde, tezin teorik dayanaklarindan olan “gevre bilinci”
anlatilmistir. Oncelikle ¢evre kavrami, farkli bakis acilariyla incelenmistir. Ardindan cevre
sorunlarinin neler oldugu ve bu sorunlara neden olan etkenler agiklanmustir. Insan-cevre-
toplum arasindaki dengenin ¢evre aleyhine nasil degistigi hakkinda bilgi verilmistir.
Cevrenin korunmasinda c¢evre bilincinin rolii basligi altinda, cevre bilinci kavrami
incelenmis, ortaya cikis1 ve gelisimi ele alinmustir. Insanlarin cevreye karst davranis
kurallarim1 belirleyen etik yaklagimlar, insan merkezli, canli merkezli ve ¢evre merkezli
olmak iizere ii¢ baglik altinda degerlendirilmistir. Birinci boliimiin son baslig1 olarak ¢evreyi
bir yasam tarzi haline getiren ¢evreci akimlar incelenerek ¢evre bilinci hakkinda genel bir

¢ergeve olusturulmustur.

“Cevre Hareketlerinin Gelisimi ve Cevre Orgiitleri” baslikl1 ikinci béliimde, tezin
teorik dayanaklarindan olan “gevre hareketleri ve ¢evre orgiitleri” degerlendirilmistir. Cevre
hareketlerinin kavramsal gergevesi ve toplumsal hareketler arasindan gelisimi arastirilarak,
¢evre hareketlerinin ortaya ¢ikis siireci incelenmistir. Cevre hareketlerini diizenleyen ¢evre
orgiitleri, tiirlerine gére Orneklendirilerek anlatilmaya calisilmistir. Cevre hareketlerinin
kamuoyu olusturma amaciyla kullandigi medya-iletisim araglari ve gesitli eylem tiirleri
incelenmistir. Cevrenin kamusal Orgiitlenmesi ve yasal diizenlemelerin arastirilmasinin
ardindan ikinci bolimiin son bashgi olarak Tiirkiye’deki ¢evre hareketleri, cumhuriyetin
kurulusundan ¢alismanin yapildig1 tarihe kadar kronolojik olarak dort baslhik altinda

degerlendirilmistir.

“Cevre Bilincinin Olusturulmasinda Cevre Hareketlerinin Etkisi Uzerine Alan
Aragtirmas1” baglikli iiclincii boliimde, Bartin iline bagli Amasra’nin tarihgesi, niifusu,
cografik ve ekonomik yapisi hakkinda bilgi verilmistir. Amasra’ya yapilmak istenen termik

santralin siirecleri ve Bartin-Amasra’da bu siire¢lerde ortaya c¢ikan g¢evre hareketleri

2



arastirilmistir. Cevre hareketlerinin, ¢evre bilincinin olugmasinda halka aracilik yaptigi
diistiniilmektedir. Bu baglamda termik santralden dogrudan etkilenecek yerel halkla anket

caligmasi yapilarak bu diislincenin sinanmasi amaglanmistir.

Arastirmada; arastirmanin  konusunun, amacinin, Oneminin ve yoOnteminin
belirlenmesi, arastirmanin evren ve 6rnekleminin tespit edilmesi, arastirmanin siirlarinin
belirlenmesi, verilerin toplanmasi, verilerin analiz edilmesi ve yorumlanmasi siiregleri

izlenmistir.

Sonug ve degerlendirme kisminda ¢alismanin {i¢ ana béliimiinde yer alan bilgilerin
genel bir degerlendirilmesi yapilmig ve alan arastirmasindan elde edilen bulgularin

yorumlamasi yapilarak ¢caligma sonlandirilmistir.



1. CEVRE BILINCININ KAVRAMSAL CERCEVESI

1.1.Cevre Kavrami ve Cevre Sorunlari

Disiplinler aras1 kavram olan ¢evreye yonelik farkli bakis acilart bulunmaktadir. Bu

b6liimiin alt basliklarinda ¢gevre kavrami ve ¢evre sorunlari incelenecektir.
1.1.1. Cevrenin Tanimi

Cevre kelimesi “bir seyin yakini, dolayi, etrafi, periferi” anlamindandir (URL-1,
2019). Eski Tiirkce “geviir” fiilinden tiiretilmistir. Cevrenin Ingilizce karsiligi olan
“environment” ise Fransizcada etrafinda anlamina gelen “environ” kelimesinden
tiretilmistir. Cevrenin anlamindan anlasilacag tizere iliskisel bir kelimedir, ¢gevreleyen ve
cevrelenen olmak {izere iki 6gesi vardir. Genelde cevrelenen insan ya da baska canlilar

olurken, ¢evreleyen ise canlinin etrafindaki her seydir (Dingel, 2019: 9).

Dogada higbir canli tek basina var olamamakta, diger canlilarin bulunmadigi, belli
fiziksel ve kimyasal ihtiyaclarin saglanmadigi bir ortamda da yasayamamaktadir. Bulundugu
yerdeki fiziksel, kimyasal kosullar ve diger canlilar, o canlinin ¢evresini olusturmaktadir. Bu

kapsamda ¢evre, bireyle iliskili canli cansiz her seyi kapsamaktadir (Nazlioglu, 1988: 6-7).

2872 sayili Cevre Kanunu’nun 2. maddesinde ¢evre; “Canlilarin yasamlar1 boyunca
iliskilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli olarak etkilesim i¢inde bulunduklar1 biyolojik, fiziksel,

sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortam” seklinde tanimlanmaktadir (Cevre Kanunu, 1983).

Cevre kavraminin igerdigi baslica 6gelerin belirtilmesi sayesinde g¢evrenin daha
pratik sekilde tanimlanabilecegi ifade edilmektedir. Cevre bu yontemde hava, su, toprak gibi
kirlilige agik olan ve korunmas1 gereken dogal kaynaklardan olugsmaktadir. Fauna ve flora,
giines ve Oteki dogal enerji kaynaklarinin da c¢evre kavramina dahil oldugunu
belirtilmektedir. Dogal kaynaklar ile etkilesim iginde olan diger varliklar ise dogal ¢evre
ogeleri olarak adlandirilmaktadir. Insanlarm miidahalesiyle olusturulan yol, sehir, baraj,
koprii gibi ogeler ise yapay g¢evreyi olusturmaktadir. Boylece ¢evre, dogal ve yapay
kaynaklardan olugan ve bunlarim etkilesimleri ile meydana gelen olgu ve siire¢lerin timii

olarak goriilmektedir (Aybay, 2016: 364-365).



Cevre genel anlamda, i¢inde insanlarin da yasadigi canli, cansiz 6gelerden olusan bir
sistem olarak kabul edilmektedir. Sistemin i¢indeki her unsur birbiriyle uyum halindedir ve
sistemin diizenli isleyisi i¢in bu uyum vazge¢ilmez goriilmektedir. Burada canli 6geler,
iretici, tiiketici ve ayristirict seklinde siralanirken cansiz ogeler ise organik, inorganik

maddeler ve fiziksel unsurlar olarak siniflandirilmaktadir (Basoglu, 2013: 16).

Bireyin i¢inde yasadig1 ev, mahalle, kdy ve sehir gibi farkli mekanlar cografi ya da
mekansal ¢evre olarak adlandilirken, akraba, komsu, aile {liyesi ve arkadaslardan olusan ise
toplumsal ¢evre olarak adlandirilmaktadir. 20. yiizyilin son ¢eyreginde g¢evrenin fiziki
boyutunun yani sira kiiltiirel, iktisadi, ekolojik, politik, psikolojik ve toplumsal boyutlarinin
da tartisilmaya baslandigi belirtilmektedir (Atasoy, 2019: 40).

Cevre, sosyolojiden psikolojiye, ekolojiden zoolojiye her bilim dalinda farkli
tanimlanmaktadir. Cevrenin genel bir taniminin olmamasi, smirlarinin ¢izilmemesi,
hukuksal agidan risk tagidigi i¢in anlamli bulunmaktadir. Tiim ¢evresel degerleri igine alan
bir ¢evre tanimi karmasik olup, hukuken de agmazlara yol agabilecektir. Sinirli bir ¢evre
tanimi ise bir takim g¢evresel degerlerin disarda kalmasi riskini doguracaktir. Dolayisiyla
genellikle insanlarin kullanima sunulmus, canli ve cansiz her sey ¢evre olarak kabul

edilmektedir (Kayaer, 2012: 10).

Tarihsel siire¢ i¢inde gevre kavraminin {i¢ boyutta gelistigi soylenmektedir. Cevrenin
Orta Cag’in sonuna kadar cografi (egemenlik) anlaminda, Ronesans ve Aydmlanmanin
baglamasiyla da insanin doga tizerinde tahakkiim kurdugu aragsal kavrama dontistiigii ifade
edilmektedir. Cevrenin aragsal yaklasima karsi radikal bir harekete doniismesinin ise modern

diinyada gergeklestigi belirtilmektedir (URL-2, 2010).

Cevre sozciigiiniin 1970’11 yillarda yaygin olarak kullanilmaya baglamistir. Kullanim
alanma gore ¢evreye farkli anlamlar yiiklenmistir. Cevre; bir hak, bilim, diisiince, efsane,
hippi akimi, doga sevgisi, teknoloji karsithigi, gelismis tilkelerde liiks bir ugras, gelismekte
olan iilkeler i¢cin bilylimeyle ¢eliskili bir iitopya ve kirlilik yaratmayan {iriinlerin yer aldig1

bir piyasa oldugu belirtilmektedir (Keles ve Hamamci, 1998: 89).
1.1.2. Cevre Sorunlari

Insanlarin gevrelerinde yarattigi olumsuz ekolojik etkiler cevre sorunlari adi altinda

somutlastirilmaktadir. Bu sorunlar sanayi, enerji, tarim, turizm, ulagim, niifus, kentlesme,



goc ve dogal kaynaklarin dengeli kullanilmamasi gibi etkenlerden kaynaklanmaktadir
(Kocatas, 2012: 444).

Keles’e gore (2015: 21-49) baslica gevre sorunlari; hava kirliligi, topragin degerini
yitirmesi, ormanlarin azalmasi, erozyon, igme ve kullanma suyunun kirlenmesi, okyanus ve
deniz kirliligi, hayvan ve bitki tiirlerinin azalmasi, giriiltii ve titresim kirliligi,
elektromanyetik kirlenme, niikleer kirlilik, goriinti kirliligi ve imar kirliligi, atik kirliligi,

savaglardan kaynaklanan kent kirim, soykirim, ekolojik kirim seklinde belirtilmektedir.

Cevre sorunlarinin hava, su ve toprak gibi ¢evresel unsurlarin kirliligi ile fark edildigi
belirtilmektedir. insanlarmn tiiketim ve {iretim faaliyetlerini artirmasiyla gevre sorunlarinin
da arttig1 ve cesitlendigi ifade edilmektedir. Enerji talebinin artmast hem dogal kaynaklarin
tilkenmesine hem de yarattig:1 kirlilik sonucu kiiresel 1sinmaya ve iklim degisikliklerine
neden olmaktadir. Bu durum radyoaktif sizintilar, niikleer kirlilik, ozon tabakasinin
incelmesi, genetigi degistirilmis organizmalarin kullaniminin artmasi gibi sorunlarin da

ortaya ¢ikmasina neden oldugu belirtilmektedir (Kayaer, 2012: 27).

Cevre sorunlar1 gelismis ve az gelismis llkelerde nitelik agisindan farkli kabul
edilmektedir. Gelismis tilkelerdeki ¢evre sorunlarinin tiretim ve tiiketim artisinin bir sonucu
oldugu belirtilmektedir. Buna bolluk kirlenmesi (pollution of affluence) denmektedir. Az
gelismis tilkelerdeki cevre sorunlarina ise yoksulluk kirliligi (pollution of poverty)
denmektedir. Bu duruma o6rnek olarak; yetersiz saglik, temizlik ve kiiltir kosullari,
gecekondulasma, is bulma zorlugu, beslenme yetersizligi, az gelismis kapitalizme 6zgii olan
gosterisci tilketim hastaligl, carpik ve sagliksiz kentlesme gosterilmektedir (Keles ve
Hamamci, 1998: 199).

Insan kaynakli ¢evre sorunlari iki farkli sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi, dogal
kaynaklarin tiretim tiiketim siirecinde asirt kullanimi, ikincisi ise ekosistemin kendini
yenileme kapasitesini asan miktarda atigin dogaya birakilmas: olarak belirtilmektedir
(Karatas, 2013: 126-127). Diinya niifusu; Birlesmis Milletler (BM) verilerine gore 2019 yili
itibariyle 7,7 milyar kisidir. Niifusun 2050 yilinda 9,7 milyara, 2100 yilinda 11 milyara
ulagacagi tahmin edilmektedir (URL-3, 2019). Dolayisiyla bu durum daha ¢ok iiretim ve
tiiketime yol acarak daha ¢ok atigin dogaya birakilmasina neden olacaktir. Diger yandan

artan niifus, kentsel mekéna yanstyacak ve bir niifus yogunlugu yasanacaktir.



Stiphe yok ki; kentlesmenin toplumsal agidan yararli sonuglari olmasina ragmen
cevre sagligi agisindan sakincali yonleri de bulunmaktadir. Konut, ulasim, altyapi, yol, yesil
alan gibi hizmetlerin sunumu kent yonetimlerinin sorumlulugundadir. Bu olanaklari, ¢ok az
sayida kent kendi basina saglayabilecek durumdadir. Ozellikle yoksullukla birlesen iigiincii
diinya tilkelerindeki kentlerde altyap1 eksikligi, barinma, ulagim, temizlik, igme suyu, enerji
ihtiyact ve carpik kentlesme gibi sorunlarin giderilemedigi goriilmektedir (Keles, 2015:

179). Bu kapsamda kentler de aslinda gevre sorunlari tireten birimler haline doniismektedir.

Sanayi Devrimi ¢evre konusunda doniim noktasidir. Baslangigta sadece yeme, igme,
barinma gibi temel gereksinimleri karsilamak {izere kullanilan araglar, giin gectikge
cesitlenip kuvvetlenerek kullanim amaglart da degismistir. Sanayilesme onceSi ¢evre
sorunlari, savaglar ya da tarim alani agmak i¢in doganin tahrip edilmesi iken sanayilesme
sonrast dogaya hitkkmetmeye baslayan insanlarin kiigiik ¢apli bireysel tiretimi, makinalarla
kitlesel tiretime doniismiistiir. Bu durumun gevre sorunlarina ivme kazandirarak dogal

dengeyi bozdugu diistiniilmektedir (Duru, 1995: 9-10).

Cevre kirliligi, ¢evre sorunlarmin 6énemli bir bélimiidiir. Cevre sorunlari hava, su ve
toprak Kirliliginin yan1 sira iiretim ve tiiketim faaliyetlerinde dogal kaynaklarin asiri
kullanimindan kaynaklanan dogal dengenin bozulmasi, hizli niifus artisi, kentlesme
sorunlari, egitim, beslenme, saglik ve ulagim gibi sorunlari da kapsamaktadir (Sagli, 2009:

34).

2872 sayili Cevre Kanunu’nun 2. maddesinde g¢evre kirliligi; “cevrede meydana
gelen ve canlilarin sagligini, cevresel degerleri ve ekolojik dengeyi bozabilecek her tiirli

olumsuz etki” seklinde tanimlanmaktadir (Cevre Kanunu, 1983).

Kanundaki tanimdan hareketle olumsuz etki yapan baslica kirlilikleri su sekilde

aciklayabiliriz;

e Hava kirliligi; belli bir kaynaktan ¢ikan zararli maddelerin, atmosfere karisarak gaz
oranlarinin dengesinin bozulmasi seklinde tanimlanmaktadir. Hava kirliligine sebep
olan faaliyetlerin biiyiik kismini sanayi, enerji santralleri, ulasim ve 1sinma gibi yakit
tiketiminden kaynaklanan insan faaliyetleri olusturmaktadir. Kiiresel 1sinma, asit
yagmuru Ve ozon tabakasinin incelmesi hava kirliliginin sebep oldugu sorunlardir.

Hava kirliligi, insanlar tizerinde de solunum yetmezligi, kanser, cilt hastaliklar1 gibi



rahatsizliklara neden olabilmektedir. Hava kirliligine, volkanik faaliyet, yangin, toz
firtinasi gibi dogal olaylar da kismen sebep olmaktadir. Hava kirliligi, ciddi boyutlara
ulagsmadig siirece doganin kendisi tarafindan temizlenebilmektedir (Bozkurt, 2013:
19-21).

Su kirliligi, su kaynagin1 bozan ya da kalitesini diigiirecek sekilde suyun igerisine
kimyasal, biyolojik, radyoaktif, organik, inorganik maddenin karismasi seklinde
tanimlanmaktadir. Kirlilik ya da suyun dogal dengesinin bozulmasina endiistriyel,
tarimsal ve kentsel atik, gemi at1g1 gibi etkenler neden olmaktadir. Su kirliligi sonucu
sadece insanlarin susuz kalmasi degil, sudaki canli tiirlerinin yok olmasina ve
tarimsal sulamada verim diisiikliigiine yol agmaktadir. Deniz ve kiy1 kirliligi ise

turizm gibi olgular1 olumsuz etkilemektedir (Gormez, 2010: 29).

Toprak kirliligi; insan faaliyetleri sonucu topragin fiziksel, biyolojik, jeolojik ve
kimyasal yapisindaki degisme, yipranma, bozulma ve tiikenmeler seklinde
tanimlanmaktadir. Erozyon, ¢oraklik, bataklik, yanlis giibreleme, pestisit kullanimi,
maden isletmeciligi, niikleer kirlilik, tarim alanlarinin tarim dis1 kullanimi, evsel ve
endistriyel atiklar toprak kirliligi ile iliskilendirilmektedir (Giiler ve Cobanoglu,
1997: 18,19).

Guraltt kirliligi, insanlarin saghgini olumsuz yonde etkileyen, psikolojik ve
fizyolojik etkileri de bulanan ¢evre sorunudur. D1s mekan giiriiltiilerine; endiistriyel
giiriiltiiler, kara, hava ve deniz tasitlarinin giiriiltiisii, i¢ mekan giiriiltiilerine; yiiksek
tonlu konusmalar, elektronik cihazlar ve ev aletlerinin sesi ornek olarak

gosterilmektedir (Hayta, 2006: 370-371).

Radyoaktif kirlilik; niikleer enerji santralleri, radyoaktif madde artiklari, niikleer
silah fabrikalari radyoaktif kirlilik yaratan baslica kaynaklardandir. Radyoaktif
maddeler g¢evrelerine yaydiklar1 elektronla hava, su, toprak ve canlilara zarara
vermektedir. Radyoaktif maddeye sahip hayvansal iiriinler ve bitkiler, bu radyoaktif
maddeyi besin zinciri ile insanlara ve diger canlilara tagimaktadir. Bunun sonucunda
genetik bozulma, bagisiklik sisteminin ¢okmesi gibi tedavisi olanaksiz hastaliklar

ortaya ¢ikmaktadir (Tiirk, 2013: 36).



Kiiresel boyutlara ulasan ¢evre sorunlarina her giin yenisi eklenmektedir ve dogal
kaynaklar bilingsizce tiiketilmektedir. Cevre sorunlarina karsi alinacak en énemli tedbirin
insanlara cevre bilincinin asilanmasi olacaktir. Insanlarin ¢evre bilinci kazanmasi pek ¢ok
gevre sorununu ¢oziime kavusturacaktir (Karatas, 2013: 134-135). Ciinkii ¢evre sorunlarinin

temel kaynagini insan faaliyetleri olusturmaktadir.
1.2.Insan-Cevre-Toplum iliskisi

Dogadaki tiim canli organizmalar, yasayabilmeleri i¢in ¢evrelerine uyum saglamak
zorundadir. Insanlar tarihin ilk déneminden beri ihtiyaglarmi ¢evreden karsilamaktadir.
Insanlar dogay1 bicimlendirirken, doga da insanlar etkileyerek sekillendirmektedir. Dogal
cevre iizerine insa edilen yapilar, toplumsal yasam alanini olusturmaktadir. insanlarin bir
arada yasayip, ihtiyaclarini karsilayabilmeleri i¢cin ¢evre ne kadar gerekliyse, toplumsal
diizen de o kadar gereklidir. Toplumsal yapiy1 niifus, gevre ve yerlesim diizeni, ekonomi,
siyaset, egitim, hukuk, din ve aile gibi 6geler olusturmaktadir. Bu 6gelerin, kendi i¢inde ve
birbirleriyle etkilesim i¢inde bulunduklar1 dinamik bir yap1 olusturdugu belirtilmektedir
(Baran, 1993: 263-264).

Toplumlarin g¢evreyi etkileme kapasiteleri gelismislik diizeyleriyle baglantilidir.
Sanayilesme ve teknolojik gelisim, toplumlarin gelismislik diizeylerinin belirleyicisi olarak
kabul edilmektedir. Gelismekte olan toplumlar, sanayilesmis toplumlar1 6rnek alarak bu
yonde ilerlemektedir. Sanayi toplumlarinin, insan-gevre iliskisindeki yasamsal degisiminin
temeli fosil yakitlarin sanayide kullanimi olmaktadir. Fosil yakit kullanimi, cevre
sorunlarina zemin hazirlamaktadir. Sanayilesmis toplumlar, gelismekte olan iilkelerin
kaynaklarin1 da kendilerine aktararak c¢evresel krizin en biiylik sorumlular1 olarak
gosterilmektedirler. Gelismekte olan ya da az gelismis iilkelerde ise; gerekli tedbirlerin
alinmamasi ve toplumsal duyarliligin olusmamasi, sorunlarin artarak devam etmesine neden

olmaktadir (Nair, 2017: 81-82).

Her kiiltiir, toplumsal yasamda biitlinliik saglama amaciyla kurallar tanimlarken ayni1
zamanda insanlarin ve toplumun dogayla kurdugu iligkinin ¢ercevesini de belirlemektedir.
Dogayla ilgili inanglarin, diisiincelerin ve eylemlerin bigimlenmesinde kiiltiir belirleyici rol
oynamaktadir. Insanlarn gevre sorunlarini algilayist ve ¢oziimii de kiiltiir siizgecinden

gecerek gerceklesmektedir (Baylan, 2009: 68).



Tiim insanlar ¢evre sorunlarindan sorumlu tutulmaktadir ve toplumsal iligkiler
genellikle goz ard1 edilmektedir. Insan kategorisi iginde egemen kesimler, smifsal
farkliliklar, baski altindaki azinliklar, cinsiyet ayrimi, {i¢lincii diinya iilkelerinde agliktan
kirilan insanlar, ¢ok uluslu sirketler ayn1 sepete konularak her ne kadar dogru olmasa da

homojenlestirilmektedir (idem, 2017: 189).

Insan-gevre iliskisinde, ¢evreye egemen olma isteminin bir tarihi arka plan1 oldugu
ifade edilmektedir. Bu istemin Antik Yunan’dan Orta Cag’a, Ronesans’tan Aydinlanma
Cagi’na ve sanayi devriminden 21. yiizyila kadar stireklilik gosterdigi belirtilmektedir
(Aydinhi ve Ciftei, 2012: 16). Bu iliski tarihsel siire¢ i¢cinde, donemsel olarak iki farkli

goriisle agiklanmaktadir.
1.2.1. Organik Diinya Goriisii

Orta Cag’da dini inanglar organik diinya goriisiiniin yerlesmesinde etkili olmuslardir.
“Hirstan uzak durmak” ile “6teki diinyada cennet tasarimlarr” bu goriisiin 6nemli 6geleri
olmustur. Aydinlanma Cagi’na kadar olan bilimin amaci, doga olaylarini agiklamaktan
ibaret olup, dogaya hakim olmak ve dogay1 doniistiirmek gibi amaclar1 bulunmamistir

(Gérmez, 2010: 16-17).

1500’1i yillara kadar diger uygarliklarda oldugu gibi Avrupa’da da organik diinya
goriisiiniin egemen oldugu belirtilmektedir. Organik diinya goriisiine gore insanlar maddi ve
manevi dayanisma icinde, bireylerin ihtiyag¢larinin topluluga bagli oldugu, dogay1 organik
iligskilere dayanarak tecriibe eden kiigiik topluluklar halinde yasamaktadir. Organik diinya
goriisiiniin  bilimsel catisi Antik Yunan’a ve Kilise’nin otoritelerine dayandig: iddia
edilmektedir. 13. ylizyilda Thomas Aquinass, Aristoteles’in doga sistemini Hiristiyan
teolojisi ve ahlakiyla birlestirerek Orta Cag biliminin kavramsal ¢atisin1 Kurmustur. Orta Cag
bilimi hem akla hem de dine dayanmaktadir ve baslica amaci1 6ngérii ile denetimden ziyade
nesnelerin degerini anlamaktir. Cesitli doga olaylarinin temelinde yatan nedenleri arastirarak
iist degerler olan Tanr1, insan ruhu ve ahlakla iliskili meseleler Orta Cag’da bilimin temel

amaci olarak goriilmiistiir (Capra, 2018: 61-62).

Tarih Oncesi donemlerde insanlarin yasamlarini siirdiirebilmeleri i¢in yiyecek
topladig1 diistiniilmektedir. Organik diinya goriisiiniin temelinde yatan diisiince, doganin

koruyucu, besleyici bir anne ile 6zdeslestirilmesidir. Gelistirilen avcilik aletleri, insan ve
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doga arasinda ilk anlagmazlig1 ortaya ¢ikarmigtir. Ancak bu donemde yapilan avcilik ve bitki
toplanmasi insanlarin kendi ihtiyaglarini karsilayacak diizeyde gergeklesmistir. Zamanla
toplumdaki degisim ve doniistim siireci, koruyucu ve besleyici doga imajini da degistirmistir.
Madencilik, kanalizasyon sistemi, ormansizlastirmak, toprak i¢indeki bitki ve agag¢ koklerini
sokerek tarim arazisi olusturmak gibi dogrudan dogay1 etkileyen eylemlerle baglantili ticaret
ve sanayilesme stiregleri organik imaji, mekanik anlayigsa doniistiirmiistiir (Cimen, 2019: 58-
59).

1.2.2. Mekanik Diinya Goriisii

Organik diinya goriisii 16. ve 17. yiizyillarda kokli bir degisime ugramistir. Organik,
canli ve manevi diinya goriisii yerini mekanik diinya goriisiine birakmistir. Bu gelisme
astronomi ve fizikte Galileo, Copernicus ve Newton’un basarilartyla baglamistir. 17. yiizyil
bilimi Descartes’in matematiksel tasvirini ve analitik akil yiiriitme yontemini kapsayan
arastirma yontemleri, Francis Bacon tarafindan da savunulmustur. Diinya, 16. ve 17.
yiizyillardaki bilimsel devrimlerle birlikte evrenin merkezi oldugu anlayisindan ¢ikarak,
galaksilerin kiyisinda kalmis 6nemsiz bir yildizin etrafinda donen gezegenlerden biri olarak

degerlendirilmeye baslanmistir (Capra, 2018: 62).

Mekanik diinya goriisiiniin baslica 6zelliklerinden biri evren anlayisinin mekanik ve
atomcu olusudur. Evren bir makine gibi tanimlanmis, kendi i¢inde diizenli, yalin ve kapali
isleyen bir sistem gibi goriilmiistiir. Francis Bacon ve Rene Descartes’in pragmatist ve
faydacilik anlayislarina gore bilgi bir giigtiir ve dogaya egemen olmak icin bir aractir. Bu
baglamda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel ilerlemeler, bilimsel ve teknolojik ilerlemelerle

0zdeslesmistir (Atasoy, 2019: 91-92).

Ronesans ile Aydinlanma Cagi arasinda bilimsel devrimler yaganmistir. Bu siirecte
Avrupa’nin her yerinde dogayi icatlar ve makinelerle doniistiiren gelismeler yasanmistir.
Komiir, demir ve tekstil endistrilerinin gelisimiyle ticaret de geliserek dogal manzara
degismistir. Doganin canli bir varlik yerine makine olarak algilanmasi, insanlarin ¢evreye
olan davraniglarim1 da degistirmistir. Ronesans ve Reform hareketlerinin sonucu olarak
zenginlik ve likks yasam istegi ortaya cikmistir. Ronesans’la birlikte kapitalizmin
temellerinden biri olan bireysel diisiince 6ne gikarken doga da aragsal bir hale doniismiistiir.
Ciinkii mekanik goriisiin temelini atan Bacon, bilim ve teknolojiyi dogay1 kontrol etmek i¢in

arag olarak gormiistiir. Descartes ise insani evrende manevi olarak tek varlik olarak
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tanimlamistir. Bu nedenle doga, mekanik islevi olan unsur olarak goriilmiistiir (Cimen, 2019:

59-61).

Organik diinya goriisiinden mekanik diinya gorlisiine gegis devlete, topluma,
orgiitlenmeye ve ekonomiye yeni anlayislar getirmistir. Endiistriyel iiretim tarziyla birlikte
emek, toprak gibi degerler meta olarak kabul edilerek dogal kaynaklarin tahribatina
yoneligin basladigi belirtilmektedir (Gérmez, 2010: 19- 25).

1.3.Cevrenin Korunmasinda Cevre Bilincinin Rolii

2872 sayili Cevre Kanunu’nun 2. maddesinde ¢evre korunmasi: “Cevresel degerlerin
ve ekolojik dengenin tahribini, bozulmasini ve yok olmasini 6nlemeye, mevcut bozulmalari
gidermeye, c¢evreyi iyilestirmeye ve gelistirmeye, cevre kirliligini dnlemeye yonelik
calismalarin biitiinii” seklinde tanimlanmaktadir (Cevre Kanunu, 1983). Anayasanin 56.
maddesindeki: “Cevreyi gelistirmek, ¢cevre sagligin1 korumak ve ¢evre kirlenmesini 6nlemek
Devletin ve vatandaslarin 6devidir” ifadesiyle ¢evreyi korumak toplumsal bir sorumlulugun

yaninda anayasal bir zorunluluk haline gelmektedir (T.C. Anayasasi, 1982).

Cevreyi korumanin ve gelistirmenin sadece yasayla olmayacagi herkes tarafindan
bilinmektedir. Cevreye kars1 duyarlilifin yaygimlagtirilmast esas amag¢ olmalidir.
Kamuoyunun ¢evre konusunda bilgilendirilmesi gerekmektedir. Cevreyle ilgili bilimsel,
teknolojik ve egitsel c¢aligmalar bu anlamda yapilmasi gereken faaliyetler olarak

gosterilmektedir (Gérmez, 2010: 187).

Cevre koruma, insanlar ile diger canlilarin dogal yasam temellerinin ve sagliklarinin
giivence altina alinabilmesi i¢in gereken Onlemlerin tamamini ifade etmektedir. Cevrenin
etkili sekilde korunabilmesi icin ¢evreye yapilan baskinin duyarli bigimde olgiilebilmesi
gerekmektedir. Bu konuda yapilabilecek olanlar, dogal kaynaklarin usuliine uygun
kullanimi, tiiketim i¢in gerekli olan yonetim ilkelerinin uygulanmasi, tehlikeli atik
maddelerin ¢evreye birakilmasini en aza indirecek ve Onleyecek islemler olarak

siralanmaktadir (Dogan, 2014: 233).

Koruma kavrami hem doganin korunmast hem de dogal kaynaklarin rasyonel
kullanimin1 birlikte igermektedir. Insanlarm, yasam sayginligi elde etmek ve gelecekteki
kusaklarin refahini giivence altina almak igin gevrelerini korumast zorunluluktur. Cevre

korumasinin aglik ve sefalet karsisinda lilks bir istek olduguna yonelik elestiriler de
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mevcuttur. Bu elestirilere karsi aglhik ve sefaletin, c¢evreye ve insanliga duyarsiz
politikalardan kaynaklandig1 yoniinde goriisler oldugu belirtilmektedir (Firat, 2003: 141-
142).

1.3.1. Cevre Bilinci Kavram

Biling kavrami ya da farkindalik, kisinin g¢evresine karst duyarli olma durumu,
bireyin bir sey hakkinda farkindaligi ya da aklin kendisinin ve diinyanin farkinda olma
durumu gibi anlamlara gelmektedir. Bu ag¢idan ¢evre bilinci ya da ¢evresel farkindalik, ¢evre

yanlis1 davranigin psikolojik boyutuyla iliskilendirilmektedir (Cansaran, 2019: 29).

Genel anlamiyla ¢evre bilinci, bireyin dogaya karsi saygili davranmasidir. Cevreyle
ilgili kararlari, ilkeleri ve yorumlar igeren diisiincelerden ve bu diisiinceleri hayata aktaran
davraniglardan olugsmaktadir. Cevre bilincine sahip bireyin dis bir uyariciya ihtiyaci yoktur.
Yapmasi gerekenleri, i¢ huzurunu saglamak igin yapmaktadir. Bu durum ayni zamanda

toplumsal ve bireysel bir sorumluluk olarak kabul edilmektedir (Tiirk, 2013: 129-138).

Cagin kosullarina uyum saglayan insanlar i¢in ¢evre bilinci, birtakim degerler
kaybedildikten sonra yasaklarla yasamak olarak algilanmamasi gerekmektedir. Cevre
bilinci, insanin ge¢misini ve gelecegini unutmadan hem kendisine hem de dogaya saygili
olmasint gerekli kilmaktadir (Hatipoglu, 2016: 107). Cevre bilinci insanlara tarihsel,
toplumsal ve dogal gevresini kavrayarak duyarlilik kazanmasini; ¢evre sorunlarinin
¢ozlilmesinde sivil toplum orgiitleri araciligryla kararlara katilmasini, ¢evreyi yok etmeden
kullanmas1 gerektigini, tiiketim faaliyetlerinde tasarruflu olmasi gerektigi bilincini

kazandirmaktadir (Karatas, 2016: 4).

Tirkiye’de c¢evre kirliligi ¢ogunlukla ¢dplerin toplanmamasi gibi ylizeysel sorun
olarak algilanmaktadir. Ancak cevreyi koruma faaliyetinin daha fazlasi olarak yiikselen
cevre hareketleri; enerji santralleri, tas ocaklari, kimyasal tarim, ¢op biriktirme alanlar1 gibi
dogaya zararl etkileri olan faaliyetlere kars1 bir bilinglenmedir. Cevre hareketlerinde yer
alan eylemcilerin ekonomi odakli, su odakli, ¢c6p odakli ve korku odakli gériislerinin yaninda
gelisen cevre bilinci, ¢cevre merkezli etik yaklasim olarak goriilmektedir (Sendeniz, 2016:
460).

Cevre bilinci toplumlarin egitim ve gelismislik diizeyine, kiiltiirel, politik ve

toplumsal Ozelliklerine ve yasanilan cografyaya gore degismektedir. Cevre sorunlarinin
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goriildiigii yerlerde yasayanlarin ¢evre bilinci, bu sorunlara uzak yerlerde yasayanlara gore
daha yiiksek oldugu ifade edilmektedir. Oregin, Londra’da yasayan yiiksek gelirli bir is
adami i¢in yoksulluk, kuraklik ve aglik bir anlam ifade etmezken Somali’de yasayan
koyliilerin bu konularda daha duyarli ve bilingli olduklar1 belirtilmektedir. Yine Kuzey
Sibirya’da yasayan bir Yakut’un kar, buz ve don konularindaki bilinci, Biiyiikk Sahra
Coli'nde yasayanlardan daha yiiksek diizeyde olabilmektedir. Dogal olarak ¢dlde
yasayanlarin kuralik, su kaynagi gibi konulardaki bilinci de daha kuzeyde yasayanlardan

yiiksek olabilmektedir (Atasoy, 2019: 277).

Erten’e (2004: 4-5) gore gevre bilinci; gevre bilgisi, ¢evreye yonelik tutumlar ve
cevre dostu davranislar zincirinden olusmaktadir. Cevre sorunlari, bu sorunlarin ¢6ziim
yollar1, ekolojik gelismeler ve doga hakkinda bilgi sahibi olmak c¢evre bilgisini
olusturmaktadir. Insanlarin cevreye karsi gosterdikleri olumlu ya da olumsuz diisiince ve
tavirlar ise cevreye yonelik tutumlarini belirlemektedir. Bu tutumlarin belirlenmesinde deger
yargilari, korkulari, kizginliklar1 ve huzursuzluklar1 gibi sahip olduklart duygular etkili
olmaktadir. Cevre dostu davranislar da c¢evrenin korunmasi igin gosterilen gergek

davramislardir.

Cevre Dilincinin  igsellestirilme  derecesine gore bes farkli dilizeyden
bahsedilmektedir. Insan-gevre iliskisinin ¢evre sorunlar1 yarattigimin bilgisinde olmak ama
kendi davraniglarini degistirmemek ve bagskalarinin da davranisini degistirmesini talep
etmemek birinci diizey olarak goriilmektedir. Ikinci diizeyde, kendi davranisini
degistirmemek ama baskalarinin davranislarin1 degistirmesini talep etmek yer almaktadir.
Bireyin ¢evresiyle iliskisini sorumlu olarak kurmasi iiglincii diizeyi olusturmaktadir.
Dordiincii diizey, kisinin sorumlu davranmasi ve baskalarinin da sorumlu davranmasini
saglamaya ¢alismaktadir. Son olarak besinci diizey ise ¢evre sorunlarinin ¢oziimii i¢in maddi
fedakarlikta bulunmaktir. Cevre bilincinin sorumlu olunan alanin kapsamia gore de
farklilastig1 belirtilmektedir. Bu sorumlulugun kapsami i¢inde yasanilan yerellikle ya da
iilke biitlinliyle sinirlanabilecegi gibi tiim diinyay1 da kapsayabilecegi ifade edilmektedir
(Giiler vd., 2002: 30).

1.3.2. Cevre Bilincinin Dogusu

Insanlarin doga ile iliskisi, dogadan yararlanma ¢abasiyla baslayip, bilimin

gelismesiyle doga iizerinde iistiinliilk kurma cabasina doniismiistiir. Teknolojinin destegini
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alarak giiclenen insanlar, dogay1 sinirsiz gibi kullanmaya ve somiirmeye baglamistir.
Yitirilen kaynaklar ve buna baglh olarak ortaya ¢ikan gelecek kaygisi insanlar1 hatalarini
tekrarlamamaya, tedbirler almaya yoneltmistir. Bu agindan bakildiginda ¢evre sorunlarinin,

¢evre bilincinin olusumuna katkida bulundugu sdylenmektedir (Hatipoglu, 2016: 106).

Cevre sorunlarmin agik bir sekilde uluslararasi alanda giindeme tasindig1 zamanlarda
biiylimenin sinirlandirilmasi ve sifir biiyiime gibi oneriler giindeme getirilmistir. 1972°de
Stockholm’de yapilan Insan ve Cevre Konferansi uluslararasi alanda ¢evre sorunlarina kars1

gevre bilinci ve ¢evre duyarliliginin sembolii olarak goriilmektedir (Ertan, 2004: 96).

Buna bagli olarak aymi yillarda Tiirkiye’de 1973-1977 yillart arasin1 kapsayan Ill.
Bes Yillik Kalkinma Plani’nda ¢evre ilk kez sektor olarak algilanarak, ¢evre sorununun
tamim1 ve kapsami belirlenmistir. Cevre sorunlarinin onlenmesi i¢in ilke ve tedbirler
planlamaya dahil edilmistir. Cevrenin korunmasi ve gelistirilmesi konusunda toplumun

bilin¢lendirilmesi gerektigi belirtilmistir (Devlet Planlama Teskilati, 1973: 866-867).

Tiirkiye’de 1997 yilindan itibaren ¢evre konusunda istatistikler tutulmaya baslanarak
cevre yatirnmi ile cari harcamalarin belirlenmesi yoluna gidildigi bilinmektedir. Yine
ekonomik veriler ile ¢evre harcamalar karsilastirildiginda, ¢evre yatiriminin ekonomik
gelisime engel olmadig1 goriilmektedir. Bu gelismeler ¢evresel bilinglenme agisindan 6nemli

olarak goriilmektedir (Feridunoglu, 2018: 269).

Cevreyle ilgili belirli bir bilgi ve fikir diizeyi, duyguyla birlestiginde ¢evre bilinci
daha etkin ve kalici sekilde olugmaktadir. Cevreyi koruyup sahiplenme ayni zamanda
cevreyle ilgili disiinceler tiretip pratige doniistiirmeyi saglamaktadir. Cevre bilinci, ¢evre
i¢in zaman ayirip ¢alismay1, maddi manevi zorluklara katlanmay1 gerektirmektedir. Bunlara
ancak cevreye sevgi ve saygi duyan insanlarin katlanabilecegi sdylenmektedir. Cevre
bilincinin olugmasinda; uygun ¢evre ortami saglanarak insanlarda ¢evreye yonelik olumlu
davranigin gelismesi, ¢evre sorunlarnin sadece uyaricinin sorunu gibi algilanmasinin
onlenerek toplumsal sorumluluk alinmasi, ¢evre konusunda bilgilendirme faaliyetlerinin
sadece kamu kuruluslarinin degil, toplumsal sorumluluk kapsaminda 6zel sektoriin de bu
konulara ilgi gostermesi, ayni kaynaktan gelen tek diisiinceye odaklanan klise mesajlar
yerine uyaricinin ¢ok yonlii olmasi, mesaj kaynaginin giivenilir olmas1 ve mesajda teorik
bilgilerin olmasinin yan1 sira gorsellige de yer verilmesinin etkili oldugu belirtilmektedir

(Tiirk, 2013: 134 -135).
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20. yiizyilhn ikinci yarisinda karsilasilan c¢evre sorunlarinin etkisiyle, ¢evre ve
ekosistemin Ogelerinin degeri konusunda bilinglenmenin ortaya ¢iktigi goriilmektedir.
Goniilli  kuruluslarin, duyarli bireylerin, ileriyi goérebilen kamu yOnetimlerinin ve
uluslararasi kuruluglarin bu olaylarin ardindan ¢evre sorunlarinin énemine dikkat ¢ekmeye

ve ¢evreye sahip ¢ikmaya bagladiklart ifade edilmektedir (Keles, 2015: 21).
1.3.3. Cevre Bilincinin Gelisimi

Cevre bilincinin gelisimde uluslararasi ¢alismalar her zaman 6nemli goriilmektedir.
Bu kapsamda 1972 yilinda Stockholm’de ¢evre hareketinin doniim noktas1 olacak “Birinci
Diinya Cevre Konferansi” gergeklestirilmistir. Stockholm Deklarasyonu, g¢evre hakki
konusunda uluslararasi diizeyde ilk ve en 6nemli belge niteligi tasimaktadir. Bu konferansin
onemli sonuglarindan biri Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) baslatilmasidir.
UNEP, bolgesel, ulusal ve kiiresel ¢apta g¢evre durumunu degerlendirerek kiiresel
kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimi1 i¢in etkin destekleyici rol oynamaktadir (Kurdoglu,

2007: 64-70).

Cevre bilinci kendiliginden olusabilecek bir unsur degil zaman i¢inde olusan bir
siire¢ olarak goriilmektedir. Cevre bilincinin gelismesinde, ailenin, egitim kurumlarinin,
kitle iletisim araglarinin ve sivil toplum kuruluslarinin énemli rolii vardir. Insanlarin
cevreyle etkilesimiyle baslayan siire¢ yasam boyu devam etmektedir. Kisilik gelisimiyle
cevre bilinci de gelismektedir. Ancak ayni oranda gelistigini sdyleyebilmek miimkiin
degildir. Cevre bilgisine sahip olup bu bilgiyi davranisa doniistirmeyen insanlar ile yine
cevre kirliliginden endise duyup, ¢cevreyi koruma konusunda davranis sergilemeyen insanlar

bu duruma 6rnek olarak gosterilmektedir (Tirkiim, 1998: 172,178).

Toplumsal sorumluluk bilincinin pargasi olan ¢evre bilincinin olusturulabilecegi,
cevre egitiminin verilebilecegi temel ortam ailedir. Aile, c¢ocugun davranislarinda
yonlendirici rol oynamaktadir. Cocuk, aile i¢inde gozlemsel yolla 6grenmeye baslamaktadir.
Bu nedenle aile bireylerinin ¢evreye olan tutumunun ayni zamanda ¢ocugun davraniglarini

da etkiledigi soylenmektedir (Erkal vd., 2011: 152).

Cevre sorunlarinin 6dnlenmesi i¢in yoneticilerin ve toplumun ¢evreye karsi duyarl ve
dogal varliklarin korunmasi konusunda daha hassas olmalari i¢in, goniillii gevre orgiitlerine

onemli gorev diismektedir. Gontillii 6rgiitler, temin ettikleri konu ve amaglar1 dogrultusunda

16



hareket ederek, cevre bilincinin ve dogal varliklarin korunmasinda onemli bir gorev

iistlenmektedir (Karaca, 1995: 68-69).

Cevreci dernekler, vakiflar ve kuruluslar, topluma ¢evrenin korunmasi, gelecek
nesillere yasanabilir bir g¢evre birakilmasi fikirlerini asilamak {izere ¢evre egitimi
vermektedir. Cevreci sivil toplum kuruluslart egitimin yani sira eylem ve ¢6ziim noktasinda
da onemli gorevleri iistlenmektedir. Topluma gevre bilinci kazandirma konusunda diger
onemli etken, kamuoyu baskisidir. Cevre bilinci diisiik tiiketicilerin ¢evreye verdigi zararlar,
toplumlarinin dikkat ¢eken sorunlarindan birisi olarak goriilmektedir. Toplum tarafindan
ayiplama, toplumdan soyutlama, kamuoyu baskisi gibi davranislarin bu bireylere ¢evre
bilinci kazandirdig: belirtilmektedir. Kitle iletisim araglarinin da haber verme, bilgilendirme
ve kamuoyu olusturmasi bakimindan ¢evre bilincinin artirilmasinda ve gevresel kamuoyu

olusturulmasinda 6nemli bir rolii oldugu belirtilmektedir (Kayaer, 2012: 72-75).

Cevre bilinci geligirken, insanlar arasindaki iliskileri, insanlarin egosunu kontrol
altina almay1 ve diizenlemeyi igeren davranis degisiklikleri de olusmaktadir. Baska bir
ifadeyle ¢evre bilincinin uygun sekilde gelistirilmesi i¢in insanlarin egolarindan
kurtulmalar1, evrenin efendileri olduklarina inanmaktan vazgegmeleri, sessizlerin ve gelecek

kusaklarin haklarina saygi gostermeleri gerekmektedir (Giil, 2013: 19).

Bireylerde ¢evre bilincinin gelismesi, ¢evre sorunlarinin sadece devlet kuruslarinin
gorevi gibi goriinmekten ¢ikartarak, bireylerin bu sorunlari i¢sellestirerek sahip ¢ikmasini
saglamaktadir. Bireyin ve toplumun goniillii olmas1 bu konudaki ¢aligmalarin daha etkin ve
verimli olmasini saglamaktadir. Bu goniilliiliikk oto kontrol sistemini gelistirerek, denetimin
daha etkin olmasina katkida bulunmaktadir. Boylece kamu kaynaklari daha rasyonel
kullanilabilmektedir. Ciinkii kir amaci olmayan hareketler ve uygulamalar, toplumda daha
kolay kabul gormektedir. Bu sayede ¢evre koruma diisiincesinin gelisimine devletin kamu
giicli ve yasalarla yaptig1 katkidan daha fazlasimi kisa siirede saglamaktadir (Tiirk, 2013:
138).

1.3.4. Cevre Bilincinin Gelismesinde Cevre Etiginin Onemi

Etik kavrami, insanlarin davranis kurallarini belirlemektedir. Dolayisiyla etigin ilgi
alant uzun yillar boyunca insan ve toplumla simirlt kalmistir. Sonralar1 gelisen etik

yaklagimlar, insan disindaki canlilari ve doganin unsurlarini da kapsamaktadir. Etik
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yaklasimlar, hangi davranigin dogru hangisinin yanlis oldugunu belirleyen degerler ya da
ilkelerdir (Ertan, 2004: 95).

Cevre etigi ahlaktan farkli olarak ¢evreye yonelik degerler ile davranislarimizi ve
diisiincelerimizi sekillendiren, bakis agimizi belirleyen temel ilkeleri ifade etmektedir. Cevre
etigi, ekolojik sistem kapsaminda insanlarin nasil yasadiklar1 ve dogayla nasil etkilesimde
bulunduklariyla ilgilenir. Bu anlamda ahlaki 6nemin sinirini, deger kuramini kullanarak
canli cansiz varliklar1 kapsayacak sekilde insanin 6tesine tasimaktadir. Bu ¢ergevede cevre
etiginin konusunu, insanin ¢evre ile olan iliskilerine yonelik yaklasimini belirleyen temel

ilkeler olusturmaktadir (Ertan, 2014: 98-99).

Cevre etigi, insanin dogaya bakisinda koklii degisiklikler olmas1 gerektigi ve olmasi
gerekenleri de gelistirmeyi amaglamaktadir. Bu amag her tiirlii din ve kiiltiirde anlam ifade
eden, uzun vadede gevrenin kalkinmasini saglayan, gevre siirdiiriilebilirligini benimseyen,
cevre koruma politikalari olusturmaya c¢alisan, adaletli paylasimi ve insan doga iliskilerinin

diizenlenmesini hedef edinen nitelikler tagimaktadir (Kayaer, 2013: 69).

Cevre etiginin gorevi; doganin insanlar tarafindan ele gecirilmesi iizerine insanlara,
cevreye yonelik sorumluluklarini hatirlatmak, kendi hizmetine kosulmasi isteginin
sinirlandirilmasi gerektigini bildirmek ve baska art niyet tasimadan dogaya dokunulmazlik
kazandirmak seklinde belirtilmektedir. Cevre etigi, insan-¢evre-toplum arasinda kurulacak

denge acisindan 6nemli goriilmektedir (Karatas, 2013: 112).

Cevre sorunlarina kamuoyunun dikkatini ¢ekmek, ¢evre etiginin séylemidir. Cevre
etigi savunuculari, ¢evreye duyarli davranilmasini saglamak igin doganin ve insanlarin
gelecegini tehdit eden politikalara karsi bir durus sergilemektedir. Cevre sorunlarina artan
ilginin sonucu olarak bu sorunlarinin ¢oziimii i¢in ¢evre etigi yaklagimlart da

farklilasmaktadir (Karaca, 2007: 9).

Cevre etigi yaklasimlarina yonelik dért husus bulunmaktadir. ilk olarak etik
yaklasimlar, sorunlarin tartisilmast ve anlasilabilmesi i¢in ortak bir dil gorevi
tistlenmektedir. Sorunlarin ¢6ziilebilmesi igin ¢evre etigi yaklasimlarindaki farklilagsmanin
dogru ve tam anlasilmasi gerekmektedir. Ikincisi, etik yaklasimlar insanlarin egitiminde
onemli bir rol oynamaktadir. Ayrica insanlarin diisiinme bigimlerini de yansitmaktadir.

Ucgiincii  olarak, etik yaklagimlarm rehberlik etme ve degerlendirme yapma islevi
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bulunmaktadir. Dordiinciisii ise kimi etik yaklasimlarin ¢evre sorunlarina sebebiyet
verebilecegi iddia edilmektedir. Bu nedenle etik yaklasimlar hakkinda bilgi sahibi olmanin
onemli oldugu belirtilmektedir (DesJardins, 2013: 26). Bu yaklagimlar insan merkezli, canli

merkezli ve ¢evre merkezli olmak {izere ii¢ basliga ayrilmistir.
1.3.4.1.insan Merkezli Etik Yaklasim

Insan merkezli etik yaklasim, her seyin merkezine insan1 alarak canli ve cansiz diger
varliklarin insanlarin yararlanmasi i¢in var oldugunu kabul eden bir goriis seklinde
tamimlanmaktadir. Bu yaklasimda insanlarin, g¢evreye saygi gostermek gibi bir
sorumlulugunun bulunmadigr kabul edilmektedir. Dogadaki varliklarin kendi baglarina bir
igsel degeri yoktur, insana sagladigi aragsal deger kadar 6nemli goriilmektedir. Teknoloji
gelistirilirken ¢evreye verilen zararlar goz ardi edilmektedir. Cevrenin korunmasi ise insan

c¢ikarlar1 dogrultusunda oldugu belirtilmektedir (Ergiin, 2014: 151).

Insan merkezli etik yaklasimm ilk &rneklerine Antik Yunan’da rastlanmaktadir.
Aristoteles, doganin her seyi insanlar i¢in yarattigi goriisiindedir. Stoact ve Epikuroscu
diistiniirler de insanlarin ¢evrenin egemeni olduguna inanmaktadir. Bu inancin Tekvin’den
kaynaklandig1 belirtilmektedir. Tekvin’de, yaratilmislar arasindaki hiyerarside insanlarin en
istte oldugu ve Diinya’daki her varligin insanlarin emrine verildigi ifade edilmektedir

(Aydinl ve Ciftei, 2012: 17).

“Kaynak korumaciligi” ve “insan refahi ekolojisi” insan merkezli bakis agisinin tipik
ornekleri olarak goriilmektedir. Her ikisi de insan1 merkeze alarak doganin geri kalanini
insanin, g¢evresi olarak kabul edilmektedir. Faydaci bir deger kuramindan hareket eden
kaynak korumaciligi, yenilenemez dogal kaynaklarin israfin1 6nleyerek gelecek kusaklarin
haklarin1 korumaktir. Doganin kaynak deposu olarak goriilmesinin temel amaci ¢ok sayida
insanm mutlulugudur. insan refahi ekolojisi ise insan1 merkeze alarak, ¢evreyi insan habitat:
olarak kabul etmektedir. Onceligi ekonomik degerlere degil, insanin huzur ve rahatina
vermektedir. Bunun saglanmasi i¢in de insanlarin ¢evrelerini daha temiz, giivenli ve giizel

bir hale getirmesi 6nemli goriilmektedir (Firat, 2003: 127-128).

Insan merkezli yaklasim, gevre toplum iliskilerini toplumsal ingaci temelden ele

almaktadir. Buna gore gevre, toplum tarafindan olusturulmaktadir. Bu nedenle ¢evredeki
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varliklar, toplumun istedigi sekilde adlandirilmakta, algilanmakta ve anlamlandirilmaktadir

(Konyar, 2009: 82).

Dogay1 kontrol ederek baslayan siire¢ somiiriiye doniismekte ve bu séz konusu
somiirii de insanlarin varlik sebebi olmaktadir. Teknolojik ilerleme gosteren insanlar, bu
basariy1 dogayla olan iligkisinde gosterememekte ve tiikketime yonlendirilen, her seyin talan
edildigi bir sistem insa etmektedir. Kapitalist tretim bigimi insanlarin diinyaya
hiikmetmesine ve egemenligi altina almasina olanak saglamakta ve durumu rasyonel hale
getirmek icin c¢esitli araglar gelistirerek doga sOmiiriislinii toplumsal gercekligin
vazgecilmez bir pargasina haline getirmektedir. Cevre sorunlarinin ortaya g¢ikisinda ve
¢ozlimiinde insan merkezli olunmasi, ¢evre bilinci olusturmada cevre etiginin Gnemini

gostermektedir (Giil, 2013: 18-19).

Egemen olan ekonomik yaklasim ve iiretim tarzi, insan merkezli bir yaklagim
benimsemektedir. Diinya yasam merkezi olmaktan daha c¢ok iiretim tesisi olarak
goriilmektedir. Ureticiler gider azaltma yolunu segerken, cevre agisindan giivenlik dnlemleri
ve tedbirlerinin alinmasina ayrilan biitgeden kisilmaktadir. Bunun sonucunda modern
toplum, risk toplumuna doniiserek bedelini tiim diinyanin 6dedigi ancak smirli sayida
insanin yararlandig1 dengesiz bir yap: haline gelmektedir. insan merkezli ekonomik biiyiime
politikalarin devam etmesi durumunda gelecek kusaklara temiz gevre yerine, kirlenmis ve

dogal dengesi bozulmus bir ¢cevre kalmasina neden olacagi ifade edilmektedir (Mahmutoglu,
2009, 97-98).

Insan merkezli yaklasim teorik olarak insani iistiin bir deger olarak atfetse de fakirlik
ve yoksulluk i¢inde milyonlarca insan oldugu bilinmektedir. Diinya ¢apindaki iiretim,
dengesiz bir sekilde paylasilmaktadir. Bu dengesizlik tonlarca yiyecegin ¢ope atilmasina ve

aclik sorunlariyla karsilasan insanlarin var olmasiyla sonuglanmaktadir (Kilig, 2008: 95-96).

Insan tiiriiniin faydaciligini merkeze alan bu yaklasim, gevre sorunlarmin ortaya
¢ikmasina, biiylimesine ve canli yasamini tehdit eden bir ¢evresel krize sebep olmaktadir.

Bu krizi agmak igin yeni etik yaklagimlar ortaya ¢ikmaktadir (Ertan, 2014: 102).
1.3.4.2.Canhi Merkezli Etik Yaklasim

Insanlarin yan1 sira hayvan ve bitki topluluklarinin olusturdugu canlilarm yasam

haklar1 odaginda gelisen bu yaklasimda, insan diger canlilar ile esit kabul edilmektedir.
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Burada sadece canlilara deger verilmekte, ¢evredeki diger cansiz varliklar igin bir koruma
bulunmamaktadir. Canlilar arasindaki iliski diizeni de goz ardi edilmektedir. Bu nedenle

gevre sorunlarina biitiinciil bir bakis agisindan uzak oldugu diisiiniilmektedir (Ergiin, 2014:
152-153).

Canli merkezli etik yaklagimda her canli insanlarla esit ve ayn1 haklara sahiptir. Buna
gore canli tiirlerinin ekonomik olmayan degerinin Gtesinde varligi kendiliginden degerli
goriilmektedir. Biyolojik cesitlilik, insan ¢ikar1 olmaksizin korunmali ve gelistirmelidir.
Cevre konusunda egitsel, hukuksal ve uygulamaya yoOnelik alanlarda calismalarin

stirdiiriilmesi 6nerilmektedir (Kayaer, 2013: 71-72).

Insan merkezli yaklasimin yikici etkilerine karsi diger canlilara deger verilmekte ve
canlilarin korunmasi gerektigini ileri siirmektedir. Tiir olarak herhangi bir koruma yoktur.
Bu yaklasimin hayvan haklar1 koruyuculuguna onciiliik ettigi belirtilmektedir (Ergiin ve

Cobanoglu, 2012: 113)

Canli merkezli yaklasimda, canliligin siirdiiriilebilirligi hedeflenmektedir. Bunu
gerceklestirmek igin gosterilen her ¢abanin canli merkezli ilkeler dogrultusunda yapilmasi

ve biitiin canlilarin korunarak uyum i¢inde yasamasi gerekmektedir (Karatas, 2013: 127).

Canli merkezli yaklasim genel olarak dort temel ilkeye dayandirilmaktadir. Ilk ilkeye
gore; insanlar diger canlilarla ayn1 anlamda ve ayni sekilde yasam toplulugunun tiyesi kabul
edilmektedir. Ikinci olarak, biitiin canli tiirleri bagimlilik sisteminin pargasi olarak
goriilmektedir. Ugiincii ilke, biitiin canlilarin kendi iyiliklerinin pesinden ve kendi
yontemleriyle gittigini kabul etmektedir. Dordiincii olarak ise insanlar, diger canlilardan
iistiin goriilmemektedir. Dogay1 yalnizca insanlarin kaynak olarak gordiigii insan merkezli
yaklasimi elestiren bu yaklasim, dogay1 ekolojik bir biitiin olarak goéren ¢evre merkezli

yaklagimin temelini atmaktadir (Ertan, 2014: 103).
1.3.4.3.Cevre Merkezli Etik Yaklasim

Cevre merkezli etik yaklasim, insanin hem kendisiyle hem toplumla hem de dogayla
olan iliskilerini diizenleyen ve bu iliskiler tizerinden bireyin ¢evreye olan bakigini belirleyen
kurallar biitiinii olarak ifade edilmektedir. Yaklasimin asil odagini, insanin kendi disindaki

canli cansiz varliklara karsi nasil davranmasi gerektigi olusturmaktadir (Giil, 2013: 19-20).
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Cevre merkezli etik yaklagimda insanlar ekosistemin ve ekolojinin yasalarina
baghidirlar. Toplumsal ve siyasal Oneriler hem insanlari hem de diger canlilan
ilgilendirmektedir. Bu yaklasimin insan merkezli yaklasim karsisinda iistiin yanlari olmakla
birlikte, insanlarin doganin disinda olarak algilanmasi ¢evre merkezli yaklasima olan inanci
zayiflatmaktadir. Insanla dogay1 birbirinin karsisinda konumlandirma yanlisina diismemek
gerekmektedir. Onemli olan dogayla toplum arasindaki ¢ok yonli etkilesimi
kavrayabilmektir (Keles, 2015: 125-126).

Bu yaklasimda canli ve cansiz biitiin varliklar deger tasimakta, korunmay: hak
etmektedir. Bu 6zelligi ile cevre merkezli yaklasim, ekolojik krizin asilabilmesine uygun,
biitlinclil bir yaklagim olarak goriilmektedir. Ekosistemin Ogeleri arasinda bagimlilik

anlayisina dayanan iligkilerin bozulmamasina 6nem verilmektedir (Ergiin ve Cobanoglu,
2012: 114).

Cevre merkezli yaklasimda insan, doganin {istlinde ya da disinda degildir. Tim
canlilar dogaya bagimlidir. insanin sahip oldugu tiirsel 6zellikler, onu diger tiirlerden ya da
doganin geri kalanindan daha 6nemli kilmamaktadir. Bu yaklasima gore insan, kendisini
doganin egemeni olarak gormekten vazgegerek dogadaki tiim varliklara 6zenle ve empatiyle

yaklagsmalidir (Keles vd., 2012: 75-76).

Dogay1 tek basina bir deger olarak goren insanlarin, kendi ¢ikarlarini 6n planda
tutmadan ¢evrenin korunmasi gerektigine inanan ve buna uygun sekilde davranan insanlarin
cevre merkezli diigiinceye sahip olduklari sdylenebilir. Cevre merkezli yaklagimda atiklarin
geri dontstiiriilmesine, su ve enerjinin verimli kullanilmasina ve ¢evrenin korunmasina
onem verilmektedir. Diinyanin bugiinkii durumu ve ¢evre sorunlari géz 6niine alindiginda

cevre merkezli yaklagima ihtiyag oldugu goriilmektedir (Karatas, 2013: 123-124).

Insan ve canli merkezli etik yaklasimlarda boslukta kalan ¢evre unsurlari, ¢evre
merkezli yaklasimda ekolojik biitlinliige ulasmak i¢in doldurulmaya calisilmaktadir. Tim
yaklagimlar eksikleri bulunmasina ragmen gegerlidir. Insan merkezli yaklasim, cevre
politikalarinda ve hukukta yaygin olarak kullanilmaktadir. Canli merkezli ve ¢evre merkezli
yaklasimlar biri digerinin yerine degil, birbirini tamamlayacak sekilde kullanilmas1 gerektigi

belirtilmektedir (Kayaer, 2013: 72).
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Insanlar arasindaki iliskiden insan-toplum iliskisine dogru genisleyen ve daha sonra
canli merkezli yaklasimla, insanlarla diger canlilar arasindaki iliskiye uzanan etik
yaklasimlar, insan-cevre iligkilerinin etik ¢ergeveye girmesiyle son noktaya ulastigi ifade

edilmektedir (Ertan, 2004: 101).
1.4.Cevreci Akimlar

17. yizyil ve 18. yiizyil disiiniirlerinin yapitlarinda ve kutsal kitaplarda ¢evreye
duyulan ilgiyi gérmek miimkiindiir. Cevreci akimlarin anlami 1960’11 yillarda 6rgiitlii olarak
ortaya ¢ikmistir. Bunun baslica nedeni, ¢evre sorunlarini toplumsal yapidan soyutlamanin
olanaksiz olmasidir. Cevreye halkin gosterdigi ilgiye bagl olarak, kimi iilkelerde gevre
sorunlari, devlet politikalarinin konusu olarak kamu kurumlarinin sorumluluguna
birakilmaktadir. Kimi iilkelerde amaci gevreyi korumak ve gelistirmek olan siyasi partiler
kurulmaktadir. Kimilerinde ise baski gruplari, kamuoyunu ve hiikiimetleri etkilemek tizere
calismalar yapilmaktadir. Yesil gevre, temiz hava, atik sorunu, niikleer santraller, iklim
degisikligi gibi konularda protesto eylemlerinde bulunan baski gruplarmin kamuoyu
lizerindeki etkileri iilkeden iilkeye degismektedir. Ulkelerin siyasi rejimlerinin katilimei ya

da otoriter olmasi ¢evre sorunlarinin siyasallasma derecesini de etkilemektedir (Keles vd.,

2012: 253,289).

Cevreci akimlari olusturan diisiincelerin gelismesinde etkili olan diisiiniirlerden olan
Thomas Hobbes (1588-1679), yapitlarinda toplumsal diizenin gerekliligini gostermek igin
doga durumunu anlatmistir. Hobbes, insanlarin yasamsal ihtiyaglarini karsilayabilmek igin
kavgaya giriseceklerini, doganin verdiklerinin insanlara yetmeyecegini dile getirmistir.
Bagka bir diistiniir John Locke (1632-1704) un toplumsal s6zlesmesi kaynaklarin bolluguna
dayanmistir. Ona gore yerylizii, insanlarin canli kalmalart ve rahat bir yasam siirdiirmeleri
i¢in bulunmaktadir. Insan elinin degmedigi dogal kaynaklar, bir hi¢ olarak goriilmektedir.
Ayrica devletin insanlara doga iizerinde giiglerini kullanma &zgiirligii tanimasi
gerekmektedir. Yalnizca kitlik durumunda kavga ¢ikabilir ancak kavga etmeye de gerek
olmadig1 goriisiindedir. Ciinkii ona gore doga, insanlarin ihtiyaglarini karsilayabilecek
miktardan fazla kaynaga sahiptir. Sinirsiz biiyiimeye kaynak olabilecek diisiinceler tasiyarak
cevreye karst duyarlt olup olmama konusundaki diisiincelerde iki tarafi da besledigi Locke
tarafindan belirtilmistir. Jean Jacques Rousseau (1712-1778), “Insanlar Arasindaki
Esitsizligin Kaynag1 ve Temelleri Uzerine Konusma” isimli yapitinda uygar toplumlarda

goriilen, insanlarin bos zamanlarin1 anlamsiz islerle o6ldiirmesi, tiiketim ugruna sahte
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ihtiyaclar yaratilmasi ve bunlarin yoklugunda ya da kaybedilmesi durumunda insanlarin
mutsuzluga diismesi tiiriinde, temelinde insanlarin kendilerine, topluma ve iirettigine

yabancilagmasinin yattig1 sorunlara da deginmistir (Duru, 1995: 14-17).

Cevreci akimlar ti¢ smifa ayrilmaktadir. Birincisi; ¢evre merkezli ve teknoloji
merkezli yaklagimin karsilastirilmasidir. Cevre merkezli yaklagimlar, insanlarin doga
karsisinda rasyonel degil, duygusal sorumlulugu oldugunu varsaymaktadir. Biiylimenin
sinirlari, kendine yeterlilik, kiigiik capli iiretim, 6zgiiven, etki diizeyi diisiik teknoloji, sanayi
atiklarinin  geri doniisimii bu yaklasimda kullanilan unsurlardir. Teknoloji merkezli
yaklagimin temel unsurlari ise rasyonalizm, nesnellik ve yonetimde etkinliktir. Bu yaklagim,
bugiiniin insanlarina ve gelecek kusaklara yararli olabilecek biyolojik, fiziksel ve toplumsal
siirecleri tanty1p anlama yetenegine duyulan giiven ve iyimserlikten destek almaktadir. Ikinci
ayrim, islevsel-cogulcu yaklasimla Marksist yaklasimlar arasindadir. Islevsel-cogulcu
yaklasim, toplumsal degisimi, ekonomik-toplumsal sistemin yeniden diizenlenmesi yoluyla
gerceklestirmeye calismaktadir. Marksist yaklagimin onemi, siif ¢ikarlar1 arasindaki
celiskiler baglaminda cevrenin &nem kazanmasidir. Ucgiinciisii; ¢evre konularinda
gerekircilige inananlarla, 6zgiir iradeye énem verenler arasindaki ayrimdir. Gerekircilikte,
insanlarin eylem ve davraniglarinin olusumunu ¢evre kosullar etkileyip belirlemektedir.
Kars1 gortste ise asil olan varolusguluktur ve bunu belirleyen insanlarin kisiligi ile 6zgiir

iradesi oldugu diistiniilmektedir (Keles ve Hamamci, 1998: 229-231).

1.4.1. Ekolojizm

Ekoloji, canlilarin birbirleriyle ve ¢evreleriyle olan iligkilerini inceleyen bilim dali
seklinde tanimlanmaktadir. Ekoloji, fiziksel ve biyolojik bilimleri birbirine baglamakta ve
dogal bilimler ile sosyal bilimler arasinda koprii olusturmaktadir. Ekoloji ile insan yagami
arasinda siki bir iligkinin oldugu kabul edilmektedir. Dolayisiyla ekoloji, tiim insanlarin
gelecegini sigortalamaya ¢alisan bir aktiviteler bilimi seklinde de ifade edilmektedir
(Kocatas, 2012: 6,8).

Ekolojinin bilim olarak gelisip, gliclenmesi zamanla felsefi diizeyde ekolojik diinya
goriisliniin olugmasini saglamistir. Olusan bu ekolojik goriiste, dogayla toplum arasinda olan
etkilesim ve bu etkilesimin yol agtig1 sorunlar iizerinden fikirler gelistirilmistir (Yayl ve

Yaslikaya, 2015: 454).
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Ekolojizm, doga bilimleri temelinde topluma iligkin 6ngdrii ve gézlemlerden yola
cikarak gelistirilmektedir. Ahlak tartismalarindan teknolojiye kadar genis alanda goriisler
ileri stiren bir akimdir. Cevrecilikten farkli olarak insan ve doga iliskini tanimlayan
geleneksel ideolojilerin bu konuda basarisiz oldugunu bu yiizden insanin doga ile iliskisini
ekonomik ve sosyal agidan yeniden tanimlanmasi gerektigini savunmaktadir. Savundugu
cevre merkezli yaklagimla, insan merkezIliligi savunan geleneksel ideolojiler igine
yerlestirilemeyecek kadar farklilasmaktadir (Kilig ve Tok, 2013: 226-233). Ciinkii
ekolojizm, hem insan disindaki dogal diinyayla iliskide hem de toplumsal ve politik yasam
bicimlerinde radikal degisiklik gerektiren gerceklestirilebilir ve siirdiiriilebilir varolusu ifade

etmektedir (Savas, 2018: 29).
1.4.2. Cevrecilik

Modern toplumun en 6nemli yoksunlarindan biri, bozulmamis dogal alanlar ve temiz
bir cevredir. Geleneksel ideolojilerin etkisiyle ortaya ¢ikan sanayi toplumunun, bireylerin
ekonomik ve toplumsal alanda c¢evre beklentilerini karsilamaktan uzak olmasi ¢evreci

akimin dogmasina neden olmaktadir (Kili¢ ve Tok, 2013: 231).

Cevreci akimin tek unsuru ¢evre degildir. Ayn1 zamanda toplumsal, ekonomik,
styasal ve kiiltiirel yasamin ¢esitli sorunlarini ele alan, ¢6ziim Onerileri getiren bir projedir.
Bu nitelikleriyle diger akimlardan bagimsiz diisiinsel bir yap1 oldugu belirtilmektedir
(Baysal, 2018: 265). Barinma, beslenme ve kirsal kalkinma ¢evrecilerin ilgi alanina girer
ama bu faaliyetlerde yiiriitiilen amacin nasil ve hangi tarzda yapildigi, nasil bir toplumsal
sistem hedeflendigi, sorunlarin nasil tanimlandig1 ¢evrecileri, ekolojistlerden ayirmaktadir

(Ozliier vd., 2016: 24-25).

Cevreciligin islevi, insanlara daha iyi yasam kosullar1 saglamaktir. Doganin
savunulmasi, ¢evrenin ve yasam kalitesinin korunmasi gevreciligin 6ziinii olusturmaktadir.
Kamuoyunun ¢evre sorunlarina kars1 duyarliligi, Bati {ilkelerinde ¢evreciligin toplumsal
hareket olarak gelismesine yol agmistir. Bu akimin onciileri bireysel ya da orgiitlii olarak
cevrenin i¢inde bulundugu kosullarin degistirilmesine bilingli olarak katilmislardir (Keles

vd., 2012: 290).

Cevreciligin unsurlari; ekonomik biiylimenin sinirlandirilmasi, sanayilesmenin

elestirilmesi, niifusun azaltilmasi, teknolojinin sorgulanmasi, ekolojik toplum projesi, ¢cevre
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merkezlilik, ¢cevreci 6zne, strateji ve taktik olarak siralanmaktadir. Bu unsurlar kisaca su
sekilde agiklanmaktadir. Cevrecilerin ekonomik biityiime karsitligi, bitylimenin maliyetlerini
ve smirlarimi tartisan tezleri, Biiyiimenin Sinirlar1 (Limits to Growth) raporunun izlerini
tasimaktadir. Rapora gore sanayilesmenin mevcut hizi karsisinda dogal kaynaklar
tikenmekte, tarimsal iiretim artan niifusa yetmemekte, sanayi ve tarim atiklari ile niifus
baskis1 ¢evrenin tasima kapasitesini agmaktadir. Cevrecilige gore sanayilesme, kiigiik bir
kesim i¢in refah saglarken, ¢ogunlugu yoksulluga mahkim etmektedir. Niifus artiginin
neden oldugu aclik, yoksulluk ve kitligin 6nlenmesi i¢gin niifusun belirli bir sinirda tutulmasi
gerekmektedir. Cevrecilikte teknoloji segiciliginin 6lgiitii, insanligin ortak yarari, doga ve
yasam biyolojik temellerinin korunmasidir. Cevreciler diinyanin gelecek kusaklardan 6diing

alindig1 goriisiindedir ve ¢evre merkezli etik yaklasimi savunmaktadir (Coban, 2002: 12-22).

Cevreciligin ilkeleri; dogaya uyum, kiiresel miicadele, siirdiiriilebilirlik, cins esitligi,
yerellik, dogrudan ve katilimeci demokrasi, adil paylasim, Ozgiir yasam, ¢esitliligin
korunmasi, siddet karsitligi, sosyal adalet, kiiresel ve kisisel sorumluluk, toplum temelli
ekonomiler ve ekonomik adalet olarak gosterilmektedir. Cevrecilere gore oOrgiitlenme
goniillii olmalidir. Orgiitlenme tarzi ise yerelden merkeze dogru gitmelidir. Dolayisiyla
merkezi yOnetime ve hiyerarsiye karst bir akim oldugu kabul edilmektedir. Cevrecilik
otoriteyi reddetmekte, dogrudan demokrasiyi savunmaktadir. Bu anlamda cevreciligin
iktidar miicadelesi degil, kimlik kazanma miicadelesi oldugu belirtilmektedir (Konyar, 2009:
63-71).

Cevre sorunlarini iiretim ve tiiketim aligkanliklarinda kokten degisiklige gitmeden
yonetsel bir yaklasimla ¢6zmek, ¢evreciligin temelini olusturmaktadir. Pratik ve sdylemle,
baskin yapisal ve kurumsal mantiga kars1 ¢ikarak insanlarin eylem ve dogal ortamlar
arasindaki iligkisinin yikict unsurlarin1 diizeltmeyi amaglayan kolektif davranis bigimi
olarak goriilmektedir. Uretim iligkilerini sorgulan bir akim olmast, bilgi ve eylem alanlarinda
kendisini gostermesi, ortak degerlere sahip toplumsal hareketler ile i¢ ige ge¢mis bir¢ok
kuramcidan etkilenmesi ¢evreciligin 6zellikleri olarak siralanmaktadir. Bu 6zelliklerinden
yola ¢ikarak cevreciligin, ¢evre hareketlerinin diisiinsel altyapisini olusturmada ve cevre

hareketlerine sekil vermede etkisi oldugu ifade edilmektedir (Balkaya, 2014: 45).
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1.4.3. Derin Ekoloji

Derin ekoloji, doganin kendiliginden degerli oldugu diisiincesinden hareket
etmektedir. Modern goriislerin bir¢ok argiimanini reddeden bu akima gore insan, hayatin
bircok 6znesinden sadece birisidir. Ekolojik krizin sebebini, insan merkezli yaklagimlar
olarak gormektedir. Ayrica derin ekolojinin radikal bir tavir benimsedigi belirtilmektedir
(Yayli ve Yaslikaya, 2015: 459).

1970’lerin sonunda Arne Naess ve George Sessions, Derin Ekoloji Hareketinin Bir
Platformu (A Platform of The Deep Ecology Movement) isminde sekiz ilke agiklamustir.
Derin ekolojinin dayandirildig: ilkeler kisaca sdyle belirtilmektedir. ilk ilke; Diinya’da
insanin ve insan dis1 yasamin igsel bir degeri bulunmaktadir. Insan dis1 yasamin degeri,
insanlarin amagclarina uygun yararliigindan bagmmsizdir. Ikincisi; yasam formlarinin
zenginligi ve c¢esitliligi de kendi aralarinda degerlidir, insan ve insan dis1 yasamin
gelismesine katkida bulunur. Uciincii ilke; hayati ihtiyaglar1 karsilamak disinda insanlarmn
bu zenginligi ve ¢esitliligi azaltma hakk: yoktur. Doérdiinciisli; insanlarin, insan dis1 diinyaya
miidahalesi asir1 diizeydedir ve bu durum gittikce kotiilesmektedir. Besinci ilke; insan
hayatinin ve kiiltiirlerin gelismesi, niifusta énemli diizeyde azalma ile miimkiindiir. Insan
dis1 yasamin geligmesi i¢in insan niifusunda azalma gerekmektedir. Altincist; daha iyi yasam
kosullari i¢in politikalarda degisiklik gerekmektedir. Bu degisiklikler ekonomik, teknolojik,
ideolojik yapilar1 kapsamaktadir. Yedinci ilke; ideolojik degisim, yiiksek yasam
standartlarina bagli kalmaktan ziyade yasam kalitesini tercih etmektir. Son ilke ise bu ilkeleri
kabul eden herkesi, gerekli degisiklikleri dogrudan ya da dolayli olarak uygulama konusunda
yiikiimlii kilmaktadir (Naess, 1989: 28-29).

Bu ilkelerin derin ekolojinin iskeletini olusturdugu belirtilmektedir. Ilkelere bakarak,
insan merkezli yaklasima karsi ¢iktig1 ve g¢evre sorunlarinin insanlardan kaynaklandigi
goriisiinde oldugu sdylenebilir. Ekolojik krizden ¢ikis yolu ekonomik, teknolojik ve deger
yargilarinin degismesi gerektigi yoniindedir. Derin ekolojiyi savunanlara gore, insanlar
sahip olduklar1 esyalarla degil, doga sevgisi ve saygisiyla 6nem kazanmaktadir (Yildirim,

2017: 295)

Var olan gevreci yaklasimlar, mevcut ekonomik ve toplumsal sistemlerin altinda
kalarak bu sistemleri etkileme ve belirleme firsati bulamamislardir. Bu tiir goriisler sig

ekoloji olarak adlandirilirken, derin ekoloji mevcut sistemlere gdsterilen tepkiyi ifade
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etmektedir. Derin ekolojide, ekonomik ve toplumsal sistemlerin ortaya c¢ikardigi ¢evresel

kirlilik ve bozulmanin siirdiiriilemez oldugu belirtilmektedir (Mahmutoglu, 2009: 111).

Naess s1g ekolojiyi, kaynaklarin tiikkenmesine ve kirlilige kars1 savasan, gelismis
iilkelerdeki insanlarin refahi ve sagligi olan ¢evre korumaci hareket bigimi olarak
gormektedir. S1g ekoloji insan merkezlidir, derin ekoloji ise dogayla insani birbirinden
ayiran ve farklilastiran insan merkezliligi reddeden ¢evre merkezli bir yaklasimdir. Insanla
dogay1 bir biitiin olarak goriir. Dogay1 bagimsiz nesnelerin bir arada bulunmasi seklinde
degil, karsilikli bagimlilik ve baglant1 i¢indeki olgular ag1 olarak degerlendirmektedir.
Doganin kendindeki degerinin farkinda olmak, dogayla insan benliginin birligine iliskin

derin ekolojik bilingten kaynaklandig: belirtilmektedir (Onder, 2017: 118).
1.4.4. Eko-Feminizm

Eko-feminizm, feminist hareketle ¢evre koruma diisiincesinin yakinlasmasi ya da
feminist hareketin ¢evrecilesmesi seklinde ortaya ¢ikmistir. Eko-feministlere gore doga,
kadinlar gibi erkek egemenligi altindadir. Doganin ve kadinin &zgiirlesmesi i¢in bu
egemenligin ortadan kalkmasi gerekmektedir. Ayrica bu goriise gore eko-feministlerin

vejetaryen olmasi gerektigi de belirtilmektedir (Ozgiin, 2018: 18).

Eko-feminizm kelimesinin 1970’1li yillarda Frangois D’eubonne tarafindan ortaya
atildig1 sdylenmektedir. Eko-feminist akima gore doganin tahribinden sorumlu olan insan
merkezlilik degil, erkek merkezliliktir. EKo-feminizm akimi, Carolyn Merchant tarafindan
liberal, kiiltiirel, sosyal ve sosyalist olmak tizere dorde ayrilmaktadir. Dordii de insanla doga
arasindaki iliskinin diizeltilmesi ve gelistirilmesi {izerine durmaktadir. Ekolojik sorunlarin
¢coziimiinde liberal eko-feminizm, yeni kanunlar ve kurallar yoluyla diizeltilebilecegi
gortisiindeyken kiiltiirel eko-feminizm, ataerkil sistemi elestirerek, kadinlari ve dogayi
kurtaracak alternatif yollar onermektedir. Sosyal ve sosyalist eko-feminizm ise ataerkil
sistemle kadinlarin ezildigi ve kapitalist {liretim sistemiyle doganin insanlar tarafindan

somirildiigi diistincesine dayanmaktadir (Yildirim, 2017: 297-298).

Eko-feminizmde dogadaki her sey kendiliginden degerli goriilmektedir. Dogaya ve
tiim yagam bi¢imlerine sayg1 ve empati, toplumsal doniisiim i¢in ihtiya¢ duyulan unsurlardir.
Bu baglamda erkek merkezli anlayis ve aragsalci degerler reddedilmeli, biyo merkezli tiim

yasamsal siireglerin karsiliklt bagimliligin1 kavrayabilen bir yaklasim hayata gecirilmelidir.
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Insanlar, doga unsurlarini kontrol etmekten vazgegmeli, dogayla karsilikli etik cercevesinde
bir iligki kurmalidir. Boylece gii¢ temelli, hiyerarsik iliski modeli yerine karsilikli saygiya
dayanan bir iliski modeli 6n goriilmektedir (Olgun, 2017: 397).

1.4.5. Toplumsal Ekoloji

Toplumsal ekoloji, ekolojik dengenin korunmasini amaglayan akimlarin ve sosyalist
diisiniirlerce gelistirilen modellerin karmasi1 olarak goriilmektedir. Toplumsal ekoloji
Marksist ilkelere dayanmaktadir. Temel ihtiyaglar, kaynak gereksinmesi, emegin ve doganin
sOmiiriilmesi gibi unsurlar ¢ikis noktasi kabul edilmektedir. Dogaya yabancilasmaya,
merkeziyet¢ilige, devletin uyguladigi denetimlere ve ulusculuga karsi ¢ikmaktadir. Bu
akimin temsilcilerine gore asil sorun kapitalist toplum diizenidir. Yine toplumsal, ¢evresel
adalet ve refah saglanabilmesi igin kar amacini ve kapitalist {iretim bi¢imini bir kenara
itmektedir. Toplumsal ekoloji, kapitalizmin temelini olusturan maddecilige de karsi
¢ikmaktadir. Kaynaklarinin paylastiriimasinda esitlik¢i anlayisi benimsemektedir. Barinma
gibi sinirli gereksinimler disinda toprakta 6zel miilkiyete karsi ¢ikmaktadir. Bu sebeple
bireyin topragin sahibi degil, kiracis1 durumunda oldugu belirtilmektedir (Keles, 2015: 120).

Toplumsal Ekoloji akimimnin mimari olarak Murray Bookchin kabul edilmektedir.
Bookchin’e gore doga tlizerindeki tahakkiim kavraminin, insanin insan iizerinde, yaslilarin
gengler, erkegin kadin, bir etnik grubun digeri, devletin toplum, biirokrasinin birey, bir
smifin diger smiflar, somiirgeci giiglerin somiirge halklar {izerindeki tahakkiimiinden
kaynaklandigin1 belirtmektedir. Bookchin’e gore toplumsal ekolojinin 6zgiirliigii, sadece
fabrikada degil aile i¢inde de siirdiiriilmeli ve maddi yasam kosullar1 yerine, tinsel kosullarda
stirdiiriillmesi gerekmektedir. Toplumdaki iliski anlayis1 degismedigi siirece toplum sinifsiz
ve sOmiiriisiiz bir hale gelse de tahakkiim varligin: siirdiirecektir. Hiyerarsinin var oldugu bir
elit sistem etrafinda insanlar orgiitlendigi siirece, dogaya hiikmetme projesi devam edecek

ve gezegenin yok olmasina neden olacaktir (Bookchin, 1996: 76-77).

Cevreye duyulan ilginin artmasiyla iki kavram daha ortaya ¢ikmistir. Cevreci akim

oldugu tartismali olan bu kavramlar eko-fasizm ve eko-anarsizm olarak tanimlanmaktadir.

Eko-fasizm, daha ¢ok dogal kaynaklart ve dogayr korumak amacityla kullanilan
yontemlerle alakalidir. EKo-fagizmin temelini, sinirli kaynaklar kargisinda hizli niifus artist

da dahil olmak {tizere, insanlig1 felaketten korumanin ancak 6zgiirliiklerin kisitlanmasi ve
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zorlayici 6nlemlerin alinmasiyla gergeklesecegi inanci olusturmaktadir. Merkezi yonetimin

giiclendirilmesini hareket noktasi olarak kabul etmektedir (Keles, 2015: 131).

Eko-anarsizm ise hiyerarsik diizen yerine bireysel 6zerklige yer verilmesi, katilimci
demokrasiye dayanan merkezsiz federatif topluluk bigimlerini igermektedir. Bunlar devlet
ve kilise gibi merkezi yapilardan uzak dogayla uyumlu toplumlardir. Endiistriyel
teknolojinin insanlar ve dogal yasam iizerinde olusturdugu tehditlere dikkat ¢ekilmektedir.
Teknoloji, insanlardaki yaraticig1 ortadan kaldirmaktadir. insanlarin kendi potansiyellerini
gostermeleri i¢in 6zgiir kalmalar gerekmektedir. Ayrica ¢evre sorunlarinin ¢oziimiinde basit
teknolojiye dayali komiinal toplumlar kurulmasiin etkili olacag diisiiniilmektedir. Kisaca
doganin tahakkiim kurulmadan insanlar tarafindan kullanilmasina karsi degildir ancak
doganin tamamiyla ekonominin kontroliine girmesine karsi olan bir akim oldugu ifade

edilmektedir (Demirag, 2017: 345-346).
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2. CEVRE HAREKETLERIN GELIiSiMI VE CEVRE ORGUTLERI

2.1.Cevre Hareketlerinin Kavramsal Cercevesi

Cevre kaygisiyla yapilan ve toplumsal girisimler arasinda yer alan hareketler ¢cevre
hareketleri olarak adlandirilmaktadir. Dengesiz niifus artisi, hava, su ve toprak kirliligi,
ormanlarin ve ¢esitli canli tlirlerinin yok olmasi, dogal kaynaklarin dengesiz dagilim1 gibi
toplumun karsilastigi sorunlara tepki olarak ortaya ¢ikmislardir. Cevre hareketleri aym
zamanda uzun vadede ¢evre sorunlar1 olusturacak projelere karsi gelerek gelecek kusaklarin

giivenli bir sekilde yasamasi i¢in koprii gorevi gormektedir (Isik, 2015: 106-108).

Teorik agidan merkezsiz, ¢ok bi¢imli, yayilmaci yeni bir toplumsal hareket olarak
savunulmaktadir. Cevre hareketleri insan yapimi eserler ile ¢evre arasindaki etkilesime
iliskin bilgi toplamaya, bunlar1 analiz etmeye ve yorumlamaya dayanmaktadir. Biiyiik cevre
orgiitlerinin ¢aliganlar1 arasinda bilim insanlar1 da yer almaktadir dolayistyla bilime dayali
bir hareket oldugu disiiniilmektedir. Dogaya ve insanlara ne oldugunu arastirilarak
sanayilesme, kapitalizm, teknokrasi ve biirokrasinin ¢ikarlar tarafindan gizlenen gercekler

aydinlatilmaya ¢alisilmaktadir (Castells, 2006: 221-235).

Cevre hareketleri, doga goniilliisii gruplardan iktidara sesini ulastirmay1 hedefleyen
yapilanmalara kadar genis bir kitleyi ifade etmektedir. Kimi gruplar ¢evreye duyarl
olunmasi konusunda faaliyetlerini siirdiiriirken kimi gruplar ise siyasetgileri destekleyerek
ya da onlara muhalefet ederek c¢evre i¢in kazanim elde etmeye calismaktadir (Kilig, 2008:

125).

Cevre hareketleri tepkilerini ortaya koymak ya da taleplerini yonetime iletebilmek
icin c¢esitli protesto yontemlerine basvurmaktadir. Yiirliyils, gosteri, imza kampanyasi,
oturma eylemi ve boykotlar bunlara 6rnek olarak gosterilebilir. Cevre hareketleri, bunlarin
disinda tiiketicileri ¢evre dostu iirtinlerin kullanilmasi yoniinde tesvik etme, medyay1
harekete gecirme, sivil itaatsizlik ve ekotaj gibi yontemlere de bagvurabilmektedir (Balkaya,

2014: 47).
2.2.Toplumsal Hareketlerden Cevre Hareketlerinin Gelisim Siireci

Tarihin ilk zamanlarindan beri toplumlarda farkli direnis bigimleri, isyanlar,

catismalar, baskaldirilar eksik olmamaktadir. Gerek yoneticiler arasindaki ¢atigsmalar gerek



yonetilenlerin, ezilenlerin toplumsal durumlarindan kaynaklanan direnisleri insanlik
tarihinde 6nemli etkileri bulunmaktadir. Toplumsal iligkilerin yayginlagsmasi, go¢, kentlesme
ve metalasma siiregleri toplumsal karmasaya neden olmaktadir. Siyasi hak miicadeleleri,
vergi ayaklanmalar1 ve grevler; orgiitlilik ve siireklilik bakimdan artarak gelismektedir
(Cetinkaya, 2008: 15-18).

Toplumsal hareketlerin toplumsal diizenin catismalarla siirdiiriildiigii kanaatini
gliclendiren ve toplumun politik bir varlik olarak yeniden degerlendirilmesini saglayan
onemli bir olgu oldugu distiniilmektedir. Toplumsal hareketler toplumsal degisime arag
oldugu gibi toplumsal degisimin iirettigi rahatsizliklarin disa vurumu, toplumsal gruplarin
taleplerini ifade etmenin de bir yoludur. Bu baglamda toplumsal hareketler, diizen iginde
bulunan toplumun kendi i¢inde yasadigi ¢atisma durumunu, miicadele etme ve direnis

stratejilerini ifade etmektedir (Isik, 2015: 1-2).

Toplumsal hareketin temelinde kolektif eylem bulunmaktadir. Kitlesel protesto
hareketleri, ylriiyiisler ve ayaklanmalar kolektif eylemlere 6rnek olarak gosterilebilir.
Kolektif eylemler, cok sayida kisinin katilimiyla gerceklesen statiikoyu zor durumda

birakmaya hedefleyen eylemlerdir (Balkaya, 2014: 42).

Literatiirde ¢esitli toplumsal hareket kuramlarindan bahsedilmektedir. Ilki politik
ekonomi kuramdir; kapitalist toplumlarda ortaya ¢ikacak sorunlar karsisinda calisanlarin
harekete gegecegi iddia edilmektedir. Ikinci olarak, yoksunluk kuraminda; insanlar, maddi
zorluklar ve haklarmin c¢ignenmesi durumunda toplumsal hareketlere katilmaktadir.
Ugiinciisii kaynak seferberligi kuramidir. Burada toplumsal hareketlere imkan saglayan para,
insan giici, kitle iletisim araglar1 gibi kaynaklarin yanm sira harekete mesruiyet saglayacak
olumlu halk imajina 6nem verilmektedir. Dordiincii olarak, kitle toplumu kuraminda ise
toplumsal baglarin zayifladig1 kriz donemlerinde insanlar, grup ve hareketlere katilmaya
yatkin goriilmektedir. Besinci kiiltiir kuraminda; kiiltiirel sembollerin toplumsal hareketi
biyiittiigii inanct bulunmaktadir. Son olarak yapisal gerilim kuraminda ise yOnetimin,
toplumdaki sorunlara kars1 yetersiz kalmasi iizerine, ¢0ziimii toplumsal hareket
belirlemektedir. Cevre hareketleri literatiiriinde kaynak seferberligi ve yeni toplumsal
hareketler, zengin kuzey {ilkelerinin ¢evrecilik anlayisina 6rnek gosterilmektedir. Giiney
iilkelerindeki ¢evre hareketleri ise gecim kaynaklarim1i korumak isteyen insanlardan
olusmaktadir (Macionis, 2012: 609-617; Akbulut, 2014: 11; aktaran Eryilmaz ve Akman,
2016: 19).
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Toplumsal hareketlerin ortaya c¢iktigi 19. yiizyildan, 21. yilizyilla kadar 6nemli
degisiklikler gegirdigi bilinmektedir. 19. yiizyilda ekonomik hedefler ve elestirilerle bir
araya gelen ya da siyasi bir gii¢ elde etmeyi amaglayan toplumsal yapilar, eski toplumsal
hareket olarak adlandirilmaktadir. Bu hareketler is¢ilerin ¢calisma sartlarinin iyilestirilmesi,
oy hakkinin genislemesi, ¢ok uluslu imparatorluklardaki milletlerin bagimsizligini
kazanmasi ya da Katoliklerin siyasi ve hukuki haklarinin garanti altina alinmasi gibi
ekonomik ve siyasi menfaatleri hedeflemektedir. 1970°1i yillarin basinda ortaya ¢ikan post
modern olusumlar ise yeni toplumsal hareket olarak adlandirilmaktadir (Hakli, 2017: 447-

448).

Yeni toplumsal hareketlerin talep ettigi konular evrensel nitelikte ya da belli bir grup
icin gegerli olabilmektedir. Cevre hareketleri, baris hareketleri ve feminist hareketler bu
hareketlere 6rnek olarak sayilmaktadir. Eylemcilerin ve destekgilerin yapisal karakteristigi,
yiiksek egitimli olmalari, hizmet sektoriinde calismalari ve ekonomik giivene sahip
olmalaridir. Ancak bahsedilen bu grubun, diger sosyal kategorilerde yer alan gruplar ile
ittifak kurma egilimi de bulunmaktadir (Offe, 2016: 62-63).

Yeni toplumsal hareketlerin iiyeleri, ortak sorun ya da ilgilendikleri konu etrafinda
birleserek toplumun destegi ile protesto benzeri faaliyetlerle yonetim tiizerinde baski
kurmaya calismaktadir. Dolayisiyla yeni toplumsal hareketler, toplumsal baskaldir1 ve
meydan okuma seklinde belirtilmektedir. Cevresel amagclarla yapilan toplumsal hareketler
“Cevreci Toplumsal Hareketler” ya da “Cevre Hareketleri” olarak adlandirilmaktadir

(Kavas, 2011: 35-36).
2.3.Cevre Hareketlerinin Dogusu

Cevre hareketleri genellikle insan, yonetim, diisiince alaninda gelismeler, bilim ve
teknoloji alaninda ilerlemelerin ¢evre lizerinde yarattig1 etki ve sagladigi bilgilerle baglantili
bir algilama-tepki siireci ile olusmaktadir. Genel olarak toplumda ya da belli konularda
degisiklik talep etmektedir (Erim, 2002: 10).

Cevre Orgiitlerinin sayisinin artmasiyla birlikte toplumsal hareket giderek tematik ve
toplumsal acidan daha fazla farkliligi iginde barindiran, belediye meclislerinde ve
parlamentoda yer alan, sirketlerin yonetim kurullarindan kars1 kiiltiir kiyilarina uzanan bir

hareket haline gelmektedir. Bu siiregte bazi temalar bozulmakta bazilari da manipiile
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edilmektedir. Bu durum toplumsal hareketlerde gozlenen bir 6zelliktir. Cevre hareketleri,
cevre adaletinin kapsayici bayragi altinda insan haklar1 gruplari, feminist gruplar gibi

hiikiimet dis1 orgiitlerle birleserek pek cok toplumsal meseleyi igerebilmektedir (Castells,
2006: 246-247).

Cevre hareketlerinin toplumsal hareket olarak dogmasinin nedeni su, hava ve topraga
iligkin ekonomik sorunlarin artmasi olarak goriilmektedir. Cevre sorunlarinin bilimsel olarak
Olctilebiliyor olmasi, kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin delinmesi gibi gériinmeyen sorunlarin
bile Olcilliip kamuoyuyla paylasilmasi cevrenin giindemde kalmasini saglamaktadir.
Cevreye iliskin zararlarin yerel olmaktan ¢ikip kiiresellesmesi ve sadece bugiiniin insanligini
degil, insanligin gelecegini de etkilemesi ¢evre hareketlerinin temeli kabul edilmektedir
(Goktolga, 2013: 130-131).

Cevre sorunlarimin ¢oziimii i¢in baslatilan eylemleri ve orgiitlenmeleri tarihsel olarak
cok eskiye gotiirmenin olanagi yoktur. Ciinkii insan ile doga iliskisindeki dengesizlikler
sanayi devrimi sonrasinda, kapitalizmin her tiirlii ¢evresel degeri, sermayenin buyruguna
vermesi sonucunda Onem kazanmaktadir. Cevre bilinglenmesi de bununla birlikte
gelismektedir ki toplumsal hareketlerin ve 6rgiitlenmelerin dikkate deger boyutlara ulasmasi
19. yiizyilin sonlarinda goriilmiistiir. Eylem ve orgiitlenmenin sayica artmasi, ¢esitlenmesi
ve ideolojik igerik kazanmasi 20. yiizyilin iiglincii ¢eyreginde gergeklesmistir (Keles, 2015:
84).

J. Goyder ve P. Lowe, 1890°1larda 1920 ile 1950’11 yillarin sonunda ve 1970’1 yillarin
basinda ¢evre hareketlerinin canlanmasi, ekonomik gelismenin geriledigi donemlere denk
geldigini ve bu yillarda insanlarin ekonomik biiylimenin digsal maliyetlerini géz Oniine
almaya ve maddi olmayan degerlere 6nem vermeye basladigini belirtmislerdir. Gelismis
Bati iilkelerinde 1960’larin sonunda gevre sorunlarina ilginin artmis ve ¢evre hareketleri de

bu dénemde giiglenmeye baglamistir (Duru, 1995: 28-29).

1960’larin sonunda 6grencilerin baslattigi muhalif hareketler tabaninda gelisen ve
asil amaglar1 ¢evre sorunlarin1 6nlemek olan toplumsal hareketler, Bati1 toplumunda ¢evre
degerlerinin yerlesmesine katki saglamistir. Buna bagli olarak c¢evrenin korunmasi
diisiincesi, cevre hareketlerinin toplumu uyarict etkinlikleri sayesinde ozellikle Bati

toplumlarinda genis bir taban bulmustur. Bati iilkelerinde ¢evrenin korunmasi amaciyla
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vatandaslar yerel ve merkezi yonetimle, 6zel sirketlerle ya da kamu kuruluslar ile kars

karsiya gelmektedir (Isik, 2015: 106).

1970’11 yillarda ekonomik kriz yagsanmasi, enerji krizini ortaya ¢ikarmistir. Buna
bagl olarak iilkeler niikleer enerji liretimini giindeme getirmistir ve bu durumda niikleer
karsit1 hareketleri dogurmustur. Cevre hareketlerinin cogu yerel diizeyde vatandas inisiyatifi
olarak orgiitlenmistir. Park alanlarinin korunmasi, karayolu insasinin protestosu, niikleer
enerji santrali insasinin protestosu gibi tek bir konuyla ilgilenmistir. Ancak yerel halkin
basarilari, ¢evre hareketinin etkisini iilke capinda artirmak i¢in bir semsiye altinda

toplanmaya yardimci da olmustur (Goktolga, 2013: 131).

Cevre hareketlerinin toplum i¢inde giderek yayginlasmasinin nedeni, bu hareketlerin
icerigi ile yasanan sorunlarin ortiismesinden kaynaklanmistir. Endiistriyel toplumlarla
yaratilan gelecek kaygisi, cevre kirliligi, ekonomik sorunlar, issizlik gibi olumsuzluklar
insanlar1 karamsarliga itmistir. Bu kaygilar tasiyan insanlar, cevre hareketleri araciligiyla
yeni arayislara ve toplumsal baskaldirilara yonelmistir. insanlarin ¢evre sorunlar ile kendi
gelecekleri arasinda kurduklar iligki, bireysel kaygilarin toplumsal kaygilara doniigsmesine

neden olmustur (Kavas, 2011: 36).
2.4.Tiirlerine Gore Cevre Orgiitleri

Tiirkiye’de gonillii ¢evre orgiitleri kendi i¢inde simiflara ayrilmaktadir. Yalnizca
cevre koruma, kirliligi 6nleme ve dogay1 sevdirme amaciyla kurulan orgiitler oldugu gibi
cevre sorunlarmin egemen olan sistemden kaynaklandigimi diisiincesinde olan, daha
koktenci katilimcilardan olusan topluluklar da bulunmaktadir. Bu orgiitleri ¢evreyi algilayis
bigimleri, diinya goriisleri ve eylem tiirlerine goére smiflandirilabilirken tiizel kisilik
bicimleri, biiyiikliikleri ve etkinlik bolgelerine gore de siniflandirmak miimkiindiir (Duru,

1995: 94-95).

Tiirkiye’deki ¢evre orgiitleri genellikle dernek-vakif adi altinda ya da yerel gevre
sorunlar1 etrafinda Orgiitlenmis topluluklar seklindedir. Bu baglamda ulusal, bolgesel ve

yerel diizeyde orgiitlenmeler ger¢eklesmektedir (Bozkurt ve Bayansar, 2016: 287).
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2.4.1. Cevre Korumaci Dernek ve Vakiflar

Cevre korumac orgiitler, dernek ya da vakif tiiriinde orgiitlenmeyi tercih etmektedir.
Cevreyi koruma adina yasal yollar1 kullanarak, onarimci politikalardan yararlanmay1
amaglamaktadir. Dernek ve vakiflar, gevreyi koruma admna projeler, egitim ve lobi
faaliyetleri yapmaktadir. insan merkezlidir ve genel hedefleri, kapitalist sistem igerisinde

stirdiiriilebilir kalkinmay1 gergeklestirmektedir (Kavas, 2011: 47-52).

Cevre korumaci orgiitler, ¢evrenin gelistirilmesini ve doganin korunmasini amag
olarak almaktadir. Genellikle cevre sorunlarinin teknolojinin gelismesiyle iistesinden
gelinecegi goriisii hakimdir. Cevre korumaci dernek ve vakiflar, devletin resmi organlariyla
iletisim halindedir ve devletle ortak faaliyetlerde bulunmaktadir. Benzer sekilde
sanayicilerle ve is adamlariyla da ¢evre sorunlarinin azaltilabilmesi amaciyla is birliginde
bulunduklar belirtilmektedir. Uluslararasi ¢evre orgiitleriyle bilgi aligverisinde bulduklari,
ortak proje faaliyetlerinde bir araya geldikleri séylenmektedir. Ozellikle egitim faaliyetlerine
onem verdikleri, halkin ¢evre bilincine sahip olmas1 gerektigi diisiincesinde olup bu amagcla
kurs ve seminer diizenledikleri goriilmektedir. Genelde iiye sayilari diger orgiit tiirline gore
fazla oldugu, yetismis calisanlara sahip olduklar1 belirtilmektedir. Bu orgiitler g¢evre
sorunlarinin ¢oziimiinde yardim, imza kampanyasi ve yetkilileri uyarmak seklinde
faaliyetlerde bulunmaktadir (Duru, 1995: 95-96). Tirkiye’de bu tiir ¢evre oOrgiitlerine,
Tiirkiye Tabiatin1 Koruma Dernegi, Cevre ve Kiiltiir Degerlerini Koruma ve Tanitma Vakfi,
Tiirkiye Erozyonla Miicadele Agaclandirma ve Dogal Varliklar1 Koruma Vakfi (TEMA),
World Wildlife Fund (WWF) Tiirkiye, Cevre Koruma ve Arastirma Vakfi ve Tiirkiye Cevre

Vakfi 6rnek olarak gosterilebilir.
2.4.2. Radikal Cevreciler

Radikal kelimesi koktenci ve asiri u¢ kavramlarini barindirmaktadir. Cevre
hareketlerinin radikal kanadi iki anlamini da kapsamaktadir. Cevre sorunlarina ¢6ziim
ararken uzlagma yerine dogrudan eylem yolunu kullanmaktadir. Radikal ¢evreciler, ¢cevreye
genis ¢ergeveden bakmaktadir. Cevre korumacilarin aksine, kati muhalefeti tercih etmekte,
kokten bir yaklasimla kapitalist sistemi sorgulayarak c¢evrenin korunmasinin yani sira
iyilestirilmesi ve gelistirilmesini de amaglamaktadirlar. Ozellikle 20. yiizyilda kendini
gosteren radikaller, kapitalist sistem igerisindeki hiyerarsik diizeni reddetmektedir. Cevre

sorunlarina kars1 insanlar1 daha duyarli olmaya davet ederek, cevreyi arag degil, amag olarak
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kabul etmektedir. Ayrica sanayi toplumlarindaki merkezilesmeye karsi olduklarindan
radikal gevreciler toplumsal hareketlerin siki bir ayagi olarak nitelendirilmektedir (Kavas,

2011: 48-52).

Radikal c¢evreciler, ¢evre sorunlarina g¢evre korumacilara goére daha karamsar
yaklagmaktadir. Kapitalist sistem igerisinde sorunlarin hi¢bir zaman c¢oziilemeyecegini,
sistemin kar etme amaciyla tiiketim iizerine kurulu oldugunu savunmaktadirlar. Onlara gore;
sosyalist sistem ¢evre sorunlari karsisinda iyi bir sinav vermemektedir, dolayisiyla ¢evre
konusunda kapitalist sistemden farkli gériillmemektedir. Yeni bir sistemin, diinya anlayisinin
ve etigin gelistirilmesi lizerinde durmaktadir. Toplumsal yapidaki dengesizlikler, Kuzey-
Gliney karsitligy, titopyalar, giindelik hayat elestirileri ¢gevrecilerin giindemindeki konulardir.
Amaglarina ulasmak icin orgiitlenme &nkosul olarak goriilmemektedir. Orgiitlenme
demokratik yollardan yapilsa bile goriiniirde kalacagini, esitlikei, serbest orgilitlenmelerin
bile insanlarin 6zgiirliikklerini kisitladigini diisiindiiklerinden radikaller, kurumsallagsmaya
gitmemektedir. Cevre korumacilar gibi politikacilari etkilemek i¢in uzlasmaci rolii oynamak
istememektedir (Duru, 1995: 52). Tiirkiye’de bu tiir cevre orgiitlerine, Greenpeace Akdeniz
Tirkiye, Niikleer Karsiti Platform, Derelerin Kardesligi Platformu, Kuzey Ormanlari

Savunmasi, Tiirkiye Cevre Platformu 6rnek olarak gosterilebilir.
2.5.Cevre Hareketlerinin Kamuoyu Olusturma Amaciyla Kullandig1 Araclar

Cevre hareketleri amaglarina ulasabilmek i¢in karar mekanizmalar iizerinde baski1
kurabilmektedir. Bu amag¢ i¢in medya-iletisim araglarini ve eylem repertuvarlarini

kullanarak kamuoyu olusturmaktadir.

Latince “publicus” ve “opinion” sdzciiklerinden tiiretilerek Ingilizcede “public
opinion” olarak ifade edilen kamuoyu kavrami dilimizde ilk zamanlar “efkar-1 umumiye” ve
“halk efkar1” gibi kavramlarin karsiligi olarak kullanilmigtir. Toplumda yasayan farklh
gruplarin, farkli konularda, farkli tutum ve kanaatlere sahip oldugu g6z 6niine alindiginda,
kamuoyunun sadece c¢ogunlugun gorisiinii yansitmadigi, cogunluk ve azmligin
kanaatlerinin karsilikli etkilesmesinin bir sonucu oldugu belirtilmektedir (Yiksel, 2007:
572).

Kamuoyu vatandaslarin tercihlerini ifade ettikleri alandir ve iletisim sayesinde

vatandaslar politik sorunlar1 giindeme getirmektedir. Sorunlar1 tanimlama ve ortak diisiince
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olusturma siireci, kamuoyunu miicadele alan1 yapmaktadir (Kilig, 2002: 185). Hiikiimet dis1
gevrelerden hiikiimete dogru yonelen ve hiikkiimetge géz oniinde bulundurulmasi gereken

kanaatler, kamuoyunun siyasal siirecteki yerini belirtmektedir (Temizel, 2008: 129).

Kamuoyu olusturmak, bir diisiinceyi yayginlastirmak ve halkin dikkatini o diislince
etrafinda toplamak ve yogunlastirmak seklinde tanimlanmaktadir (URL-4, 2019). Saglikli
bir kamuoyunun olusmasi, yurttaslarin giindemdeki konu hakkinda bilgi sahibi olmasina
baghidir. Yurttaslar bilgi sahibi olduklarinda tartismaya katilabilmektedir. Bu nedenle bilgi
akisini saglayan kuruluglarin giiclendirilmesi ve hukuki altyapinin olusturulmasi énemlidir.
Bununla birlikte diisiince 6zgiirliigliniin saglanmasi da bilgiye erisim 6zgiirliigi icin dnemli

goriilmektedir (Kilig, 2009: 153).

Siyasal sistemlerin farkliligi, kamuoyunun etki alaninin farklilasmasina da neden
olmaktadir. Totaliter sistemlerde g¢ok seslilige yer verilmezken resmi ideolojiye karsi
cikilmasi, elestirilmesi ve tartisiimast miimkiin olamamaktadir. Kaynaklarin tek yonlii
olarak yukaridan ayarlanmasi, kamuoyunun serbest¢e olusmasini engellemektedir. Totaliter
sistemlerde tek bir ideoloji asilanarak, giidiimlii kamuoyu olusturulmaktadir (Dingkol, 2006:
57-59).

Demokrasiyle yonetilen iilkelerde kamuoyu olusturmak totaliter sistemlere gore daha
kolaydir. Demokratik sistemlerde kamuoyu, fikirlerin ve haberlerin 6zgiirce tartisilabildigi,
yansitilabildigi bir ortamda ortaya ¢ikmaktadir. Toplumun ifade ve haberlesme 6zgiirliigiine
sahip oldugu, temel hak ve Ozgiirliklerinin saglandigi bir hukuki sistemde
gerceklesmektedir. Giiglii bir kamuoyunun olusturulmasinda 6zgiir iletisim ortamina ihtiyag

duyulmaktadir (Yavuz ve Kaynar, 2015: 186).

Yasanilan toplumsal ¢evrenin kamuoyunun olusumuna etkisi olduk¢a fazla oldugu
diigiiniilmektedir. Bireyin toplum igindeki yeri, toplumda egemen olan ideoloji, siyasal
kurumlar, demografik yap1, din, kiiltiir, kitle iletisim araglar1 gibi gevresel faktorler bireyin
kanaatini biiyiik 6l¢iide sekillendirmektedir (Bektas, 2007: 75).

2.5.1. Medya-iletisim

Medya denildiginde kitle iletisim araglart olan televizyon, radyo, gazete, dergiler,
internet ve sosyal medya platformlar1 anlagilmaktadir. Bu araglar bilgilendirme gorevini

yerine getirirken roportaj, haber, arastirma-inceleme yazisi, kose yazisi, fotograf gibi
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unsurlardan yararlanmaktadir. Bireylerin nasil hareket etmeleri, neye karar vermeleri
konusunda yo6nlendirmede 6nemli bir rol oynamaktadir. Medya kuruluslarinin toplumu
bilgilendirmesinin yaninda toplumsal goriis birligi olusmasinda da énemli bir rol Gistlendigi

belirtilmektedir (URL-5, 2016).

Medya, toplumda ¢evre bilinci olusturabilecek kadar toplumu etkileyebilen 6nemli
bir gligtiir. Tiirkiye’de kitap okuma oraninin diisiik olmasina karsin televizyon ve sosyal
medya ara¢larinin kullaniminin yaygin oldugu bilinmektedir. Bu araclar iizerinden etkili
mesajlar iletilebilecegi ve toplumun genis kesimine ulasilabilecegi belirtilmektedir
(Giirciioglu, 2013: 167). 2872 sayili Cevre Kanunu’nun 9. maddesinde yaygin egitime
yonelik radyo ve televizyon programlarinda g¢evrenin Onemine ve ¢evre bilincinin

gelistirilmesine yonelik programlara yer verilmesi gerektigi yer almaktadir (Cevre Kanunu,

1983).

Medya sahip oldugu ozellikler nedeniyle bir yandan devlet otoritesini temsil etme
yetkisini elinde bulunduran politikacilardan yurttaglara bilgi aktarma gorevi yaparken, diger
yandan yurttaglarin hak ve taleplerini politikacilara iletme goérevi de yapmaktadir. Serbest
piyasadaki medya sistemi, toplumsal hareketlerin ana akim medyadan destek almasini
imkansizlagstirmaktadir. Bu nedenle sivil toplum orgiitleri, yeni toplumsal hareketleri sosyal

medya ve alternatif medya iizerinden olusturabilmektedir (Paksoy ve Ozgelik, 2017: 166).

Biiyiik sirketlerin medya sektoriine girmesi, medyanin tekellesmesine yol
acmaktadir. Olusan tekellesmeyi ve anti-demokratik uygulamay1 bozacak alternatif medya
kanallar1 ortaya ¢ikmaktadir. Alternatif medya kavrami biiyiik sirketlerden bagimsiz hareket
edebilen yeni iletisim teknolojileri ve internet medyasi i¢in kullanilmaktadir. Kullanicilarin
birbirleriyle bilgi ve goriis paylasabildigi, etkilesim kurabildigi ¢evrimi¢i uygulamalari ve
web sitelerini de igermektedir. Haber, makale ve yazi gibi materyalleri yayabilmek ve biling
uyandirabilmek amaciyla kullanilmasi internetin Onemini artirmaktadir. Toplumsal
hareketlerin medya ile varlik kazandigi, medya aracilifiyla kamuoyu olusturdugu ve bu
araclar sayesinde varligini siirdiirdiigii ifade edilmektedir. Yeni toplumsal hareketler i¢inde
yer alan cevre hareketlerinde de diinyanin bir ucundan diger ucuna oOrgiitliiliigi ve
eylemliligi saglayarak, siyasi otoriteye yonelik baski seslerini duyurmalari i¢in iletisim
olduk¢a 6nemli bir unsurdur. Basarili hareketlerin temelinde saglam bir iletisim aginin

varlig1 goze ¢arpmaktadir (Isik, 2015: 5-9).
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Medya ile ¢evreciligin iliskisi bir¢ok kaynaktan beslenmektedir. 1970’lerden itibaren
yayginlik kazanan ¢evre hareketleri, haberi yapilmaya deger malzemeler sunmaktadir.
Siddet icermemesi, insani degerlerle dogrudan baglantili olmasi ve partizan siyasetten uzak
durulmasi medyanin hosnutluk duymasmi saglamaktadir. Cevre oOrgiitleri internetin
orgiitlenme ve seferberlik araci olarak kullanilmasma &nciiliik etmektedir. Ornegin,
Greenpeace, Friends of Earth, Sierra Club gibi ¢evreci oOrgiitlerin internet siteleri, diinya
capindaki cevrecilerin bulugsma ve harekete gecme noktalaridir. Kiiresel ¢evreci eylemlerde
medyaya yonelim acikga goriilmektedir. Iktidar iizerinde baski yaratabilmek igin
kamuoyunu harekete gecirebilecek etkinlikler diizenlenmesi amaglanmaktadir. Medyaya
yonelim, yerel ¢cevre hareketlerinin olagan giindem maddesidir. Yerel televizyon, radyo ve
gazeteler gevrecilerin sesidir. Bundan dolay1 sirketler ve siyasetciler ¢cevre duyarliliginin
gelismesinde ¢evrecilerden daha ¢cok medyay1 sorumlu tutmaktadir (Castells, 2006: 242-
243).

Insanlarin toplumsal hareketten haberdar olma siireci medya iizerinden iletisimle
saglanmaktadir. Medya mevcut sorunu insanlara aktarirken, bu soruna karsi ortaya ¢ikan
toplumsal hareketi de toplumun begenisine sunmus olmaktadir. Toplumsal hareket, platform
gibi gruplar medya araciliyla toplumsal alanda destek kazanma olanagi yakalamaktadir.
Medyanin, toplumsal hareketlere katki sagladigi belirtilmektedir. Ilk olarak, toplumsal
hareketler ¢ogunlukla yeterli kaynaga sahip olmayan, dogal orgiitler seklindedir. Medya
biiyiik kitlelerin toplumsal harekete taraf olmalarma aracilik etmektedir. Ikinci olarak,
medya, toplumsal hareketin ortak bir kimlik olusturmasini kolaylastirir ve biz duygusunu
giiclendirir. Bu aidiyet duygusu onlar, digerleri gibi farklilastirma {iizerine geliserek
toplumsal hareketin kolektif kimliginin olusmasmna katkida bulunur. Ugiincii olarak,
toplumsal hareketin basaris1 bircok etkene baghdir. Isbirliginin kurulmasi, finansal destek
saglanmasi, yOnetim basarisi, tecriibelerden yararlanma, mesruluk gibi unsurlardan
yararlanmanin yaninda genis iletisim agina gereksinim duyulmaktadir. Bu baglamda medya,
toplumsal hareketin birlik i¢inde kalmasma ve disa agilmasina yardim etmektedir. Son
olarak medya, siyasal yonetime toplumsal hareketi tanimalar1 konusunda baski yapmaktadir.
Boylece s6z konusu problem siyasi boyuta ulagmaktadir. Problemin ¢6ziimii, toplumsal
hareketin destek¢i sayisina, protestolarinin siirekliligine ve medyanin toplumsal harekete

olumlu yaklagimina baghdir (Kilig, 2009: 159).
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Cevre hareketlerinin basaris1 21. ylizyil teknolojisine ve iletisim kosullarina diger
toplumsal giiclerden daha kolay uyum saglamasindan kaynaklanmaktadir. Cevre
hareketlerinin biiylik boliimii taban 6rgilitlenmesine dayansa da eylemler medyaya yonelik
etkinlikleri temel almaktadir. Cevreciler medyanin dikkatini ¢ekecek etkinliklerde bulunarak
genis kitlelere hitap edebilmektedir. Cevreyle ilgili konulara medyada siirekli yer verilmesi,
cevreci etkinliklere diger meselelerden daha fazla gegerlilik kazandirmistir (Castells, 2006:
241-242).

2.5.2. Eylem Repertuvarlari

Toplumsal hareketlerin amaci karar mekanizmalarin1 ¢esitli davraniglarla
etkilemektedir. Kamuoyu destegi ile siyasal ve yonetsel alanda karar alan kisileri belli bir
davranisa zorlama egilimi vardir. Toplumsal hareketlerin kamuoyu olusturma giicii,
hareketin toplumsal bir protesto olarak algilanmasina ve toplumda pozitif etki olugmasina

bagl oldugu diisiiniilmektedir (Kilig, 2009: 155).

Toplumsal hareketleri gerceklestiren gruplar daha fazla insan1 yanlarina ¢ekebilmek,
taleplerini dile getirebilmek ve bu talepleri iktidarin giindemine sokabilmek i¢in eylem
repertuvarlarim1 ara¢ olarak kullanmaktadir. Sivil toplum kurulusu kurmak, mitingler
diizenlemek, dilek¢ce gondermek, yiiriiyiis yapmak, gosteriler diizenlemek, kamp kurmak,
oturma eylemi, grev, insan zinciri, hareketsiz durma gibi grubun amag ve stratejisine uygun

cesitli eylemler gerceklestirilmektedir (Demiroglu, 2014: 141).

Teknoloji, internet {izerinden toplumsal hareketlere yeni araglar vererek, eylem
repertuvarlarinin genislemesine katki saglamaktadir. Sanal ortamda bireyler, kimliklerini
aciklamadan, cografi ve fiziksel sinirlamalar olmadan eylem yapabilmektedir. Sanal
eylemler sadece sosyal paylasim platformlari, interaktif oyunlar, bloglarda kullanilan bir
eylem tiirii olmayip, gercek diinyaya yansimasi olmaktadir. Internet iizerinden basin
aciklamasi, grev ¢agrisi, imza kampanyasi, seminer gibi araglar kullanilmaktadir (Bing6l ve

Tanriver, 2011: 138-139).

Tiirkiye’deki yerel gevre hareketlerinde kullanilan repertuvarlar; afis ve pankartlar,
el ilanlari, duvar yazilari, internet siteleri, sosyal ag gruplari, yliriiyiis, miting ve protestolar,

semboller, paneller, yiiz yiize goriisme ve bilgilendirme toplantilari olarak siralanmaktadir
(Sendeniz, 2016: 451-452).
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2.6.Cevrenin Kamusal Orgiitlenmesi ve Cevreyle Ilgili Yasal Diizenlemeler

Tirkiye’de g¢evre alanindaki ilk yapilanma, 1973 yilinda 7/5836 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1 ile olusturulan Cevre Sorunlar1 Koordinasyon Kurulu’dur. Cevrenin
korunmasina yonelik politikalarin  belirlenmesi, konuyla ilgili proje ve planlarin
hazirlanmasi, bunlarin uygulanmasi konusunda ilgili bakanlik ile kuruluslar arasinda
koordinasyon saglanmasi amaciyla 1978 yilinda 7/16041 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile
Basbakanlik Cevre Orgiitii kurulmustur. 1984 yilinda 222 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararname (KHK) ile Cevre Genel Midiirliigli kurularak 2872 sayili Cevre Kanunu’nu
uygulamakla sorumlu kilimmigtir. 1989 yilinda 389 sayili KHK ile ¢evre Orgiitlenmesi
miistesarlik seviyesine ¢ikarilmistir (URL-6, 2020).

1991 yilinda 443 sayihi KHK ile Cevre Bakanligi’nin kurulmasiyla Cevre
Miistesarligi’nin varligi son bulmustur. 2003 yilinda 4856 sayili kanun araciligiyla Cevre
Bakanligi, Orman Bakanligi ile birlestirilerek Cevre ve Orman Bakanligi’na
dontstirilmiistiir. 2011 yilinda 636 sayili KHK ile Cevre, Orman ve Sehircilik
Bakanligi’na, ayn1 y1l Cevre ve Orman birbirinden ayrilarak 644 sayili KHK ile Cevre ve
Sehircilik Bakanligi kurulmustur (Keles vd., 2012: 493-494).

Aralik 2020’de 7261 sayili kanun ile cevre kirliligini 6nlemek ve yesil alanlarin
korunmasina, iyilestirilmesine ve gelistirilmesine katki saglamak, dongiisel ekonomi ve sifir
atik yaklasimi dogrultusunda kaynak verimliligini artirmak ile ulusal Slgekte depozito
yonetim sistemi kurulmasina, isletilmesine, izlenmesine ve denetimine yonelik faaliyetlerde
bulunmak iizere Tiirkiye Cevre Ajansi kurulmustur (Tiirkiye Cevre Ajansinin Kurulmasi ile

Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, 2020).

1982 Anayasasi’nda ¢evreyi dogrudan ya da dolayli olarak ilgilendiren 6nemli kural
ve ilkeler yer almaktadir. 23. maddeye gore sug islenmesini onlemek, sosyal ve ekonomik
gelismeyi saglamak, saglikli ve diizenli bir kentlesmeyi gerceklestirmek ve kamu mallarin
koruma amaciyla yerlesme 6zgiirliigiine yasayla sinir konulabilmektedir. 43. maddeye gore
kiyilar, devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Kiy1 seritlerinden yararlanmada oncelikle
kamu yarar1 gozetilmektedir. 44. maddede devlet, topragin verimli olarak isletilmesini
korumak ve gelistirmek, erozyonla kaybedilmesini dnlemek ve topragi bulunmaya ¢iftcilikle
ugrasan koyliiye toprak saglamak amaciyla gerekli tedbirleri almaktadir. 45. madde devleti,

tarim arazileriyle ¢ayir ve meralarin amag¢ dis1 kullanilmasini ve tahribini onlemekle
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gorevlendirmektedir. 56. maddede “herkes saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina
sahiptir” ifadesi yer almaktadir. Bu maddeye gore cevreyi gelistirmek, cevre sagligini
korumak ve ¢evre kirlenmesini énlemek Devletin ve vatandaslarin 6devidir. 57. maddede
devlet, sehir ve gevre sartlarini1 gézeten planlama ¢ergevesinde konut ihtiyacini karsilayacak
tedbirler almakla yiikiimliidiir. 63. maddenin konusu, tarih, kiiltiir ve tabiat varliklarinin
korunmasi konusunda devlete sorumluluk yiiklemektedir. 168. maddede tabii servetlerin ve
kaynaklarin Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda oldugunu, arama ve isletme hakkinin
Devlete ait oldugunu, Devlet bu hakki belli bir siireligine gercek ve tiizel kisilere
devredebilmektedir. 169. maddeye gore ormanlarin korunmasi ve genisletilmesi igin gerekli

yasalar1 koymak ve 6nlemleri almak gorevi Devlete aittir (T.C. Anayasasi, 1982).

Mevzuatta ¢evreyle ilgili Kiiltlir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu, Bogazigi
Kanunu, Imar Kanunu, Milli Parklar Kanunu, Kiy1 Kanunu, Umumi Hifzissthha Kanunu,
Orman Kanunu, Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu gibi yasal diizenlemeler de
bulunmaktadir. Calismada 2872 sayili Cevre Kanunu ve Cevresel Etki Degerlendirmesi

Yonetmeligi incelenmistir.
2.6.1. Cevre Kanunu

1983’te yiiriirliige giren 2872 sayil1 Cevre Kanunu ile ¢evre, bagimsiz bir hukuk dali
olarak yeni bir alan niteligi kazanmistir. Ancak hemen her toplumda goriilen bu tiir
diizenlemeler, ¢evre merkezli bir bakisa sahip degildir. Toplum sagligi, imar planlamasi,
komgsuluk iliskileri, adil boliisiimiin saglanmasi gibi amaglarla yapilan bu diizenlemeler

cevre sorunlarina dolayli yoldan diizeltici etkiler getirmektedir (Aybay, 2016: 363,369).

2872 sayili Cevre Kanunu’nun 1. Maddesinde kanunun amaci; “biitiin canlilarin
ortak varligr olan c¢evrenin, siirdiiriilebilir ¢evre ve siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri
dogrultusunda korunmasini saglamak” seklinde belirtilmektedir. Buradan hareketle kanun
cevreyi ve gevresel degerleri korumay1 ve gelistirmeyi amaglamaktadir. Dolayisiyla hava,
su ve toprak kirliliginin 6nlenmesi, ormanlarin, denizlerin, goéllerin, nehirlerin, tarihi ve
kiltiirel varliklarin korunmasi, ¢agdas yasam diizeyinin belirli diizeyde tutulmasi,
kusaklararasi adaletin gerceklesmesi icin dengeli ve siirekli bir kalkinmanin gergeklesmesi,
cevresel degerlerin korunmasi gorevi hem devlete hem de vatandasa verilmektedir. Bunun
nedeninin ise ¢evre koruma alanimin genis tutularak daha i1yi koruma saglayacagin

diisiiniildiigli belirtilmektedir (Gormez, 2010: 162).
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Toplumlarda, bireylerin birbirlerine ve topluma kars1 yiikiimliiliiklerini belirleyen
kurallarin tamami1 anlamina gelen hukuk, cezai yaptirimlar yoluyla bireylerin davraniglar
tizerinde caydirici ya da 6zendirici etkileri bulunmaktadir. Cevreye karsi nasil davranilacagi
konusunda yurttaglik, kent ve ¢evre bilinci gelismemis kisiler iizerinde hukuk kurallarinin
yonlendirici etkisi onemli goriilmektedir. Cevrenin dogal ve yapay 6geleri kapsamasindan
kaynaklanan kapsam genisligi, Cevreye disiplinler arasi nitelik kazandirmaktadir. Hem
ekonomi, siyaset ve yonetim bilimleri gibi sosyal bilimler hem de kimya, fizik, biyoloji gibi
pozitif bilimler Cevre Hukuku’na katk1 saglayan 6nemli bilim dallaridir. Cevre Hukuku’nun
kaynaklart iki kiimeye ayrilmaktadir. Birinci kiimede ulusal kaynaklar bulunmaktadir.
Bunlarin baginda, Anayasa vardir. Ulusal kanunlar, kanun hitkkmiinde kararnameler, tiiziikler
ve yonetmelikler de bu kapsamdaki belgelerdir. Anayasa Mahkemesi, Danistay ve Yargitay
gibi yiiksek mahkemeler ile ilk derece mahkemelerin verdigi kararlarin olusturdugu
ictihatlar da ulusal kaynaklardir. Ikinci kiimedeki kaynaklar arasinda uluslararasi
sozlesmeler ve antlasmalar yer almaktadir. Uluslararas1 Adalet Divani, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi ve Avrupa Birligi Adalet Divani’nda ¢evreye iliskin alinan mahkeme kararlar
da uluslararasi kaynaklar olarak siralanmaktadir (Keles, 2015: 134-136).

2.6.2. Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi

Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) gerceklestirilmesi planlanan projelerin
cevreye olumlu ve olumsuz etkilerinin belirlenmesi, olumsuz etkilerin énlenmesi ya da
cevreye olan zarar1 en aza indirilmesi, projenin yeri ile teknoloji alternatiflerinin belirlenerek
degerlendirilmesi, projelerin uygulanmasinin izlenmesi ve kontroliiniin siirdiiriilmesidir.
CED; basvuru, ingaat O6ncesi, ingaat, isletme ve isletme sonrasin1 kapsamaktadir (URL-7,

2020).

1983 yilinda Cevre Kanunu’nun 10. maddesi ile yasal zemin olusturularak 1993
yilinda ilk Cevresel Etki Degerlendirme Y 6netmeligi yiirtirlige girmistir. Diger miilga CED
Yonetmelikleri 1997, 2002, 2003, 2008, 2013 yillarinda Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
Calismanin yapildigi tarihte gecerli olan CED Yonetmeligi 2014 yilinda yayimlanmistir.

CED Yonetmeligi’nin 5. maddesine gore projeler hakkinda “CED Olumlu”, “CED
Olumsuz”, “CED Gereklidir”, “CED Gerekli Degildir” kararlarin1 verme yetkisi Cevre ve
Sehircilik Bakanligi’na aittir. Bakanlik gerekli gordiigi durumlarda “CED Gereklidir”,

“CED Gerekli Degildir” kararlarinin verilmesi konusunda yetkisini, yetki genisligi esasina
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gore Valiliklere devredebilmektedir. 6. maddede ise “CED Olumlu”, “CED Gerekli
Degildir” kararlar1 verilmeden projelerle ilgili tesvik, onay, izin, yap1 ve kullanim ruhsati
verilemez, proje i¢in yatirima baslanamaz ve ihale edilemez hiikmii bulunmaktadir (Cevresel

Etki Degerlendirme Yonetmeligi, 2014).

CED asamalari; projenin CED Yonetmeligi kapsaminda olup olmadigimin
degerlendirilmesi, se¢cme-eleme Kkriterleri uygulamasi, CED siirecinin baglatilmasi ve
komisyon teskili, halkin katilimi toplantisi, kapsam ve 6zel format belirleme, CED raporu
hazirlama ve uygunluk incelemesi, CED inceleme ve degerlendirme, karar verme, izleme ve

kontrol seklinde siralanmaktadir (URL-8, 2018).

CED Yonetmeligi'nin Ek-1 Listesinde CED uygulanmasi gereken projeler, EK-2
Listesinde ise segme-eleme kriterleri uygulanacak olan projeler siralanmaktadir. Rafineriler,
termik gili¢ santralleri, niikleer yakit tesisleri, endiistriyel Olgekte iiretim yapan Kimya
tesisleri, yollar ve havaalanlari, su yollari, limanlar ve tersaneler, tehlikeli ve 6zel isleme tabi
atiklar, hidroelektrik santraller, madencilik projeleri, giines enerji santralleri, riizgar enerji
santralleri, jeotermal kaynagin ¢ikarilmasi ve kullanilmasi, enerji iletim hatlar1, hayvan
yetistirme tesisleri, turizm konaklama tesisleri CED uygulanmasi gereken projelere 6rnek

olarak sayilabilir.
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Grafik 1: 1993’ten 2020 Sonuna Kadar Verilen CED Kararlari
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Kaynak: URL-9 T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi CED Istatistikleri 1993-2020. (2021). Subat 9,
2021 tarihinde https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/menu/ced-karar-1993-
2020 22012021 20210122124803.pdf adresinden alindi.

CED Yonetmeligi’nin yirlrligi girdigi 1993 yilindan 2020 sonuna kadar 65934
CED Gerekli Degildir karari, 1134 CED Gereklidir karar1, 6118 CED Olumlu karar1 ve 61
CED Olumsuz karari verildigi goriilmektedir (Grafik 1).
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Grafik 2: CED Gerekli Degildir Kararlarimin Sektérel Dagilim

Kaynak: URL-9 T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi CED Istatistikleri 1993-2020. (2021). Subat 9,
2021 tarihinde https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/menu/ced-karar-1993-
2020_22012021_20210122124803.pdf adresinden alindi.

1993 yilindan 2020 sonuna kadar 65934 CED Gerekli Degildir kararinin %49’u
petrol ve madencilik, %14°0 tarim ve gida, %130 sanayi, %9’u ise atik ve kimya, %7’si

turizm ve konut, %6’s1 enerji, %2’si ulasim ve kiy1 sektorlerine verildigi goriilmektedir
(Grafik 2).
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Grafik 3: CED Olumlu Kararlarimin Sektérel Dagilim

Kaynak: URL-9 T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi CED Istatistikleri 1993-2020. (2021). Subat 9,
2021 tarihinde https://webdosya.csb.gov.tr/db/ced/menu/ced-karar-1993-
2020 22012021 20210122124803.pdf adresinden alindi.

1993 yilindan 2020 sonuna kadar 6118 CED Olumlu kararinin %28’i petrol ve
madencilik, %23’1 enerji, %14°1 atik ve kimya, %131 tarim ve gida, %11°1 sanayi, %7’si

ulagim ve kiy1, %41 turizm ve konut sektorlerine verildigi goriilmektedir (Grafik 3).

Anlagmazliklarin CED siirecin basinda ¢oziilmesi, ekolojik ve ekonomik agidan
fayda saglamaktadir. Geri doniisii olmayan doga tahribatinin yaninda yerel halkin toplumsal
ve hukuksal direnisinden dolay1 yatirimin gecikmesi ya da iptal edilmesi, yatirimlar da
olumsuz etkilemektedir. CED Yonetmeligi her ne kadar halkin katilimi ile baslasa da
uygulamada halkin katilimi sadece bilgilendirme ve goriis vermeyle simirlandirildigi
goriilmektedir. Katilim, kapsam belirleme dahil goriis aligverigine dayanan ve geri bildirimi
kapsayan bir siirece doniistiiriilmelidir. Mevzuat agisindan katilim konusunda diger bir eksik
ise Cevresel Konularda Bilgiye Erisim, Karar Verme Siirecine Toplumsal Katilim ve
Adalete Erisim S6zlesmesi’nin (Aarhus) heniiz Tiirkiye tarafindan imzalanmamasidir. CED
Yonetmeligi’nde siireler agsamasinda yapilan diizenlemeler CED asamalarinin siirelerinin
kisaltilmasi seklinde oldugunu belirterek bu durumun yatirimer firmalar agisindan olumlu
goziikse de CED raporlarinin halk ve Bakanlik tarafindan incelenmesini giiglestirmektedir.
Siireler, tiim taraflarin eksizsiz sekilde inceleme yapmasina yetecek sekilde yeniden
diizenlenmelidir. CED kapsamina giren projeler ingaat, isletme ve isletme sonras1 izlenmesi
ve denetlenmesi CED Yonetmeligi’nde yer alsa da izleme ve denetmenin yapilisi ile ilgili

diizenlemeler yetersiz kalmaktadir. Izleme plani insaat dénemiyle simirlandiriimaktadir.
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Izleme ve denetme siirelerine halkin ve sivil toplum kuruslarinin katildigi, yaptirimlarin
belirlendigi ve yatirnmci firmadan bagimsiz bir hale getirilmelidir. Ayrica CED karari
verildikten sonra ¢evrimigi erisimi kaldirilan CED raporlariin erisilebilir olmasi
gerekmektedir. CED Yonetmeligi’nde yapilan diizenlemeler CED’in  kapsamini
daraltmaktadir. Cevreye etkide bulunabilecek birgok projeyi CED siirecleri disinda
birakmaktadir. Dolayisiyla projeler sadece kapasiteleri tizerinden degerlendirilmektedir. Bu
kapsamda projelere dogrudan-dolayli, uzun vadeli-kisa vadeli, fiziksel-sosyoekonomik,
niteliksel-niceliksel kiimiilatif etkileri ile konumu da se¢cme-eleme kriterlerine de dahil
edilmesinin gerekli oldugu belirtilmektedir (URL-10, 2019: 5-6).

2.6.3. Cevre Hareketlerinin ve Géniillii Cevre Orgiitlerinin Yasal Cercevesi

2872 sayili Cevre Kanunu’nun 30. maddesinde cevreyi bozan ve kirleten bir
etkinlikten zarar goren veya haberdar olan gercek ve tiizel kisilerin yonetime basvurarak s6z
konusu etkinlikleri durdurabilecekleri hiikiim altina alinmistir. Bireyler saglikli ve dengeli
bir ¢evrede yasama hakkini Anayasa’nin 56. maddesinde yer alan cevre hakkindan
almaktadir. Anayasa, bu hakkin yani sira “gevreyi gelistirmek, ¢evre sagligini korumak ve
cevre kirlenmesini onlemek” gorevini hem devlete hem de vatandasa yiiklemektedir. Bu
gorevin gereklerini yerine getirebilmek icin Anayasa’nin 74. maddesinde yer alan dilekge,
bilgi edinme ve kamu denetcisine bagvurma hakki bulunmaktadir. Cevresel degerler
karsisinda sorumluluga sahip olan insanlara edilgen degil, etkin olmak gorevi diismektedir.
Tabandan gelen Orgiitlii tepkilerin c¢evreyi koruma adina sivil itaatsizlik yOntemine
basvurduklar1 Tirkiye’de goriilmektedir. Hukuksal miicadele kapsaminda topluca dava
agma yolu benimsenmis bir ydntem olmamakla birlikte, bireyler 2577 say1l1 Idari Yargilama
Usulii Kanunu kurallarina uygun olarak yonetimin eylem ve islemlerine karst dava
acabilmektedir. Dava agma ehliyetini hak kosuluna baglayan diizenlemede ¢evre, imar plani,
kiiltiir ve doga varliklariin korunmasi gibi kamu yararini ilgilendiren konular yasada dava

acilabilecek konular olarak gosterilmektedir (Keles, 2016: 541-542).

Anayasanin 34. maddesinde yer alan toplant1 ve gosteri yiirliylisii diizenleme hakki,
halki aydinlatmak ve kamuoyu yaratmak suretiyle 2911 sayili Toplanti ve Gosteri
Yiiriiyiisleri Kanunu ¢ercevesinde diizenlenmektedir. Kanunun 3.maddesine gore “Herkes,
onceden izin almaksizin, bu Kanun hiikiimlerine gore silahsiz ve saldirisiz olarak kanunlarin

suc¢ saymadigi belirli amaglarla toplant1 ve gosteri yliriiyiisii diizenleme hakkina sahiptir.”
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2002 yilinda yapilan degisikle yabancilarin toplanti ve gdsteri yiiriiyiisii diizenlemesi Igisleri

Bakanligi’nin iznine baglanmistir (Toplant1 ve Gosteri Yiiriyiisleri Kanunu, 1983).

Anayasa’sinin 26. maddesinde diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyetinden su
sekilde s6z edilmektedir: “Herkes, diisiince ve kanaatlerini sdz, yazi, resim veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir” (T.C. Anayasasi,

1982).

Anayasa Mahkemesi’nin verdigi kararda Anayasa’nin 34. maddesindeki toplant1 ve
gosteri yliriiyiisii diizenleme hakkini, Anayasa’nin 25. ve 26. maddelerinde diizenlenen ifade
ozgiirliigiiniin  6zel bir bigimi olarak belirterek su sekilde aciklamaktadir: “ifade
Ozgurliigiiniin demokratik ve ¢ogulcu bir toplumdaki 6énemi, toplant1 ve gosteri yliriiyiisii
diizenleme hakki i¢in de gecerlidir. Toplant1 ve gdsteri yiirliylisli diizenleme hakki ¢ogulcu
demokrasilerin gelismesinde elzem olan farkli diisiincelerin ortaya ¢ikmasi, korunmasi ve
yayilmasint giivence altina almaktadir. Bu kapsamda, kendine 6zgii 6zerk islevine ve
uygulama alanina ragmen, toplant1 ve gosteri yiirliylisii dliizenleme hakk1 ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmelidir ve dolayisiyla ifade 6zgiirliigliniin siyasi ve kamu yararini
ilgilendiren konularda sinirlandirilmasinin daha dar kapsamda olmasi toplanti1 ve gosteri

ylirliyiisii diizenleme hakkinin uygulamasinda da gozetilmelidir” (URL-11, 2015).

Anayasa’nin 33., 51. ve 68. maddelerinde dernek, sendika ve siyasi parti kurma gibi
orgiitlenmeye yonelik haklar Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin 11. Maddesinde
karsiligin1 bulmaktadir. Anayasa Mahkemesi tarafindan 6rgiit su sekilde tanimlanmaktadir:
“kisilerin serbest iradeleriyle kurulan, ortak bir amac¢ ic¢in bir araya gelen kisiler

toplulugudur” (URL-12, 2016).

Goniillii  orgiitler kapsaminda tiizel kisilige sahip dernekler ve vakiflar
bulunmaktadir. Goniillii 6rgiitler, adindan da anlasilacag lizere herhangi bir konuda maddi
¢ikar amaci giitmeyen, goniillii olarak o konunun gerektirdigi islerde katki saglama amaciyla
bir araya gelen insanlardan olusurlar (Duru, 1995: 128). Kurulma amaglarini

gerceklestirmek tizere faaliyetlerde bulunurlar.

5253 sayili Dernekler Kanunu’nun 2. maddesinde dernek su sekilde
tanimlanmaktadir: “Kazang paylasma disinda, kanunlarla yasaklanmamis belirli ve ortak bir

amaci gerceklestirmek iizere, en az yedi gercek veya tiizel kisinin, bilgi ve caligmalarini
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stirekli olarak birlestirmek suretiyle olusturduklar tiizel kisilige sahip kisi topluluklar”
(Dernekler Kanunu, 2004).

“Gergek veya tlizel kisilerin yeterli mal ve haklar1 belirli ve siirekli bir amaca
Ozgiilemeleriyle olusan tiizel kisilige sahip mal topluluklar1” ise 4721 sayili Tiirk Medeni

Kanunu’nun 101. maddesinde vakif olarak tanimlanmaktadir (Tiirk Medeni Kanunu, 2001).

Diger bir 6rgiitlenme modeli ise tiizel kisilige sahip olmayan platformdur. 5253 sayili
Dernekler Kanunu’nun 2. Maddesinde, derneklerin kendi aralarinda veya vakif, sendika ve
benzeri sivil toplum kuruluslariyla ortak bir amag gergeklestirmek iizere girisim, hareket ve
benzeri adlarla gegici birliktelik olusturabilecekleri ancak bu birlikteliklerin tiizel kisiliginin

bulunmayacag belirtilmektedir (Dernekler Kanunu, 2004).
2.7.Tiirkiye’de Cevre Hareketlerinin Tarihsel Gelisimi

Tiirkiye’de ¢evre hareketlerinin tarihsel gelisimi dort donem altinda incelenmistir.
[k olarak Cumhuriyetin baslangicindan 1960’11 yillara kadar olan donem ele alinmistir.
Daha sonra 1960-1980 arasi donem incelenmistir. 1980-2000 yillar1 arasindaki gevre

hareketleri agiklandiktan sonra ise 2020 yilina kadar olan donem ayrica degerlendirilmistir.
2.7.1. 1923-1960 Donemi

1923 yilinda diizenlenen Izmir Iktisat Kongresi’nde ormanlarin ¢ogaltilmasi, agag
bayrami diizenlenmesi ve bayram gilinlerinde halkin ve 6grencilerin birer aga¢ dikmesi
kararlastirilmigtir. Bu donemde ¢evre kuruluslarinin etkinlikleri, dogay1 biitiin olarak
koruma amacindan daha ¢ok belli bir yorede yasayanlarin karsilastig1 yerel ¢evre sorunlarimni
engelleme seklinde gorilmiistir. Cevre alanindaki ilk c¢alismalar devlet Onderliginde

yapilmistir (Dingel, 2019: 65-66).

Cumbhuriyetin ilk yillarinda 442 sayili Koy Kanunu, 1580 sayili1 Belediye Kanunu,
1593 sayili Umumi Hifzissihha Kanunu, 2290 sayili Belediye Yap1 ve Yollar Kanunlari ile
cevre sagligina diizenlemeler getirilmistir. Ancak o donemde ¢evreye yapilan miidahalelerin
bir kismu ¢evrecilik anlayistyla bagdasmamaktadir. Ornegin o dénemde sitma ile miicadele
kapsaminda batakliklarin kurutulmasi islemi, 21. yilizyillda sulak alan kaybi1 olarak
degerlendirilmektedir (Erim, 2002: 16).

50



1945-1946 yillarindan sonra dernek kurmanin serbestlesmesiyle ¢evre orgiitlerinin
say1 ve faaliyetlerinde artis gdzlenmistir. Cevre koruma ¢abalari uzun bir siire sinirli sayida
kurulus tarafindan yonetilmistir. 1950’11 yillarda 6831 sayili Orman Kanunu, 3194 sayili
Imar Kanunu gibi diizenlemelerle ¢evreyi korumay1 yonelik diizenlemeler getirilmistir.
Kuscenneti, Aslantas ve Yozgat Camligi bu donemde milli park ilan edilmistir (Gormez,
2010: 116-117).

1923-1960 yillar1 arasinda gevre hareketleri agaglandirma, altyapi eksikligi, Hali¢’in
kirliligi, tarihsel ¢evre gibi belirli ve yerel sorunlara yonelik ger¢eklesmistir. Bu donemden
sonra olugan ¢evre hareketleri ise niifus artigi, sanayilesme, kentlesme ve hava kirliligi gibi

konulara yonelik olugsmustur (Kavas, 2011: 55).
2.7.2. 1960-1980 Donemi

1960’larda goniillii orgilitlerinin ve baski gruplarinin da faaliyet gostermeye
baslamasiyla ¢evreye olan ilginin arttig1 goriilmistiir. Tiirkiye Mithendis ve Mimar Odalar1
Birligi (TMMOB)’ye bagli meslek odalari, Ankara Hava Kirlenmesiyle Savas Dernegi,
Tiirkiye Ormancilar Dernegi, Tiirkiye Tabiatin1 Koruma Dernegi gibi orgiitler bu donemde
faaliyetlerini artirmistir. 1970’lere gelindiginde ise dnceki orgiitlerden farkli olarak cevreyi
imar, kirlenme ve ormancilik gibi tek yonleriyle degil, ¢cevreyi biitiin olarak ele alan 6rgiitler
kurulmustur. 1972’te kurulan Tiirkiye Cevre Koruma ve Yesillendirme Kurumu, 1975’te
kurulan Dogal Hayat1 Koruma Dernegi ve 1978 yilinda kurulan Tiirkiye Cevre Vakfi gibi
orgiitler ¢evreyi biitiin olarak ele alan oOrgiitlere ornek olarak gosterilebilir. Cevrenin
bozulmasim1 6nlemek, c¢evreyi koruyup gelistirmek, bu konularda kamuoyunu
bilinglendirme amacinda olan ¢evre orgiitleri bilimsel, teknik, egitici ¢alismalar yapmis ve
i¢ politikayla dogrudan ilgilenmemistir. Ciinkii ¢alismalar sadece kamuoyu yaratma ve

kamuoyunu etkilemekle sinirli kalmistir (Keles vd., 2012: 324-325).

1970’li yillarda ¢evre sorunlarina yonelik ilk girisimlerde yalnizca hiikiimet
yetkilileriyle goriismek ya da dava agmak gibi yontemler goriilmiistiir. Ornegin 25 Temmuz
1975°te Samsun’da Bakir izole Tesisleri’nin tarim {iriinlerine zarar vermesi sonucu yerel
halk toplanarak yiiriiylis gerceklestirmistir. Yine 1975°te Murgul’da faaliyete gecen Etibank
Bakir Isletmeleri’nin bitki ortiisii ve tarim alanlarina zarar vermesi sonucu yerel halk yasal
yollara bagvurmustur. 1977°de Elmadag’da barut ve ¢imento fabrikalarinin tarim iiriinlerine

zarar verdigi gerekgesiyle belediye araciligiyla halk sikayet¢i olmustur. Yine 1977°de Silifke
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Tasucu Balikcilar Kooperatifi iiyeleri Akkuyu’ya yapilacagi sOylenen niikleer santrali
protesto etmek icin deniz araglartyla gosteri yapmistir. Ayni yillarda Ziraat Miihendisleri
Odas1 Adana Subesi “Niikleer Santrale Hayir” kampanyasi baslatmistir. 9 Temmuz 1978°de
Izmitli balik¢ilar kérfezdeki kirlilige dikkat ¢ekmek igin tekneleriyle gosteri diizenlemistir
(Duru, 1995: 53-54).

1970’11 yillarda ¢ikan bu protestolar ¢cevre sorunlarina karsi oldugu kadar yerel halkin
ekonomik zarara ugramasmma da karsi olan protestolardir. Cevre-ekonomi iliskisini
inceleyecek yasal bir diizenlemenin bulunmamasi, yerel halki sorunlara ¢oziim {iretecek
arayislara yonlendirmistir. Bu anlamda Tiirkiye’de ilk ¢evre protestolari, bilingli olmasa da
cevre-ekonomi iliskisine dikkat ceken protestolar olarak degerlendirilmektedir (Oztiirk,

2019: 50).
2.7.3. 1980-2000 Donemi

12 Eylil 1980 tarihindeki askeri darbe sonucu olaganiistii hal ilan edilmesi, gevre
hareketleri tizerinde olumsuz etki yapmistir. Yasamsal onemi olan birgok gelismenin art arda
yasanmasli, ¢evre sorunlarinin arka plana atilmasi, ¢cevre eylemi girisimlerinin bastirilmast,
demokratik hak ve ozgiirliikklerin kullanilmasi i¢in uygun ortamin bulunamamasi gibi
durumlar, ilerleyen yillarda c¢evre hareketlerini farkli boyutlara tasiyabilecek olaylarin
yasanmasma zemin hazirlamistir. Ornegin, bu doénemde ilk yurtdisi kaynakli eylem
gerceklestirmistir. Tiirkiye’deki baskici yonetimi ve insan haklari ihlallerini protesto etmek
lizere Almanya’dan gelen “Yesiller'”, Ankara Kizilay’da birbirlerini zincirle baglayarak
eylem yapmislardir. Bu durum yesil hareketin sadece doga koruma anlamina gelmediginin
Tiurkiye’de ilk kez gosterilmis olmasi ¢evre hareketinin bir basamagi olarak

degerlendirilmektedir (Duru, 1995: 54-55).

1980’11 yillarin ilk yarisinda Tiirkiye Elektrik Kurumu tarafindan Goékova Korfezi’ne
yapilmasi planlanan termik santral i¢in yerel halk ve baz1 gruplar tepki gostermistir. Yerel
halk termik santralin kurulmasimin tarim arazilerini yok edecegini, issiz kalacaklarini ve
yoredeki turizmin de zarar gorecegini belirterek karsi cikmistir. Yine Cevre Genel

Miidiirliigi’niin raporunda termik santralin basta hava kirliligi olmak iizere ¢ok yonli

! Yesiller; kapitalizme kars1 toplumsal esitligi savunan ancak merkeziyetci ve dogay1 egemenlik altina alma
diisiincesinin hakim oldugu sosyalizmi de karsina alan bir sol hareket olarak tanimlanmaktadir (bkz. Sahin,
2017: 14).
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kirletici oldugu ve Gokova korfezinin korunmasi gereken dogal degerlere sahip oldugu
seklinde ¢eliskili bir durum da s6z konusudur. Halk, 45 kisilik bir heyet olusturarak {i¢ bini
askin imzal1 dilek¢eyi Cumhurbaskani’na ve Bagbakan’a sunmak i¢in Ankara’ya gitmistir.
Ayrica sadece yerel halk degil, baz1 siyasetciler de karsi ¢ikmistir. Halkin tepkisi artinca
termik santralin kiyidan 800 metre igeriye yapilmasi kararlastirilmigtir. 1984-1985 yillarinda
tartigmalar referandum Onerisine kadar gitse de 1986 yilinda termik santralin kurulacag:
yerin se¢imi i¢in agilan dava reddedilerek Kasim 1986’da termik santralin insasina

baslanmistir (Nazlioglu, 1988: 71-73).

1986°da Ankara’da Zafer Park’in otoparka cevrilmesi amaciyla parktaki agaclarin
kesilmesi sonucu, Danistay calisanlari tarafindan Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’ne dava
acilmistir. Dava sonucunda projenin iptal edilmesiyle Ankara Biiyliksehir Belediyesi,
Danistay’a basvursa da kararda degisiklik olmamaistir. Zafer Park olay: Tiirkiye’de ilk kez,
vatandagslarin kamu haklarin1 devlete karsi korumak i¢in idari yargiya bagvurmasi ve idari
yarginin kamunun haklarini devlete kars1 korumasindan dolay1 6nemli goriilmektedir (URL-

13, 2015).

1986 yilinda Mugla Dalyan’da soyu tiikkenmekte olan deniz kaplumbagalari,
yengecler ve pek cok kus tiiriiniin bir arada yasadigi sahile, bir Alman firmasmin otel
yapmak istemesi iizerine, Cevre Duyarliligini Yayma Grubu ve Izmir Yesiller Grubu ile
yerel halk otel yapimina tepki gdstermistir. Ayni yil Ankara Giivenpark’a otopark yapilmasi
kararina Cevre Duyarliligint Yayma Grubu, pek ¢ok milletvekili ve yurttaglar tepki
gostermistir. 50 binin iizerinde imza toplanarak agilan idari dava ile siire¢ durmustur. Yine
ayni yil Istanbul Biiyiikgekmece’de Tiirkiye’nin en biiyiik ¢imento fabrikalarindan birinin
sebep oldugu kirlilige karsi baglatilan protesto sonrasi fabrika modernizasyona gitmek

zorunda kalmistir (Gormez, 2010: 119).

Cevre bilincinin gelisimi agisindan 6nemli olan bir diger olay ise 1989°da Aliaga’ya
termik santral yapilacaginin duyurulmasinin ardindan ortaya ¢ikan tepkilerdir. Yerel halk ilk
olarak belediyelerden destek alarak direnis hareketi baglatmistir. Aliaga-Yeni Foca yolunu
trafige kapatarak baslayan direnis, kisa siirede sivil toplum orgiitleri, meslek kuruluslari,
siyasi partilerin il ve ilge oOrgiitlerinin desteklerini de alarak biiyiimiistiir (Dingel, 2019: 67-
68). Aliaga’da termik santral kurulmasina iliskin 1992 yilinda yapilan halkoylamasi, bu yola
basvuran belediyeleri ayn1 zamanda cezai yaptirimlarla kars1 karsiya getirmistir. Halki sug

islemeye 6zendirme ve kiskirtma gerekcesini mahkeme inandirict bulmamistir. Ciinkii bu
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tiir girisimler, halkin kendini ilgilendiren bir konuda diisiincesini belirtme hakkinin

kullanilmasi seklinde yorumlanmaktadir (Keles, 2016: 543-544).

[zmir Bergama’da 1989 yilinda bir Tiirk sirketi tarafindan alinan altin arama ruhsati,
daha sonra ¢ok uluslu bir sirkete devredilmistir. 17 kdyiin etkilenmesine sebep olan siyaniirlii
¢ozelti ile altin ayristirma ¢alismalart 1990’11 yillarda baslamistir. Ciftgilik ve hayvancilikla
gecinen yerel halki, {niversitelerden gelen akademisyenler yaptiklart panellerle
bilinglendirmistir. Yerel halk, bilgi edinme ve 6rgiitlenme siireglerinde yerel politikacilardan
ve bolgedeki cesitli kanaat onderlerinden de etkilenmistir. 1996 yilinda sirketin genel
miidiiriinii katranlayip kus tiiyiine bulayarak Bergama’dan kovmak, Canakkale-Izmir yolunu
yedi saat trafige kapatmak, yari ¢iplak protesto yapmak gibi ilging protesto teknikleriyle
miicadele tiim diinyada yer almistir. Bergama’daki altin arama ¢alismalarina yonelik 1994
yilinda izmir 1. Idare Mahkemesinde acilan dava, madende kamu yarar1 bulunmadig
karartyla 1997 yilinda sonu¢lanmistir. Mahkeme kararina ragmen maden ocagi isletmesi
Bakanlar Kurulu tarafindan verilen 6zel izinle ¢alismaya devam etmistir. Ayrica ¢evre
hareketi icinde yer alan pek c¢ok kisi yasa dis1 eylemlere katilmak, gizli orgiit kurmak ve
Almanya yararina casusluk yapmak iddialariyla yargilanmistir. Bergama hareketinin dis
giicler tarafindan yonlendirildigi iddiasi, bu harekete verilen destegi Onemli oOl¢iide
etkilemistir. Ciinkii madene kars1 yapilan gevre hareketlerinin sadece ¢evrenin korunmasi
temasinda yapilmadigi, ayn1 zamanda neo-liberal sistemin elestirildigi ve anti-emperyalizm

miicadelesi olarak goriildiigii ifade edilmektedir (Cimrin, 2015: 312-315).

1992 yilinda dénemin hiikiimeti tarafindan Akkuyu Niikleer Santral Projesi’nin
giindeme alinmasi iizerine Tiirkiye capinda imza kampanyasi baslatilmistir. Cevreci,
ekolojist ve yesil gruplar basta olmak iizere bir¢cok dernek ve grup bu imza kampanyasini
desteklemistir. 24 Mart 1993’te Yesiller ve SOS Akdeniz Biirosu tarafindan iskelet
goriiniimlii kiyafetlerle Ramazan Bayrami gezisi diizenlenmigtir. Yine 1993’te Niikleer
Karsit1 Platform onciiliigiinde Istanbul, Sinop ve Izmir’de niikleer karsiti mitingler
yapilmistir. 1994 yilinda bir yiiksek lisans 6grencisi 170 kilometrelik yolu geri geri
yiirliyerek niikleer santral projesini protesto etmistir. 1999 yilinda Bergama ve Akkuyu halki
el ele vererek niikleer sirketlere ve uluslararasi tahkime karsi eylem gergeklestirmistir.
Niikleer Karsit1 Platform Adana, Ankara, Antalya, Denizli, Istanbul, izmir, Mersin, Kocaeli,
Samsun ve Sinop’ta niikleer santral projelerine kars1 eylemlere devam etmektedir (Aksu ve
Korkut, 2017: 145).
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1990’11 yillarin ortasinda Hidroelektrik Santral (HES)’e kars1 tepkiler ilk olarak Dogu
Karadeniz’de baglamistir. Firtina Vadisi’ne insa edilmesi planlanan HES’e kars1 yerel halk
tepki gostererek ulusal ve uluslararasi diizeyde bir kamuoyu olusturmayi basarmistir.
Projenin planlanan tarihte baglamasina engel olunmus ancak Haziran 1998’de Cevre
Bakanligi’nin CED Olumlu karar1 vermesiyle donemin Bagbakani’nin da katildig1 bir térenle
HES’in temeli atilmistir. 21 Agustos 1998’de Camlihemsin Vakfi, Senyuva koyii, Ortan
koyl bir araya gelerek toplam 305 kisi CED Olumlu kararina karsi dava agmistir. Ayni
zamanda insaatin durdurulmasi ve projeden vazgecilmesi i¢in Tiirkiye capinda imza
kampanyas! baslatilmistir. Itiraz siireci Danistay 6. Dairesi’nin, Trabzon Bolge Idare
Mahkemesi’nin verdigi CED raporunu iptal eden kararini onaylamasi ile son bulmustur.
Verilen bu Kkarar, yerel halkin miicadelesine 6rnek olarak diger bolgelerde ¢evre
hareketlerine toplumun katilmasina katkida bulundugu belirtilmektedir (Atvur, 2014: 290-
291).

1980-2000 aras1 donem Bati’da yesil partilerin parlamentoya giris hazirliklar
yaptig1, Tiirkiye’de ise c¢evre hareketi eylemlerinin yogunlastigi donemdir. Doga
korumacilar yok olan tiir ve habitat ¢esitliligine, tarimsal alanda kullanilan kimyasallarin
cevresel sonuglarina ve bilingsizce yapilan aveiligin dogada yarattigi tahribata toplumun
dikkatini cekmeye ¢alismistir. Yine bu donemde baglayan enerji santrallerine kars1 yapilan
eylemler ve kurulan yerel ¢evre dernekleri, ¢evre sorunlarini kamuoyunun giindemine
tagimay1 basarmistir. Cevresel krizin artmasiyla bu konudaki basili kaynaklar da artmistir.
Bu hareketlerin beslendigi diislinceler birbirinden farkli olsa da iiretim ve tiiketim
faaliyetlerinin doga lizerinde yarattig1 tahribatin oniline gegcme diisiincesi ortak noktalari

olmustur (Ozliier vd., 2016: 17-18).
2.7.4. 20001 Yillar

Milli emlak sayilan ormanlar, tarim alanlari, kentlerdeki yesil alanlar ve bos alanlar
tizerinde imar izni, 6zellestirme, kentsel doniisiim projeleri, kamulastirma, enerji ve koprii
thalelerinde hizmet alim garantorliigi gibi yasal degisiklikler yapilarak sermayenin
kullanim1 yayginlastirilmistir. Yiiriitiilen projelerin hem biiyiik finansal akig yaratmasi hem
baska sektorlerin {irtin ve hizmetlerini girdi olarak kullanmasi hem de bu sektorlerdeki
¢iktilarin baska sektorleri canlandirmasi iilkeye ekonomik canlilik kazandirsa da maden,
insaat ve enerji sirketlerine taninan serbestlikler, doganin bu sirketlerce yagmalanmasina

neden oldugu ifade edilmektedir (Aksu ve Korkut, 2017: 9).
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1985°te yiiriirliige giren 3213 sayili Maden Kanunu, 2004’te 5177 sayili Maden
Kanununda ve Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasin Iliskin Kanun ile diizenlenmesinin
ardindan ¢ok uluslu maden sirketleri Tiirkiye’de faaliyet gostermeye baslamistir. Benzer
sekilde 1984 ’te yiirtirliige giren 3096 sayil Tiirkiye Elektrik Kurumu Disindaki Kuruluglarin
Elektrik Uretimi, Iletimi, Dagitim1 ve Ticareti ile Gérevlendirilmesi Hakkinda Kanun’un
20001i yillarda diizenlenmesinin ardindan HES projelerinde artisa neden olmustur (Ozen,
2018: 188). Bu projelerin yol acacagi ¢evresel tahribatlarin dikkate alinmamasindan dolay1

cevre hareketlerinde ciddi sayida artig goriilmektedir.

“Temiz Enerji” olarak pazarlanan HES sayisindaki artis, kirsal niifusu suya erisemez
hale getirmektedir. Tohum ve gidayr korumaya Onem veren genetigi degistirilmis
organizmalar (GDO) karsit1 hareketler de bu donemde goriilmiistiir. Toplum, liretimden
uzaklasarak tliketime dayali bir yasam aliskanligi kazanmistir. Bu donemdeki gelismeler
toplumsal hayatta da etkisini gostermistir. Kentsel alanin hizli bigimde finansallagsmasi konut

sayisini artirarak tarim topraklarinin daralmasina yol agmistir (Ozliier vd., 2016: 30-31).

Aralik 2003’te Fethiye’deki Akdeniz Cevre Platformu toplantistnda GDO hakkinda
oturum diizenlenmistir. Diinyada ve Tiirkiye’de GDO’larin durumu ele alinarak, bu konuda
calisma yapilmasi kararlagtinnlmigtir. Bir c¢alisma grubu olusturularak “Yasam
Patentlenemez” baslikli 18 sayfalik bir metin hazirlanmistir. Mart 2004°te otuza yakin ¢evre
oOrgiiti, Uiretici ve tiiketici gruplarinin birlesmesiyle “GDO’ya Hay1r Platformu” kurulmustur.
Platform, GDO karsit1 imza kampanyalari, paneller ve sokak protestolar1 diizenlemistir.
Hatta Biyogiivenlik Kanunu’nun hazirlanmasindan ytirtirliige girmesine kadar ki siirecte soz

konusu platformun katkisinin oldugu belirtilmektedir (Baykan, 2012: 2).

31 Aralik 2004 tarihinde Karadeniz Sahil Yolu projesine kars1 60 Karadeniz sevdalisi
Taksim Meydan’na yiriiylip “Karadeniz Kararmasin”, “Sahilimi Doldurma”,
“Karadeniz’de Kiy1 Katliammna Hayir” yazili pankart agarak projeyi protesto etmistir.
Ankara’da da ayni tarihte benzer eylemler yapilmistir. 31 Mart 2005’te Arhavi Sahillerini
Koruma Platformu yola karsi ¢ikmadiklarini, yolun tas ocaklarindan ¢ikarilan dolgu
malzemesiyle denizi doldurularak yapilmasina karsi ciktiklarmi belirtmistir. 12 Mart
2006’da Aksu Mahallesi sahilinde toplanan 50 kisi sahil yolu yapimini protesto etmistir.
Yine 2006 yilinda kamu yarar1 olmadigi, 3621 sayili Kiy1 Kanunu’na aykiri oldugu ve daha
uygun alternatifleri oldugu iddiasiyla dava agilsa da sonug¢ degismemistir. Projenin sahile

yapilmamasi i¢in birgok kez eylem yapilmasina ragmen tamamlanan yol heyelan, erozyon
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ve denizden gelen taslar yiiziinden pek ¢ok kez trafige kapanmistir. Tiirkiye’ nin en biiyiik
cevresel krizi olarak goriilen Karadeniz Sahil Yolu 1960’11 yillarda Devlet Planlama
Teskilat1 tarafindan planlanmistir (Aksu ve Korkut, 2017: 420-425).

29 Agustos 2005te kiiresel 1sinmaya neden oldugu gerekcesiyle Canakkale’deki Can
Termik Santrali’nin  sogutma kulesine Greenpeace {lyeleri tirmanarak eylem
gerceklestirmistir. 6-17 Kasim 2006’ta Kiiresel Eylem Grubu, aralarinda Tiirkiye’nin de
bulundugu 47 iilkede diizenledigi mitinglerde kiiresel 1sinmanin durdurulmasi i¢in Kyoto
Protokolii’niin bir an 6nce imzalanmasi i¢in eylemde bulunmustur. 29 Mart 2009’da Diinya
Dogay1 Koruma Vakfi’nin organizasyonuyla Tiirkiye dahil 83 {ilkede 2700°den fazla sehirde
bir saatlik 151k kapatma eylemi yapilmistir. Bu eylem geleneksel hale gelip her sene devam
etmektedir. 6 Nisan 2009°da Greenpeace iiyeleri, Bogazi¢i Kopriisii’ne ¢ikarak Tiirkce ve
Ingilizce “Baris icin iklimi kurtar” yazili pankart agma, kendini korkuluklara zincirleme,
kopriiden iple sarkip Obama posteri agma gibi eylemler yapmistir. 26 Nisan 2009’da Kiiresel
Eylem Grubu, 500 kisiyle Kadikdy iskele Meydani’nda ‘Kiiresel Isinmay1 Durdur Gezegeni
Kurtar’ mitingi diizenlemistir. 24 Ekim 2009°da Greenpeace ve Kiiresel Eylem Grubu 170
iilkede diizenlenen eylem kapsaminda Istanbul Bogazi’na acilarak kiiresel 1sinmaya dikkat
cekilmistir. Yine 24 Ekim 2009°da 350 Ankara ve iklim i¢in Genglik girisimleri Ankara
Genglik Parki’nda parlamentoya iklim i¢in harekete gecilmesi ¢agrisinda bulunmustur. 22
Kasim 2009°da 350 Ankara girisimi Tunali Kugulu Park’ta bagbakanliga gonderilmek iizere
kartpostal {izerinden imza kampanyasina baglanmistir. 14 Aralik 2009°da Kopenhag iklim
Zirvesi Bella Center’da devam ederken Greenpeace Akdeniz, Yesiller Tiirkiye ve ¢ok sayida
eylemci Istanbul’da Tiinel’den Taksim meydanina kadar slogan atarak yiirilyiis yapmustir.
26 Nisan 2010°da Allianoi girisimi, Hasankeyf’i Yasatma Girisimi, Karadeniz Isyandadir
Platformu, Lo¢ Vadisi Koruma Platformu, Munzur Koruma Kurulu ortakligiyla “Yasami
yok eden enerjileri durdurmak i¢in geliyoruz” sloganiyla Kadikdy’de miting diizenlemistir.
Kiiresel 1sinma konulu diinyanin en biiytik eylemi, 10 Ekim 2010°da 188 tilkede 7347 eylem
gerceklesmistir. Bu baglamda Tiirkiye’de Istanbul, izmir, Ankara, Adana, Yalova ve
Bodrum’da yiiriiylis ve bisikletle eylemler yapilmistir. Greenpeace Akdeniz ve Kiiresel
Eylem Grubu tarafindan Istanbul Taksim ve Izmir Konak meydanlarinda Tiirkiye nin,
Meksika’da gerceklesen iklim miizakerelerinde gerekli adimi atmasina yonelik bildiri

okunmustur (Aksu ve Korkut, 2017: 15-25).
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Sakarya-Karasu’ya yapilmasi planlanan termik santralin 2009 yilindaki CED
toplantis1 Karasu Sivil Inisiyatif Grubu énciiliigiinde toplanan yerel halk ve baz sivil toplum
orgiitlerinden olusan yaklasik 1500 kisi toplantinin yapilacagi okul 6niinde protesto gosterisi
yapmustir. Protestolarin sona ermemesi lizerine tutanak tutularak toplantinin iptal edildigi

belirtilmistir (URL-14, 2009).

2009 yilinda Mugla Koycegiz’in Yuvarlak¢ay kdyiinde yerel halk, derelerinin
ellerinden alinip, tarim alanlarinin tahrip olmamasi adina HES projesine kars1 2010 yilinin
sonuna kadar miicadele etmistir. Yerel halk, “Yuvarlak¢ay ge¢ilmez!” slogani ile sularini ve
agaclarmi gece giindiiz demeden beklemistir. Bu direnisleri sonucunda HES projesi iptal
edilmistir. Koylii kadinlarin bu miicadeleye onciiliik etmesi de ayri1 bir 6nem tagimaktadir.
Yine 2013 yilinda Antalya Manavgat’ta 14 kdyilin icme ve sulama suyu ihtiyaclarini
karsilayan Ahmetler Kanyonu'na yapilmak istenen HES’e karsi yerel halk miicadele
etmistir. Cok sayida sivil toplum orgiitiiniin destegini kazanan miicadelede ¢adir kurarak
kanyonu bekleme, is makinalarinin 6niine yatma gibi eylemler yapan direnis¢iler medyanin

destegini de alarak stireci kendi lehlerine sonuglandirmistir (URL-15, 2017).

2010 yilinda Rize ikizdere’de HES projelerinin magdurlar tarafindan Tiirkiye Su
Meclisi kurulmustur. Yapilan miicadele sonucu ikizdere’deki iki HES projesine ve
Findikli’daki iki HES projesine Rize Idare Mahkemesi tarafindan durdurma karari
verilmistir. Bolgedeki HES projelerine karsi yerel halk ile Tiirkiye Su Meclisi’nin yaptigi
miicadeleye Derelerin Kardesligi Platformu ve TMMOB’a bagh meslek kuruluslar1 da
destek olmustur (Bahgeci, 2018: 59).

Nisan 2011°de HES’lere ve suyu ticarilestiren politikalara kars1 baslatilan “Biiyiik
Anadolu Yiirtiytisi’nde Tiirkiye’nin 7 bolgesinden pek c¢ok kisi “Anadolu’yu
vermeyecegiz” slogani ile Ankara’ya ylirlimistiir. 40 giin sonunda Ankara’da bir araya gelen
eylemcileri Go6lbasi’'nda polis durdurmustur. Onlarda oturma eylemi baslatmistir. 17 giin
polis gbzetiminde tutulan gostericiler, bu siire¢ sonunda eylemlerine son vermistir (Atvur,

2014: 292).

Aym y1l Sinop basta olmak iizere Mersin ve Istanbul’da niikleer karsit1 mitingler
gerceklesmistir. Niikleer santral kurulmak istenen Sinop ve Mersin’de ¢evre hareketinin
devam etmesinde Akdeniz’deki cevre &rgiitleri ve Istanbul Niikleer Karsiti Platformu’nun

calismalar1 etkili olmustur. Sosyal medyanin yayginlagsmadigi giinlerde sokaklara kurulan
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masalarda imza kampanyasi diizenlenerek niikleer santralin ¢evre iizerindeki olumsuz
etkilerine kars1 calismalar yapilmistir. 17 Nisan 2011 tarihinde Mersin’de on binlerce kiginin
katilimiyla insan zinciri yapilarak niikleer santral projesi protesto edilmistir. Benzer sekilde
bu eylemden 4 y1l sonra 26 Nisan 2015°te Sinop’ta niikleer karsit1 cevre mitinglerinden biri
yapilmistir. Diizenlenen bu ¢evre mitinginin Tirkiye’de yapilan en biiylik cevre

mitinglerinden biri oldugu ifade edilmektedir (Giirbiiz, 2016: 95-97).

Artvin’in Savsat ilgesinde Velikdy ve Nanep derelerine HES yapilmasi planlanmis
ve Temmuz 2013’te projeye CED Olumlu karar1 verilmistir. Yerel halkin fiili ve hukuki
direnis gerceklestirmesi iizerine Rize Idare Mahkemesi projeyi iptal etmistir. 2018 yilinda
sirketin ikinci kez CED Olumlu raporu almasi iizerine, Velikdy Kiiltiir Kalkindirma ve
Dayanisma Dernegi ile yerel halk, raporu tekrar yargiya tasimis ve bir kez daha iptal karar

alinmasinda 6nemli rol oynamistir (URL-16, 2020).

Rize’de Andon Vadisi’ne yapilmasi planlanan HES projesine karsi 2013 yilinda
yurttag lakapli Kazim Delal, biiyiikbas hayvanini satip, bankadan kredi alarak idare
mahkemesinde dava agmistir. Acilan dava sonunda ekolojik ve sosyoekonomik gerekgelerle
HES insaat1 igin yiriitmeyi durdurma karari verilmistir. 5 Mart 2014 tarihinde Antalya
Alakir Vadisi’ne yapilmasi planlanan HES projesine kars1 Karacaéren Dayanigsma Dernegi
ve Alakir Nehri Kardesligi {iyesi 17 kisi Antalya 2. Idare Mahkemesi’nde ac¢tig1 dava sonucu
yiriitmeyi durdurma karart verilmistir (Atvur, 2014: 293).

Bolu Mudurnu Yenicesihlar kdyiiniin mera ve orman alanlarina ¢imento sirketinin
CED Gerekli Degildir raporu alarak Nisan 2014’te tas ocag1 insasina baslamasi lizerine yerel
halk yasal yollardan miicadele baglatmistir. Mahkemenin iptal kararina ragmen, tas ocagi
ingasmin devam etmesi lizerine, yerel halk kamuoyundan destek ¢agrisinda bulunmustur.
Ocak 2015°te Cevre ve Sehircilik Bakanligi 6niinde yerel halk tarafindan basin agiklamasi
yapilarak “Gok mavi yer yesil kalsin”, “Temiz su temiz ¢evre”, “Yesil biterse yasam biter”

yazili dovizlerle tas ocagi projesi protesto edilmistir (URL-17, 2015).

Artvin Yusufeli il¢esindeki Sarigdl derelerine HES projesi baslamasi iizerine yerel
halk daha etkili olacag: diisiincesiyle Istanbul’da eylem yapmistir. Ocak 2015’te Artvin
Yusufeli Sarig6l Dereleri HES Karsit1 Platformu’nun ¢agrisi ile Beyoglu’nda bir araya gelen
yluzlerce kisi “Andergalsin HES’ler 6zgiir aksin dereler” slogani ile Galatasaray Lisesi Oniine

kadar yiiriiyiis gergeklestirmistir. “Balik tutmak sug, dereyi kurutmak serbest”, “Ranta talana
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hayir”, “Sabrimiz1 sinamayin” yazili dovizlerle HES projesi protesto edilmistir. Ayrica
yaptiklart basin ag¢iklamasinda daglarin, vadilerin ve derelerin Sadece insanlara ait
olmadigini, dogadaki tiim canlilarla ortak yasamak gerektiginin bilincinde olduklarini ifade
edilerek, yoreye 6zgii nadir bitki ve kelebek tiirlerinin yasadiginmi belirtilmistir (URL-18,
2015).

Temmuz 2015°te Karadeniz Bolgesi’nde 8 yaylay1 birbirine baglayacak olan 2600
kilometre uzunlugundaki Yesil Yol Projesi i¢in Camlthemsin Ilcesi Yukar1 Kavrun
Yaylasi’na yerel halkin tepkileri nedeniyle girisi engellenen is makineleri, vadinin arka
tarafinda kalan Samistal Yaylasi’na askeri birlikler esliginde getirilmistir. Samistal
Yaylasi’na giden Karadenizliler, is makinesinin Oniine ge¢ip yol ¢alismasini engellemeye
caligmistir. Direniste yetkililere karsi agiklama yapan Havva Ana 6ne ¢ikmistir (URL-19,
2015).

Ergene Nehri’ndeki kirlilige dikkat ¢ekmek i¢in Liileburgaz Demokrasi Platformu
onciligiinde 10 Nisan 2016 tarihinde Ergene Biiyiikk Yiriyiisii gergeklestirilmistir.
Trakya’daki il ve ilgelerinden, ¢evre orgiitlerinden, sendikalardan, siyasi partilerden ve diger
sivil toplum oOrgiitlerinden katilimlarin gerceklestigi “Ergene’de yalana, Trakya’da talana
son” mitinginde “Trakya kapitalizmin ¢opligl degildir, Ergene’yi kirletenler temizlesin”,
“Havama, suyuma, topragima dokunma” yazili pankartlar agilarak cevreyi kirletenler

protesto edilmistir (URL-20, 2016).

Kiitahya Giimiiskoy’deki glimiis madeninde cevheri ayirmak i¢in kullanilan siyaniir
havuzunun seti Mayis 2011°de ¢okmesi sonucu havuzda tutulan siyantirlii ¢ozelti topraga ve
suya karigmigtir. Sirketin ithmali gérmezden gelerek iiretimi siirdiirmesi lizerine ilerleyen
aylarda tesisin yakininda yer alan Dulkadir kdyiinde bir¢ok vatandas zehirlenmis, hayvanlar
da telef olmustur. Dulkadirli halkinin yaninda pek ¢ok c¢evre orgiitii ve sendikalarin sug
duyurusu sonucu agilan dava 4 Mayis 2016’da sonuglanmistir. Mahkemede alinan karara
gore ¢evrenin bilingli taksirle kirletilmesi sugundan ilgili sirketin 4 yetkilisine 1 y1l 10’ar ay

hapis cezasi verilmis ancak bu cezalar ertelenmistir (URL-21, 2016).

[zmir Bergama’nin fistik ¢amiyla {inlii Kozak Yaylasi’min yakminda bulunan
Cukuralan yoresinde faaliyet gosteren altin madeninden, 2009 yilindan beri Bergama
Ovacik’taki isletmelerde ayristirilmak {izere altin cevheri ¢ikarilmaktadir. 2017 yilinda

ticlincii kez kapasite artigina giden projeye CED Olumlu karar1 verilmesi lizerine, Ege Cevre
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ve Kiiltiir Platformu, Bergama Belediyesi yonetimi ve vatandaglar bu karara kars1 dava
acmustir. Acilan davada projenin Nebiler Selalesi ve Madra Baraji’na yakinligina dikkat
cekilerek mahkeme tarafindan iptal karar1 verilmistir. Ancak 2009/7 sayil1 Genelge ile yeni
bir CED siireci baslatilmistir. Bergama Cevre Platformu her kapasite artisi sonrasi binlerce
agacin kesildigini ve yillardir davalar1 kazanmalarima ragmen 2009/7 sayili Genelge
yilizlinden alinan kararlarin bosa ¢iktigi yoniinde agiklama yapmistir (URL-22, 2019).
Donemin Cevre ve Orman Bakanligi’nin 2009/7 sayili Genelge’sinde CED raporunun iptali
ya da durdurulmasi karari, tim CED raporunun yeniden degerlendirilmesini
gerektirmiyorsa, CED siirecinde en basa doniilmesine gerek olmadigini, CED raporunda
eksik ya da yetersiz gorillen kisimlarin yeniden diizenlenmesinin yeterli oldugunu

belirtmektedir (Cevre ve Orman Bakanligi Genelgeler, 2009).

Bolu Goélciik Tabiat Parki’nin 2017 yilinda Bolu Belediyesi tarafindan bungalov ve
dag evi yapimi i¢in ihaleye agilmasina tepki gosteren yiizlerce vatandas ve Golctik Platformu
tarafindan “Golciik halkindir”, “Golclik’li ranta teslim etmeyecegiz” yazili pankart ve
dovizler ile donemin Belediye Baskanini protesto etmistir. Golciik etrafinda el ele tutusarak
zincir olusturulmus ve “Benden selam olsun Bolu Beyine!” tiirkiisiinii sdyleyerek eylem

gerceklestirilmistir (URL-23, 2017).

Manisa Gordes’te 2014°ten beri faaliyette olan nikel maden isletmesinin 2018 yilinda
kapasite artig1 ilizerine yapilmasi planlanan CED halkin Katilimi toplantisi yerel halkin
protestosu nedeniyle yapilamamistir. “Asit yagmuru ile kanser olmak istemiyoruz,
Kalemoglu kdyiinde torunlarimizi bilylitmek istiyoruz”, “Herkes saglikli ortamda yasama
hakkina sahiptir” yazili pankartlarla toplant1 salonunun 6niinde protesto gerceklestirilmistir.
Yerel halk toplantida nikel madeninin faaliyete gegmesi sonrasi tarim tiriinlerinde azalma ve
bozulma oldugunu, sularinin azaldigini belirterek, o giline kadar sebze ve meyve iiretip
satarak gecimlerini sagladiklarini, gelecek kusaklara da temiz bir g¢evre birakmak
istediklerini belirtmislerdir. Ekoloji Birligi, Ege Cevre ve Kiiltiir Platformu, TEMA, CHP
Gordes ilge temsilcileri de yerel halka destek olmustur (URL-24, 2018).

Usak’in Ulubey ve Esme ilgelerinde yer alan Kisladag’da faaliyet gosteren altin
madeni yakinlarindaki kdylerde, siyaniirlii ¢ozeltinin yeralti sularmi kirletmesi sonucu
insanlarda zehirlenmeler ve kiiglikbas hayvanlarda Olimler meydana geldigi
belirtilmektedir. Yerel halkin, hukukgularin ve bilim insanlarinin yillarca siiren miicadelesi

sonucu maden sadece 6 ay kapali kalmistir. Ag¢ilan davalar kazanilmasina ragmen kararlarin
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uygulanmadiginin goriilmesi iizerine yerel halk konuyu 2018 yilinda Avrupa Insan Haklar1

Mahkemesi’ne (AIHM)’ye tasimistir (URL-25, 2018).

Hatay’in Erzin ilgesine yapilmasi planlanan termik santrale karsi 2014 yilinda Erzin
Cevre ve Tarihi Varliklarit Koruma Dernegi ve yerel halk, projeyi iptal ettirmek igin
miicadele baslatmistir. Santralin kurulacagi alanin, birinci sinif tarim arazisi oldugu, caretta
caretta kaplumbagalarinin yagam alani oldugu, zeytinlik ve sulak alanlar bakimindan da
onemli oldugu belirtilmistir. 5 yil siiren hukuk miicadelesi sonucunda Hatay 1. idare
Mahkemesi tarafindan santralin tarim alanlarina ve dogal yasama zarar1 olacagi ve kamu

yarar1 olmadig1 gerekgesiyle proje iptal edilmistir (URL-26, 2019).

Hasankeyf ve Dicle Vadisi’nin sular altinda kalarak 12 bin yillik tarihin, 200 yerlesim
yerinin ve bolgedeki endemik tiirlerin yok olmasina neden olacak Ilisu Baraji’'nda su
tutulacagmin aciklanmasiin ardindan Hasankeyf’i Yasatma Girisimi ve Ekoloji Birligi
tarafindan 7 Haziran 2019’da sosyal medyada kampanya baslatilmistir. Hasankeyf’e dikkat
¢ekmek i¢in yapilan ¢agriya bircok sanatgi, siyaset¢i ve sivil toplum kuruluglari destek
olmustur. 7-8 Haziran 2019°da ticiinciisii diizenlenen Hasankeyf Kiiresel Eylem Giinii
kapsaminda diinya ¢apinda 33 sehirde eylem yapilarak proje protesto edilmistir (URL-27,
2019).

Kaz Daglari’ndaki altin ve glimiis madenlerine karst Temmuz 2019°da maden
sahasinin yakinina ¢adir kurularak “Su ve Vicdan Nobeti” baglatilmistir. Eylemcilerin temel
elestirisi, su kaynaklarimin kirlenmesi olarak belirtilmistir. Agustos 2019°da diizenlenen
ylriiyiise binlerce kisi katilmistir. Canakkale’nin igme suyu ve tarimsal sulamada kullanilan
Atikhisar Baraji’nin maden sahasina yakin olmasi ve ayristirmada kullanilan siyantirlii
¢Ozeltinin yeriisti ve yeralti sularma karigarak baraja akma tehlikesinin bulundugu

sOylenmistir. Ayrica maden sahasinda on binlerce aga¢ kesildigi icin projeye toplumsal
olarak tepki gosterilmistir (URL-28, 2019).

Manisa Turgutlu Caldagi’na kurulmak istenen nikel madeni isletmesine kars1 yerel
halk 10 yil1 agkin siiredir verdigi yasam ve hukuk miicadelesinin tikanmasi {izerine Aralik
2019°’da AIHM’ye basvurulmustur. 2016 yilinda, CED raporu mahkemede iptal edilerek
yerel halk lehine sonuglanan siireg, iki yil sonra Danistay’da karar bozularak daha fazla
sayida bilirkisi atanmasi ve yeniden cevrede kesif yapilmasi istenmesi iizerine yeniden

baslamistir. Mahkeme tarafindan gorevlendirilen bilirkisi heyeti tarafindan 19 Subat
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2018’de yaptiklar1 kesif sonunda, hazirlanan CED raporunun yanlis ve yetersiz oldugunu,
projenin facia yaratabilecegi ve Caldagi’nda maden yapilamayacagi belirtilmistir. Bilirkisi
raporu dogrultusunda, CED raporunun iptal edilmesi beklenirken, mahkeme tarafindan
bilirkisi raporunun gecersiz oldugu yoniinde karar verilmistir. Basta Turgutlu Cevre
Platformu olmak tizere TEMA gibi ¢evre oOrgiitlerinin de destekledigi miicadelede “Asit
yagmurlarma hayir”, “2. CED oyununu da bozacagiz”, “Vahsi madencilige hayir”
pankartlariyla nikel maden projesi protesto edilmistir (URL-29, 2019). Madenin cevher
kapasitesi 15 yillik bir isletmeyi 6ngormektedir. Nikel cevherinin, siilfirik asit lig ile
ayrigtirllacak  olmast ¢evreye geri donilisii olmayacak sekilde hasar verecegini
belirtilmektedir. 2,5 milyon agag¢ kesimi, siilfiirik asidin yeralti sularina karigmasi ve stilfiirik
acik li¢ yontemi? nedeniyle siilfiirik asidin buharlasip asit yagmuruna neden olacag ifade
edilmektedir. Cevredeki tarim alanlarinin 15 yilda ugrayacagi hasarin, madenden alinacak

paradan ¢ok daha fazlasi olacag1 sdylenmektedir (Sahin ve Madra, 2019: 297-299).

Tiirkiye’de onemli bir su kaynagi olan ve Ege Bdlgesi’nin can damari olarak
nitelendirilen Murat Dagi’na altin madeni kurulmak istenmesi {izerine yerel halk projeye
kars1 ¢ikmistir. Altin arama sirketine CED Olumlu raporu verilmesi sonucunda raporun iptali
icin basta Kiitahya ve Usak barolar1 olmak iizere 53 vatandagin katilimi ile agilan davada,
mahkeme CED raporunun iptali yoniinde karar vermistir. 15 bin {iyesi bulunan Murat Dag1
Koruma Platformu tarafindan Aralik 2019°da diizenlenen “Murat Dagi’ma Dokunma”
panelinde maden isletilecek olursa kullanilan siyaniirlii ¢ozelti nedeniyle bolgedeki suyun
ve bitkilerin olumsuz etkilenecegi bu nedenle kanser oraninin da artacagi belirtilmistir. Bu
olumsuz durumun basta Usak-Banaz olmak iizere ¢evre illeri de etkileyecegi vurgulanmistir

(URL-30, 2019).

Kastamonu’da Kiire Daglar1 Milli Park havzasinda yer alan Lo¢ Vadisi’ne yapilmak
istenen HES projesine kars1 yerel halk, 2010’dan beri direnis gergeklestirmektedir. Yerel
halkin agmis oldugu davada Danistay, milli parkin ekosistem biitiinliigiini bozdugu
gerekcesiyle CED raporunu iptal etmistir. Sirketin yeniden girisimlerde bulunmasina iizerine
ilgili halk, HES projesinin elektrik {iretim lisansinin iptaline yonelik dava agmigtir. Dava,

sirketin Lo¢ Vadisi’ndeki lisansinin iptal edilmesi ile sonuglanmistir. Sirketin 2019°da tekrar

2 Siilfiirik agik lig yontemi; iginde nikel cevheri bulunan toprak kitlelerinin dogaya yayilmast ile baglayan siireg,
désenen borular aracilig ile siilftirik asidin toprak kitlelerine akitilarak nikel cevherinin ayrigtirilmasi olarak
tanimlanmaktadir (bkz. Sahin ve Madra, 2019: 297).
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CED siireci baslatmas iizerine yerel halk tarafindan “Hamitli Cide HES’i istemiyor”,
“K&yiim Darda, Sar1 Yazma Isyanda!” yazili pankartlarla eylem gerceklestirilmistir (URL-
31, 2019).

[zmir Efemcukuru’'ndan Kazdaglari'na, Su, Vicdan ve Yasam Yiiriiyiisii
Koordinasyonu tarafindan Ekim 2019’da yiiriiyiis baslatilmistir. Efemc¢ukuru’nda yapilan
basin agiklamasina Izmir Biiyiiksehir Belediye Baskani, Urla Belediye Baskani, [zmir Emek
ve Demokrasi Giigleri ile Ege Cevre ve Kiiltiir Platformu gibi ¢evre orgiitleri de katilmistir.
Yapilan basin agiklamasinda Haziran 2011 den beri faaliyette olan Izmir Efemgukuru altin
madeni, Izmir’in igme suyu ihtiyacnin %401 karsilayan Tahtali Baraji koruma alani
simirinda yer aldig1 ve yaklasik 300 bin kisinin su ihtiyacim1 karsilamak {izere planlanan
Caml1 Baraji’nin koruma alani i¢inde yer aldigi vurgulanmistir. Efemcukuru mahallesine
icme suyu saglayan sondaj kuyusuna kimyasal madde karigmasi sonucu kuyu kapatilip,
yeniden kuyu agildigi belirtilmistir. Agilan birgok dava kazanilmasina ragmen, mahkeme
tarafindan verilen kararin uygulanmayarak madenin igletilmeye devam edildigi, altin
madenlerinde bulunan agir metal ve kanserojen maddelerin dogayr kirlettigi de

belirtilmektedir (URL-32, 2019).

Sivas’in Kangal ilgesine bagli Pmar Go6zii kdyiindeki altin madeninde ayristirma
yontemi olarak siyaniirlii ¢ozelti kullanilmaktadir. Yerel halk 2013’ten beri Bakirtepe Altin
Madeni Projesi’ne karsi yasal yollarla miicadele etmektedir. 3 kez yiirlitme durdurma
kararina ragmen, sirketin projede kiiclik degisiklikler yaparak, kdyiin 150 metre yakinina
kadar geldigi belirtilmektedir. Yeni sondaj ¢alismalarinin yapildigi 13 Kasim 2019 tarihinde
Bakirtepe Cevre Platformu onciiliigiinde yapilan eylemde siyaniir karsit1 sloganlar atilarak

miicadelelerinin devam edecegi ifade edilmistir (URL-33, 2019).

2019 yilinda Ordu Fatsa’da siyaniirlii ¢ozeltiyle altin ayristirmasi yapan sirketin,
isletme alanini iki kat daha biiyilitmek istemesi iizerine, basta Tiim K&y Sen olmak iizere
yerel halk protesto ederek tepki gostermistir. Yaptiklari agiklamalarda derelerin, tarim
alanlarinin ve ormanlarin yok edildigini ve yasal yoldan miicadeleye devam edeceklerini

belirtmislerdir (URL-34, 2019).

Aralik 2019°da Ispanya’da gerceklesen BM Iklim Degisligi 25. Taraflar
Konferansi’nda, gergeklestirilmek istenen protestoya miidahale edilmesi iizerine, “Fridays

For Future” genglik hareketi tarafindan 13 Aralik’ta konferansi protesto etmek igin kiiresel
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iklim grevi ilan edilmistir. Kiiresel greve Istanbul’da Sifir Gelecek kampanyas: ile destek
verilmistir. Iklim eylemcileri “Zirveye degil harekete giiven”, “Iklimi degil sistemi degistir”
sloganlari ile eylem yapmustir. Tiirkiye nin kiiresel 1sinmadan en fazla etkilenecek tilkeler
arasinda olmasina ragmen enerji politikasinin merkezinde dogalgaz, petrol, komiiriin

bulundugu ve bir iklim politikasinin olmadigi sdylenmistir (URL-35, 2019).

Balikesir Balya Orhanlar mahallesinde altin madeni i¢in sondaj ¢aligmasi yapilmast
lizerine vatandaslar Aralik 2019’da “Havama suyuma dokunma”, “Siyaniirlii madene hayir”,
“Su hava toprak altindan degerlidir” yazili pankart ve dovizlerle maden sirketini protesto
etmistir. Balya Belediye Bagkani yaptigi agiklamada, 12 ilden toplam 36 belediyenin bir
araya gelerek olusturdugu Ege ve Marmara Cevre Belediyeler Birligi ile ¢evre sorunlarina

kars1 miicadeleye devam edeceklerini belirtmistir (URL-36, 2019).

Balikesir’in Ayvalik, Bandirma, Sindirgi, Burhaniye, Manyas, Balya ve Susurluk
ilcelerindeki 11 jeotermal sahasinin valilik tarafindan Ocak 2020°de ihaleye agilacaginin
aciklanmasi tizerine Burhaniye Cevre Platformu, Edremit Cevre Platformu ve Kazdagi
Dogal ve Kiiltiirel Varliklar1 Koruma Dernegi miicadele baslatmistir. Cevre drgiitlerinden
destek alarak imza kampanyalari diizenlenmis, toplanan itiraz dilekgeleri ile yetkili
kurumlara bagvurulmustur. Jeotermal tesislerin, birinci simif tarim arazisi olan Coruk
Ovasr’nt yok edecegini, bolgedeki insanlarin gecim kaynagi olan zeytinciligi, tarimi ve
hayvancilig1 bitirecegini, jeotermal kuyulardan ¢ikan gaz ve kimyasallarin ¢evredeki canli
tiirlerini olumsuz etkileyecegi belirtilmektedir. Ornek olarak ise Aydin’daki Jeotermal Enerji
Santrallerinin (JES) Biiyiik Menderes ve Gediz Havzalarina etkisi gosterilmektedir (URL-
37, 2020).

Gerekli gevre yatirimi yapmayan termik santrallere 2,5 yil daha uzatma taniyan
kanun tasarisinin, Cumhurbagskani tarafindan veto edilmesinin ardindan Ocak 2020 itibariyle
5 termik santral tamamen, 1 termik santral ise kismi olarak miihiirlenmistir. Gegici faaliyet
belgesi alarak devam eden 6 santralden birisi Yatagan Termik Santralidir. 26 Ocak 2020
tarihinde Mugla Yatagan Termik Santrali 6niinde Mugla Cevre Platformu, Ekoloji Birligi ve
yerel halk tepki olarak sembolik kapatma toreni diizenlenmistir. Yaklagik 40 yildir faaliyette
olan santralin, bolgede 45 bin kisinin erken dlimiine sebep oldugu ifade edilmistir (URL-
38, 2020).
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Mugla Ula Taskesik mevkiinde 30 hektarlik alanda agaglarin odun {iretimi igin
kesilmek istenmesi tiizerine yerel halk Subat 2020°de protesto ederek projenin
durdurulmasini istemistir. 13 Subat’ta agaclarin damgalandiginin duyulmasi iizerine Mugla
Cevre Platformu’nun cagrisiyla yaklasik 100 kisi kesilecek agac¢larin oldugu orman alaninda
bir araya gelerek ylizlerce yilda olusan orman ekosisteminin yok edilmesine izin
vermeyecekleri belirtilmistir. Orman Genel Miidiirliigii’niin Stratejik Plani’nda Tiirkiye
capinda binlerce hektar orman alaninin odun iiretme amaciyla kesilmesi planinin
bulundugunu belirterek protesto edilmistir. Orman Genel Miidiirliigii’niin bu plani, dogal

varliklara maddi deger bigerek yok eden girisim olarak goriilmektedir (URL-39, 2020).

Aydin’in Kusadasi, Didim, Karacasu, Kosk, Bozdogan, Cine, Karpuzlu ve Soke
ilcelerinde Subat 2020°de Maden ve Petrol Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan 15 maden
sahasinin ihaleye acilmasinin ardindan Kusadast Cevre Platformu onciiliigiinde 11 ¢evre
orgiitii tarafindan Kusadasi’nda eylem yapilmistir. Bolgede Dilek Yarimadasi1 Milli Parki,
Kursunlu Manastiri, Findikkale ve Priene Antik Kenti gibi tarihi ve kiiltlirel yerlerin
bulunmasi, dogal yasamin zarar gérecek olmasi ve eko turizmin de etkilenmesi, yerel halki

maden projesine kars1 bir araya getirdigi diisiiniilmektedir (URL-40, 2020).

Artvin Cerattepe’deki ¢evre hareketleri yaklasik 30 yil 6nce maden arama ruhsati
verilmesiyle baslamistir. Halk, sirketin faaliyetlerini engellemek i¢in hem yasal yollardan
hem de sivil itaatsizlik yontemleriyle miicadele etmektedir. Subat 2016°da halkin, sirketin is
makinalarinin Cerattepe’ye c¢ikisini engellemek istemesi {izerine, polis miidahale ederek
direnis¢ileri gdzaltina almistir. 2020 yilinda yapilan karar durugmasinda 8 direnis¢i 2911
sayil1 Toplanti ve Gosteri Yiriyiisleri Kanunu’na muhalefet etmekten hapis cezasina
carptirtlmis, diger yargilananlarin ise beraat etmistir. Kentin maden sahasina donlismemesi

i¢in yerel halkin miicadeleye devam edecegi belirtilmektedir (URL-41, 2020).

Balikesir’in Ivrindi ve Burhaniye simirlarindaki Madra Dagi’'ndaki altin madeni
projesine Ekoloji Birligi basin agiklamasi yaparak tepki gostermistir. Yapilan aciklamada,
Avrupa’nin en biiylik altin madeni projelerinden biri olan bu madende, 4 cevher ¢ukuru
acilmasi ve ¢ikarilan cevherlerin siyaniirlii ¢ozeltiyle ayristirilmasinin planlandigi, projenin
Diidiiklii Suyu ve diger su kaynaklarina yakin olmasindan dolay1 ivrindi’den Burhaniye’ye,
Ayvalik’tan Dikili’ye, Kozak yaylalarina kadar genis bir alan1 etkileyebilecegi, binlerce
hektar alanda aga¢ kesimi yapilarak, bolgenin ormansizlastirildigi ve atik havuzlar insa

edilmeye baslandig1 belirtilmistir. Medyada projenin durdurulmasini isteyen Burhaniye
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Cevre Platformu ve diger imza atanlar1 karalayan, hedef gosteren yazilar ¢ikmasi {izerine

Ekoloji Birligi, ¢evre i¢in hep miicadele i¢inde olacaklarini belirtmistir (URL-42, 2020).
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3. CEVRE BILINCININ OLUSTURULMASINDA CEVRE
HAREKETLERIN ETKIiSI UZERINE ALAN ARASTIRMASI

3.1.Amasra ll¢esi Ornegi

Amasra, Karadeniz bolgesinin batisinda yer alan Bartin iline bagli bir ilgedir. 19
Haziran 1987’de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin aldig1 kararla ilge olan Amasra, 28
Agustos 1991°de Bartin’in il olmasiyla Zonguldak’tan ayrilip Bartin’a baglanmistir (URL-
43, 2020).

3.1.1. Amasra’nmin Tarihgesi

Amasra’nn - M.O. 12. yiizyllda Sesamos adiyla ilk kurulusu Fenikelilere
dayanmaktadir. Dogal limanlarin bulunmasi nedeniyle Fenikeli gemiciler buraya iistlenerek
uzun siire ticari faaliyette bulunmustur. Daha sonralar1 Miletoslular, Kimerler, Lidyalilar ve
Makedonyalilar tarafindan yonetilen Amasra, Prenses Amastris zamaninda yeniden insa
edilmistir. Sik sik el degistiren sehir Romalilar, Bizanslilar ve Cenovalilardan sonra Fatih
Sultan Mehmet’in 1460 yilinda sehri teslim almasiyla Osmanli topraklarina katilmistir
(URL-44, 2020).

M.O. 3. yiizyilda sehri yoneten Amastris’in adindan esinlenerek ismi konulan sehir,
Osmanli déneminde de ayni isimle anilmistir. Plinius’un zarif ve giizel olarak betimledigi
Amasra’yl, Niketas diinyanin goziine, Cenovalilar ¢icekli kaleye, Diojen bir dengeye
benzetirken Fatih Sultan Mehmet ise Cesm-i Cihan sifatina layik goérmiistiir. Turizm
faaliyetlerinin 1940’11 y1llara dayandigi Amasra, Tiirkiye’nin “ilk turizm kasabas1” unvanina

sahip olan ilgesidir (URL-45, 2016: 4).

1960’11 yillarda madencilik faaliyetleri baglayana kadar, Amasra yiizyillar boyunca
balik¢ilik faaliyetlerinin yapildigi bir kasaba olarak tanmmustir. Yaklagik 30 yil boyunca
madencilik hem turizmin hem de balikgilik faaliyetlerinin Oniine gegmistir. Ankara basta
olmak iizere I¢ Anadolu sehirlerinden giinii birlik gelen turistler sayesinde Amasra’nin
turizm potansiyeli yeniden 6nem kazanmaya baslamistir. Dizi ve sinema sektorleri

acisindan da 6nemli bir cazibe merkezi olarak goriilmektedir (Kazaz, 2016: 33).



3.1.2. Amasra Hakkinda Genel Bilgiler

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)’in yillik Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
Sonuglar1 2020 sonu verilerine gére Amasra’nin merkezi 6146 kisi, koyleri 8116 kisi olmak
tizere toplam niifusu 14262 kisidir (URL-46, 2021).

Amasra, Karadeniz kiy1 daglarinin yamagclarmin eteginde bes kiigiik adadan
dordiiniin zamanla birlesmesiyle meydana gelen kii¢iik bir diizlik ve bu diizliigiin
devamindaki tepeler ve dag eteklerine kurulmustur. Kuzeyinde Karadeniz’in yer aldig
Amasra’nin giiney ve gilineybatisinda Bartin ili, dogusunda Kurucasile ilgesiyle ¢evrili
yarimada tiizerindedir. Karadeniz kiyilarina 6zgii her mevsim yagish orta kusak iklimi

goriilmektedir (URL-44, 2020).

Bati1 Karadeniz Kalkinma Ajans1 (BAKKA)’ya gore ilgenin ekonomisi ge¢miste
maden ocaklarina dayansa da kirsal kesimin gelir kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Bunlarin
yaninda balik¢ilik da yerel halk acisindan 6nemli bir gelir kaynagidir. Amasra’nin en 6nemli
gelir kaynagini ise kiiltiir, doga ve deniz turizmi saglamaktadir (URL-45, 2016: 6-12). Tarihi
eserlere ve yapilara ev sahipligi yapan Amasra’da “Ceneviz Ticaret Yolu’'nda Akdeniz’den
Karadeniz’e Kadar Kale ve Surlu Yerlesimleri” basglig1 altinda Amasra Kalesi’nin UNESCO
Diinya Miras Gegici Listesi’ne alinmas1 onemli bir gelisme olarak degerlendirilmektedir

(URL-47, 2014: 7).

BAKKA’nin 2014-2023 Bati Karadeniz Bolge Plani Analizlerine bakildiginda
Amasra ilgesini tehdit eden sorunlarin basinda Termik Santral Projesi bulunmaktadir.

Termik santralin yapilmasi durumunda dogal ¢evreyi tahrip edecegi belirtiimektedir (URL-
48, 2013: 50).

3.1.3. Amasra’da Termik Santral Siirecleri

Bartin’a ilk 1999 yilinda gelen sirket yetkilileri, kamuoyuna Amasra’da Tiirkiye
Taskomiirli Kurumu’nun irettigi komiirii degerlendirmek icin 150 MW giiclinde termik
santral kurmak istedigini agiklamistir. Ancak kamuoyundan gelen tepkiler iizerine sirketin 0

yillarda santral projesinden vazgegctigi belirtilmektedir (Atmis, 2016: 505).

69



2005 yilinda ise ilgedeki komiir madeni Tiirkiye Taskomiiri Kurumu tarafindan
roddvans sozlesmesi® ile 20 yilligina ilgili sirkete devredilmistir. Maden sahasinin yakininda
Tarlaagz1 ve Gomii kdyleri bulunmaktadir. Koylerde ikamet eden vatandaslarin komiir
madenini istedigi ancak bu iki kdyiin yakininda bulunan, Capak Koyu mevkiine insa etmek
istenilen termik santrale kars1 oldugu belirtilmektedir. Tlgili sirketin ise termik santral projesi
kabul edilmesi durumunda komiir madeninin faaliyete devam edecegini ve istihdam

kaynakli kaygilarin yersiz oldugunu iddia ettigi vurgulanmaktadir (Kazaz, 2016: 36-37).

Amasra’nin Tarlaagzi ve Gomii kKdylerine insa edilmek istenen termik santral igin ilk
CED bagvurusu 2009 yilinda yapilmistir. Bagvuruda projenin 2640 MW giiciinde termik
santral, santrale yakit saglayan yeralti komiir isletmesi, endiistriyel atik depolama alani,
liman ve kirectast ocagindan olusacagi belirtilmistir. Donemin Cevre ve Orman Bakanligi
yetkilileri tarafindan eksik evrak gerekgesiyle bagvuru geri ¢evrilmis ancak sirket sonraki
bagvurularinda projeyi pargalara ayirarak devam ettirmistir. 2010 yilinda sirket her biri 1320
MW giiciinde Amasra ve Bartin adlarinda iki termik santral i¢in CED basvurusunda
bulunmustur. 24-25 Kasim 2010 tarihlerinde yapilmasi planlanan iki CED halkin Katilim1
toplantis1 halkin toplantilar1 protesto etmesi nedeniyle yapilamamistir. 29 Kasim 2010
tarihinde Ankara’da yapilan kapsam ve format belirleme toplantisinda Gomii Kdyiiniin
termik santral yapimina uygun olmadigi belirtilerek diger alternatiflerden olan Filyos ve
Delikliburun’da ¢alisma yapmasi sirketten istenmistir. Yapilmasi planlanan Amasra Termik
Santrali’nin adi Hema Termik Santrali, Bartin Termik Santrali’nin ad1 da Bati1 Karadeniz

Termik Santrali olarak Aralik ayinda degistirilmistir (Atmig, 2017: 9-10).

Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 Filyos ve Delikliburun mevkilerinin termik santral
projelerine uygun olmadigina karar vermesi iizerine iki termik santral i¢in 2010°da baslayan
stire¢ 2012°de son bulmustur. Sirket Ocak 2013°te, daha dnce termik santral i¢in uygun
olmadig1 belirlenmis alana Hema Entegre Termik Santrali projesi i¢in tekrar bagvurmustur

(URL-49, 2019).

Bakanlik ayni yer i¢in yapilan Onceki bagvurulart reddetmesine ragmen yeni

basvuruyu kabul etmistir. 19 Subat 2013 tarihindeki halkin katilimi toplantisi, yerel halkin

3Maden Yonetmeligi’nin 4. maddesinde rodévans sdzlesmesi: “Ruhsat sahalarindaki madenlerin isletilerek
degerlendirilmesi amaciyla ii¢ilincii kisilere veya kuruluslara tasarruf hakki saglamak {izere ruhsat sahasinin
tamami1 ya da bir kismi i¢in ruhsat sahiplerinin, bu kisilerle yapmis olduklar1 sozlesmeler” seklinde
tanimlanmaktadir.
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protestosu neticesinde yapilamamistir. Toplant1 yapilamamasina ragmen Ankara’da CED
kapsam ve format belirleme toplantisinda daha once format verilmeyen projeye, format
verilerek CED siireci devam ettirilmistir. 2013 yilinda ilgili sirket, Bat1 Karadeniz Termik
Santrali adiyla 1320 MW giiciinde ikinci termik santral i¢in CED bagvurusunda
bulunmustur. 18 Eyliil 2013’te 1. Inceleme Degerlendirme Komisyon (IDK) toplantist
yapilmis, toplantida projenin Amasra’ya verecegi zararlar nedeniyle CED siirecinin
dondurulmas: karari verilmis ve rapor kesin karar i¢gin Bakanliga gonderilmistir. Bakanlik
tarafindan 2. IDK toplantis1 yapilmasina karar verilerek 30 Nisan 2014’te yapilan ikinci
toplantinin yasalara uygun yapilmadiginin anlagilmasi ve Bartin Belediye Baskani’nin
itiraziyla 3. IDK toplantis1 yapilmak iizere ertelendigi belirtilmistir. 8§ Mayis 2014’te 3. IDK
toplantisinda bazi komisyon liyelerinin olumsuz goriisleri, olumlu gosterilmesi {izerine bu
konuyla ilgili devlet kurumlar1 sorumluluk almamis, Bartin Belediyesi, Amasra Belediyesi
ve Bartin Universitesi’nin olumsuz goriisleri de dikkate alinmamustir. 11 Haziran 2014’te
Hema Entegre Termik Santrali’nin CED basvurusu nihai edilerek halkin goriigiiniin alinmasi
icin askiya ¢ikarilmigtir. 42 bin kisi 10 is giinii i¢erisinde termik santrale kars1 itiraz dilekgesi
vermistir (Atmus, 2017: 10-11).

Komiir Hazirlama Tesisi projesine Ocak 2015°’te CED Gerekli Degildir karari
verilmistir. S6z konusu projenin termik santralin bir par¢asi oldugu, projenin biiyiikligi ve
olas1 etkileri baglaminda CED raporu gerekliligi lizerinden CED kararma tabi olmasi
gerektigi iddiastyla CED Gerekli Degildir kararmin iptali igin Zonguldak Idare
Mahkemesi’nde iki ayr1 dava agilmistir. Bu davalara iliskin yapilan bilirkisi incelemesinde,
projenin karasal ekosistem agisindan Kiire Daglar1 Milli Parki’na yakin olmasi, dogu
kesiminde SIT alani olmasi, alt kesiminde deniz ekosistemi ve su iiriinleri istihsal alani
bulunmasi, projede teknik ve bilimsel bazi yetersizlikler oldugu, ¢evresel ve ekolojik
etkilerinin olacagi bu nedenle CED’in yapilmasina ve CED raporu hazirlanmasinda yarar
goriildiigii raporlanmistir. Mahkeme davalarin ikisinde de yiirtitmenin durdurulmasina karar
vermistir. Bartin Valiligi bu karar1 temyiz etmistir. Danistay 14. Dairesi, yerel mahkemenin
kararin1 hukuka uygun bularak, CED Gerekli Degildir kararinin iptal edilmesini, entegre
projelerin tek CED siireci olarak igletilmesi gerekcesine dayandirmistir. Kémiir Hazirlama
Tesisi ile Hema Termik Santrali, Kalker Ocaklar1 ve Kiil Depolama Sahasi Projesinin
entegre nitelikte oldugu, iki projenin de ¢evresel etkilerinin kiimiilatif olarak
degerlendirilmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Danigtay 14. Dairesi tarafindan Mayis

2016’da verilen karara ragmen, Bakanlik 2014 yilinda Nihai CED raporu sunulan Hema
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Termik Santrali, Kalker Ocaklar1 ve Kiil Depolama Sahasi1 Projesi’ne Ekim 2016’da CED
Olumlu karar1 vermistir (Y1ldirim vd., 2016: 10-16)

Bakanlik, CED Olumlu kararmin ardindan Zonguldak-Bartin-Karabiik c¢evre
diizenleri planlarim1 degistirerek termik santrali bu planlara islemistir. Bartin Platformu
onciiliigiinde bu degisikligin iptali i¢in Zonguldak Idare Mahkemesi’nde dava agilmustir.
2016 yilinda 2019 davaciyla CED Olumlu kararmin durdurulmas: ve iptali i¢in de
Zonguldak Idare Mahkemesi ve Danistay’da dava acilmistir. CED Olumlu kararinim
yiiriitmesinin durdurulmasini reddeden Zonguldak Idare Mahkemesi, CED Olumlu kararinin
iptali i¢in sliren dava i¢in 14 Temmuz 2017 tarihinde bilirkisi kesfi yaptirmistir. Ayrica ayni
yillarda Gomii kdyiinde tarla ve konutlar kamulastiriimaya baglanmistir (Atmis, 2017: 12).

Zonguldak Idare Mahkemesi’nin CED Olumlu kararini, 20 Nisan 2018’de iptal
etmemesi iizerine aralarinda muhtarlarin ve sivil toplum kuruluslarinin da bulundugu 2002
kisi temyiz isteminde bulunmustur. Zonguldak Idare Mahkemesi’nin verdigi kararin usul ve
yasaya uygun olmadigi gerekgesiyle kararin bozulmasi istemiyle agilan dava Danistay
tarafindan Subat 2019°da goriilmiistiir. Danistay 14. Dairesi oy birligi ile Komiir Hazirlama
Tesisi Projesi ile Hema Termik Santrali, Kalker Ocaklar1 ve Kiil Depolama Sahasi
Projesi’nin ve Hema Limani1 Projesi’nin entegre proje niteliginde oldugu, dolayisiyla bu
projelerin cevreye etkisinin kiimiilatif olarak ve aymi CED siirecinde degerlendirilmesi
gerekirken, entegre bir projenin tiim etkilerinin bir biitiin olarak en bastan degerlendirilmesi
ve alinacak tedbirlerin ona gore belirlenmesi olanaginin ortadan kaldirilmasina sebebiyet
verecek sekilde projenin parcalara ayrildigi dikkate alindiginda Komiir Hazirlama Tesisi ve
Hema Limani Projesi’nden ayr1 olarak verilen dava konusu Hema Elektrik Santrali, Kalker
Ocaklar1 ve Kiil Depolama Sahas1 Projesi ile ilgili CED Olumlu kararinda hukuka uyarlik
bulunmadigindan davanm reddi yollundaki idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet

gormeyerek Zonguldak idare Mahkemesi’nin 20 Nisan 2018 tarihli kararin1 bozmustur

(URL-50, 2019).

Haziran 2020’de Damnistay 6. Dairesi Cevre Diizeni Plami i¢in agilan davada
yiirlitmeyi durdurma karar1 vermistir. Bartin Platformu, basin agiklamasi yaparak Tarlaagzi
ve Gomi koylerinin termik santral i¢in uygun olmadigi 9 kez idari, 4 kez de mahkeme
karariyla tescil edildigini vurgulamaktadir. Buna ragmen ilgi sirketin 2019°da aynm1 yere

termik santralin ismini degistirerek tekrar basvuruda bulundugunu, Cevre ve Sehircilik
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Bakanligi’nin 6nceki kararlarimi géz oniinde bulundurmadan CED siirecini baglattigini

belirtmislerdir (URL-83, 2020).

Cevre ve Sehircilik Bakanligi Mekansal Planlama Genel Miidiirliigii’niin Bartin ili
Amasra ilcesi Hema Termik Santrali Imar Plani konulu sirketin Kasim 2016 tarihli
206/79.H.HEMT sayili yazisi ile Bartin ili Amasra ilgesi Capak Koyu mevkiinde bulunan
Hema Termik Santrali amagcli hazirlanan 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani ve 1/1000 6lgekli
Uygulamali imar Plani’nda termik santralin 6niinii acacak sekilde yapilan degisikliklere
kars1 Bartin Platformu’nun a¢t11 dava, Zonguldak idare Mahkemesi tarafindan degisiklikler
iptal edilerek 30 Ekim 2020 tarihinde sonuglanmigtir. Bartin Platformu yaptigi basin
aciklamasinda Amasra’ya termik santral yapilmasinin Amasra’nin turizm, kent, tarih
kiiltiirine aykir1 oldugunu ve plan degisikliklerinin kamu yararina aykir1 oldugunun bir kez
daha tescillendigini belirtmistir (URL-84, 2020).

3.1.4. Bartin-Amasra’da Cevre Hareketleri

Tiirkiye’de CED siireclerine halkin karsi ¢ikmasinin sebebi CED siireclerinin
yatirimet lehine, yerel halk aleyhine sonu¢lanmasindan kaynaklanmaktadir. Dogaya zarar
verecegi kaygisiyla Anadolu’nun birgok yerinde HES’lere ve termik santrallere karsi
miicadeleler ortaya c¢ikmaktadir. Yerel halk CED halkin hatilimi toplantilarini
yaptirmayarak, CED izni verilen projelerin insaatin1 durdurmak amaciyla is makinelerinin
Oniine yatma, HES ve termik santral yapilacak sahalarda nobet ¢adiri kurma ve CED Olumlu
kararlarini iptal ettirmek i¢in yargiya tagima gibi yontemlerle miicadelesini siirdiirmektedir.
Bartin-Amasra’da insa edilmek istenen santrale karsi verilen miicadele “termiksiz yasam”

olarak adlandirilmaktadir (Atmis, 2016: 502-508).

Termik santralin inga edilmesi durumunda cevreye, insan sagligina ve yerel
ekonomiye olumsuz etkisi olacagi diistiniilmektedir. Amasra’nin cografi konumu nedeniyle
deniz ve kara yiizeyi arasindaki sicaklik farkindan dolay1 hava yiikselememektedir. Havaya
karbondioksit ya da kiikiirt salinmas1 durumunda yere ¢okme ihtimali, bolgede yasayan
insanlar agisindan oliimciil diizeyde tehlikeli bulunmaktadir. Termik santralin emisyonu
nedeniyle kiil ve zehirli maddelerin tarim alanlarin tehdit edecegi belirtilmektedir. Termik
santralin tlirbinlerinden ¢ikan sicak suyun Karadeniz’e desarj edilmesi, bolgedeki deniz
yasamini da tehlikeye atacaktir. Maden, liman ve bunlarla ilgili ulasimdan kaynakl giiriiltii

kirliligi Amasra’nin turistik ¢ekiciligini olumsuz etkileyecegi diisiiniilmektedir. Proje
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kapsaminda santral, maden, tesis ve iletim hatlarina yer agmak i¢in Kiire Daglar1 Milli Parki
yakinindaki ormanda kesim yapilmasi gerekmektedir. Komiirlii termik santrallerin sera gazi
emisyonlari iklim degisikligine yol agmaktadir. Komiir kiilii atiklarinin ormanin ortasindaki

kiil barajlarina atilmasiyla da atik kirliligi olusturacagi diistiniilmektedir (URL-51, 2017).

Bartin-Amasra’ya yapilmasi planlanan termik santralin gevreye, insan sagligina ve
yerel ekonomiye zarar verecegini diisiinen kisiler ile 120 kurumsal temsil bir araya
gelmesiyle 9 Nisan 2010 tarihinde Bartin Platformu kurulmustur. Termik santrale kars1 olan
hukuksal ve toplumsal miicadeleler bu platform {izerinden yiiriitiillmektedir. Bartin
Platformu; ilgili sirketi Bartin’in havasina, suyuna ve topragina ortak olarak Bartin’daki
balik¢iligl, turizmi, ormanciligi, tarimi ve saglikli yasami tehdit eden termik santral

projesinden vazgegirtmeyi amaglamaktadir (URL-52, 2019).

Bartin Platformu’nun kurucular1 arasinda iktidar partisi haricinde siyasi partilerin il
ve il¢e baskanlari, CHP milletvekili, Bartin, Amasra ve Ulus Belediye bagkanlari, Bartin ve
Amasra meclis liyeleri, Bartin Barosu, sanayi ve ticaret odasi, esnaf odalari, meslek odalari,
tabipler odasi, is¢i ve memur sendikalari, kooperatifler, muhtarlar, ¢esitli dernek ve birlikler
bulunmaktadir. Ayrica Greenpeace, WWF Tiirkiye, TEMA, Avrupa Iklim Ajans1 gibi gevre
orgiitleriyle iletisim igerisindedir. Belediye baskanlarinin platform sozcilisii olmasinin

olusumun giiciinii artirdigi séylenmektedir (Atmig, 2016: 514-520).

Fotograf 1: Bartin'da Mobil Santrale Kars: Yiiriiyiis (2001)

Kaynak: URL-53 Biz bu miicadeleyi 2001 den beri yapiyoruz. (2015). Mayis 30, 2020 tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.307162849320577/935562659813923 adresinden alindi.
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2001 yilinda mobil santral projesine karsi yaklasik 20 bin kisi Bartin’da yiiriiyiis
yaparak tepki gostermistir (URL-54, 2010).

Fotograf 2: Ik Halkin Katilim Toplantisi (2010)

Kaynak: URL-55 Jlk Halkin Katihmi Toplantisi. (2018). Mayis 30, 2020 tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.307162849320577/2089144 747789036 adresinden
alind1.

24-25 Kasim tarihlerinde Bartin Belediyesi Sosyal Tesislerinde yapilmasi planlanan
Amasra ve Bartin termik santrallerinin CED halkin katilimi toplantilari, halkin sirketi
protesto etmesi nedeniyle yapilamamistir. Tutanak tutularak Bakanlik ve sirket yetkililerinin
toplant1 salonundan ayrilmasinin ardindan, Bartin Belediye Bagkani, Amasra Belediye
Bagkani ile Bartin Milletvekili yaptiklar1 konusmada katilimcilara tesekkiir ederek, 29
Kasim 2010 tarihinde Ankara’da yapilacak olan toplantida ayn1 tepkiyi beklediklerini ifade
etmislerdir (URL-56, 2010).

29 Kasim 2010’da Bartin Platformu onciiliiglinde Bartin ve Amasra’dan yola ¢ikan
yaklasik 800 kisi, kapsam ve format belirleme toplantisinin yapilacagi Cevre ve Orman
Bakanligr 6niinde, kurulmasi planlanan termik santrale karsi slogan atarak tepkilerini
gostermistir. Bartin Platformu, yaptig1 basin agiklamasinda sirketin Bartin’a ilk geldiginde
komiir ¢ikartma amacinda oldugunu, sadece Bartin halkinin istemesi durumunda termik
santral kurulacagini sdylediklerini belirterek, sirketin bdlgedeki yiiksek igsizlik oranini
kullanarak halka is vaat ettigini ancak acilan is alanlarinda ¢alistirmak iizere Cin’den is¢i

getirdiklerini belirtmistir (URL-54, 2010).
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Fotograf 3: Bartin'da Termik Santrale Haywr Mitingi (2011)

Kaynak: URL-57 Bartin'da 10 Bin Kisiden Termik Santrale Tepki. (2011). Mayis 30, 2020 tarihinde

https://www.haberler.com/bartin-da-10-bin-kisiden-termik-santrale-tepki-2674433-haberi/ adresinden alind1.

22 Nisan 2011°de Bartin Platformu oOnciiliiginde, kurulmasi planlanan termik
santrallere karst Bartin’da diizenlenen mitinge yaklagik 10 bin kisinin katildig:
belirtilmektedir. Halk d6viz ve pankart tastyarak, diidiik ¢alarak tepkisini gosterirken, Bartin
ve Amasra Belediye Baskanlari’nin yaptig1r basin agiklamasinin ardindan gosteriler sona
ermistir (URL-57, 2011).
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Fotograf 4: Termiksiz Yasam Senligi (2012)

Kaynak: URL-58 Bartin Platformu Termiksiz Yasam Senligi. (2012). Mayis 30, 2020 tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.1800988599937987/1800989289937918 adresinden
alind1.

22 Nisan 2012 tarihinde Amasra’da Termiksiz Yasam Senligi diizenlenmistir.
Yapilan senlikte konser, sokak tiyatrolari, halk kiirsiisii, gazete kupiir sergisi, miicadele
fotograflari sergisi, film gosterimi, hatira fotografi cekim kdsesi gibi etkinlikler yer almigtir.
Bartin Platformu yaptig1 basin agiklamasinda Amasra’nin dogal giizelliklerinden, termik
santralin ¢evreye verecegi zararlardan bahsederek halki 24 Nisan 2012’de Gomii kdyiinde
gerceklestirilecek halkin katilimi toplantisina davet etmistir (URL-59, 2012).

Gomii kdyiinde bulunan koy konaginda 24 Nisan 2012°de termik santralle baglantili
liman projesinin halkin katilim1 toplantisinda gevrecilerin toplantiy1 protesto etmesi sonucu
sirket calisanlari toplantiy1 terk etmistir. Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii tarafindan
toplantinin yapilamadigi dair tutanak tutulmasinin ardindan Bartin Platformu sozciileri,

tutanakla ilgili halk: bilgilendirmistir (URL-60, 2012).

Yapilmasi planlanan termik santral i¢in gerekli goriilen enerji iletim hattinin halkin
Katilimi1 toplantis1 6 Subat 2013’te Bartin Halk Egitim Merkezi’nde diizenlenmistir. Firma
yetkililerinin proje igin sunum yaptigi sirada bir Bartin Platformu iiyesinin iletim hattinin
termik santral i¢in yapildigini ve toplantinin da hukuksuz oldugunu ifade etmesi sonucu
toplantiya katilan diger vatandaslarin da tepki gosterdigi belirtilmistir. Cevre ve Sehircilik Il
Midiirliigii yetkilileri, toplantinin halkin tepkisi nedeniyle yapilamadigini ifade ederek
tutanak tutmuslardir (URL-61, 2013).
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19 Subat 2013°te termik santralin halkin katilimi toplantis1 bu defa Tarlaagzi Koyii
flkokulu’nda diizenlenmistir. Okul bahgesini dolduran vatandaslar, doviz ve pankartlarn
yani sira teneke calarak, slogan atarak santral kurmak isteyen sirketi protesto etmistir. Bartin
Platformu sozciistinlin yaptig1 basin aciklamasina gore; halkin tepkisi nedeniyle toplanti
salonuna girilemedigi ve halkin bilgilendirilme haklarini kullanmak istemediginden tutanak

tutularak toplantinin yapilamadigini belirtilmektedir (URL-62, 2013).

Fotograf 5: Kepenk Kapatma Eylemi (2014)

Kaynak: URL-63 Amasra termik santrale karsi kepenk kapatti. (2014). Mayis 31, 2020 tarihinde
https://kuzeyormanlari.org/2014/06/05/amasra-termik-santrale-karsi-kepenk-kapatti/ adresinden alindu.

Haziran 2014°te, Bartin Platformu kepenk kapatma ¢agrisinda bulunmustur. Amasra
ilgesinde eczane ve ekmek firinlart disinda 300’1 askin esnaf, is yerlerine “Amasra’da termik
santral istemiyoruz” yazili afis asmis ve kepenk kapatma eylemine katilmistir (URL-63,
2014).
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Fotograf 6: Termik Santrale Karsi insan Zinciri (2014)

Kaynak: URL-64 Termik santrale karsi insan zinciri. (2014). Mayis 31, 2020 tarihinde
https://www.sozcu.com.tr/2014/gunun-icinden/termik-santrale-karsi-insan-zinciri-525540/ adresinden alindi.

Haziran 2014’te termik santrale karsi yapilan eyleme vatandaslar da insan zinciri

olusturarak destek olmustur. Ayni anda Amasral1 balik¢ilar da tekneleriyle denizden eyleme
katilmiglardir (URL-64, 2014).

Fotograf 7: 42 bin Itiraz Dilekcesinin Teslim Giinii (2014)

Kaynak: URL-65 Termik santrale karst itiraz dilekgeleri teslim edildi. (2014). Mayis 31, 2020
tarihinde https://www.haberler.com/termik-santrale-karsi-itiraz-dilekceleri-teslim-6190372-haberi/

adresinden alindi.
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Kurulmak istenen termik santralin CED raporuna itiraz igin toplanan 42 bin itiraz
dilekgesini Bartin Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii'ne teslim etmek iizere toplanan
vatandaslar arasinda, Bartin ve Amasra belediye baskanlari, CHP milletvekili, CHP il
baskani, MHP il baskani, sendika ve sivil toplum orgiitleri de hazir bulunmustur. Bartin
Platformu énciiliigiinde Orduyeri’nden Cevre ve Sehircilik 11 Miidiirliigii 6niine kadar slogan

esliginde yiiriiyiis diizenlenmistir (URL-65, 2014).

Fotograf 8: Tarlaagz1 Koyiinde Halkin Katilimi Toplantisi (2016)

Kaynak: URL-66 Amasra’da Hattat in Termik Oyununu Bozuyoruz. (2016). Mayis 31, 2020 tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.857381850965338/1056391204397734 adresinden

alind1.

Tarlaagzi kdyiinde yapilmasi planlanan Komiir Hazirlama Tesisinin halkin Katilimi
toplantisina Bartin, Amasra, Gomii ve Tarlaagzi kdylerinden gelen vatandaslar, toplantinin
yapilacag1 kahveye yetkililerin girmesini engelleyerek, toplantinin yapilmasina izin
vermemistir. Bartin Platformu yetkilisi toplantinin yapilamadigina dair tutanagi halka

okumasinin ardindan gosteriler sona ermistir (URL-67, 2016).

80



Fotograf 9: Gomii Koyiinde Halkin Katilimi Toplantisi (2016)

Kaynak: URL-68 Amasra halki, Hattat Holding tarafindan kurulmak istenen termik santral komiir
tesisi igin gelen CED  heyetini kahveye sokmadi. (2016). Haziran 1, 2020 tarihinde
https://kuzeyormanlari.org/2016/03/24/amasra-halki-hattat-holding-tarafindan-kurulmak-istenen-termik-

santral-komur-hazirlama-tesisi-icin-gelen-ced-heyetini-kahveye-sokmadi/ adresinden alindi.

Mart ayinda Komiir Hazirlama Tesisinin halkin Kkatilimi toplantisi Gomi Koyt
kahvehanesinde yapilmas: kararlastirilmistir. Yerel halkin, Cevre ve Sehircilik 1l
Miidiirligii’nden gelen yetkililer ile sirket yetkililerinin kahvehaneye girisini engellemesi
sonucu toplant1 yapilamamistir. Toplantinin yapilmadigina yonelik tutulan tutanagin, halkin
oniinde okunmast ve bir niishasinin halka verilmesi gerekirken, CED heyeti tutanakla
birlikte jandarma esliginde alandan uzaklagmistir. Bunun tizerine Bartin Platformu, toplanti
yaptirtlmadigina iliskin ve alanda olan usulsiizliklere yonelik tutanak tutup, yetkililer
hakkinda su¢ duyurusunda bulunacaklarini belirtmistir (URL-68, 2016).

Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 10 Ekim 2016°da termik santral icin CED Olumlu
raporu vermistir. Bartin Platformu, yerel halkin yapilmak istenen termik santrale karsi
oldugunu belirterek, bakanligin kararina karsi yasal yollara bagvuracaklarini belirtmistir.
Amasra’nin 1460 yilinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan Cesm-i Cihan olarak
adlandirildigina vurgu yaparak, 1460 kisi ile dava agilarak, bu say1 ile Amasra’nin tarihi

degerlerinin anlasilmasi hedeflenmistir (URL-69, 2016).
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Fotograf 10: 2019 Davaci ile CED Olumlu Kararima Kars1 Dava A¢ilis1 (2016)

Kaynak: URL-70 2019 Davaci ile #davaciyim dedik. (2016). Haziran 1, 2020 tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.857381850965338/1254857064551146 adresinden

alind1.

Cevre ve Sehircilik Bakanligt 10 Ekim 2016 tarihinde CED Olumlu kararimni
aciklamigtir. Bu CED kararina kars1 7 Kasim 2016’da Tiirkiye’de ilk kez 2 bin 19 kisi ile
dava agilmistir (URL-71, 2016).
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Fotograf 11: itiraz Dilekcesi Toplanmasi (2016)

Kaynak: URL-72  Bartin  Platformu. (2016). Haziran 1, 2020  tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.857381850965338/1268539639849555 adresinden

alind1.
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Bartinlilarin termik santralin CED Olumlu kararina kars1 7 Kasim 2016’da dava
acmasinin ardindan Cevre Diizeni Plani’nin santralin yapimina olanak saglayan degisiklige

kars itiraz dilekgesi toplamak i¢in Bartin ve Amasra’da stant agilmistir (URL-73, 2016).

Fotograf 12: Milli Sporcudan Termiksiz Yasam Miicadelesine Destek (2016)

Kaynak: URL-74 Bartin’da engelli milli sporcu, termik santrali protesto etmek i¢in kostu. (2016).
Haziran 1, 2020 tarihinde https://kuzeyormanlari.org/2016/12/06/bartinda-engelli-sporcu-termik-santrali-

protesto-etmek-icin-kostu/ adresinden alindi.

Aralik 2016°da milli sporcu Kemal Ozdemir, Termiksiz Yasam Miicadelesine destek

olmak amaciyla Bartin-Amasra arasi bir kosu gergeklestirmistir (URL-74, 2016).
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Fotograf 13: 12 bin itiraz Dilekcesinin Teslim Giinii (2016)
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Kaynak: URL-75 Bartin Platformu #itirazimVar Basin agiklamasi. (2016). Haziran 1, 2020 tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.857381850965338/1286989928004526 adresinden

alind1.

Bartin Platformu, Amasra’da Hema Termik Santrali’nin oniinii acacak olan Cevre
Diizeni Plani degisikliklerinin iptali i¢in topladigi 12 bin imzay1, Cevre ve Sehircilik Il
Midiirligi'ne 6 Aralik 2016’da teslim etmistir. Bartin Platformu, yaptigi basin
aciklamasinda Amasra’da turizmi bitirecegi bilinen, 100 bin insanin kullandig1 igme suyunu
tikketecek olan, bolgede balik¢iligi sona erdirecegi ongoriilen, 6 bin dontimliik orman1 yok
edecek olan termik santralin, ¢evre diizeni planinda yer almasini saglayan degisikligin iptal
edilmesi gerektigini belirtmistir (URL-76, 2016).

————e

Fotograf 14: Termik Santrale Kars:1 Tesis Oniinde Toplanan Yére Halki (2017)

Kaynak: URL-77  Bartin  Platformu. (2017). Haziran 2, 2020  tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.857381850965338/1512521872117996 adresinden

alind1.

2019 kisi ile agilan CED Olumlu kararinin iptali davasi kapsaminda, Zonguldak Idare
Mahkemesi’nin karari iizerine, 14 Temmuz 2017°de termik santralin kurulmasi planlanan
Capak Koyu ve ¢evresinde, mahkeme heyeti ile Uludag Universitesi’nden gelen 7 kisilik
bilirkisi heyeti inceleme yapmustir. [lcede maden ocaklar1 bulunan sirketin tesisleri éniinde
Bartin Platformu Onciiliigiinde toplanan yaklasik 500 kisi, cesitli pankart ve dovizlerle
termik santral projesine karsi protesto gerceklestirmistir (URL-78, 2017).
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Fotograf 15: Termik Santrale Kars1 Tesis Oniinde Toplanan Yére Halka (2019)

Kaynak: URL-79 Diin oldugu gibi bugiin de yagmur ¢amur demeden Amasra'ya sahip ¢ikiyoruz.
(2019). Haziran 2, 2020 tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.857381850965338/2231009690269207/ adresinden

alind1.

2016 yilinda Cevre ve Sehircilik Bakanligi, CED Olumlu kararina dayanarak,
Zonguldak-Bartin-Karabiik illerinde 1/100.000 6lgekli Cevre Diizeni Plani’nda turizm,
balik¢ilik ve orman alani olarak ayrilmis Tarlaagzi ve Gomii Kdylerinin yakin gevresini
termik santral yapilmak iizere, agir sanayi bolgesi olarak planlanmistir. Bartin Platformu,
bakanligin bu kararia 2016 yilinda itiraz ederek, mahkemeye bagvurmustur. 6 Mart 2019
tarininde mahkeme heyeti ve Ortadogu Teknik Universitesi'nden gelen bilirkisi heyeti

alanda inceleme yaparken, yerel halk pankart ve sloganlarla termik santrali protesto etmistir

(URL-80, 2019).
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Fotograf 16: Amasra’da Halkin Katilimi Toplantis1 (2019)

Kaynak: URL-81 Termiksiz yasam istivorum diyen yiizlerce Amasra sevdalist bugiin de
#pesiniBirakmiyoruz ~ #AmasraSatlikDegil — dedik. (2019). Haziran 4, 2020  tarihinde
https://www.facebook.com/bartinplatformu/photos/a.307162849320577/2329628513740657/ adresinden

alind1.

Mayis 2019°da termik santral, kiil depolama sahasi, komiir hazirlamas1 tesisleri,
komiir hazirlama tesisleri ve dolgu alani ile rthtim entegre projesi i¢in halkin Katilimi
toplantistnin  Amasra Spor Salonu’nda yapilmasi planlanmistir. Bartin  Platformu
onciiligiinde yaklasik 200 kisi doviz ve sloganlarla termik santral projelerini protesto
ederek, halkin proje hakkinda bilgilenmek istemedikleri, yerel halkin yeterince bilgi sahibi
oldugunu belirtmislerdir (URL-82, 2019).
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Bartin-Amasra halki termik santral projesine karsi birlikte miicadele etmektedir.
Toplumsal acidan ¢ok daha eskiye dayanan miicadeleler, 10 yildir Bartin Platformu
onciiliigiinde devam etmektedir. Toplumsal ve hukuksal miicadelelerin basarisiyla termik
santral ve entegre projeler tasarim asamasindan ileriye ge¢ememistir. Calismanin yapildigi

tarihte hala devam eden davalar mevcuttur.
3.2.Arastirmanin Konusu

Insanlarin iiretim ve tiiketim siirecinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ¢evre sorunlari,
diinyanm gelecegini tehdit eder durumdadir. Insanlara gevre bilincinin asilanmas1 artan
cevre sorunlarinin ¢oziilmesi agisindan 6nem arz etmektedir. Insanlarin ¢evre sorunlar
yaratan projelere ve politikalara kars1 tepki gostererek isteklerini yoneticilere iletmesi ¢evre
hareketlerini olusturmaktadir. Ozellikle yerel diizeyde ortaya ¢ikan gevre hareketlerinin,
cevre bilincinin olusmasinda etkili oldugu diisiincesi arastirmanin hipotezidir. Bu baglamda
Bartin-Amasra halkinin termik santral insasina karsi miicadelesi arastirmanin konusunu

olusturmaktadir.
3.3.Arastirmanin Amaci

Oncelikle katilimcilarin sosyo-demografik ozelliklerinin belirlenmesi, daha sonra
katilimcilarin ¢evreye yonelik yaklasimlarinin incelenmesi hedeflenmektedir. Arastirmanin
amaci, Bartin-Amasra’da gerceklestirilen c¢evre hareketlerine katilm durumunun cevre
bilincinin olusmasina etkisini incelemektir. Ayni zamanda c¢evre hareketine katilim

durumunu etkileyen sosyo-demografik ve benzeri degiskenler de arastirilmaktadir.
3.4.Arastirmanin Onemi

Bartin-Amasra’daki ¢evre hareketleri, yerel katilim agisindan 6rnek olabilecek
nitelikler tasimaktadir. ikinci olarak Yiiksekdgretim Kurulu Ulusal Tez Merkezi nde yapilan
lisansiistli tez taramasinda ve TR Dizin, DergiPark’ta yapilan makale taramasinda Bartin-
Amasra’da c¢evre hareketlerinin ¢evre bilincine etkisini arastiran bir ¢aligmaya
rastlanmamustir. Bu yonleriyle yapilan alan arastirmasinin literatiire katki saglama agisindan

onemli oldugu diisiiniilmektedir.
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3.5.Arastirmanin Yontemi

Aragtirmada birincil veri toplama amaciyla anket yontemi kullanilmistir. Anket
formu arastirmaci tarafindan Bartin Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Yonergesinde belirlenen ilkeler esas alinarak hazirlanmistir. Form hazirlanirken g¢evre
sorunlari, ¢evre bilinci ve c¢evre hareketleri konularinda yapilmis Yesil Yol Projesi’ne
Yonelik Cevre Hareketine Aktif Olarak Katilan ve Katilmayan Yerel Halkin Cevresel
Degerlerinin Karsilastirilmasi: Rize Ornegi (Birden, 2019), Yeni Toplumsal Hareket Olarak
Cerattepe Miicadelesi (Akman, 2019), Can Termik Santrali Cevresinde Agir Metal ve
Siilfiiriin Cografi Dagilis1 ve Cevresel Etkileri (Gtil, 2018), Doga Koruma Merkezine Gelen
Goniillillerin Cevre Bilinci Durumlarinin Degerlendirilmesi (Candas, 2018) ve Giirel’e
(2008) ait Cevre Sorunlara Duyarlilik ve Cevre Bilinci (Afyonkarahisar ili Ornegi) ve

benzeri calismalar incelenmistir.

Incelenen calismalarda Tiirkiye nin farkli yorelerinde termik santrallere, HES lere
ve madenlere iliskin ¢evre hareketlerini konu alan aragtirmalara da rastlanilmistir. Kisaca;
Gerze’de bir termik santral projesi tizerine yapilmis alan arastirmasinda, yerel halkin gevre
hareketine katilmasinin nedenleri, yasam alanlarin1 koruma istegi ve ge¢im kaynaklarini
kaybetme endisesi olarak goriilmektedir. Termik santralin insan sagligina ve gevreye etkileri
konularinda yapilan gezi, toplanti, miting ve brosiirlerle halkin bilinglendigi belirtilmektedir
(Kaymaz, 2017: 147-153). Findikli ve Log bolgelerinde HES projelerine karst miicadeleler
lizerine yapilmis alan arastirmasinda her iki bolgedeki katilimcilar, miicadeleyi bir yasam
alan1 savunmasi olarak degerlendirmektedir. Bu bolgelerde dere, bir yasam kaynagi olarak
one c¢ikmaktadir. Dolayisiyla insanlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iligkilerinin var
olmasini saglayan ortak bir deger olarak goriilmektedir (Isil, 2019: 121-122). Bergama
maden karsiti hareket lizerine yapilmis alan arastirmasinda ise eylemcilerin en 6nemli
amacinin g¢evrelerini, tarlalarini, hayvanlarini, ormanlarini, sagliklarinit ve ekosistemdeki
diger canlilari, altin madeninde kullanilacak siyaniir zehrinden korumak oldugu

belirtilmektedir (Mermer, 2016: 78-79).

Hazirlanan anket formunun, tez damismanmi ve konunun uzmanlar1 tarafindan
incelemesinin ardindan Bartin’da 40 kisiye pilot uygulamas: gerceklestirilmistir.
Uygulamada toplanan veriler IBM SPSS Statistics programimin Subscription siiriimiinde

giivenilirlik testine tabi tutulmasi sonucu, istatistiksel sonuglar dikkate alinarak toplam soru

88



ve Onerme sayisi 42’°den 40’a diisiiriilmis, gerekli diizenlemeler yapilarak anket formuna

son sekli verilmistir.

Anket formunda arastirma hakkinda, anket formunun yapisi ve doldurulmasi
sirasinda dikkat edilmesi gerekenlere dair agiklama yapilmistir. Ayrica formun giris
kisminda arastirmanin igerigi, amaci, elde edilen bilgilerin gizliligi ve arastirmay1 yapan

kisinin isim ve iletisim bilgileri yer almaktadir.

Anket formu 2 boélimden, toplam 40 soru ve 6nermeden olusmaktadir. Birinci
bolimde katilimcilarin  sosyo-demografik bilgilerini 6grenmek amaciyla 7 soru
bulunmaktadir. Anketin ikinci bdliimiinde ¢evre bilincinin olusturulmasinda g¢evre
hareketlerinin degerlendirilmesi amaciyla 24 6nerme ve ¢evreye yonelik 9 kapali uglu soru
bulunmaktadir. Onermenin yer aldigi kistmda “5°1i Likert Olgegi” kullamlmaktadir.
Katilimcilarin  6nermeleri “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum, kararsizim, katiliyorum,
kesinlikle katiliyorum” seklinde cevaplamalari istenerek puanlama olumsuzdan olumluya

dogru 1’den 5’e kadar siralanmaktadir.

Anket uygulanirken katilimcilar basit tesadiifi 6rnekleme yontemi ile se¢ilmistir.
Verilerin analizi i¢in IBM SPSS Statistics Subscription kullanilmistir. Elde edilen bulgularin
frekans ve yiizde degerleri grafik olarak sunulmustur. Cevre hareketine katilima iligkin
analizlerde, verilerin normal dagilima sahip olmamasi nedeniyle parametrik olmayan analiz
yontemleri kullanilmistir. Bu baglamda Pearson Chi-Square ve Mann Whitney U testleri
kullanilarak %95 giiven araliginda anlamli farklilik bulunan (p<0,05) degiskenler

degerlendirilmistir. Anlaml farklilik bulanamayan degiskenler ise Ek-B olarak sunulmustur.
3.6.Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Aragtirmanin evrenini Bartin-Amasra ilge merkezinde ve kdylerinde ikamet eden 18
yas Ve iizeri vatandaslar olusturmaktadir. TUIK’in 31.12.2019 tarihli Adrese Dayal1 Niifus
Kayit Sistemi verilerine gore evren 11586 kisiden olusmaktadir. Zaman ve maliyet unsurlari
g6z oniline alindiginda tiim evrene ulasilmasi miimkiin olmamaktadir, dolayisiyla 6rneklem
tespit edilmistir. Orneklem hesaplamasinda sosyal bilim arastirmalarinda en fazla kullanilan
Cochran tarafindan 6ne siiriilen formiiliin (N =no/ 1 + no/ N), (no = t2.s% / d?) kullanilmasina
karar verilmistir. Formiilde evren biiytikligii (N), drneklem (n), gliven diizeyine karsilik

gelen tablo z degeri (t), evren i¢in tahmin edilen standart sapma (s), hata tolerans1 (d) ile
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ifade edilmektedir (Giirbiiz ve Sahin, 2017: 128-129). Formiilii arastirmaya uyguladigimizda
evren (N = 11586), %95 giivenilirlik (z tablosu degerine gore t = 1,96), %5 hata toleransi (d
= 0,05) ve evren igin standart sapma %50 (s = 0,5) olarak hesaplandiginda en az 372 kisiye
anket uygulanmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda yerel katilimi1 artirma amaciyla
Amasra’nin merkezinde ve kdylerinde hanelere, kahvehanelere, cadde ve sokak vb.
yerlerdeki is yerlerine gidilerek katilimci saglanmasi planlanmistir. Ancak arastirma
stirecinde gidilmesi planlanan bir¢ok koy ve mahallede Covid-19 pozitif vakasinin oldugu
saglik ¢alisanlarindan ve Saglik Bakanligi’nin Hayat Eve Sigar uygulamasindan 6grenilmesi
lizerine karantina uygulamasi da goz oOniine alinarak Amasra’nin merkezi, Tarlaagzi ve
GoOmii koyleri arastirmanin 6rneklemi olarak belirlenmistir. Covid-19 nedeniyle kisilerin
ankete katilmak istememesi ve arastirma siiresinin de kisitli olmasi nedeniyle Siireg sonunda
katilime1r sayist 240 ile sinirlt kalmigtir. Bu durumda hata orani %5’ten %06,26’ya
yiikselmistir (URL-85, 2021).

3.7.Arastirmanin Sinirlari

Arastirmanin ilk sinirlamasi Bartin’in Amasra ilgesinde ikamet eden 18 yas ve tizeri
kisilere uygulanmasidir. Zamanla diistincelerin ve ikamet eden kisilerin degisebileceginden
diger bir smirlama ise arastirmanin yapildigi 2020 yilinin Temmuz ve Agustos aylarini

kapsayan tarih araligidir.
3.8.Arastirmada Elde Edilen Bulgular

Ankette yer alan 24 6lgekli ifadenin Cronbach’s Alpha giivenilirlik analizine tabi
tutulmasi sonucu 0,744 degeri ¢gikmaktadir. Alfa degerinin 0,7 tizeri olmas1 kabul edilebilir
bir deger oldugunu gostermektedir (Altunisik vd., 2012: 126).

3.8.1. Katihmcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Calismanin bu boliimiinde arastirmaya katilan kisilerin sosyo-demografik 6zellikleri

grafik halinde sunulmaktadir.
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Grafik 4: Katihmcilarin Cinsiyete Gore Dagilimi

Arastirmaya katilanlarin %59,17°si erkeklerden, %40,83’{i kadinlardan olugsmaktadir
(Grafik 4).
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Grafik 5: Katihmcilarin Yas Gruplarma Goére Dagilim

Arastirmaya katilanlarin %12,92’si 18-25 yas araliginda, %23,75’1 26-35 yas
araliginda, %25,83’1 36-45 yas araliginda, %20’si 46-55 yas araliginda, %10,42’si 56-65
yas araliginda, %5,83’1 65 yas tlizeri kisilerden olusmaktadir. Katilimeilarin %1,25inin
yasini belirtmedigi goriilmektedir. En yogun katilim ise 26-55 yas araligindadir (Grafik 5).
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Grafik 6: Katiimcilarin Ogrenim Diizeylerine Gére Dagilimi

Arastirmaya katilanlarin %12,08°1 ilkokul mezunu, %11,67’si ortaokul mezunu,

%41,25’0 lise mezunu, %5,42°si onlisans mezunu, %27,92°si lisans mezunu, %1,66’s1

lisansiistii. mezunu kisilerden olusmaktadir. Okuryazar sec¢enegini isaretleyen katilimci

bulunmamaktadir. Katilimeilarin %76,25’inin lise ve iizeri egitim aldigi goriilmektedir

(Grafik 6).
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Grafik 7: Katimcilarin Mesleklere Gore Dagilimlari

Arastirmaya katilanlarin meslekleri incelendiginde katilimcilarin %18,75°1 isgi,
%13,75’1 memur, %22,08’i esnaf, %7,08’i serbest meslek sahibi, %4,58’i 6gretmen,

%9,17’si 6grenci, %3,75’1 igsiz oldugunu belirtmektedir. Katilimin %20,42’isini olusturan

diger meslekler emekli, ev hanmimi, c¢iftgi, balik¢i, usta Ogretici ve is verenlerden

olugsmaktadir. Katilimcilarin %0,42’sinin ise meslegini belirtmedigi goriilmektedir (Grafik

7).
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Grafik 8: Katihmcilarim Aylik Gelir Diizeylerine Gore Dagilimi

Aragtirmaya katilanlarin %18,33{iniin 2000 TL ve alt1, %33,33’{iniin 2000-3500 TL
arast, %22,5’inin 3500-5000 TL arasi, %23,75’inin 5000 TL iisti geliri oldugunu
belirtmektedir. Katilimcilarin %2,09’unun gelirini  belirtmedigi goriilmektedir. Gelir

dagilimi agisindan nispeten dengeli bir dagilim s6z konusudur (Grafik 8).
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Grafik 9: Katiimcilarin Tkamet Siiresine Gére Dagihm

Aragtirmaya katilanlardan ka¢ yildir Amasra’da yasadiklari bilgisi istendiginde
%7,92’si 1 yi1ldan az, %11,25’i 1-5 y1l arasi, %8,33’1i 5-10 y1l aras1, %72,08’i 10 yildan fazla
Amasra’da yasadigini belirtmektedir. Katilimeilarin %0,42°sinin ise Amasra’da ikamet

ettigi siireyi belirtmedigi goriilmektedir (Grafik 9).
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Grafik 10: Katihmecilarin Ev Sahipligi Durumuna Goére Dagilim

Arastirmaya katilanlardan yasadiklar1 evin kendilerine ait olup olmadigina iligkin
bilgi istendiginde %61,67°si yasadiklar1 evin kendilerine ait oldugu, %38,33’l ise
yasadiklart evin kendilerine ait olmadigini belirtmektedir (Grafik 10).

3.8.2. Katihmecilarin Cevreye Yonelik Yaklasimlar:

Calismanin bu boliimiinde arastirmaya katilan kisilerin ¢cevreye yonelik yaklagimlari

grafik halinde sunulmaktadir.
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Grafik 11: Cevreye Karsi Duyarh Oldugumu Diisiiniiyorum ifadesine Iliskin
Sonuclar

“Cevreye kars1 duyarli oldugumu diisiiniiyorum” ifadesine katilimcilarin %2,5°1 “hig
katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarint vererek karst olduklarmi belirtirken, %95,83’1

“katilryorum, kesinlikle katiltyorum™ cevaplarini vererek cevreye karsi duyarli olduklarin
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belirtmektedir. Ayrica aragtirmaya katilanlarin %0,42°sinin  goriisiinii  belirtmedigi,

%1,25’inin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 11).
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. Grafik 12: Cevreyi Kirleten Birini Gérdiigiimde Miidahale Ederim ifadesine
Iliskin Sonuclar

“Cevreyi kirleten birini gordiiglimde miidahale ederim” ifadesine katilimcilarin
%9,58’1 “hi¢ katilmiyorum, katilmryorum” cevaplarini vererek karsi olduklarini belirtirken,
%74,16’s1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarin1 vererek g¢evreyi kirletenleri
gordiiklerinde miidahale ettiklerini belirtmektedir. Ayrica arasgtirmaya katilanlarin
%0,42’sinin goriistini belirtmedigi, %15,84’iniin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik
12).
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Grafik 13: Yasadigim Yerdeki Cevre Sorunlarmm Onlenmesi i¢in Elimden
Geleni Yaparim ifadesine iliskin Sonuclar

“Yasadigim yerdeki cevre sorunlarinin onlenmesi icin elimden geleni yaparim”

ifadesine katilimcilarin %6,25°1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek karsi
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olduklarint belirtirken, %83,75’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek
yasadiklar1 yerdeki ¢evre sorunlarinin 6nlenmesi igin miicadele ettiklerini belirtmektedir.
Ayrica aragtirmaya katilanlarin %1,67’sinin goriisiinii belirtmedigi, %8,33’iiniin ise kararsiz

oldugu goriilmektedir (Grafik 13).
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Grafik 14: Diinyamin Herhangi Bir Yerindeki Cevre Sorunu Beni ilgilendirir
Ifadesine iliskin Sonuclar

“Diinyanin herhangi bir yerindeki ¢evre sorunu beni ilgilendirir” ifadesine
katihmceilarin - %8,33’4 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarimi vererek karsi
olduklarini belirtirken, %75,83’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek
kiiresel ¢evre sorunlarmin farkinda olduklarint belirtmektedir. Ayrica aragtirmaya
katilanlarin %0,42’sinin gorisiini belirtmedigi, %15,42’sinin kararsiz oldugu goriilmektedir
(Grafik 14).
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. Grafik 15: Cevreyle Ilgili Yazii-Gérsel Yaymlarn Takip Ederim ifadesine
Iliskin Sonuclar

“Cevreyle 1ilgili yazili-gorsel yaymlari takip ederim” ifadesine katilimecilarin
%10,42°’si  “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarmi vererek karsi olduklarini
belirtirken, %66,25’i “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek ¢evreyle
ilgili yaymlar takip ettiklerini belirtmektedir. Ayrica aragtirmaya katilanlarm %1,25’inin

goriistinii belirtmedigi, %22,08’inin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 15).
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Grafik 16: Cevre Riski Tasiyan Yatirnmlar Yapilmadan Once Halka
Sorulmalidir ifadesine Iliskin Sonuclar

“Cevre riski tagiyan yatirimlar yapilmadan once halka sorulmalidir” ifadesine
katilimeilarin %2,5°1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek karsi olduklarini
belirtirken, %93,75’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek ¢evre riski

tastyan yatirnmlarin halka sorulmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrica arastirmaya
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katilanlarin %2,08’1 goriistinii belirtmedigi, %1,67’sinin kararsiz oldugu goriilmektedir
(Grafik 16).
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Grafik 17: Termik Santralin Bélgeye Ekonomik Olarak Katki Saglayacagim
Diigiiniiyorum ifadesine iliskin Sonuclar

“Termik santralin bolgeye ekonomik olarak katki saglayacagini diisiiniiyorum”
ifadesine katilimcilarin %67,5°1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek kars1
olduklarimi belirtirken, %13,75’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek
termik santralin kurulmasi durumunda ekonomik katki saglayacagini belirtmektedir. Ayrica
aragtirmaya katilanlarin %0,83’linlin goriistinii belirtmedigi, %17,92’sinin ise kararsiz

oldugu goriilmektedir (Grafik 17).
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Grafik 18: Termik Santral Ekonomik Fayda Saglasa Bile Cevreye Zarar
Olacagim Diisiiniiyorum Ifadesine iliskin Sonuclar

“Termik santral ekonomik fayda saglasa bile ¢evreye zarar1 olacagini diigiiniiyorum.”

ifadesine katilimcilarin %6,25’1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek karsi
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olduklarin1 belirtirken, %87,92’si “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek
termik santralin kurulmasi durumunda gevreye zarari olacagini belirtmektedir. Ayrica
arastirmaya katilanlarin %0,42’sinin goriisiinii belirtmedigi, %5,41’inin kararsiz oldugu
goriilmektedir (Grafik 18).
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Grafik 19: Termik Santralin Yorenin Geleneksel Yapisim Bozacagim
Diigiiniiyorum ifadesine iliskin Sonuclar

“Termik santralin yorenin geleneksel yapisini bozacagim diisiiniiyorum.” ifadesine
katilmcilarin - %8,33’4 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarimi vererek karsi
olduklarini belirtirken, %83,75’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek
termik santralin  kurulmasi durumunda yorenin geleneksel yapisint  bozacagini
belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin  %0,83’linlin gorilisiinii  belirtmedigi,
%7,09’unun ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 19).
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Grafik 20: Termik Santralin Buras1 Yerine Baska Bir Bolgeye Kurulmasim
Isterim Ifadesine iliskin Sonuclar
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“Termik santralin burasi yerine baska bir bolgeye kurulmasini isterim” ifadesine
katilimceilarin %28,33’ti “hi¢ katilmiyorum, katilmryorum” cevaplarint vererek karsi
olduklarimi belirtirken, %50’si “katiliyorum, kesinlikle katiltyorum” cevaplarini vererek
termik santralin baska bir bolgeye kurulmasm istediklerini belirtmektedir. Ayrica
aragtirmaya katilanlarin %7,5’inin goriis belirtmedigi, %14,17’sinin kararsiz oldugu
goriilmektedir (Grafik 20).
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Grafik 21: Termik Santralin Bolgedeki Canh Tiirlerine Zarar Verecegini
Diisiiniiyorum Ifadesine Iliskin Sonug¢lar

“Termik santralin bolgedeki canli tiirlerine zarar verecegini diisiinliyorum” ifadesine
katilimcilarin  %4,17°s1 “hi¢  katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarin1 vererek karsi
olduklarini belirtirken, %89,58°1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek
termik santralin kurulmasi durumunda bolgedeki canli tiirlerine zarar verecegini
belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin %1,25’inin goriisiinii belirtmedigi, %5’inin

ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 21).
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Grafik 22: Kendimi Cevreci Olarak Tammlayabilirim ifadesine iliskin
Sonugclar

“Kendimi g¢evreci olarak tanimlayabilirim” ifadesine katilimcilarin %4,17°si “hig
katilmiyorum, katilmiryorum” cevaplarmi vererek karsi olduklarini belirtirken, %79,58’i
“katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarin vererek ¢evreci olduklarini belirtmektedir.
Ayrica arastirmaya katilanlarin %1,25’inin goriisiinii belirtmedigi, %15’inin ise kararsiz

oldugu goriilmektedir (Grafik 22).
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_ Grafik 23: Giindelik Hayatimda Su ve Elektrik Tasarrufu Yaparim ifadesine
Iliskin Sonuclar

“Giindelik hayatimda su ve elektrik tasarrufu yaparim” ifadesine katilimcilarin %5°1
“hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek karsi olduklarini belirtirken,
%87,08’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarint vererek su ve elektrik tasarrufu
yaptiklarin1 ~ belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin = %0,83’{iniin  g6riisiinii

belirtmedigi, %7,09’unun kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 23).
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Grafik 24: Geri Déniisiime Gidecek Céplerimi Ayristiririm ifadesine iliskin
Sonuclar

“Geri doniisiime gidecek ¢oplerimi ayristiririm” ifadesine katilimcilarin %22,5°1 “hig
katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek karsi olduklarmi belirtirken, %50°’si
“katilryorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek geri doniistime gidecek ¢oplerini
ayrigtirdigin1 ~ belirtmektedir. Ayrica aragtirmaya katilanlarin = %4,58’inin  goriistinii

belirtmedigi, %22,92’sinin kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 24).
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Grafik 25: Cevre Dostu Uriinler Kullanmaya Ozen Gésteririm ifadesine iligkin
Sonuglar

“Cevre dostu tirtinler kullanmaya 6zen gosteririm” ifadesine katilimcilarin %7,5°1
“hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarint vererek karsi olduklarimi belirtirken,
%70,83’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek g¢evre dostu iiriinler
kullandigint  belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin  %0,83’tiniin  goriigiinii

belirtmedigi, %20,84’{iniin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 25).
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Grafik 26: Tarimdan Daha Fazla Verim Almak Icin Kimyasal Giibreleme ve
ilaclama Y apilabilir ifadesine iliskin Sonuclar

“Tarimdan daha fazla verim almak i¢in kimyasal giibreleme ve ilaglama yapilabilir”
ifadesine katilimcilarin %56,67’s1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek
kars1 olduklarini belirtirken, %21,66°s1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum™ cevaplarimi
vererek tarimdan daha fazla verim almak i¢in kimyasal kullanilabilecegini belirtmektedir.
Ayrica aragtirmaya katilanlarin %1,67’sinin goriisiinii belirtmedigi, %20’sinin ise kararsiz

oldugu goriilmektedir (Grafik 26).
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Grafik 27: Doga, insanlarin Kullanimina Sunulmus Bir Zenginliktir ifadesine
Mliskin Sonuclar

“Doga, insanlarin kullanimima sunulmus bir zenginliktir” ifadesine katilimcilarin
%7,5’1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek karsi olduklarini belirtirken,

%85,83’1i “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek doganin insanlarin
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kullanimina sunulmus bir zenginlik oldugunu belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin

%1,67’sinin gorisiinii belirtmedigi, %5 inin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 27).
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Grafik 28: Termik Santral Bélgenin Tamtimmma Olumlu Katki Yapacaktir
ifadesine fliskin Sonuclar

“Termik santral bolgenin tanitimina olumlu katk1 yapacaktir” ifadesine katilimcilarin
%84,17°si  “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum™ cevaplarini vererek karst olduklarini
belirtirken, %4,17’si “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarmi vererek termik
santralin kurulmasi durumunda bdlgenin tanitimina olumlu katki yapacagini belirtmektedir.
Ayrica aragtirmaya katilanlarm %0,83 {iniin goriisiinii belirtmedigi, %1,25’inin ise kararsiz

oldugu goriilmektedir (Grafik 28).

140
120
100
80
60
40
20
o M O [] —
Hi¢ -
Katilmiyoru Katilmiyoru Kararsizim = Katiltyorum Kesinlikle Bos cevap
m Katiltyorum
m Katilimei Sayist 14 8 20 62 132 4
Yiizdesel Degeri 5,83% 3,33% 8,34% 25,83% 55% 1,67%

Grafik 29: Termik Santralin Bélgenin Turizm Potansiyelini Olumsuz
Etkileyecegini Diisiiniiyorum Ifadesine Iliskin Sonuclar
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“Termik santralin bdlgenin turizm potansiyelini olumsuz etkileyecegini
diistinliyorum” ifadesine katilimcilarin  %9,16’s1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum”
cevaplarin1 vererek karsit olduklarini belirtitken, %80,83’ti “katiliyorum, kesinlikle
katiliyorum” cevaplarimi vererek termik santralin kurulmasi durumunda bdlgenin turizm
potansiyelinin olumsuz etkilenecegini belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin
%1,67’sinin gorisiinii belirtmedigi, %8,34 linilin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik

29).
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Grafik 30: Termik Santralin Kurulmamasi i¢in Yapilan Gésteriler Sonrasinda
Cevreye Kars1 Daha Duyarh Oldugumu Diisiiniiyorum ifadesine iliskin Sonuclar

“Termik santralin kurulmamasi i¢in yapilan gosteriler sonrasinda ¢evre karsi daha
duyarli oldugumu diistiniiyorum” ifadesine katilimcilarin %10,42’si “hi¢ katilmiyorum,
katilmiyorum™ cevaplarint vererek karsi olduklarini belirtirken, %68,33’1 “katiliyorum,
kesinlikle katiltyorum” cevaplarin1 vererek ¢evre hareketleri sonrasi ¢evreye karsi daha
duyarli oldugunu belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin %1,25’inin gériisiinii
belirtmedigi, %20’sinin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 30).
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Grafik 31: Termik Santralin Kurulmamasi i¢in Yapilan Gésteriler Basarih
Olmustur ifadesine iliskin Sonuclar

“Termik santralin kurulmamasi i¢in yapilan gosteriler basarili olmustur” ifadesine
katilimcilarin %10°u “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek kars1 olduklarini
belirtirken, %62,5’1 “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek yapilan gevre
hareketinin basarili oldugunu belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin %2,5’inin

goriisiini belirtmedigi, %25 inin ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 31).
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Grafik 32: Termik Santralin Kurulmamasi I¢in Yerel Yonetim Caba
Gostermistir Ifadesine iliskin Sonuclar

“Termik santralin kurulmamasi i¢in yerel yonetim g¢aba gdstermistir” ifadesine
katilimcilarin = %12,5°1 “hi¢  katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarmi vererek karsi
olduklarmni belirtirken, %60,83’i “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum™ cevaplarini vererek

termik santralin kurulmamasi i¢in yerel yonetimin ¢aba gosterdigini belirtmektedir. Ayrica
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aragtirmaya katilanlarin %2,5’inin goriisiinii belirtmedigi, %24,17’sinin ise kararsiz oldugu

goriilmektedir (Grafik 32).
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Grafik 33: Termik Santralin Kurulmas1 I¢in Merkezi Yénetim Israrcidir
Ifadesine iliskin Sonuclar

“Termik santralin kurulmasi i¢in merkezi yonetim 1srarcidir” ifadesine katilimcilarin
%12,5’1 “hi¢ katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplari vererek karsi olduklarini belirtirken,
%52,92°u “katiliyorum, kesinlikle katiliyorum™ cevaplarini vererek termik santralin
kurulmasi i¢in merkezi yonetimin 1srarct oldugunu belirtmektedir. Ayrica aragtirmaya
katilanlarin = %3,33’tintin  goriisiinii  belirtmedigi, %31,25’inin ise kararsiz oldugu

goriilmektedir (Grafik 33).
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Grafik 34: Termik Santralin Kurulacagim Diisiiniiyorum ifadesine iligkin
Sonuclar
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“Termik santralin kurulacagini diigiiniiyorum” ifadesine katilimcilarin %52,5°1 “hig
katilmiyorum, katilmiyorum” cevaplarini vererek karsi olduklarini belirtirken, %20,42’si
“katiliyorum, kesinlikle katiliyorum” cevaplarini vererek termik santralinin kurulacagini
diisiinmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin %2,08’inin goriisiinii belirtmedigi, %25’ inin

ise kararsiz oldugu goriilmektedir (Grafik 34).
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Grafik 35: Halkin Katihmy/Proje Tanitim Toplantisina Katildiniz ma Sorusuna
Mliskin Sonuclar

“Halkin katilimi/proje tanitim toplantisina katildiniz m1?” sorusuna katilimcilarin
%35°1 katildigini, %62,08’1 katilmadigin1 belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin
%2,92’sinin ise soruyu yanitlamadigi gérilmektedir (Grafik 35).
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Grafik 36: Termik Santralle 1lgili Gériisiiniiz Alindi m1 Sorusuna Iliskin
Sonuclar
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“Termik santralle ilgili goriisiiniiz alindi m1? sorusuna katilimecilarin %29,58’i
goriistiniin alindigini, %67,92’si goriisiiniin alinmadigini belirtmektedir. Ayrica aragtirmaya

katilanlarin %2,5’inin soruyu yanitlamadigi goriilmektedir (Grafik 36).
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Grafik 37: Termik Santralin Kurulmamasi icin Gosterilere Katildimz m
Sorusuna Iliskin Sonuclar

“Termik santralin kurulmamasi i¢in gosterilere katildimz m1?” sorusuna

katilimeilarin %61,25’i katildigini, %38,75’1 katilmadigini belirtmektedir (Grafik 37).
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Grafik 38: Cevre Kurulusuna/Dernegine/Vakfina Uye Misiniz Sorusuna liskin
Sonuclar

“Cevre kurulusuna/dernegine/vakfina iiye misiniz?” sorusuna katilimcilarin
%15,42°si iiyeliginin bulundugunu, %83,75’i iiyeliginin olmadigimi belirtmektedir. Ayrica

arastirmaya katilanlarin %0,83’{iniin iSe soruyu yanitlamadig1 goriilmektedir (Grafik 38).
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Grafik 39: Bartin Platformu Ismini Duydunuz mu Sorusuna iliskin Sonuclar

“Bartin Platformu ismini duydunuz mu?” sorusuna katilmcilarin %81,25’i
duydugunu, %18,33’ti duymadigin1 belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin
%0,42’sinin ise soruyu yanitlamadigi goriilmektedir (Grafik 39).
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Grafik 40: Herhangi Bir Cevre Kurulusuna Bagis Yaptiniz m1 Sorusuna iliskin
Sonuclar

“Herhangi bir ¢evre kurulusuna bagis yaptimiz mu1?” sorusuna katilimcilarin
%34,17’s1 bagis yaptigini, %65’ bagis yapmadigini belirtmektedir. Ayrica aragtirmaya

katilanlarin %0,83’{iniin ise soruyu yanitlamadigi goriilmektedir (Grafik 40).
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Grafik 41: Yasadigimz Yerdeki En Onemli Yerel Sorun Nedir Sorusuna iliskin

Sonugclar

“Yasadiginiz yerdeki en 6nemli yerel sorun nedir?” sorusuna katilimcilarin %34,58’i
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Grafik 42: Termik Santralin Kurulmamasi I¢in VYiiriitiilen
Siirecinde En Cok Hangisi Etkili Olmustur Sorusuna iliskin Sonuclar
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katilanlarin %2,09’unun soruyu yanitlamadigi goriilmektedir (Grafik 41).
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issizlik cevabini verirken, %5’ egitimde sorun oldugunu diisiinmektedir. %11,25’i yerel
sorunu altyap1 olarak goriirken, %9,58’i imar sorunu yasandigin1 belirtmektedir. %0,83’{
saglik sisteminde sorun oldugunu diistiniirken, %6,25’1 turizm sektoriinde sorun yasandigi

cevabini vermektedir. %30,42’si ise ¢evre kirliligi olarak gormektedir. Ayrica aragtirmaya
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“Termik santralin kurulmamasi i¢in yiiriitiilen kampanya siirecinde en ¢ok hangisi
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etkili olmustur?” sorusuna katilimcilarin %13,33’0 belediye cevabini verirken, %10,42°si

sendikalarin etkili oldugunu diisiinmektedir. %10°u medyanin etkili oldugunu belirtirken,



%59,58’1 ¢evre oOrgiitleri cevabimi vermektedir. %1,67’si muhtarlik olarak gormektedir.

Ayrica aragtirmaya katilanlarin %5°inin ise soruyu yanitlamadigi goriilmektedir (Grafik 42).
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Grafik 43: Sizi Hayatta En Cok Hangisi Mutlu Eder Sorusuna iliskin Sonuclar

“Sizi hayatta en ¢ok hangisi en ¢ok mutlu eder?” sorusuna katilimcilarin %7,92’si
para cevabini verirken, %47,08’1 en ¢ok sagligin mutlu ettigini belirtmektedir. %1,67’si i¢in
is On planda iken %24,17’si mutlulugu ailede bulmaktadir. %4,58’i basar1 cevabini verirken
%10,83’1iniin temiz ¢evrede mutlu oldugunu belirtmektedir. Ayrica arastirmaya katilanlarin

%3,75’inin ise yanit vermedigi goriilmektedir (Grafik 43).
3.8.3. Cevre Hareketine Katihma iliskin Bulgular

Calismanin bu boliimiinde katilimcilara sorulan “Termik santralin kurulmamasi igin
gosterilere katildiniz m1?” sorusu ¢evre hareketi kapsaminda degerlendirilmistir. Sosyo-
demografik ve diger kapali uglu sorularin, ¢evre hareketine katilim durumu ile
karsilastirillmasinda Pearson Chi-Square testi kullanilmistir. Cevre hareketlerinin gevre
bilincinin olusmasina etkisi, ¢evre hareketine katilim durumu ile ifadeler arasinda Mann
Whitney U testi yapilarak incelenmistir. Bu baglamda ¢evre hareketine katilim ile %95
giiven araliginda anlaml diizeyde farklilik bulunan (p<0,05) degiskenler bu baslik altinda

sunulmustur.
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Tablo 1: Ogrenim durumu ile cevre hareketine katihm arasindaki iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam

Tlkokul Mezunu 9,2% 2,9% 12,1%

Ortaokul Mezunu 7,9% 3,8% 11,7%

Ogrenim Lise Mezunu 25,8% 15,4% 41,2%
Durumunuz? - Onlisans Mezunu 3,3% 2,1% 5,4%
Lisans Mezunu 15,0% 12,9% 27,9%

Lisansiistii Mezunu 1,7% 1,7%

Toplam 61,2% 38,8% 100,0%

Tablo 1°de 6grenim durumu ile gevre hareketine katilim arasindaki iliskinin yiizdesel
degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde p=0,049 sonucuna ulasilarak
degiskenler arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. IIkokul mezunu katilimeilarin
yaklasik %76’s1 gevre hareketine katildigini belirtirken, lisanstistii mezunu katilimcilar gevre

hareketine katilmadigini belirtmistir.

Tablo 2: Meslek ile ¢cevre hareketine katihm arasindaki iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam
Isci 11,7% 7,1% 18,8%
Memur 5,4% 8,4% 13,8%
Esnaf 16,8% 5,4% 22,2%
e Serbest Meslek 5,4% 1,7% 7.1%
Mesleginiz? o
Ogretmen 2,9% 1,7% 4,6%
Ogrenci 3,8% 5,4% 9,2%
Issiz 1,3% 2,5% 3,8%
Diger 14,2% 6,3% 20,5%
Toplam 61,5% 38,5% 100,0%

Tablo 2°de meslek ile gevre hareketine katilim arasindaki iliskinin yiizdesel degerleri
goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde p=0,004 sonucuna ulasilarak
degiskenler arasinda anlamli diizeyde farklillk bulunmustur. Serbest meslek sahibi
katilimcilarin yaklasik %76’s1 ¢evre hareketine katildigini belirtirken, igsiz katilimcilarin

%34,2’si ¢evre hareketine katildigin belirtmistir.
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Tablo 3: Tkamet siiresi ile ¢evre hareketine katihm arasindaki iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam
1 yildan az 8,0% 8,0%
Kag Yildir 1-5 yil 1,7% 9,6% 11,3%
Amasra'da o 0 9
yastyorsunuz? 5-10 y1l 5,4% 2,9% 8,3%
10 yildan fazla 54,4% 18,0% 72,4%
Toplam 61,5% 38,5% 100,0%

Tablo 3’te ikamet siiresi ile ¢cevre hareketine katilim arasindaki iligkinin yiizdesel
degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde p<0,001 sonucuna ulasilarak
degiskenler arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Amasra’da 10 yildan fazla

yasayan Katilimcilarin %75,1°1 gevre hareketine katildigini belirtmistir.

Tablo 4: Ev sahipligi durumu ile ¢evre hareketine katilim arasindaki iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam

YaSadlglan ev Evet 42,5% 19,2% 61,7%
kendinize mi ait? Hayir 18,7% 19,6% 38,3%
Toplam 61,2% 38,8% 100,0%

Tablo 4’te ev sahipligi durumu ile cevre hareketine katilim arasindaki iliskinin
yiizdesel degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde p=0,002 sonucuna
ulagilarak degiskenler arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Kendine ait evi olan

katilimcilarin %68,9’u gevre hareketine katildigini belirtmistir.

Tablo 5: Cevre hareketine katihm ile cevreyi Kkirleten birini gordiigiimde miidahale
ederim ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamasi Sira Toplami1 U 4 p
Katilanlar 147 134,51 19773,5
4628,5 -4,342 0,000
Katilmayanlar 92 96,81 8906,5

Tablo 5’te ¢evre hareketine katilm durumuna gore cevreyi Kkirleten birini
gordiiglimde miidahale ederim ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi sonuglar
goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamli diizeyde
farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre
hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum g¢evre hareketine
katilan kisilerin, ¢cevreyi kirleten birini gordiigiimde miidahale ederim ifadesine daha olumlu

yonde cevap verdiklerini gostermistir.
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Tablo 6: Cevre hareketine katilim ile yasadigim yerdeki ¢evre sorunlarimin énlenmesi
icin elimden geleni yaparim ifadesi arasindaki iliski

Sira

n Ortalamas Sira Toplami1 U 4 p
Katilanlar 143 133,5 19090,5
4504,5 -4,570 0,000
Katilmayanlar 93 95,44 8875,5

Tablo 6’da ¢evre hareketine katilm durumuna gore yasadigim yerdeki c¢evre
sorunlarinin onlenmesi i¢in elimden geleni yaparim ifadesine verilen cevaplarin Mann
Whitney testi sonuclari1 goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda
anlamli diizeyde farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira
ortalamasinin, c¢evre hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
durum ¢evre hareketine katilan kisilerin, yasadigim yerdeki ¢evre sorunlarinin 6nlenmesi

icin elimden geleni yaparim ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini gostermistir.

Tablo 7: Cevre hareketine katihm ile diinyanin herhangi bir yerindeki ¢evre sorunu
beni ilgilendirir ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamast Sira Toplami1 0] Z p
Katilanlar 146 130,07 18990
5319 -3,025 0,002
Katilmayanlar 93 104,19 9690

Tablo 7°de ¢evre hareketine katilim durumuna gore diinyanin herhangi bir yerindeki
cevre sorunu beni ilgilendirir ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi sonuglari
goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamli diizeyde
farklilik (p=0,002) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre
hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum ¢evre hareketine
katilan kisilerin, diinyanin herhangi bir yerindeki ¢evre sorunu beni ilgilendirir ifadesine

daha olumlu yonde cevap verdiklerini géstermistir.

Tablo 8: Cevre hareketine katilim ile ¢cevreyle ilgili yazili-gorsel yayinlar takip ederim
ifadesi arasindaki iliski

Sira

n Ortalamast Sira Toplami1 U 4 p
Katilanlar 146 126,47 18464
5553 -2,254 0,024
Katilmayanlar 91 107,02 9739
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Tablo 8’de c¢evre hareketine katilim durumuna gore cevreyle ilgili yazili-gorsel
yayinlar1 takip ederim ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi sonuglari
goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamh diizeyde
farklilik (p=0,024) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre
hareketine katilmayan kisilerden yiliksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum cevre hareketine
katilan kisilerin, gevreyle ilgili yazili-gorsel yaymlar takip ederim ifadesine daha olumlu

yonde cevap verdiklerini géstermistir.

Tablo 9: Cevre hareketine katilim ile termik santralin bolgeye ekonomik olarak katki
saglayacagini diisiiniiyorum ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamas Sira Toplami U Y4 p
Katilanlar 146 97,76 14272,5
3541,5 -6,427 0,000
Katilmayanlar 92 154,01 14168,5

Tablo 9’da c¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santralin bolgeye
ekonomik olarak katki saglayacagini diisiiniiyorum ifadesine verilen cevaplarin Mann
Whitney testi sonuglar1 goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda
anlamli diizeyde farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira
ortalamasinin, ¢evre hareketine katilmayan kisilerden diisiik oldugu goriilmiistiir. Bu durum
cevre hareketine katilan kisilerin, termik santralin bodlgeye ekonomik olarak katki

saglayacagini diisiiniiyorum ifadesine daha olumsuz yonde cevap verdiklerini gostermistir.

Tablo 10: Cevre hareketine katihm ile termik santral ekonomik fayda saglasa bile
cevreye zarari olacagim diisiiniiyorum ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamas Sira Toplam1 U 4 p
Katilanlar 147 130,56 19193
5209 -3,436 0,001
Katilmayanlar 92 103,12 9487

Tablo 10’da ¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santral ekonomik fayda
saglasa bile ¢evreye zarar1 olacagini diisiinliyorum ifadesine verilen cevaplarin Mann
Whitney testi sonuclart goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda
anlamli diizeyde farklilik (p=0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira

ortalamasiin, ¢evre hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
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durum cevre hareketine katilan kisilerin, termik santral ekonomik fayda saglasa bile ¢evreye

zarar1 olacagini diisliniiyorum ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini gostermistir.

Tablo 11: Cevre hareketine katihm ile termik santralin yorenin geleneksel yapisini
bozacagim diisiiniiyorum ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamas Sira Toplami1 U 4 p
Katilanlar 146 125,08 18598
5565 -2,451 0,014
Katilmayanlar 92 103,12 9843

Tablo 11°de ¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santralin yOrenin
geleneksel yapisini bozacagini diisiiniiyorum ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney
testi sonuglar1 goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamli
diizeyde farklilik (p=0,014) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira
ortalamasinin, ¢evre hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
durum ¢evre hareketine katilan kisilerin, termik santralin yorenin geleneksel yapisini

bozacagini diigiiniiyorum ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini gostermistir.

Tablo 12: Cevre hareketine katilim ile termik santralin bolgede bulunan canh tiirlerine
zarar verecegini diisiiniiyorum ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamasi Sira Toplami1 U Z p
Katilanlar 146 125,08 18261,5
5755,5 -1,989 0,047
Katilmayanlar 91 109,25 99415

Tablo 12°de cevre hareketine katilim durumuna gore termik santralin bolgede
bulunan canli tiirlerine zarar verecegini diislinliyorum ifadesine verilen cevaplarin Mann
Whitney testi sonuglar1 goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda
anlamlh diizeyde farklilik (p=0,047) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira
ortalamasinin, ¢evre hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
durum cevre hareketine katilan kisilerin, termik santralin bolgede bulunan canli tiirlerine

zarar verecegini diisliniiyorum ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini géstermistir.
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Tablo 13: Cevre hareketine katilim ile kendimi cevreci olarak tanimlayabilirim ifadesi
arasindaki iliski

Sira

n Ortalamas Sira Toplam1 U 4 p
Katilanlar 146 128,41 18748,5
5268,5 -2,903 0,004
Katilmayanlar 91 103,9 94545

Tablo 13’te ¢evre hareketine katilim durumuna gore kendimi gevreci olarak
tanimlayabilirim ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi sonuglar1 goriilmektedir.
Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamli diizeyde farklilik (p=0,004)
bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre hareketine
katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum c¢evre hareketine katilan
kisilerin, kendimi ¢evreci olarak tanimlayabilirim ifadesine daha olumlu yonde cevap

verdiklerini gdstermistir.

Tablo 14: Cevre hareketine katilim ile ¢evre dostu iiriinler kullanmaya 6zen gosteririm
ifadesi arasindaki iliski

Sira

n Ortalamasi Sira Toplami1 U Z p
Katilanlar 145 126,52 18345,5
57245 -2,106 0,035
Katilmayanlar 93 108,55 10095,5

Tablo 14’te cevre hareketine katilim durumuna gore ¢evre dostu tirlinler kullanmaya
0zen gosteririm ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi sonuglar1 goriilmektedir.
Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamli diizeyde farklilik (p=0,035)
bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre hareketine
katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum cevre hareketine katilan
kisilerin, gevre dostu iiriinler kullanmaya 6zen gosteririm ifadesine daha olumlu yonde cevap

verdiklerini gostermistir.

Tablo 15: Cevre hareketine katilim ile termik santral bolgenin tamitimina olumlu katki
yapacaktir ifadesi arasindaki iliski

Sira

n Ortalamast Sira Toplami1 U y4 p
Katilanlar 147 105,11 15451
4573 -4,575 0,000
Katilmayanlar 91 142,75 12990
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Tablo 15’te c¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santral bdlgenin
tanitimina olumlu katki yapacaktir ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi sonuglari
goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamh diizeyde
farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre
hareketine katilmayan kisilerden diisitk oldugu goriilmiistiir. Bu durum gevre hareketine
katilan kisilerin, termik santral bolgenin tanitimina olumlu katki yapacaktir ifadesine daha

olumsuz yonde cevap verdiklerini géstermistir.

Tablo 16: Cevre hareketine katilim ile termik santralin bolgenin turizm potansiyelini
olumsuz etkileyecegini diisiiniiyorum ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamas Sira Toplami U Y4 p
Katilanlar 147 131,92 19392,5
4568,5 -4,323 0,000
Katilmayanlar 89 96,33 8573,5

Tablo 16’da ¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santralin bolgenin turizm
potansiyelini olumsuz etkileyecegini diisiiniiyorum ifadesine verilen cevaplarin Mann
Whitney testi sonuglar1 goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda
anlamli diizeyde farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira
ortalamasinin, g¢evre hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
durum cevre hareketine katilan kisilerin, termik santralin bolgenin turizm potansiyelini
olumsuz etkileyecegini diistiniiyorum ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini

gostermistir.

Tablo 17: Cevre hareketine katilim ile termik santralin kurulmamasi icin yapilan
gosteriler sonrasinda cevreye karsi daha duyarh oldugumu diisiinityorum ifadesi
arasindaki iliski

Sira
n Ortalamasi Sira Toplami1 U 4 p
Katilanlar 147 136,63 20084,5
4023,5 -5,308 0,000
Katilmayanlar 90 90,21 8118,5

Tablo 17°de c¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santralin kurulmamast
icin yapilan gosteriler sonrasinda ¢evreye karsi daha duyarli oldugumu diisiinliyorum
ifadesine verilen cevaplarinin Mann Whitney testi sonuglari goriilmektedir. Cevre hareketine

katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlaml diizeyde farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre
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hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre hareketine katilmayan kisilerden ytiksek
oldugu goriilmiistir. Bu durum c¢evre hareketine katilan kisilerin, termik santralin
kurulmamasi ic¢in yapilan gosteriler sonrasinda cevreye karst daha duyarli oldugumu

diistinliyorum ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini gostermistir.

Tablo 18: Cevre hareketine katilim ile termik santralin kurulmamasi icin yapilan
gosteriler basarih olmustur ifadesi arasindaki iliski

Sira

n Ortalamas Sira Toplami1 U Z p
Katilanlar 147 133 19551,5
41155 -4,756 0,000
Katilmayanlar 87 91,3 7943,5

Tablo 18’de cevre hareketine katilim durumuna gore termik santralin kurulmamast
icin yapilan gosteriler basarili olmustur ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi
sonuclar1 goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlaml
diizeyde farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira
ortalamasiin, ¢evre hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
durum cevre hareketine katilan kisilerin, termik santralin kurulmamasi i¢in yapilan gosteriler

basarili olmustur ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini gostermistir.

Tablo 19: Cevre hareketine katihm ile termik santralin kurulmamasi icin yerel
yonetim ¢aba gostermistir ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamast Sira Toplami1 0] 4 p
Katilanlar 146 133,58 19502
4077 -4,869 0,000
Katilmayanlar 88 90,83 7993

Tablo 19°da c¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santralin kurulmamasi
icin yerel yonetim ¢aba gostermistir ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi
sonuglar1 goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlaml
diizeyde farklilik (p<0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira
ortalamasiin, ¢evre hareketine katilmayan kisilerden yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu
durum g¢evre hareketine katilan kisilerin, termik santralin kurulmamasi i¢in yerel yonetim

caba gostermistir ifadesine daha olumlu yonde cevap verdiklerini gostermistir.
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Tablo 20: Cevre hareketine katihm ile termik santralin kurulmasi icin merkezi
yonetim 1srarcidir ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamas Sira Toplam1 U 4 p
Katilanlar 146 127,32 18589
4698 -3,328 0,001
Katilmayanlar 86 98,13 8439

Tablo 20°de ¢evre hareketine katilim durumuna goére termik santralin kurulmasi i¢in
merkezi yonetim 1srarcidir ifadesine verilen cevaplarin Mann Whitney testi sonuglari
goriilmektedir. Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamhi diizeyde
farklilik (p=0,001) bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre
hareketine katilmayan kisilerden yiliksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum ¢evre hareketine
katilan kisilerin, termik santralin kurulmasi i¢in merkezi yonetim 1srarcidir ifadesine daha

olumlu yonde cevap verdiklerini gostermistir.

Tablo 21: Cevre hareketine katihm ile termik santralin kurulacagim diisiiniiyorum
ifadesi arasindaki iliski

Sira
n Ortalamasi Sira Toplami1 0] Z p
Katilanlar 147 101,64 14940,5
4062,5 -4,913 0,000
Katilmayanlar 88 145,34 12789,5

Tablo 21°de ¢evre hareketine katilim durumuna gore termik santralin kurulacagini
diistinliyorum ifadesine verilen cevaplarinin Mann Whitney testi sonuglar1 goriilmektedir.
Cevre hareketine katilanlar ile katilmayanlar arasinda anlamli diizeyde farklilik (p<0,001)
bulunmustur. Cevre hareketine katilan kisilerin sira ortalamasinin, ¢evre hareketine
katilmayan kisilerden disiik oldugu goriilmistir. Bu durum ¢evre hareketine katilan
kisilerin, termik santralin kurulacagini diisiiniiyorum ifadesine daha olumsuz yonde cevap

verdiklerini gostermistir.

Tablo 22: Halkin katilimi toplantisina katihm ile ¢evre hareketine katilim arasindaki
iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam

Halkimn Evet 33,5% 2,6% 36,1%
katilimi/proje

tanitim toplantisina Hay1r 27,9% 36,0% 63,9%
katildiniz m1?

Toplam 61,4% 38,6% 100,0%
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Tablo 22’de halkin katilimi toplantisina katilim ile ¢evre hareketine katilim
arasindaki iliskinin yiizdesel degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde
p<0,001 sonucuna ulasilarak degiskenler arasinda anlaml diizeyde farklilik bulunmustur.

Toplantiya katilan katilimeilarin %92,8°1 ¢cevre hareketine katildigini belirtmistir.

Tablo 23: Termik santralle ilgili goriis almmasi ile ¢evre hareketine katilim arasindaki
iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam

Termik santralle  gyet 25,2% 5,1% 30,3%
ilgili goriisiiniiz

alindi m1? Hayir 36,8% 32,9% 69,7%

Toplam 62,0% 38,0% 100,0%

Tablo 23’te termik santralle ilgili gorlis alinmasi ile ¢evre hareketine katilim
arasindaki iliskinin yiizdesel degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde
p<0,001 sonucuna ulasilarak degiskenler arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur.

Gorts bildiren katilimeilarin %83,1°1 ¢cevre hareketine katildigini belirtmistir.

Tablo 24: Cevre kurulusuna iiyelik durumu ile cevre hareketine katihm arasindaki
iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam

Cevre kurulusuna/dernegine/vakfina ~ EVet 11,8% 3,8% 15,6%
iye misiniz? Hayir 49,1% 35,3% 84,4%

Toplam 60,9% 39,1% 100,0%

Tablo 24’te ¢evre kurulusuna iiyelik durumu ile ¢evre hareketine katilim arasindaki
iliskinin yiizdesel degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde p=0,045
sonucuna ulagsilarak degiskenler arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur. Cevre

kurulusuna iiye olan katilimcilarin %75,6’s1 ¢evre hareketine katildigini belirtmistir.

Tablo 25: Bartin Platformu’nun taninmasi ile ¢evre hareketine katilim arasindaki iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam

Bartin Platformu  Eyet 58,2% 23,4% 81,6%
ismini duydunuz

mu? Hayir 2,9% 15,5% 18,4%

Toplam 61,1% 38,9% 100,0%

Tablo 25’te Bartin Platformu’nun isminin duyulmasi ile ¢evre hareketine katilim

arasindaki iliskinin yiizdesel degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde
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p<0,001 sonucuna ulasilarak degiskenler arasinda anlamli diizeyde farklilik bulunmustur.

Platformu taniyan katilimcilarin %71,3’i ¢evre hareketine katildigini belirtmistir.

Tablo 26: Termik santrale kars yiiriitiillen kampanya siirecinde etkili olan gii¢ ile cevre
hareketine katihm arasindaki iliski

Katilanlar Katilmayanlar Toplam

Termik santralin - Belediye 7,4% 6,6% 14,0%
kurulmamast igin  qon iy iy 9,2% 1,8% 11,0%

yiiriitiilen
kampanya Medya 3,1% 7,4% 10,5%
siirecinde en ok Cevre Orgiitleri 42,1% 20,6% 62,7%
hangisi etkili

olmustur? Mubhtarlik 1,8% 1,8%

Toplam 63,6% 36,4% 100,0%

Tablo 26°da termik santralin kurulmamasi i¢in yiiriitiilen kampanya siirecinde en ¢ok
hangisinin etkili oldugu sorusu ile ¢evre hareketine katilim arasindaki iligskinin yiizdesel
degerleri goriilmektedir. Yapilan Pearson Chi-Square testinde p<0,001 sonucuna ulasilarak
degiskenler arasinda anlamh diizeyde farklilik bulunmustur. Cevre orgiitleri cevabini veren

katilimcilarin %67,1°1 ¢evre hareketine katildigini belirtmistir.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Insanlar baslangicta dogadan sadece yeme, icme ve barinma gibi temel ihtiyaglarini
karsilarken, endiistriyellesme sonucu ¢evreye hakim duruma gelerek dogayr kendi
cikarlarma gore déniistiirmeye basladigi bilinmektedir. Insanlarin ¢evreye hakim olma
diisiincesinin tarihi arka planina bakildiginda, organik diinya goriisiiniin hakim oldugu
yillarda, kendi kendini yenileyen, insanlar1 koruyup besleyen bir kutsal doga anlayist
mevcutken, bilimsel devrimler sonrasi olusan mekanik diinya goriisii, dogay1 aragsal hale
getirmektedir. Uretim ve tiiketim faaliyetlerinin artmasiyla ¢evre sorunlar da artmakta ve
hatta her giin yenisi eklenerek cesitlilik gostermektedir. Insanlarin gevreye kars1 duyarsiz
kalma liikstiniin kalmadig1 21. yiizyilda, ¢evre sorunlarina karst en onemli tedbir ¢evre

bilincinin olusturulmasidir.

Cevre sorunlarinin artmasi genel anlamda ¢evre duyarliligini da artirmaktadir. Ancak
cevre bilinci sadece sorunlar yasanirken gosterilmesi gereken bir davranis degildir. Bu biling
bireysel ve toplumsal bir sorumluluk olup, dogaya her zaman saygili davranmay1 gerekli
kilmaktadir. Kisilik gelisimiyle cevre bilincinin gelismesi arasinda baglanti oldugu
diisiiniilmektedir. Ancak kisisel ¢ikarlarini diisiinerek ¢evre konusunda bilgisini davranisa
doniigtirmeyen insanlar da bulunmaktadir. Cevre bilincinin gelismesi igin Oncelikle
insanlarin bencil tutumdan kurtulmalar1 ve dogayla savasmay1 birakmalar1 gerekmektedir.
Dogadaki her varligin i¢sel degeri oldugunun farkinda olunmali ve dogaya aragsal deger
yiiklemekten vazgecilmelidir. Bu nedenle ¢evre konusunda c¢esitli akimlar ortaya
cikmaktadir. Bu akimlardan olan ekolojizm, c¢evrecilik, derin ekoloji, eko-feminizm,
toplumsal ekoloji incelendiginde ¢evrecilik akiminin ¢evre hareketlerinin diistinsel temelini

olusturdugu goriilmektedir.

Yeni toplumsal hareketler arasinda yer alan g¢evre hareketlerinin var olan g¢evre
sorunlarina ya da uzun vadede ¢evre sorunlari yaratabilecek projelere karsi ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Cevre hareketleri, Tiirkiye’de genellikle yerel diizeyde ¢evre orgiitlerinin
destegini alarak ortaya g¢ikmaktadir. Kamuoyu olusturmak amaciyla genellikle medya
araglar1 ve c¢esitli eylemler tercih edilmektedir. Yasal yollardan miicadele eden, onarimci
politikalar1 yeterli goren ¢evre orgiitleri bulunurken, uzlasma yerine sivil itaatsizlik gibi

eylem yontemlerini kullanan radikal ¢evre orgiitleri de goriilmektedir.



Tiirkiye’de 1970’11 yillarda yerel ¢evre sorunlarina karsi baslayan protestolar, yerel
ekonominin zarara ugramasii da igermektedir. O yillarda ¢evre korumaya iligkin bir
diizenlemenin  bulunmamasi, halki ¢oziim iretmek tizere c¢evre hareketlerine
yonlendirmistir. Cevrenin gelistirilmesi, korunmasi ve kirliligin 6nlenmesi 1982 yilinda
anayasal bir zorunluluk olmustur. 1983 yilinda 2872 sayili Cevre Kanunu, 1993 yillinda ise
ilk CED Yonetmeligi yirirliige girmistir. Ancak CED siireclerinde anlagsmazliklar

yasanmasi ve bu siireglerin yerel halk aleyhine sonuglanmasi siklikla gériilmiistiir.

Tirkiye’de c¢evre hareketlerinin ¢ogunlukla yapilmak istenen projelerin CED
stireglerinde ortaya ciktigi goriilmektedir. Ekonomik biiylime yolunda ¢evre sorunlari
yaratacak projelerin CED raporlari, hukuki siirecte iptal edilmesine ragmen ilgili sirketin
proje iizerinde kii¢iik degisiklikler yaparak tekrar bagvurmasi, mahkeme kararinin yetersiz

kaldigini géstermektedir.

Bartin-Amasra’da ¢evre hareketlerinin baslangi¢ noktasi, termik santralin halkin
sagligi, ¢evre ve yerel ekonomi iizerinde olumsuz etkilere yol agacagi diisiincesidir.
Gergeklestirilen ¢evre hareketleri, Bartin Platformu tarafindan “Termiksiz Yasam
Miicadelesi” olarak adlandirilmaktadir. Termik santralin c¢evreye yaratacagi etkileri
aciklayan uzman kisilerin de miicadeleye katilmasi, kamuoyu olusturmada etkili olmaktadir.
Cevre hareketlerinde toplumun her statiisiinden insan yer almaktadir. Bu baglamda Bartin-

Amasra’daki ¢evre hareketleri yerel katilim agisindan 6nemli bir 6rnektir.

Aragtirmaya katilan kisilerin sosyo-demografik 6zelliklerini degerlendirdigimizde,
cinsiyet dagiliminda erkeklerin fazla ¢ikmasinin nedeni erkek katilimeilara konut disinda
daha kolay ulasilabilir olmasidir. Arastirmaya en fazla orta yas gruplarmin katildig:
goriilmektedir. Olusan g¢evre bilincinin geng¢ nesillere aktarilmasi konusunda orta yas
gruplariin etkili olabilecegi diisiiniilmektedir. Katilimcilar arasinda, en fazla lise mezunu
ve lisans mezunu olmasi, arastirma agisindan onemli bir bulgu olmakla birlikte ilkokul
mezunundan lisansiistii mezununa kadar her 6grenim seviyesinden katilim goriilmektedir.
Aragtirmaya 0zel sektorden, kamu sektoriinden, emeklilerden, 6grencilerden, issizlerden ve
kendi islerinde galisanlardan olusan genis bir kesim katilmaktadir. Her gelir grubundan
katilimin oldugu arastirmaya, aylik 2000-3500 TL aras1 geliri olan kisilerin en fazla katildig:
goriilmektedir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugunun 10 yildan fazla Amasra’da ikamet
etmesi, arastirmanin hedef kitlesini yerel halkin olusturmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Ayrica katilimceilarin ¢ogunlugunun Amasra’da kendine ait evinin oldugu goriilmektedir.
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Cevreyi korumak her ne kadar anayasal bir sorumluluk olsa da toplumsal olarak
goniilliiliik esasina da dayanmaktadir. Cevre sorunlarinin algilanmasi ve kisisel ¢ikarlari bir
kenara birakip c¢evreye duyarli olunmasi gerekmektedir. Yapilan c¢alisma sonucunda
katilimeilarin bliyiik ¢ogunlugu c¢evreye karsit duyarli oldugunu diistinmektedir. Cevreyi
kirletmenin 2872 sayili Cevre Kanunu geregince adli ve idari yaptirim cezalarinin
bulundugunu belirterek, ¢evrenin korunmadigr durumlarda cevreyi kirletenlere uyarida
bulunmak ve ilgili mercilere bildirmek gorev olarak goriilmelidir. Katilimcilarin ¢cogunlugu
cevreyi kirletenlere miidahale ettigi yoniinde cevap vermektedir. Cevre hareketine katilim,
yasanilan ya da yasanmasi muhtemel ¢evre sorunlari konusundaki diisiinceleri, pratige
aktarma konusundaki miicadele yontemleri arasindadir. Katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu,
yasadiklar1 yerdeki ¢cevre sorunlariyla miicadele ettikleri yoniinde goriislerini bildirmektedir.
Diinyaya zarar veren tek canli tiirii olan insanoglu, bu verdigi zarardan yine kendisi
etkilenmektedir. Cevre sorunlarinin sadece yerel kapsamda olmadiginin, siyasi sinirlar1 da
astiginin farkindaligi gerekmektir. Iklim degisikligi, ozon tabakasiin delinmesi, biyolojik
cesitliligin azalmasi, dogal kaynaklarin tiikenmesi, hava, su ve toprak kirliligi, yasanilan
kiiresel sorunlara birkac¢ ornektir. Katilimeilarin ¢ogu, kiiresel ¢evre sorunlarinin farkinda
oldugunu belirtmektedir. Her giin yenisi eklenen ¢evre sorunlarina kars1 miicadele etmek
i¢in insanlarin bilinglenmesi gerekmektedir. Cevre disiplinler arasi bir kavram oldugu igin
cevreyle ilgili yazili ve gorsel yayinlar her alanda bulunabilmektedir. Katilimcilarin ¢ogu,
cevreyle ilgili yazili-gorsel yayinlan takip ettikleri yoniinde cevap vermektedir. Halkin
katilim1 toplantisinda halk proje hakkinda bilgilendirilerek, halka goriisii sorulmaktadir.
Ancak halkin goriisii sadece oneri olarak degerlendirilmektedir. Dolayistyla bu durum ilgili
halki hukuksal ve toplumsal miicadeleye yonlendirmektedir. Katilimcilarin biiyiik
cogunlugu, cevre riski tasityan yatirimlarin halka sorulmasi gerektigi yoniinde goriislerini

belirtmektedir.

Turizm, balik¢ilik ve tarim, Amasra halkinin en 6nemli ge¢im kaynaklaridir. Termik
santralin kurulmas1 durumunda halkin gecim kaynaklarimin olumsuz etkilenecegi
diistiniilmektedir. Termik santralin kurulmasi durumunda bdlgeye ekonomik katki
saglayacagi ifadesine katilimcilarin ¢ogu olumsuz yaklagmaktadir. Termik santrallerin
kurulmasi durumunda hava kirliligi, atik kirliligi ve komiir tagimasi sirasinda giiriiltii
kirliligine yol agabilecegini belirterek maden, tesis ve iletim hatlarina yer agmak igin
ormanlik alanda agac kesimi yapilmasi da gerekmektedir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu,

termik santralin ekonomik katki saglasa bile c¢evreye zarari olacagmi diistinmektedir.
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Amasra, bircok dogal ve arkeolojik sit alanina ev sahipligi yapmaktadir. Katilimeilarin
biiyiikk ¢ogunlugu, termik santralin yorenin geleneksel yapisini bozacagini belirtmektedir.
Termik santralin bagka bir bolgeye kurulmasi durumunda ¢evreye verecegi zarar sifira
inmemektedir. Katilimcilarin yarisinin, termik santralin baska bir bolgeye kurulmasini
istedigi goriilmektedir. Ayrica bu ifadeye iliskin hi¢bir yere kurulmamasi gerektigi yazisi
anket formunda olumsuz ve bos cevaplarda goriilmektedir. Amasra, deniz ve kara yiizeyi
arasindaki sicaklik farkindan dolay1 yiikselen havanin, diger bolgelerin aksine daha yavas
ve daha az sogudugu bir cografyada yer almaktadir. Termik santralden ¢ikacak kiil ve zehirli
gazlarin yeryliziine ¢cokmesi durumunda, canlilarin yasami agisindan tehdit olusturacaktir.
Ayrica termik santralden ¢ikacak sicak sularin Karadeniz’e desarj edilmesi de denizdeki
canli yagsamina zarar verecektir. Katilimcilarin biiyiik cogunlugu, termik santralin kurulmasi

durumunda bolgede yasayan canlilara zarar verecegini diisiinmektedir.

Cevrecilik, ¢evre hareketlerinin diistinsel temelini olustursa da sadece ¢evre
sorunlarmi degil; toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve siyasal sorunlar1 da kapsamaktadir.
Katilimcilarin ¢ogu, kendilerini gevreci olarak tanimlamaktadir. Cevre sorunlar1 daha 6nce
bir¢ok kez belirttigimiz lizere insanlarin liretim ve tiiketim siirecinin bir sonucu olarak ortaya
cikmaktadir. Tasarruf yapilarak hem gelecek nesillere yasanabilir ve siirdiiriilebilir bir diinya
birakilabilmekte hem de cevreye verilen zarar azaltilabilmektedir. Katilimcilarin biiyiik
cogunlugu, su ve elektrik tasarrufu yaptigini belirtmektedir. Diinya kaynaklarmin siirlt
oldugunun bilincinde olan herkesin atig1 sifira indirmesi gerekmektedir. Bu konuda
belediyelerin geri doniisiim projelerine Oncelik tanimasi gerekmektedir. Katilimcilarin
yarisi, geri doniisiime gidecek ¢opleri ayristirdigi cevabini vermektedir. Ayrica bu ifadeye
iligkin yasadiklar1 yerde geri doniisiim kutusunun olmamasina yonelik yazilar anket
formunda bos cevaplarda goriilmektedir. Dogaya zarar veren endiistriyel anlayisin degismesi
gerekmektedir. Katilimeilarin ¢ogu, ¢evre dostu iirlinler kullandigini belirtmektedir.
Tarimda kimyasal kullanilmasi durumunda insan viicudu ve doga olumsuz etkilenmektedir.
Zehirlenmeler, asit yagmurlari, su ve toprak kirlilikleri yasanilan sorunlara birkag¢ 6rnektir.
Katilimeilarin - yarisindan  fazlasinin, tarimda kimyasal kullanimma karst oldugu
goriilmektedir. Insan merkezli ¢evre etiginde canli ve cansiz varliklarin insanlarin
yararlanmasi ic¢in var olduguna inanilmaktadir. Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu, doganin

insanlarin kullanimina sunulmus bir zenginlik oldugu yoniinde cevap vermektedir.
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Amasra’nin turizm merkezi oldugu, Fatih Sultan Mehmet tarafindan Cesm-i Cihan
sifatina layik goriildiigli, Amasra Kalesi’nin UNESCO Gegici Diinya Miras1 Listesine
alindig1 disiildiigiinde termik santralin Amasra’nin tanitimina olumlu katkis1 olmayacagi
sOylenebilir. Termik santralin bolgenin tanitimina olumlu katki saglayacagina katilimcilarin
biiylik ¢ogunlugu, olumsuz yaklasmaktadir. Amasra’da deniz, doga ve kiiltlir turizminin
yapildigin1 géz Oniine aldigimizda termik santralin g¢evre sorunlar1 yaratacak olmasi
Amasra’nin turistik ¢ekiciligine zarar verecegi disliniilmektedir. Katilimcilarin biiyiik
cogunlugu, termik santralin kurulmasi durumunda bolgenin turizm potansiyelini olumsuz
etkileyecegini belirtmektedir. Cevre hareketlerine katiliminin ¢evreye yonelik yaklasimi
etkiledigi dusiiniilmektedir. Katilimcilarin ¢ogu, termik santrale karsi yapilan gdsteriler
sonrasinda ¢evreye karsi daha duyarli oldugu cevabini vermektedir. Amasra’da termik
santral siiregleri ve Bartin-Amasra’da ¢evre hareketlerine bakildiginda ilgili sirketin proje
ismini degistirerek basvurmaya devam ettigi, halkin toplumsal agidan daha eskiye dayanan
miicadeleleri ve Bartin Platformu 6nciiliigiinde 10 yildir devam eden toplumsal ve hukuksal
miicadeleler ile bugiine kadar termik santralin kurulmamasini sagladigi asikardir.
Katilimcilarin  ¢ogu, termik santrale karst yapilan gosterilerin basarili oldugunu
diisiinmektedir. Yerel yonetimi temsil eden Bartin ve Amasra Belediye Bagkanlar1 bagta
olmak iizere, Bartin ve Amasra Belediye Meclisi iiyeleri ve muhtarlarin Bartin
Platformu’nun iiyesi olmalari, ¢evre hareketlerinde yer almalar1 katilimcilarin goriistinii
olumlu yonde etkiledigini sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin ¢ogu, termik santralin
kurulmamast igin yerel yonetimin ¢aba gosterdigi inancindadir. Ekonomik agidan biiyiik
projeler devlet tarafindan desteklenmektedir. Termik santral projesi mevkiinde
kamulagtirma yapilmasi, termik santral projesine yonelik yasal siiregte iptal edilmis CED
Olumlu raporlart ve Cevre Diizeni Plami degisiklikleri bulunmaktadir. Katilimcilarin
yarisindan fazlasi, merkezi yonetimin termik santralin kurulmasi i¢in israrct oldugu
gorlistindedir. Ayrica katilimecilarin yarisindan fazlasi termik santralin kurulacagim

diistinmemektedir.

Anketin ikinci boliimiinde yer alan kapali uclu sorular1 degerlendirdigimizde halkin
katilim1 toplantisina katildigini belirten kisilerin Bartin-Amasra’da Cevre Hareketleri bagligi
altinda da goriildiigii iizere protesto etmek amaciyla toplanti mekaninda bulunduklari
diisiiniilmektedir. Arastirmaya katilan kisilerin {icte ikisi termik santralle ilgili goriistiniin
alinmadigint belirtmektedir. Katilimcilarin ¢ogunun termik santralin kurulmamasi igin

gosterilere katildig1 goriilmektedir. Bu durum ¢evre hareketine katilan kisilerin goriislerinin
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yansitilmasi agisindan énemli bir bulgudur. Cevre kurulusuna tiyelik durumu soruldugunda
katilimcilarin ¢ok azi ¢evre kurulusuna iiyeliginin bulundugunu belirtmektedir. Bartin
Platformu ismini duydunuz mu sorusuna katilimcilarin biiylik cogunlugundan olumlu cevap
geldigi goriilmektedir. Cevre kurulusuna bagis yaptiniz m1 sorusuna katilimcilarin yaklagik
ticte biri olumlu cevap vermektedir. Yasanilan yerdeki en 6nemli yerel soruna en fazla
issizlik ve gevre kirliligi cevaplart verilmektedir. Katilimeilar termik santralin kurulmamasi
icin yiirlitiilen kampanya siirecinde en fazla ¢evre Orgiitlerinin etkili oldugunu
diistinmektedir. Son soru olan sizi hayatta en ¢ok hangisi mutlu eder sorusuna katilimcilarin
en fazla saglik, ikinci olarak aile, {igiincii olarak ise temiz ¢evre cevabini verdigi

gorlilmektedir.

Cevre hareketine katilim diizeyi 6grenim, meslek, ikamet siiresi ve ev sahipligi
durumlarma gore anlamli farkliliklar géstermistir. Kisilerin 6grenim durumu ile gevre
hareketine katilim arasindaki iligkiye bakildiginda 6grenim durumu yiikseldikge cevre
hareketine katilimin nispeten diistiigii goriilmustiir. Kisilerin meslegi ile ¢evre hareketine
katilim arasindaki iliskiye bakildiginda ¢evre hareketine katilimin memurlar, 6grenciler ve
issizler agisindan diisiik oldugu, esnaflar, is¢iler, 6gretmenler, serbest meslek sahipleri ve
diger mesleklerde katiliminin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Amasra’da ikamet
stiresi ile ¢evre hareketine katilim arasindaki iliskiye bakildiginda ikamet siiresi arttikca
cevre hareketine katilimin da yiikseldigi tespit edilmistir. Ev sahipligi ile ¢evre hareketine
katilim arasindaki iligkiye bakildiginda ise ev sahibi olan kisilerin g¢evre hareketine

katiliminin daha ytiksek oldugu gortilmiistiir.

Cevre hareketine katilim ile ¢evreyi kirletenlere miidahale etme, yasanilan yerdeki
cevre sorunlarini Onleme, cevreyle ilgili yazili-gorsel yayimnlari takip etme, kendilerini
cevreci olarak tanimlama, ¢evre dostu iriinler kullanma ve kiiresel ¢evre sorunlarinin
farkindaligina yonelik ifadeler arasinda olumlu yonde anlamli iligki bulunmustur. Termik
santralle ilgili karsilastirmalarda ise santralin bolgedeki canli tiirlerine zarar verecegi, turizm
faaliyetlerini olumsuz etkileyecegi, ekonomik faydadan daha ¢ok ¢evreye zarar verecegi ve
yorenin geleneksel yapisini bozacagi ifadeleri ile ¢evre hareketine katilim arasinda olumlu
yonde anlamli iligki bulunurken, santralin bolgenin tanitimina olumlu katkida bulunacag,
bolgeye ekonomik katki saglayacagi ve santralin kurulus varsayimina yonelik ifadeler
arasinda olumsuz yonde anlamli iligski goriilmiistiir. Ayrica santrale kars1 olugsan gosterilerin

basarili oldugu, gosteriler sonrasinda ¢evreye karst daha duyarli olundugu, yerel yonetimin
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santralin kurulmamasi i¢in ¢aba gosterdigi, merkezi yonetimin santralin kurulmasi yoniinde
israrct oldugu ifadeleri ile ¢evre hareketine katilim arasinda olumlu yonde anlamli iliski

bulunmustur.

Halkin katilimi toplantisi ile ¢evre hareketine katilim arasindaki iligskiye bakildiginda
toplantiya katilan kisilerin bilylik ¢ogunlugunun ¢evre hareketine katildigi gorilmistiir.
Termik santralle ilgili goriis bildirme ile g¢evre hareketine katilim arasindaki iligkiye
bakildiginda goriis bildiren kisilerin biliylik ¢ogunlugunun ¢evre hareketine katildig
sonucuna ulasilmistir. Cevre kurulusuna iiyelik durumu ile c¢evre hareketine katilim
arasindaki iliskiye bakildiginda ¢evre kurulusuna iiyeligi bulunan kisilerin biiyiik
cogunlugunun g¢evre hareketine katildig: tespit edilmistir. Bartin Platformu’nun taninmasi
ile ¢evre hareketine katilim arasindaki iligskiye bakildiginda platformu taniyan kisilerin
cogunun cevre hareketine katildigi sonucuna ulasilmistir. Termik santrale kars1 yliriitiilen
kampanya siireci ile gevre hareketine katilim arasindaki iliskide ¢evre orgiitleri, sendikalar,
belediye ve muhtarlik cevaplarinda g¢evre hareketine katilimin yiiksek oldugu, medya

cevabinda ¢evre hareketine katilimin nispeten diisiik oldugu goértilmiistiir.

Termik santrale kars1 ortaya ¢ikan cevre hareketlerinin, insanlarin ¢evreye yonelik
tutumlarini da olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir. Bu durum g¢evre hareketlerinin gevre

bilincinin olusturulmasinda etkili oldugu diisiincesini dogrular niteliktedir.
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EKLER

Ek A. Anket Formu

Temmuz-Agustos 2020

Degerli Katilimci,

Bartin Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Ana Bilim
Dali’nda devam etmekte olan tez calismam i¢in alan arastirmasi yapmaktayim. Bu anketin amaci,
¢evre bilincinin olusturulmasinda ¢evre hareketlerinin etkisini 6l¢mektir. Arastirma agisindan kimlik
bilgileri 6nem tagimadigindan anket formuna ad ve soyadi yazilmasi gerekmemektedir. Anketten
elde edilen veriler sadece akademik amach kullanilacaktir. Anket formunda 40 adet soru yer
almaktadir. Vereceginiz cevaplarin igtenligi calismanin giivenilirligi agisindan 6nem arz etmektedir.

Katiliminiz i¢in tesekkiirler.

Ali Deniz Koyuncu
alidenizkoyuncu@hotmail.com
Birinci Boliim

Bu boéliimde sosyo-demografik ozelliklerinize yonelik sorular bulunmaktadir. Liitfen size
uygun olan secenegi ¢carpi seklinde ( x ) isaretleyiniz.

1. Cinsiyetiniz?

() Erkek () Kadin

2. Yasimz?

() 18-25 yas () 26-35 yas () 36-45 yas
() 46-55 yas () 56- 65 yas () 65 yas tizeri

3. Ogrenim durumunuz?

( ) Okuryazar () Ilkokul mezunu () Ortaokul mezunu () Lise mezunu
( ) On lisans mezunu () Lisans mezunu ( ) Lisansiistii mezunu

4. Mesleginiz?

() Isci () Memur ( ) Esnaf ( ) Serbest meslek

( ) Ogretmen () Ogrenci () lssiz ( ) Diger ise belirtiniz: ...................

5. Aylik gelir diizeyiniz?

() 2000 TL ve alt1 ( ) 2001-3500 TL ( ) 3501-5000 TL ( ) 5000 TL tizeri
6. Kac yildir Amasra’da yasiyorsunuz?

() 1yldan az ()1-5y1 ()5-10y1l () 10 yildan fazla
7. Yasadigimiz ev kendinize mi ait?

() Evet ( ) Hayrr

146



Tkinci Boliim

=

Liitfen asagidaki ifadelere katilma derecelerinizi, g 2 = § 2 §

Hi¢ katilmiyorum (1), Katilmiyorum (2), Kararsizim (3), | o % % 3 3 =3

Katihyorum (4), Kesinlikle katihyorum (5) olmak iizere | T~ & £ § = 3=

sayilarla belirtilen kutucuklara isaretleme yaparak belirtiniz. E 5 Q Q N4 E

8 Cevreye karst duyarli oldugumu diisiintiyorum. 1 2 3 4 5

9 Cevreyi kirleten birini gordiigiimde miidahale ederim. 1 2 3 4 5

10 | Yasadigim yerdeki g¢evre sorunlarmin onlenmesi igin 1 2 3 4 5
elimden geleni yaparim.

11 | Dinyanin herhangi bir yerindeki cevre sorunu beni 1 2 3 4 5
ilgilendirir.

12 | Cevreyle ilgili yazili-gorsel yayinlari takip ederim. 1 2 3 4 5

13 | Cevre riski tasiyan yatirimlar yapilmadan &nce halka 1 2 3 4 5
sorulmalidir.

14 | Termik santralin bdlgeye ekonomik olarak katki 1 2 3 4 5
saglayacagini diistintiyorum.

15 | Termik santral ekonomik fayda saglasa bile ¢evreye zarari 1 2 3 4 5
olacagini diistintiyorum.

16 | Termik santralin yorenin geleneksel yapisini bozacagini 1 2 3 4 5
diisiiniiyorum.

17 | Termik santralin burasi yerine baska bir bolgeye 1 2 3 4 5
kurulmasini isterim.

18 | Termik santralin bolgede bulunan canli tiirlerine zarar 1 2 3 4 5
verecegini diisliniiyorum.

19 | Kendimi gevreci olarak tanimlayabilirim. 1 2 3 4 5

20 | Giindelik hayatimda su ve elektrik tasarrufu yaparim. 1 2 3 4 5

21 | Geri doniisiime gidecek ¢oplerimi ayristiririm. 1 2 3 4 5

22 | Cevre dostu tiriinler kullanmaya 6zen gosteririm. 1 2 3 4 5

23 | Tarimdan daha fazla verim almak i¢in kimyasal giibreleme 1 2 3 4 5
ve ilaglama yapilabilir.

24 | Doga, insanlarin kullanimina sunulmus bir zenginliktir. 1 2 3 4 5

25 | Termik santral bolgenin tamitimina olumlu katki 1 2 3 4 5
yapacaktir.

26 | Termik santralin bolgenin turizm potansiyelini olumsuz 1 2 3 4 5
etkileyecegini diisiniiyorum.

27 | Termik santralin kurulmamasi igin yapilan gosteriler 1 2 3 4 5
sonrasinda c¢evreye karst daha duyarli oldugumu
diistinliyorum.

28 | Termik santralin kurulmamasi igin yapilan gosteriler 1 2 3 4 5
basarili olmustur.

29 | Termik santralin kurulmamasi igin yerel yonetim caba 1 2 3 4 5
gostermistir.

30 | Termik santralin kurulmasi i¢in merkezi ydnetim 1 2 3 4 5
1srarcidir.

31 | Termik santralin kurulacagini diistiniiyorum. 1 2 3 4 5
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Size uygun olan segenegi ¢arp1 seklinde ( x ) isaretleyiniz.

32 | Halkin katilimi/proje tanitim toplantisina katildiniz m1? Evet () Hayir ()

33 | Termik santralle ilgili goriisiiniiz alind1 m1? Evet () Hayir ()

34 | Termik santralin kurulmamasi i¢in gosterilere katildiniz Evet () Hayir ()
mi?

35 | Cevre kurulusuna/dernegine/vakfina iiye misiniz? Evet () Hayir ()

36 | Bartin Platformu ismini duydunuz mu? Evet () Hayir ()

37 | Herhangi bir ¢evre kurulusuna bagig yaptiniz mi? Evet () Hayir ()

38 | Yasadigmiz yerdeki en dnemli yerel sorun nedir? Issizlik( ) Egitim( ) Altyapi( ) imar( )
(Tek segenek isaretleyiniz) ) o

Saglik( ) Turizm( ) Cevre Kirliligi( )

39 | Termik santralin kurulmamasi i¢in yiriitilen kampanya | Belediye( ) Sendikalar( ) Medya( )
stirecinde en ¢ok hangisi etkili olmugtur? .
(Tek seenek isaretleyiniz) Cevre Orgiitleri( ) Muhtarlik( )

40 Sizi hayatta en ¢ok hangisi mutlu eder? Para( ) Saghk( ) Is( ) Aile( )

(Tek secenek isaretleyiniz)

Basari( ) Temiz Cevre( )
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Ek B. Cevre Hareketine Katiima fliskin Anlamh Farkhlik Bulunamayan Sonuglar

Katilanlar Katilmayanlar Toplam
Cinsiyetiniz? Erkek 37.1% 22,1% 59,2%
(p=0,585) Kadin 24,1% 16,7% 40,8%
18-25 yas 6,8% 6,3% 13,1%
26-35 yas 12,7% 11,4% 24,1%
Yagmiz? 36-45 yas 15,6% 10,6% 26,2%
(p=0,208) 46-55 yas 13,9% 6,3% 20,2%
56-65 yas 7,6% 2,9% 10,5%
65 yas lizeri 4,6% 1,3% 5,9%
2000 TL ve altt 12,3% 6,4% 18,7%
Aylik Gelir Diizeyiniz? 2001-3500 TL 18,7% 15,3% 34,0%
(p=0,479) 3501-5000 TL 14,5% 8,5% 23,0%
5000 TL iizeri 16,2% 8,1% 24,3%
Herhangi bir ¢cevre kurulusuna bagls  Eyet 23,1% 11,4% 34,5%
TR Hayur 37,8% 27,7% 65,5%
Issizlik 25,1% 10,2% 35,3%
Egitim 3,0% 2,1% 5,1%
Yasadiginiz yerdeki en dnemli yerel Altyapt "% > 11,5%
sorun nedir? [mar 5,5% 4,3% 9,8%
(p=0.502) Saglik 0,4% 0,4% 0,8%
Turizm 4,3% 2,1% 6,4%
Cevre Kirliligi 17,9% 13,2% 31,1%
Para 3,0% 5,2% 8,2%
Saglk 32,5% 16,4% 48,9%
Sizi hayatta en ¢ok hangisi mutlu eder? Is 1,3% 0,4% 1,7%
(p=0,192) Aile 14,7% 10,4% 25,1%
Basar1 2,6% 2,2% 4,8%
7,8% 3,5% 11,3%

Temiz Cevre
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Cevre

hareketine n Sira Sira U 7
katilim Ortalamas1  Toplami P
durumu
Cevreye karst Katilanlar 146 1214 177245
duyarli oldugumu 6584,5 -0,447 0,655
diistiniiyorum Katilmayanlar 93 117,8 109555
Cevre riski tastyan Katilanlar 144 122,36 176205
yatmmlar 59235  -1515 0,130
yapilmadan 6nce
halka sorulmalidir.  Katilmayanlar 91 111,09 10109,5
Termik santralin Katilanlar 135 107,46 14506,5
burast yerine baska 53265  -1202 0,229
bir bolgeye
kurulmasimi isterim.  Katilmayanlar 87 117,78 10246,5
Giindelik hayatlmda Katilanlar 146 119,75 17484
su ve elektrik 6679 -0,079 0,937
tasarrufu yaparm. - gayimayanlar 92 119,1 10957
Geri doniisiime Katilanlar 140 114,39 16014,5
gidecek ¢oplerimi 61445 -0,181 0,857
ayngtiririm. Katilmayanlar 89 115,96 10320,5
Tarimdan daha fazla
verim almak icin Katilanlar 145 112,93 16374,5
kimyasal giibreleme 5789,5 -1,634 0,102
ve ilaglama Katilmayanlar 91 127,38 11591,5
yapilabilir.
Doga, insanlarin Katilanlar 144 122,27 17607
kullanimina 608l  -1171 0,241
sunulmus bir
zenginliktir Katilmayanlar 92 112,6 10359
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