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Abstract: Thomas Aquinas is one of the most prolific philosophers of the Me-
dieval Period, and his philosophical views have inspired many contemporary
thinkers in addition to those of his own time. Although the Aristotelian under-
pinnings of his position on intellectual and moral virtues are extensively addres-
sed, his theological virtues still need to be sufficiently examined. Those who
advocate a rule-based understanding of virtue in contemporary virtue debates
do not cite Aquinas. However, as we shall demonstrate, Aquinas provides the
most straightforward, comprehensive, and consistent example of a rule-based
understanding of virtue. To do so, we first attempt to identify the essence, de-
finition, and justifications of virtues in Aquinas, then analyze the genesis of vir-
tue as moral action within the context of his general theory of action. Second,
the origin of intellectual, moral and theological virtues shall be discussed. This
study will identify the fundamentals of the rule-based understanding of virtue
in Aquinas by showing how his conception of virtue differs fundamentally from

that of Aristotle.
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Asli Yazici

L. Girig"

Guniimiiz erdem ahlaki savunucularinin temel iddialarindan biri
Kantc1 ve yararci ahlak kuramlarinin erdem ve erdemsizlikleri agiklamada
yetersiz kaldiklar1 goriistidiir. Bu goriisii dile getiren Elizabeth Anscombe,
Philippa Foot ve Alasdair Maclntyre gibi distintirler bu eksikligin gide-
rilmesi i¢in Antik Cag erdem ahlakina déniilmesini énermiglerdir (S. Ya-
zic1, 2020, s. 23). Bu ¢agri dogrultusunda Orta Cagin biiyiik distinirlerin-
den Thomas Aquinas'm erdem anlayisina yapilan 6vgii ve géndermeler
dikkat cekicidir. Ornegin Foot, ahlak felsefesi tarihinde erdem ve erdem-
sizlikler konusunda en sistematik kurami Aristoteles ile Hristiyan ve
Aristoteles felsefesinin karigimi olan Aquinas’ta bulabilecegimizi iddia
ederek Summa Theologica’mn (bu makalede kisaca ST olarak kaynak goste-
rilecektir) bu alandaki en iyi kaynaklardan biri oldugunu vurgular. Ona
gore, “St. Thomas'in ahlak felsefesi yazilar1 Katolik veya Hristiyan mii-
minlere oldugu kadar ateistlere de yararlidir” (Foot, 2020, s. 218). Aqui-
nas’t ‘marjinal bir figiir' olarak tanimlayan Maclntyre felsefe tarihinde
Aquinas’in Aristoteles yorumcusu olarak iistlendigi role dikkati ceker
(Maclntyre, 2007, s. 178). Maclntyre, her ne kadar Aquinas’in erdem
anlayisinin elestiriye acik bir yaklasim oldugunu iddia etse de onun “bazi
acgilardan Aristoteles'ten daha iyi bir Aristoteles¢i oldugunu” belirtir (Ma-
cIntyre, 2007, s. x). Aquinas’n ahlak felsefesinde ‘Aristoteles¢i natiiraliz-
mi’ en iyi sekilde yansitan felsefeci oldugunu iddia eden Terence Irwin,
Aquinas’in kendi erdem smiflandirmasini da Aristotelesci erdem ahlak:

anlayis1 tizerine kurdugunu séyler (Irwin, 2007, ss. 4, 434).

Son yillarda Tirkge felsefe literatiirinde de Aquinas’in felsefesine
yonelik ilginin artigs goriilmektedir. Ozellikle Aquinas felsefesinin Islam
felsefesi ile karsilastirildigs caligmalar (Tarake1, 2006), Ibn Sina (Az, 2014),
Ibn Riisd (Az, 2019; Dénmez, 2007), Gazali (Kémiir, 2019) ve Ibn Miske-
veyh'in (Aydin, 2021) gorigleri ile Aquinas’in goriislerinin kargilastirildigs
incelemeler; Aquinas’in nedensellik (Aydin, 2019), mutluluk (Aydin, 2021),
ahlak (Yildiz, 2017), savas (Dorman, 2016; Ensarioglu, 2019), sanat (Ol-

mez, 2016) ve duygu (Yazici, 2016) anlays1 iizerine yapilan ¢aligmalar

' Bu makalenin ana fikri 2021 yilinda “Thomas Aquinas’in Erdem Anlayis1” baslig: altinda
AHI Evran International Conference On Scientific Research (Kirgehir, Tiirkiye: Kasim
30-Aralik 1-2) adli bilimsel etkinlikte bildiri olarak sunulmustur.
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mevcuttur. Bu calismalarin ortak yorumlarindan biri Aquinas’in ahlak
felsefesinin ve erdem anlayisinin Aristotelesci gelenek tstiine kuruldugu
ve onun Hristiyan gelenegi ile Aristoteles¢i gelenegi birlestirme cabast

tasidig1 hususudur.

Ancak ¢agdas Aquinas yorumcularinin tiimi ayni goriiste degildir.
Ornegin, Eleonore Stump, Aquinas’in bir Aristotelesci oldugu konusun-
daki yaygin iddialara kars: c¢ikarak iki farkli kiltiirel gelenekten gelen
Aristoteles ve Aquinas’in “kendi temel nihai gergekliklerine bagli olarak
iki farkli teorik aygit inga ettiklerini” belirtir (Stump, 2012, s. 27). Aqui-
nas’'in erdem anlayisinin Aristotelesci olup olmadig tartigmasinin ortaya

¢ikmasinin ana nedenlerinden biri Orta Cag felsefesinin en 6nemli felsefi
metinlerinden biri olan ST’ nin metinsel yapist ¢ercevesinde agiklanabilir.

ST°da Aquinas kendi erdem ag¢iklamasini sunarken ‘Filozof olarak adlan-
dirdig1 Aristoteles’ten siklikla alintilar yapar ve kendi erdem agiklamasini
bu alintilarla temellendirir. Her ne kadar $7°da Aquinas Aristoteles’in
Nikomakhosa Etik’de sundugu diigiince erdemleri ve ablak erdemler: smiflan-

dirmasini kabul etse de ondan farkli olarak bu siniflandirmay: genisleterek
bir iiciincti erdem kategorisini yani z2/ubi erdemler kategorisini sunmustur.

Felsefe tarihinde Aquinas’in erdem anlayis1 iistiine yapilan c¢aligma-
larda onun diisiince erdemleri ve ahlak erdemleri agiklamasinin Aristote-
lesci temelleri siklikla tartisilmasina kargin ilahi erdemler siniflamasinda
yer alan erdemlerin nasil temellendirildigi sorusu ¢ogunlukla g6z ard:
edilmistir. Aquinas’mn iddia ettigi gibi ilahi erdemler kategorisini farkl1 bir
erdem kategorisi olarak ele almak m1 gerekir yoksa bunlar sadece diisiince
ve ahlak erdemlerinin gelistirilmis tiirleri midir? Eger bu erdemler farkli
bir erdem kategorisi altinda disiiniilecekse ilahi erdem eylemleri diger
erdem eylemlerine bir katk: saglar m1? Saglarsa nasil? Disiince ve ahlak
erdemleri agiklamas: cercevesinde degerlendirildiginde Aquinas’in klasik
Aristotelesci eyleyen temelli bir erdem ahlaki kuramini savundugu agiktir.
Ancak, onun ilahi erdemler siniflandirmasi i¢in bu iddia ¢ok da dogru
goriinmiiyor.

Peki, ilahi erdemler agiklamasi ¢ercevesinde Aquinas’m erdem agik-
lamas1 kural temelli bir perspektiften degerlendirilebilir mi? Aquinas’in
ahlak felsefesi cercevesinde erdemin ne oldugu, onun neden Aristoteles’in

erdem siuflandirmasina yeni bir erdem kategorisini ekleme ihtiyact duy-
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dugunun gecerli bir aciklamasi ve temellendirilmesi yapilmadikc¢a yukari-
daki sorulara acik bir cevap verilemez. Bu makalede (1) Aquinas’in 6zellik-
le ST°da vermis oldugu erdem agiklamasimi ayrintilariyla yapilandirarak
ilahi erdemlerin diger erdemlerden nasil ayrildigint ve onlarla nasil iligkili
oldugunu, (2) bu iligki ¢ercevesinde Aquinas’in erdem ahlakinin sadece
Aristoteles¢i anlamda eyleyen temelli bir erdem kurami degil, ayn1 za-
manda kural temelli ahlak anlayisinin esaslarint da i¢inde barmdirdigini

gostermeye calisacagim.
1. Erdemin Ozii Uzerine

Konuya dogrudan girmek i¢in erdem kavramindan baglamakta yarar
var. Aquinas $7T°da erdemin 6ziinii dort temel soru ¢ercevesinden tartisir:

1 Erdem bir aligkanlik midir?
2) Erdem iglevsel bir aligkanlik midir?
3) Erdem iyi bir aliskanlik midir?

4) Erdem uygun bir sekilde tanimlanir m1? (Aquinas, 1947, ss. 1095~
1096).

Aquinas’a gore, erdemin iyi iglevsel bir aligkanlik olup olmadig: ile
erdemin uygun bir tanim: ancak erdemin nedenleri belirlenerek verilebilir
(Aquinas, 1947, s. 1099). Aristoteles’e benzer bir sekilde erdem kavramini
aciklarken ‘aligkanlik’ kavramini merkeze almas: Aquinas’in erdem anlayi-
sint agiklamaya calisanlart ister istemez bagka bir soruyu cevaplamakla
kars1 karsiya birakir: Erdemin ayirict 6zelligi olan ‘aliskanlik’ kavraminin
kendisini nasil anlamamiz gerekir? Nicholas Austin, Aquinas’in ve Aristo-
teles’in aligkanlik anlayisinin bugiin ¢agdas psikolojide kabul edilen ve
cogunlukla da William James’in goriisiine dayanan modern aligkanlik
anlayisindan ¢ok farkli oldugunu séyler (Austin, 2017, ss. 24-25). Austin’e
gore, modern aligkanlik kavrami ayni eylemlerin ¢oklu tekrarlariyla tireti-
len mekanik bir tepki kalibina dayanir. Bu tiir aligkanliklar, otomatik
tepkisel aligkanliklardir ve zamanla bilingsiz ve istemsiz eylemlere donii-
sebilirler. Ancak, Aquinas’in aligkanlik anlayist bu tiirden bir aligkanlik
kavramini igerse de onun aligkanlik kavraminin kapsami daha genistir.

ST°da Aquinas aligkanlig bir seyin dogas1 geregi ‘sahip oldugu’ ken-
dinde tasidig1 bir nitelik olarak tanimlayarak bu sahiplik durumunu Aris-

toteles’in kategorileri ¢ercevesinde temellendirir (Aquinas, 1947, s. 1063).

Beytulhikme 13 (3) 2023



Thomas Aquinas’i Diisiince, Ahlak ve Ilahi Erdemler Siniflandirmast ...

Ona gore aligkanlik ne t6z, ne nicelik, ne de iligkidir. Bir aligkanlik bir
niteliktir; ¢iinki, kazanildiginda ya da kaybedildiginde aliskanlik tastyicr-
sinda yani tozde bir degisim meydana getirir (Aquinas, 1947, ss. 1064~
1065). Bu manada aligkanlik 6zsel bir nitelik degil, ilineksel bir niteliktir.
Ancak aligkanligin ilineksel bir nitelik olmast onun gegici bir nitelik oldu-
gu anlamina gelmez. Aksine, bir nitelik olarak aligkanlik tasiyicisinin ickin
kalict bir niteligidir. Bir nitelik olmasinin yan sira, aliskanlik eylemlere
veya etkinliklere yonelmis bir egilimdir (Aquinas, 1947, s. 1069). Aliskan-
ik “bir varligin dogas1 ve islevi veya eregi icin belirli bir egilim anlamina
gelir, buna gére {[dogaya ve islevel iyi veya kotii bir sekilde {egilime} yone-
liktir” (Aquinas, 1947, s. 1068). Kisaca 6zetlersek, Aquinas’a gore, aliskan-
liklar degerden bagimsiz olmayan, kalicy, islevsel, doga yonelimli, nitelik

ve egilimlerdir.

Aquinas’a gore, iyi islevsel aligkanliklar ve egilimler olarak erdemler
insan eyleminin ‘i¢sel ilkesidir.” Insan, eylem ve etkinliklerinde ortaya

¢ikan bu erdemli egilim ilkelerine ti¢ nedenden dolay1 ihtiya¢ duyar: Ey-
lemlerde tutarfzizk, uygun sekilde eylemde bulunmaya bazer olma ve uygun

sekilde eylemekten haz alma (Aquinas, 2005, s. 8). Robert Pasnau, Aqui-

nas’in siralamis oldugu bu ti¢ nedeni “aslinda ahlaki acidan iyi davranigin
kurucu parcalar1” olarak degerlendirir (Pasnau, 2004, s. 230). Aliskanlik
olarak kazanilmis erdem egilimleri yasamimiz boyunca sergiledigimiz
eylemlerde tutarligi getirir ve boylece karakterimizi sekillendirir. Bu tiir-
den egilimler, insanda karakter giicleri haline gelmisse, yeri geldiginde
uygun ve dogru sekilde eylemde bulunma imkan: yaratir. Bu agidan deger-
lendirildiginde insan i¢in dogru ve uygun eylemleri yerine getirmesi salt
toplumun veya aklin koydugu kurallar ¢ercevesinde eylemde bulunmasini
degil, ayn1 zamanda bu ¢esit eylemleri yasam: boyunca tutarh bir sekilde
yerine getirme ve bunlardan haz alma aliskanliklarina ve egilimlerine sahip

olmay: gerektirir.
2. Erdemin Tanimi ve Nedenleri Uzerine

Aquinas, erdemin uygun bir tanimmin verilip verilemeyecegi sorusu-

nu cevaplarken kendi zamaninda geleneksel olarak kullanilan erdem ta-
nimina bagvurur. Hem ST°da hem de Disputed Questions on the Virtues (Er-

demler Uzerine Tartigmal Sorular) adli eserlerinde su tanimi aktarir:
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“Erdem, dogru bir sekilde yasadigimiz, kimsenin kéti bir sekilde kul-
lanamayacagi, Tanri'nin bizim kontrolimiiz disinda dogamiza isledigi,

aklin iyi bir niteligidir” (Aquinas, 1947, s. 1099, 2005, s. II).

Aquinas’m kendi déneminde kullanilan geleneksel erdem tanimin
kendi erdem tartigmasi icerisinde sunmasinin nedeni kapsayici ve tam bir
nedensel erdem agiklamasi verme ¢abasidir. Bu tiirden bir erdem tanimi
ancak ve ancak erdemin tiim nedenleri belirlenerek verilebilir. Aquinas’in
erdemin nedenleri agiklamast Aristoteles’in dort neden agiklamasina da-
yanir: Bi¢imsel, maddi, ereksel ve fail neden. Bigim bir varligin cinsinden
ve ayrimundan bir araya getirilen o varligin 6ztiniin tanimidir. Erdem kav-
ramuni disindigimiizde erdemin cinsi ‘nitelik’, ayrimi ise ‘iyi’dir. Ancak
erdemin cinsi aym1 zamanda aligkanlik olarak bir niteliktir. Bu ylizden
erdemin 6zsel bigimi “iyi bir nitelik olarak aligkanliktir” (Aquinas, 1947, s.
1099). Aquinas’a gore, erdem kendi bagina distiniildiigiinde maddi degil-
dir; ‘ilintili’ oldugu ve ‘i¢cinde’ var oldugu maddeye yani bir 6zneye sahiptir.
“Erdem ne ile ilintilidir?”, “Erdem nereden dogar?” sorular1 bize erdemin
Oznesini verir. Aquinas’a gore, insan erdemi insanin rasyonel dogasinin
islevleri yani etkinlikleri sonucu ortaya ¢ikan iyi islevsel aliskanliktir. Aqu-
inas’in insan erdeminin icerisinden dogdugu ve ilintili oldugu rasyonel
dogay1 aciklarken insan aklina génderme yapar. Bu yiizden de insan akli:
erdemin maddi nedeni olarak tanimlar. Budziszewski gliniimiiz zihin fel-
sefesi tartigmalarindan haberdar ¢agdas okuyucular icin akli maddi neden
olarak tanimlamanin “garip gelecegini” sdylerken haklidir (Budziszewski,
2018, s. 13). Ancak burada Aquinas’m akli maddeye indirgedigi sonucunu
¢ikarmamak lazim. Ona gore, akil maddi degildir; aksine, diisiinme, akil
ylriitme, isteme vb gibi insanin rasyonel dogasinin ¢esitli iglevlerinin ige-
risinden dogdugu kaynak olarak akil maddi nedendir. Aquinas’a gore, her
erdemin bir eregi vardir ancak bir erdemin eregi olmast onu erdem olma-
yandan ayirmaz; ¢tinkd, iyi aligkanliklar ne kadar erekselse erdemin zittini
ifade eden kotii aligkanliklar da o kadar erekseldir. Erdemi kotii aligkan-
liktan ayiran onun iyiye yonelik bir aliskanlik olmasidir. “Etkinlikte veya
eylemde iyiye yonelmek ve kotiliige yonelmekten kaginmak” bu nedenle
insan erdeminin ereksel nedenidir (Aquinas, 1947, s. 1099). ‘Iyiye yonel-
me’, ‘kotilikten kaginma’, Aquinas’a gore, aklin etkinlikleri ¢ergevesinde

ortaya ¢ikar. Bu yiizden de insan erdeminin ortaya ¢ikmasi i¢in bu etkin-
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liklerin ve eylemlerin sahibi olan bir eyleyenin olmas: gerekir ki bu eyle-
yeni Aquinas fail neden olarak adlandirir. Aquinas’in insan erdeminin dort
temel nedenine yonelik aciklamasini agagidaki sekilde 6zetleyebiliriz:

() Tyi bir nitelik olarak aliskanlik olmasi erdemin bigimsel nedenidir.

(ii) 1yi nitelik olarak aligkanliga sahip olan akil onun maddi nedenidir.

(i) Tyi islevsel bir aligkanlik olarak “dogru bir sekilde yasamaya yo-
nelme” ve “koétiliige yonelmeme” etkinligi onun erekse/ nedenidir.

(iv)Dogru sekilde yasamak igin islevsel iyi bir aliskanligi eyleme dé-
ken eyleyen, erdemin fi/ nedenidir.

Bunlardan doérdiincii maddeyi g6z o6niine alarak Aquinas’i eyleyen
temelli bir erdem ahlakini savundugu goriisii kolayca iddia edilebilir.
Ciinkii 6zellikle diistince ve ahlak erdemlerinin fail nedeni eyleyenin ken-
disidir.

3. Abhlaki Bir Eylem Olarak Erdem

Aquinas’in erdem agiklamasinda merkezi bir rol oynayan diger bir
kavram da ‘insan eylemi’ kavramidir. Ciinkii Aquinas erdemi islevsel alig-

kanlik olarak agiklarken erdemin varliga degil eyleme gondermede bulun-
dugunu séyler (Aquinas, 1947, s. 1097). ST’da Aquinas insanlarin eylemle-

rini ve etkinliklerini iki ana alt baglikta aciklar: a) znsan eylemi (actus huma-
nus) ve b) insan varligimn eylemi (actio hominis) (Aquinas, 1947, ss. 777-779).
Insan eylemi insanin aklindan ve iradesinden kaynaklanan, rasyonel dii-
siinmeye dayanan, insanin kendi kontroliinde olan eylemlerdir. Bu eylem-
lerin diginda insanin yaptig1 tim eylemler insan varlignin eylemleridir; an-
cak, bu tiir eylemler 6zgiir irade ile yapilmis eylemler degildir. Ornegin,
birisini ikna etmek icin evine gitmemiz ve onunla konusmamiz kasitlt
iradeye ve Ozgiir se¢ime dayandig1 icin znsan eylemidir. Ancak, bu ikna
konusmas: sirasinda heyecandan konusurken elimizi kolumuzu hareket
ettirmemiz ve g6z kapaklarimizi acik kapamamiz kasitlt iradeye dayanan

Ozgiir insan eylemi degil, konusma esnasinda viicudunuzun iradi olmayan
hareketleri olarak znsan varligimin eylemidir.

Aristoteles’in eylem anlayisina dayanan ¢agdas eylem kuramlarinda
eylem daha ¢ok eyleyenin arzularimin ve inanglarinmn birlikteligi sonucu

ortaya ¢ikan bir yapi cercevesinde agiklanir ve temellendirilir (Davidson,
2001). Aquinas’in §7°da sunmus oldugu ‘insan eylemi’ ac¢iklamasi, biiyiik
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oranda bu tiirden arzu-inang yapisin igerse de Stump’in da belirttigi gibi
“cok daha yapilandirilmis ve dinamik siireci” kapsar (Stump, 2003, s. 287).
Aquinas’in insan eylemi agiklamasi bir insan eyleminin ortaya ¢ikisinda
yer alan irade ve akil arasindaki hiyerarsik olarak diizenlenmis etkilesimi
ortaya koymast agisindan kapsamli bir aciklamadir. Onun kapsamli eylem
actklamasi erdem anlayis1 ve ahlak felsefesiyle yakindan ilgilidir. Ahlak
felsefesiyle ilgilidir; ¢linkii, Aquinas a¢ik¢a insan eylemleri ile ahlaki ey-
lemleri ayni tiirden eylemler olarak gériir: “Ahlaki eylemler insan eylemle-
riyle aynidir” (Aquinas, 1947, s. 779). Erdem anlayistyla yakindan ilgilidir;
cinkd, iyi islevsel aligkanlik olarak bir erdemin amaci etkinlik yani eylem-
dir. Bir sey amacint gergeklestirdigi siirece yetkin olarak var olacagindan
erdemin yetkinligi de onun amaci olan eylemin fiili olarak ortaya ¢ikma-
sinda yatar. Su agiktir ki Aquinas i¢in erdem eylemden bagimsiz olamaz,
aksine tam da erdem eylem olarak var olur. Burada onun ahlak ve erdem
anlayisinda merkezi rol oynayan eylem kuraminin genel yapisini kisaca
hatirlatmakta yarar vardir. Aquinas bir insan eyleminin ger¢eklesmesini

aklin ve iradenin bes eslestirilmis hareketi veya eylemiyle agiklar:

D 1a) Bir eylemin gerceklesmesi oncelikle belli bir zaman, mekan ve
durumda olan eyleyenin aklinin eyleyenin iginde bulundugu kosullarin
bilisine sahip olmas: ve bu kosullarin bilisi ¢cercevesinde iyinin ne oldugu-

nu belirlemesi ve onu iradeye (voluntas) sunmasi gerekir. 1b) Aklin iyiyi
belirleyip iradeye sunmasi iradeye ilk hareketini verir. Bu ilk hareket ira-
denin akil tarafindan belirlenen #yiyi veya amact isteme hareketidir (Aqui-
nas, 1947, s. 837).

2) 2a) Akil, sadece iradenin basitge isteyecegi iyiyi belirlemez. Akil
ayni zamanda belirledigi iyinin eylem yoluyla gerceklesebilecegi araglari da

belirler. 2b) Salt iyiyi veya amact isteme hareketinden farkli olarak irade
ayn1 zamanda belirlenen zysye ve syiyi gerceklestirecek araglara dogru yonelir.

Iradenin bu ikinci tiirden eylemi intentio’dur (niyet) (Aquinas, 1947, ss.
856-857).
3) 3a) Akil iyiyi gerceklestirecek araglari belirledikten sonra bu ara¢-

lardan hangisinin amaci gergeklestirmeye uygun oldugunu sorgular. Aqui-
nas bu sorgulama eylemini consilium (tahkik) olarak adlandirir (Aquinas,

1947, ss. 866-867). Bu aklin araclarla ilgili iradeye tavsiye verme veya da-
nismanlik yapma eylemi olarak da diigtiniilebilir. 3b) Akil amaci gercekles-
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tirmeye uygun araclar1 ortaya ¢ikardikca irade de onlar1 amaca ulagmak
icin arzu edilen ya da en azindan katlanilabilir araglar olarak kabul eder.
Aquinas, iradenin aklin 6nerdigi araglari kabul eylemine consent (fikir birli-

&i veya r1za) olarak adlandirir (Aquinas, 1947, s. 873).
4) 4a) Aklin belirledigi iyiye veya amaca ulagmaya uygun araglar ara-

sindan birinin eyleyenin i¢inde bulundugu zaman ve kosullarda en iyi ara¢
oldugu yargisini (iudicium) verir (Aquinas, 1947, s. 881). 4b) Irade, aklin en

iyi olarak sundugu aract secer. Boylece se¢me eylemi electio gerceklesir.

5) 5a) Akil en iyi olarak belirledigi aracin se¢ilmesinden sonra se¢ilen
aracin fiilen icrast i¢in ‘Bunu Yap! buyrugunu Gmperium) sunar. sb) Irade

aklin buyurdugu sekilde, ruhun bedensel giiclerinden ve 6zelliklerinden
yararlanarak aklin buyrugunu yerine getirir.

Aquinas, insan eyleminin veya ahlaki eylemin ayirict 6zelligini aklin
ve iradenin ortak ¢alismas1 sonucu ortaya ¢ikan niyetsellige veya yonelim-
sellige dayandirir. Insan hareketlerini eylem olarak adlandirilabilecek her
hareket yonelimseldir; ancak, her y6nelimsel eylem ahlaki bir eylem de-
gildir. Ornegin, masamin iizerinde kirmizi renkte bir kitap gormem yone-
limsel bir eylemdir ama ahlaki bir eylem degildir. Peki, hangi tiir eylemler
hem y6nelimsel hem de ahlakidir? Aquinas’m bu soruya cevabint onun su
ciimlesiyle yapilandirabiliriz: “Amag, niyette 6dnceden var oldugu siirece,
...irade ile ilgilidir. ...Insan eylemine ya da ahlaki eyleme tiirii veren de
budur” (Aquinas, 1947, s. 779). Diger bir degisle, bir eylemin amac1 yani
iyisi o eylemin yo6neliminde veya niyetinde dnceden var oldugu siirece o
eylem hem yonelimsel hem de ahlaki eylem olarak adlandirilir. Aquinas’in
eylem kurami cercevesinde degerlendirdigimizde iyi islevsel aligkanliklar
olarak erdemler ahlaki eylemden bagimsiz olarak degerlendirilemez ¢iinkii
erdem varliga degil, eyleme géndermede bulunur. Tiim erdemli eylemlerin

amaci yani iyisi 6nceden bu eylemlerin niyetinde veya yoneliminde vardir.
4. Erdemler Smiflamas1
Bu boliime kadar $T°da Aquinas’in erdemin 6ziini, tanimini, neden-

lerini ve erdemin genel olarak eylemle, 6zellikle de ahlaki eylemle iligkisi-
ni agikladik. Bu agiklama Aquinas'm $7°da sunmus oldugu tim farklt

erdem tiirlerini icine alan kapsayici ve kusatict bir aciklamadir. Oncelikle

soylemek gerekir ki Aquinas farkli erdem tiirlerinin varligini insan psiko-
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lojisine dayandirir: Insanin iyisine yonelik bir aliskanlik ve egilim olan
erdem insan ruhunun farkl giiclerinin iglevleri veya etkinliklerinin yetksn-

ligi gergevesinde ortaya gikar. Insanin erdemi, insanin dogast geregi sahip
oldugu iki kapasitesini -yani akil ve arzu kapasitesi- fiili olarak yetkinles-
tirdik¢e ortaya ¢ikar. Aquinas, ‘aklin kendisinde bulunan’ giiclerin yetkin-

lesmesi sonucunda elde edilen erdemleri diigiince erdemleri, aklin kendisin-

de degil de ruhun arzusal kisminda bulunan giglerin yetkinlesmesi sonu-
cunda elde edilen olan erdemleri ise @hlak erdemleri olarak adlandirir (Aqu-
inas, 1947, s. 1087). Dogru akla uygun bir sekilde ruhun akilsal ve arzusal
gugclerini yetkinlestirecek aligkanliklara ve egilimlere sahip olmak ve onlar:
gerceklestirmek ve eyleme dékmek insanin kendi elinde oldugu i¢in Aqu-
inas bu tiirden erdemleri edinilmis veya kazanilms erdemler olarak adlandr-
rir. Bu yoniiyle Aquinas biiyiik dl¢tide Aristotelescidir. Ancak o Aristote-
les’in erdem siniflandirmasinda yer almayan yeni bir erdem kategorisinden
yani zlabi erdemler kategorisinden bahseder. Bu erdemlerin varlik nedeni
insanin akilsal ve arzusal dogasinin yetkinligi degildir. Onlarin kaynag:
“her seyin son amaci olan Tanr’nin Kendisidir” (Aquinas, 1947, s. 1141).

Ilahi erdemler, insan dogasina veya ruhuna Tanri tarafindan, Tanr’'nin
Litfu ile #ham edilmis erdemlerdir. Ug temel ilahi erdem vardir: “Tanri'y1

tanidigimiz nang; ona ulasacagimizi umdugumuz umut; ve onu sevdigimiz
merbamet” (Aquinas, 2005, s. 87). Asagidaki sayfalarda Aquinas’in sundugu
disiince, ahlak ve ilahi erdem kategorilerinin temel 6zelliklerini a¢iklama-
ya calisacagim.

4.1. Diigiince Erdemleri

ST°da Aquinas disiince erdemlerini genel olarak ‘spekiilatif aklin
aliskanliklarr’ olarak tanimlar. Ona gore, bir aligkanlik iki nedenden 6tiirii
erdem olarak adlandirilabilir: “Birincisi, iyi yapmaya yatkinlik kazandirdigi
icin; ikincisi, yatkinlik kazandirmanm yani sira onun dogru kullanimini
sagladigs i¢in” (Aquinas, 1947, s. 1108). Spekiilatif aklin aligkanliklar1 ruhun
arzuyla ilgili kismimi degil, akilla ilgili kismimn: etkiler ve yetkinlestirir.
Diisiince erdemleri iyi bir seye y6nelik yatkinlik sagladiklar siirece erdem
olarak adlandirilabilirler. Bilgelik, bilim, sanat, anlama ve pratik bilgelik (fera-
set) insanin spekiilatif aklinin aligkanliklariyla veya egilimleriyle hakikati
ve dogruyu disinme etkinlikleri veya eylemleri olarak ortaya ¢ikan er-

demlerdir.
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Aquinas’m disiince erdemleriyle ilgili aciklamalarina kisaca degin-
mekte yarar vardir. Aquinas’a gore, hakikat ve dogru ‘kendinde bilinen’
ve ‘bir bagkast araciligiyla bilinen’ olmak iizere iki sekilde distintlebilir.
Kendinde bilinenler ilkelerdir ve akil tarafindan hemen idrak edilirler.
Dogrunun diisiincesi olarak akli yetkinlestiren aligkanlik an/ama erdemidir

(Aquinas, 1947, s. 1109).

Aquinas, bilim kavramini bugiin bizim anladigimizdan farkli kullanir.
Ona gore, bilim, aklin ilkelerden sonug¢ ¢ikarma ve ¢ikardigt sonuglart

kalic1 halde tutma aliskanligidir. Tlkelerden sonug ¢ikarma ile ilgili olan
bilgelik de bir tir bilimdir. Ancak, aklin bilgelik ile ilgili aliskanlig bilimle
ilgili olandan farklidir; ¢iinki, bilgeligin arastirdigr ilk nedenlerin bilgisi-
dir. Tk nedenlerin bilgisi bilginin ilk ve en 6nemli nesnesi olmasina rag-
men aklimizin smurhiiklan yiiziinden onlarin bilgisine hakikat ve dogru
aragtirmamizin basinda degil en sonunda ulagiriz. Spekiilatif aklin diger
bir islevsel aligkanligt olan s#nat, zanaatkirlik anlaminda sanattir. Bu belli
iretken faaliyetlerin yapilmasina yonelik dogru aklin kullanilmasi aligkan-
ligidir. Spekiilatif aklin aligkanliklari olan bilim, bilgelik, sanat ve anlama
erdemlerini genel olarak degerlendirdigimizde daha ¢ok dis diinyay: veya
varlig1 anlamaya y6nelik aligkanliklar olduklart goriilmektedir. Bu tir alig-
kanliklar anlama aligkanliginin yardimiyla dis diinyanin, evrenin ve diger

varliklarin kalici bilgisini bize saglar.

Ancak, insan yasami ve insann islevleri ve bu islevleri ¢cercevesinde
etkinlikleri veya eylemleri sadece dis diinyaya y6nelik degil aynt zamanda
insanin kendi i¢ diinyasiyla, kendine ve dis diinyaya yonelik arzulari ve
duygulariyla da ilgilidir. Ne var ki insanin i¢ diinyasindan kaynakli mesele-
ler zorunlu degil daha ¢ok olumsal meselelerdir. Spekiilatif aklin aligkanli-
g1 olan disiince erdemleri sadece dogru akla uygunlugu saglar (Aquinas,
1947, s. 1113). Aquinas’a gore, “akli yetkinlestirmek ve sonuna kadar buyru-
lan seylere uygun sekilde etkilenmesini saglamak i¢in akilda bir disiince
erdemine ihtiya¢ vardir ve bu erdem pratik bilgeliktir” (Aquinas, 1947, s.
1113). Pratik bilgelik hem ‘iyi yapmaya yatkinlik’ hem de bu yatkinligin

‘dogru kullaniminr’ da saglar (Aquinas, 1947, s. 1111).

Aquinas, insanin yapacagi eylemlerle ilgili olarak aklin genel olarak ii¢
eylemi oldugunu iddia eder: “Bunlardan ilki 6gittiir; ikincisi yargy; tigtin-

ciisit buyruk” (Aquinas, 1947, s. 1114). Insanin yapacag: eylemlerle ilgili
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buyrugun kaynag: pratik akildir. Spekilatif akil ve pratik akil birbirinden
ereklerine gore ayrilir (Aquinas, 1947, s. 116). Spekiilatif aklin eregi dogru-

nun disinilmesi, pratik aklin eregi dogru olarak diigiiniilenin etkinlige
veya eylem haline doniistiirilmesidir. Aklin buyruk verme eylemini yetkin
hale getiren pratik bilgelik erdemidir. Bu anlamda da bir diisiince erdemi
olarak pratik bilgelik, pratik aklin amacini gerceklestirmesini yani spekiila-
tif aklin buldugu dogru kuralt veya ilkeyi etkinlige ve eyleme geg¢irmeyi
saglayan bir aligkanliktir.

4.2. Ahlak Erdemleri
Aquinas, ST°da “Ahlak ve Diusiince Erdemleri Arasindaki Ayrim

Uzerine” bashgin1 tastyan boliime su soruyla baslar: “Her erdem bir ahlak
erdemi midir?” Onun bu soruya verdigi cevap kisa ve nettir: “/HJer erdem
ahlaki bir erdem degildir, fakat sadece arzu yetisinde olanlar ahlaki er-
demdir” (Aquinas, 1947, s. 1116). Ahlak erdemlerinin kaynag duygularin ve
tutkularin kaynag: olan arzu yetisi olduguna gore bu erdemler ruhun akla
uygun etkinligi olarak nasil ortaya ¢ikarlar? Bu iki sekilde olur. Birincisi,
rasyonel yeti ile arzu yetisi arasinda bulunan hiyerarsik giic iliskisi yoluyla,
ikincisi diigiince erdemlerinden biri olan pratik bilgelik erdeminin téim
ahlak erdemleriyle zorunlu 6zsel iliskisiyle. Bu iki hususun agiklanmasinda

yarar var.

Aquina’a gore, akil insan dogasinin 6zii geregi varliginin ve dogasinin
ayiric1 6zelligi olarak egemen ve st yetidir. Aklin dogal olarak hitkmetme
yetisine kargin alt gii¢ olan arzu yetisinin de dogasinda hitkme kars1 ¢ikma
veya hitkkme uyma yetisi vardir. Arzu yetisi “akla k6rce degil ancak karsit-
ligin belli bir giiciiyle uyar” (Aquinas, 1947, s. 1117). Bu giicii Aquinas Aris-
toteles’e atif yaparak aciklar: Akil “bir politik gii¢le arzu yetisine buyurur”
(Aquinas, 1947, s. 1117). Egemen yeti olan akil, arzu yetisine kolelerin
efendileri tarafindan yonetilme bi¢imi olan despotik bir egemenlik sek-
linde hitkmetmez. Aksine akil arzu yetisine 6zgiir insanlarin yoneticileri
tarafindan yénetildikleri politik bir sekilde hitkmeder. Ozgiir insanlar
yoneticilerin egemenligine tabii olmalarina ragmen ydneticinin buyrukla-

rina kars1 koyabilme hakkina ve iradesine dogal olarak sahiptirler.

Aquinas’a gore, diger diisiince erdemlerinin her biri tek basina bagka
bir yetkinlige ihtiya¢ duymadan var olabilir ancak “pratik bilgelik ahlaki

erdem olmadan var olamaz. Yapilacak seylerde dogru akil, yani pratik
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bilgelik, insanin ahlaki erdeme sahip olmasin1 gerektirir” (Aquinas, 1947,
s. 1120). Pratik bilgelik erdeminin ortaya ¢ikmast i¢in nasil ahlak erdemi
gerekliyse ahlak erdemlerinin varligt i¢in de pratik bilgelik zorunludur;
“Pratik bilgelik ile uyumlu olan dogru akil, ahlaki erdemin tanimina, 6zi-
niin bir parcast olarak degil, hepsi pratik bilgeligin yonlendirmesi altinda
oldugu siirece, tiim ahlaki erdemlere katilim yoluyla ait olan bir sey olarak
dahil edilir” (Aquinas, 1947, s. 1117). Aquinas insan yasami i¢in en temel
deger olarak gordugi pratik bilgeligi “yapilacak seyler hakkindaki dogru
akil” olarak tanimlar (Aquinas, 1947, s. 1112). Pratik bilgelik sadece dogru
akla uygunlugu degil, dogru arzuya uygunlugu ve bu arzuyu dogru akla
gore kullanmay1 saglayan spekiilatif aklin bir aliskanligidur.

Bu agiklamalar ayn1 zamanda Aquinas’in erdem aciklamasinda 6zsel
olarak ahlak erdemlerinin distince erdemlerinden nasil ayrildigini da te-

mellendirir:

“Bir insanin iyi bir sey yapmasi i¢in, yalnizca aklinin bir diisiince er-
demi aligkanligiyla iyi diizenlenmis olmast degil; ama ayn1 zamanda arzu-
sunun ahlaki erdem aliskanligiyla iyi bir sekilde diizenlenmesi gerekir.
Dahasi, arzu akildan farkli oldugu gibi, ahlak erdemi de diisiince erdemin-
den farklidir. Bu nedenle, akildan pay aldig: 6l¢tide, nasil insan eylemleri-
nin ilkesi arzuysa, akilla uyumlu olduklar: siirece ahlaki aligkanliklar da

erdem olarak kabul edilmelidir” (Aquinas, 1947, s. 1117).

Insan arzu kapasitesini fiili olarak ‘akildan pay alacak’ sekilde kulla-

nip ahlaki aligkanlik gelistirir. Bu siirecte aklin ve iradenin ortak ¢aligmast
sonucu ortaya ¢ikan ‘dogru akla uygun’ erdemlerini yetkinlestirir ve ahlak

erdemleri ortaya ¢ikar.

ST°da Aquinas ahlak erdemlerinin diisiince erdemlerinden farkini

acikladiktan sonra Aristoteles’in Nikomakhosa Etik’te sunmus oldugu ah-

laki erdemler listesini su sekilde sunar: “On ahlaki erdem vardir: Yani,
cesaret, olciiliiliik, comertlik, gorkem, yiice gonilliliik, "filotimia" {onur
digkiinligil, nezaket, dostluk, dogruluk ve "eutrapelia" [niiktedanlik},
hepsi farkli konularina, tutkularina veya nesnelerine gore farklilik gosterir:
Oyle ki "adalet"i eklersek ...toplamda on bir olacak” (Aquinas, 1947, s.
1132). Bir¢ok yorumcu bu yiizden Aristoteles ve Aquinas’in ahlaki erdem-
ler siniflamasinin ayni oldugunu disiiniir. Ne var ki, bu iki digiintiriin bu

konudaki goériisii ayn1 degildir. Ciinkii Aristoteles’in ahlak felsefesiyle ilgili
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eserlerinde sadece yukarida siraladigimiz on bir erdemi buluruz, daha
fazlasin1 degil. Ancak Aquinas i¢in ahlak erdeminin kaynagi kendi i¢inde
sinirsiz sayida farkls giicii olan arzu yetisi oldugundan bu giiclerin yetkinli-
gine gore bir¢ok ahlaki erdem vardir. Ahlaki erdemlerin ¢oklugu tezini
destekleyen en 6nemli kanit onun bazi ahlaki erdemlerin duygular hak-
kinda oldugu, bazilarinin ise etkinlikler hakkinda oldugu iddiasidir (Aqui-
nas, 1947, s. 1125). Aquinas’a gore, erdemin kendisi bir duygu degildir,
ancak ahlaki erdemler duygularla iligkilidir (Aquinas, 1947, s. 1121). Arzu
yetisinden kaynakli bir¢cok duygu oldugu i¢in bunlarla ilgili bircok erdem

ve erdemsizlik vardir.

Aquinas’a gore, etkinlikler ile duygularin ahlaki erdemle iligkisi iki
sekilde diisiiniilebilir. Birincisi, etkinlikler, erdemle ‘erdemin etkileri’
olarak iligskilidir (Aquinas, 1947, s. 1128). Ahlaki erdemlerin ruhun arzusal
kisminin iyiye yonelik islevsel etkinlikleri oldugunu hatirlayalim. Insan
dogasinin bir pargasi olan duygularin varligi da ruhun bu kisminin etkin-
likleri ve giicleri ¢ercevesinde miimkiindiir. Bu yiizden tiim ahlak erdem-
leri olmasa da bazi ahlak erdemleri etkinlik-duygu iligkisi temelinde orta-
ya cikar. Diger bir deyisle bazi ahlaki erdemler “etkinlik ve duygunun
ortiigtigi etki” olarak ortaya ¢ikar (Aquinas, 1947, s. 1128). Aquinas’a gore,
“bu etkinliklerdeki iyilik ve kotiiliik, insanin bu etkinliklerden nasil etki-
lendigine baghdir. Bu nedenle, bu tiir benzer etkinliklerde erdem, ol¢ili-
lik, cesaret ve benzerlerinde ac¢ik¢a goruldiigii gibi, esasen ruhun tutkular:
olarak adlandirilan i¢sel duygularla ilgili olmalidir” (Aquinas, 1947, s. 1128).
Ancak burada agik¢a soylemek gerekir ki Aquinas’in erdem ag¢iklamasinda
ahlaki erdemin kaynagmin arzu yetisi olmast giiniimiiz duygucu ahlak
kuramlarinda gorildigi tzere ahlaki erdemlerin bir sekilde duygulara
indirgenebilecegi anlamina da gelmez. ST°da Aquinas ‘Ahlaki Erdem bir
duygu olabilir mi?' sorusu ¢ercevesinde sundugu aciklamalarda ahlaki
erdemin neden bir duyguya indirgenemeyecegi konusunda ii¢ temel sebep

sunar:

a) Erdemin kendisi bir duygu degildir; ¢tinkii, duygular “duyusal arzu
guctiniin bir hareketiyken ahlaki erdemler bir hareket degil ancak daha
¢ok arzunun hareketinin bir ilkesidir” (Aquinas, 1947, s. 1121).

b) “Duygular kendinde iyi veya kotii degildir” ancak “akla uyduklari
ve uymadiklar1 6l¢iide iyi veya kétudirler” (Aquinas, 1947, s. 1121).
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¢) Duygularin bazilar iyiye yoneliktir bazilari da kétiiye ancak er-
demler sadece iyiye yoneliktir. Duygularin “arzu yetisi akilla uyum iceri-
sinde olmaya egilimli oldugu i¢in duygularin duygu olarak [iyiye veya k-
titye yonelme] hareketi arzu yetisinde baglar ve akilda son bulur. Ote yan-
dan erdemin hareketi tersi ydndedir ¢iinkii akilda baglar arzuda son bulur,

arzu akil tarafindan hareket ettirildigi kadar” (Aquinas, 1947, ss. 1121-1122).

Erdem duygu degilse duyguyla nasil bir iligkisi vardir? Aquinas bu
noktada Aristoteles’in erdem ortadir goriisiinii temel alir ve ahlaki erde-
min duygularda orta oldugunu soyler: “Erdem, 6zii nedeniyle degil, etkisi
nedeniyle duygular arasinda bir ortadir; ¢iinki, kisacasi, erdem duygular
arasindaki ortay1 kurar” (Aquinas, 1947, s. 1122). Aquinas’in ahlaki erdemin
duygular arasinda orta oldugu iddias1 duygularin erdemle uyumsuz oldu-
gunu ve erdemin duygulardan arinmis oldugunu savunan Stoik ahlak anla-
yisina bir karsi ¢ikistir. Aquinas ahlaki erdemin duygularla iligkisini a¢ik-
larken ayni zamanda ahlaki erdemin hazlar ve acilarla iliskisini de tartigir.
Ona gore, ahlaki erdemler eylemler ve duygularla iliskili oldugu i¢in er-
demle ilgili eylemlerin ve duygularin ardindan gelen yani erdemin kendi-
sinden kaynaklanan etkilenim olarak hazlarla ve acilarla ilgilidir. Kisaca,
Aquinas hedonist ahlak kuramlarinda oldugu gibi ahlaki erdemi haz kaza-
nimi veya act kaginimi ile 6zdeglestirmese de insan yagaminin 6nemli bir
parcasi olan haz ve aciar1 erdem agiklamasinin diginda birakmaz. Hazlar
ve acilar, ona gore, erdemden kaynakli bir sey hakkindadirlar. Bu yiizden
de erdemle iliskilidirler.

Aquinas bazi erdemlerin digerlerine gore daha temel erdem oldugunu
da savunur. Ona gore, dort temel erdem vardur: Olgiiliiliik, adalet, pratik

bilgelik ve cesaret. Bunlardan daha 6nce de belirttigimiz gibi pratik bilgelik

diisiince erdemiyken &lgiiliiliik, adalet ve cesaret ahlak erdemidir. Insan

dogasinin farkli yetilerinin farkli etkinlikleri sonucu ortaya ¢ikan doért
temel erdem ahlaki eylemler icin genel ilkeler olarak adlandirilan diger tim

erdemlerin ortak olarak paylagtigr 6zel erdemlerdir (Aquinas, 1947, ss.

1134-1135). Bir digiince erdemi olan pratik bilgelik, erdemli etkinlikte

arzulara gore dogru akla uygun se¢im yapmasini saglar. Pratik bilgelik

6ziinde bir disiince erdemi olsa da yukarida acikladigimuz gibi tiim ahlak
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erdemleriyle yakindan iligkilidir: Ahlaki erdemler diger diigiince erdemleri

olmadan var olabilir ancak pratik bilgelik erdemi olmadan var olamazlar.

Aquinas’in adalet erdemi a¢iklamasinda dikkati ¢eken en 6nemli
nokta Aristoteles’in erdem agiklamasina benzer sekilde adalet erdemini
“insan1 diger insanlarla iligkilerinde” yonlendiren bir aliskanlik olarak
tanumlamasidir (Aquinas, 1947, s. 1915). Ona gore, adalet erdemi “bir insa-
nin siirekli ve daimi bir iradeyle herkese hakkini vermesine iligkin bir
aligkanliktir” (Aquinas, 1947, s. 1911). Ancak bu erdemde iradenin akildan
daha merkezi bir rolii vardir. Bunun temel sebebini su sekilde agiklar:
Adalet erdemi “bir ameli ve iradeyi diizelten” bir aligkanlik oldugu i¢in
“biligsel giictin bir eylemini yonlendirmeyi amaglamaz, ¢tinkii herhangi bir
seyi dogru bildigimiz olgusu yiiziinden adil olarak adlandirimayiz.
...Ancak biz bir geyi dogru yaptigimiz i¢in adil olarak adlandiriliriz” (Aqu-
inas, 1947, s. 1914). Adalet erdemi diger ahlaki erdemler gibi dogru bilgiyi
ve akla uygunlugu icerse de onun yetkinligini saglayan diger insanlara karst
yerine getirilen dogru eylemlerdir. Bu tiirden dogru eylemin temellendir-
mesi de salt epistemik bir temellendirme degil ayn1 zamanda adil eylemi
yerine getiren eyleyenin aligkanliklarini ve karakter egilimlerini merkeze
alan psikolojik bir temellendirmedir. Bu nedenle adalet erdemi, iradeyi,
akilla anlagildigr sekliyle, eyleyeni bagkalarinin iyiligine veya ortak iyiye

yonlendirir.

Aquinas diger ahlaki erdemler gibi 6lgiiliiliik ve cesaret erdemlerini
de aligkanliklar olarak tanimlar. Bu aligkanliklar daha ¢ok insanin arzusal
dogasinin yetkinligiyle 6zellikle de duygular: konusunda akla uygun etkin-
liklerinde yetkinlesmesiyle ilgili aliskanliklardir. Olgiilillik ve cesaret
erdemleri basit ve ¢etin arzulardan kaynakli duygular: 6yle sekillendirir ki
eyleyen gercekten dogru akla uygun olan1 arzular ve ona ulagmanin 6niin-

deki engellere direnmeye, onlara gem vurmaya hazir olur.

Aquinas’in temel erdemler tartigmasinda en 6nemli nokta onun Au-
gustinuscu erdemlerin birligi tezine karst ¢ikmasi ve bunu reddetmesidir.
Erdemlerin birligi tezi belirli erdemler ayirt edici yetilerin egilimlerini
temsil etmeleri itibariyle, dogru bir sekilde anlagildiginda ashinda bu er-
demlerin hepsinin tek bir erdemin, 6rnegin iyilik, akilcilik ya da hayirse-
verlik idealini temsil ettigi gorisiinii ifade eder. Aquinas, erdemlerin birli-

ginden ziyade erdemlerin baglantilt oldugu fikrini savunur. Bununla kas-
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tedilen bir erdemin dért temel erdemden en azindan birine zorunlu olarak

baglantili olarak ortaya ¢ikmalaridir.
4.3. [1lahi Erdemler

Aquinas, edinilmis erdemler arasinda bulunan disiince ve ahlak er-

demleri siuflandirmasinin yani sira Aristoteles’in erdem siniflandirmasin-
da yer almayan z/ahi erdemler kategorisinden bahseder. Ona gore, edinilmis

erdemlerden ayr1 olarak ii¢ tane ilahi erdem vardir: Inang, umut, merbamet

(Aquinas, 2005, s. 87). Bu erdem kategorisinin edinilmis erdemlerden ayr1
bir erdem temellendirmesi gerektirip gerektirmedigi sorusu Aquinas’in
icinde bulundugu dini, felsefi ve kiltiirel ortamla iligkilidir. Aquinas’in
Hristiyan erdem gelenegi ile Aristotelesci erdem gelenegini uzlastirma
cabas1 distiniildiigiinde boyle bir temellendirme ihtiyact s6z konusu uzlag-
tirma ¢abasint giiclendirecektir (Kenny, 2005, s. 266). Ancak, Aquinas’in
ilahi erdemler temellendirmesini salt bir uzlagtirma ¢abasi olarak deger-
lendirmek onun erdem agiklamasinin felsefi derinligini tam olarak yan-
sitmadigi gibi onun erdem agiklamasinin kapsayiciligini ve kusaticiligini da
g6z ard1 eder. ST°da Aquinas’in ilahi erdemlerle ilgili sunmus oldugu tiim
actklamalar onun yine bu eserinde daha 6nceden diisiince ve ahlak erdem-
lerinin tanimi, nedenleri, ontolojik ve psikolojik temelleri i¢in yaptig: tiim

actklamalari kapsayan ve kusatan bir agiklamadir.

Aquinas ilahi erdemlerin ayri bir kategori olarak varligini onlarin

kaynag1 ve nedenleri ¢ercevesinde agiklar. Ona gore,

“Ilahi erdemlerin nesnesi, aklimizin bilgisini asan, her seyin son ama-
c1 olan Tanri'nin Kendisidir. Ote yandan, diisiince ve ahlak erdemlerinin
nesnesi insan aklinin anlayabilecegi bir seydir. Bu nedenle ilahi erdemler,
ahlak ve diigiince erdemlerinden 6zellikle farklidir” (Aquinas, 1947, s.
1147).

Aquinas i¢in ilahi erdemler edinilmis erdemlerde oldugu gibi salt in-
sanin dogasinin yetkinlestirilmesiyle agiklanamaz (Aquinas, 1947, s. 1100).
Bu erdemlere insanin ihtiyaci vardir ¢iinkii onlar insan aklin1 ve arzusunu
‘dogaiistii’ olana goére yetkinlestirirler (Aquinas, 1947, s. 1140). Akli ve

dogasinin sinirl yetileriyle insan ancak Zgksn eregini yani insanin insan ol-

masindan kaynakli kendi dogast ¢ercevesinde belirli olan eregini gercek-
lestirebilir. Insanin ickin ereginin yani sira dogasini asan bir agkwm eregi
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vardir ve insarun sinirli akli ve dogasinin giicti bu agkin eregi gerceklestir-
mesine yetmez. Aquinas, insanin mutluluga yonlendirildigi eylemler icin
erdemle yetkinlestirildigini belirtir (Aquinas, 1947, s. 1140). Ona gore,
erdemde yetkinligi saglayan insan mutlulugu iki yonlidiir: “Biri, insan
dogast ile orantilidir, insanin kendi dogal ilkeleriyle elde edebilecegi bir
mutluluk. Digeri, insanin dogasint asan ve insanin yalnizca Tanri'nin gii-
ciyle elde edebilecegi, ... bir mutluluk” (Aquinas, 1947, s. 1140). Birinci
tiirden mutluluk insanin i¢kin eregiyle 6zdes iken ikinci tiirden mutluluk
dogaiistii olan agkin erek ile 6zdestir. Dogaiistii mutluluga ulasmak icin
“insanin Tanri'dan bazi ek ilkeler almas gerekir” (Aquinas, 1947, s. 1140).
Bu tiir ilkeleri Aquinas ilahi erdemler olarak adlandirir. Bu erdemler insa-
nin dogasina Tanri tarafindan ilbam edilerek islenir.

Aquinas insan dogasinin iki yoniine isaret eder: (a) #ir olarak insan

dogas1 ve (b) bireysel insan dogasi. Akil, irade ve arzu insan dogasinin er-

deme yonelik tiirsel yatkinlhklaridir. “Erdemle ilgili tiim bu yatkinliklar
insan tiriniin dogasindan kaynaklanir ve bu nedenle herkes tarafindan
paylasilir” (Aquinas, 2005, s. 47). Insan tiirsel bir varlik olmasinin yant sira
belli bir zamanda, belli bir toplumda yasayan toplumsal bir varlik ya da bir
yurttastir ve boyle bir varlik olmasi da onun iyisiyle iliskilidir. Aquinas i¢in
(@ birinin insan olarak iyi olmasi, (ii) yurttas olarak iyi olmasindan farkli-
dir. Bir insanin insan olarak iyiligi kendi tiirsel ve bireysel dogasi ¢erceve-
sinde ortaya ¢ikarken, yurttas olarak iyiligi yasadig: devlet i¢inde her yurt-
tasin tabi oldugu kurallar ¢ercevesinde yagsamasiyla ortaya ¢ikar. Aquinas’a
gore, insan sadece diinyevi yurttas degil ayn:t zamanda ilahi devletin de

yurttasidir. Bu ilahi devletin

“iyesi olmamiz i¢in kendi dogamiz yetmez; Tanri'nin litfuyla buna
yikselmemiz gerekir. Zira bu sehrin bir tiyesi olarak bir insanin erdemle-
rinin, sadece kendi dogasinda bulunan gii¢lerle kazanilamayacag: agiktur.
Bu erdemler, bu nedenle, eylemlerimizden kaynaklanmaz, ancak Tanri'nin

armagani olarak icimize islenir” (Aquinas, 2005, s. 54).

Buna gore, insan ancak Tanr’'nin Liitfu ile ilahi devletin yurttas: ola-
bilir ve sadece Tanr’nin Liitfu ile bu ilahi diizenin erdemlerini gercekles-
tirebilir.

Aquinas’m erdem agiklamasinda ister tirsel, isterse bireysel insan

dogasini ele alalim erdemin ortaya ¢ikmasi i¢in aklin etkinligine ihtiyac
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oldugu aciktir. Bu yiizden erdemleri tartisirken Aristoteles’in erdem ta-
niminda yer alan ‘orta noktay: dogru akla gére se¢me’ fikrini hatirlatir ve
“erdem doga tarafindan degil, akilla tamamlanir” fikrini savunur (Aquinas,
2005, s. 48). Aquinas, edinilmis ahlak erdemleri agiklamasinda bu erdem-
lerin kurali veya olgiitii olarak acikca Aristoteles’in ‘erdem iki agir1 ug
arasinda dogru aklin buldugu ortadir’ ilkesini benimser. Ancak bu orta yol
diisiincesi ilahi erdemler i¢in gecerli degildir:

“Ilahi erdemin 6lciisii ve kurali Tanri'nin Kendisidir: Ciinkii inancr-
muz [lahi gercege gore yonetilir; O'nun iyiligine gore merhamet edin; her
seye giicli yeten ve sevgi dolu sefkatinin enginligine gére umut edin. Bu
ol¢ti, tiim insan giiciinii agar: Oyle ki, Tanrt'y1 asla sevilmesi gerektigi
kadar sevemeyiz, O'na gerektigi kadar inanip umut edemeyiz. Bu nedenle,
bu tiir seylerde fazlalik ¢cok daha az olabilir. Buna gére bu tiir erdemlerin
iyiligi bir ortadan olusmaz, zirveye yaklastik¢ca artar” (Aquinas, 1947, s.
1152).

Burada temel disiince ‘yaklagmak’ ve ‘yonelmek’ kavramlarinda yat-
maktadir. Aquinas’a gére, inancta, umutta ve merhamette herhangi bir
orta olmaz ve biz bu erdemlere ne kadar fazla sahipsek Tanrr'ya ve ilahi
gerceklige o kadar yaklasmus oluruz. Bu erdemler ilahi erdemlerdir ve “bu
erdemler yiiziinden Tanr1 bizi erdemli kilar ve bizi kendisine y6nlendirir”
(Aquinas, 1947, s. 1140). Ahlaki yasam veya erdemli yasam ancak ve ancak
Tanr’'nin liitfuyla insan dogasi Ilahi Yasalar: takip etme aliskanligi ve
egilimleri gelistirdikce baslar.

Goriiliiyor ki, insan kendi ayirict dogasini yetkinlestirme ¢ergevesin-
de kazandig iyi islevsel aliskanliklar ve egilimler sonucunda diigiince erdem-
lerine ve ablak erdemlerine sahip olur. Yani bu erdemlerin nedeni ve ilkeleri

insanin kendi dogasindan kaynaklanir. Ne var ki, #labi erdemler konusunda

durum farklidir; ¢tinkii, bunlarin 6l¢iisiit ve kurali insan akli degil, Tan-
r'nin Liitfu ve Tanr’'nin Ilahi Yasalaridir. Aquinas i¢in “Ilahi Yasa daha
yiiksek bir kural oldugu i¢in, uzantis1 daha fazladir” ve insan akli tarafin-
dan “yonetilen her sey Ilahi Yasa tarafindan da yonetilir; ama tersi olmaz”
(Aquinas, 1947, s. 1146). Ilahi erdemler “ilkesi akil olan insan fiillerinden

kaynaklanamaz, ancak bizde yalnizca Ilahi etkinlik tarafindan iretilir”
(Aquinas, 1947, s. 1146). Kendi dogas: Tanr’'nin litfuyla inang, umut, mer-

bamet aligkanliklar1 ve egilimleri kazanmig olan insan, gercek amacina
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uygun hareket ederek iyisini ve erdemini ger¢eklestirebilir. Tanri’nin
lutfuyla znang, umut, merbamet aligkanliklar1 ve egilimleri kazanmis insan
nihai amacini emreden Ilahi Yasa’mn emirlerini takip etmeye yatkin ol-
dugu siirece mitkemmellesir ve farkli bir tiir erdeme sahip olur. Aquinas’in

inang, umut, merbamet erdemleri cergevesinde yapmis oldugu aciklamalara

dayanarak onun erdem anlayisinda kural temelli bir erdem anlayigini sa-
vundugunu séyleyebiliriz. Tnang, umut, merbamet erdemleri insana Tanrt
tarafindan verilse de, Aquinas’in deyisiyle i¢cimize ilham edilse de, bu er-
demlerin tam olarak gerceklesmesi i¢in Tanr’nin Tlahi Yasalarina uygun

ve onlardan dolay1 eylemde bulunmak gerekir.
5. Sonug

Aquinas’in ¢agdas erdem anlayiglarinin gelismesinde 6nemli bir kat-
kis1 vardir. Ornegin, yukarida agiklamaya calistigimiz erdemin belirleyici
Ozellikleri Foot’'un erdem kavraminin ¢oziimlemesinde etkili olmugtur.
Foot da tipkt Aquinas gibi erdemleri iyi irade ve niyetle iliskili olan yararl
seyler olarak tanimlayarak erdemlerin aklin iyi irade ile olan iligkisinde
ortaya ¢iktigini savunur (Foot, 2020, ss. 219-223). Erdem ve Karakter Giigleri
izerine uygulamali bir ¢alisma yapan Peterson ve Seligman da siraladiklar:
karakter giicleri arasinda Aquinas’in erdem anlayisini kavramsal ve tiirsel
olarak dogrudan yansitan sevgi, umut, merhamet, yurttashk ve agkinlik

gibi erdem ve karakter giiclerine yer verirler (Peterson & Seligman, 2004).

Cagdas erdem calismalarinda kural temelli erdem anlayisint savunan-
lar Aquinas’t kaynak gostermezler. Oysa yukaridaki agiklamalarimizdan da
goriilecegi tizere kural temelli erdem yaklasiminin en agik, ayrmtili ve
tutarli bicimini Aquinas’ta gérmekteyiz. Aquinas’in $7°da sunmus oldugu
erdem yaklasiminda disiince ve ahlak erdemlerinin ii¢ temel 6zelliginin
oldugu goérilmektedir: Erdem, a) ruhun akla uygun iyi islevsel bir aligkan-
ligidir, b) ruhun akla uygun islevsel bir aligkanlig: yoluyla insani kendi
dogasina uygun eregi cercevesinde yetkinlestirir, ¢) iki agir1 u¢ arasinda
dogru aklin buldugu ortay1 belirleme aliskanligt olarak ortaya ¢ikar. Er-
demler ile ilgili yetkinliklerin kazanilmasinda ve erdemli aligkanliklar icin
olgiit olan aklin buldugu ortanin belirlenmesinde asli gii¢ erdemin faili
olan kisinin kendisidir. Bu yo6niiyle Aquinas’in erdem anlayisinin eyleyen

temelli bir erdem agiklamasi oldugunu iddia etmek yanlis olmayacaktur.
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Ancak $T°da Aquinas’in ilahi erdemler kategorisinin kendi erdem an-

layisinda daha temel, agkin ve belirleyici oldugunu disiiniirsek eyleyen
temelli yaklagimi son kertede ortadan kalkmaktadir. Clinkii bu erdemler
yukarida siraladigimiz aliskanlik veya yetkinlik kategorisine girmezler. Ne
de bir orta kabul ederler. Ilahi erdemler diger erdemler gibi aliskanlik ve
egilim olmalarina kargin bizim kendi dogamiz ¢ercevesinde kazandigimiz
veya edindigimiz erdemli aligkanliklar ve egilimler degillerdir. Bu erdem-
ler Tanr’'nin Litfu ile insanin ruhuna veya aklina ilham edilmis ve insanin
dogaiistii amacina yonelik erdemlerdir. Insanin sinirli ve kusurlu dogasi bu
erdemlerin gerceklesmesinde tam yetkinlik saglayamayacagindan insan bu
erdemlerde kusurlu akli gergevesinde Tanrr’nin vahiy yoluyla ilettigi Ilahi
Yasalar: takip etme veya ilahi yasalardan dolay1 eyleme iradesi gostererek
yetkinlesebilir. Bu agidan degerlendirdigimizde ilahi erdemler agiklama-

styla Aquinas’in daha ¢ok kural temelli bir erdem anlayis1 6nerdigi agiktir.

John Haldene, Aquinas’m ahlak anlayiginin Aristoteles¢i temellerini
kabul etmekle birlikte onun ahlak anlayisinin son kertede ‘erdem etigi’
iceresinde degil de daha ¢ok erdemlerin se¢ime ve niyete dayandig: kural
veya emir temelli bir etik yaklasim ¢ercevesinde degerlendirilmesi gerek-
tigine dikkat ¢eker (Haldane, 2017). Haldene, Aquinas’in anlayisinda,
erdemlerin “iyiyi se¢me egilimleri” olduklarini ve erdemlerin ahlaki dege-
rinin ve dogrulugunun aciklamasi “emredildikleri amag(lar) tarafindan”
belirlendigini séyler (Haldane, 2017, s. 87). Ona gore, erdem etigi “tama-
men ayirt edici bir yaklagim olacaksa, ahlaki degerlendirmede degerlendi-
rici 6nceligi karakter 6zelliklerine vermelidir ve Aquinas bunu yapmaz. Bu
nedenle onun bir ‘erdem ahlak¢ist’ olmadigma hitkkmediyorum” (Haldane,
2017, s. 88). Haldene bu degerlendirmesinde bir noktada haklidir ¢iinkii
Aquinas’in erdem anlayisinda 6zellikle edinilmis disiince erdemleri eyle-
yenin dogru aklinin emrettigini amaclayan erdemlerdir. Ancak Halde’nin
Aquinas'in erdem anlayisini yorumlamasindaki sorun, se¢imi ve niyeti
karakterden bagimsiz okumasinda yatar. Oysa hem Aquinas’in hem de
Aristoteles’in erdem aciklamasinda karakter erdemlerden ve erdemlerin
yetkin olarak ortaya ¢ikmasini saglayan dogru akil dogrultusunda eyleye-
ninin se¢iminden ve niyetinden bagimsiz degildir. Aksine erdem eyleyenin

secimleri ve niyetleri ¢ercevesinde ortaya ¢ikar. Niyetsellik ve se¢im Aris-
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toteles’te oldugu gibi, acikladigimiz iizere, Foot gibi ¢agdas erdem ahlak-
¢ilarinda da erdemin temel nitelikleri arasinda yer alr.

Orta Cag Bat1 distiniirlerinin Hristiyanlik esaslari ile Antik Cag fel-
sefesini uzlagtirma ¢abalari Aquinas’in erdem anlayisinda da kendini gos-
terir. Anscombe, Bat1 diinyasinda Antik Cag erdem anlayisindan uzaklasa-
rak kural veya yasa temelli ahlak anlayisinin Hristiyanlikla birlikte geldigi-
ni ileri siirer (Anscombe, 2020, s. 142). Aquinas incelememizden bu yoru-
mun dogru oldugunu goriiyoruz. Bu uzlastirmada Aquinas 6zelinde kural
temelli bir erdem anlayisinin ortaya ¢ikisi onun diisiince diinyasinin da-

yandig1 dini-metafiziksel kaynaklarindan gelmektedir.
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Oz: Thomas Aquinas Orta Cagin en iiretken filozoflarindan biridir ve onun fel-
sefi goriisleri kendi doneminin yani sira bir¢ok ¢agdas diistiniirii de etkilemistir.
Aquinas’'n disiince erdemleri ve ahlak erdemleri konusundaki goriislerinin
Aristotelesci temelleri siklikla tartisilmasina karsin ilahi erdemler sinifinda yer
verdigi erdemlerin incelenmesi g6z ard1 edilmistir. Cagdas erdem tartismalarin-
da kural temelli erdem anlayisinit savunanlar Aquinas’t kaynak géstermezler. Oy-
sa bu ¢alismada gosterecegimiz gibi, kural temelli erdem yaklagiminm en agik,
ayrintili ve tutarli bicimini Aquinas’ta gérmekteyiz. Calismada ilkin Aquinas’ta
erdemin 6zii, tanimi ve nedenleri incelenerek genel eylem kurami gercevesinde
ahlaki eylem olarak erdemin ortaya ikist gosterilecektir. Tkinci olarak, diisiince
ve ahlak erdemleri ile ilahi erdemlerin kaynag ortaya konacaktir. Bu inceleme
ile Aquinas’m erdem anlayisinin Aristoteles’in anlayisindan fark: ortaya konarak

kural temelli erdem anlayisinin temelleri gosterilecektir.

Anahtar Kelimeler: Thomas Aquinas, Aristoteles, erdem ahlaki, kural temelli

erdem anlayssi, ilahi erdemler.
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