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Herakles antik Yunan mitolojisinde konumu muglak olan bir karakterdir. Bazen tanr1 bazen
de kahraman statiisine sahiptir. Iste bu karmasa onu mitolojide nereye
konumlandiracagimizi zorlastirdig1 gibi bazi donem idarecilerinin de dikkatini celp etmistir.
Bir tanr ve oliimliiden diinyaya gelen Herakles oliimii ile tanrisalliga kavusmus ve
Olympos’a tanrilar katina yiikselmistir. Kendi yonetici kiiltlerini olusturup Herakles gibi
Olumsiizliige kavusmak isteyen bazi yoneticiler de Herakles’i kendi kimliklerinin reklam
yiizii olarak kullanmislardir. Fakat reklam yiizii olarak bakacak olunursa sinirsiz arkeolojik
envanter iizerinden konuyu irdelemek zorlasacag: i¢in gilindelik siyaset pratigi igerisinde
Herakles’i kendisine rehber edinmis veyahut yoneticinin idaresi sirasinda giindemde olusan
Herakles imajinasyonlari iizerine ¢alisilmigtir. Bdylece secilen idareciler ile ortaya bir tema
cikmis, var olan perspektif arkeolojik buluntular ve antik donem yazarlar ile desteklenmis
yonetici kiiltii olusturmaya calisan idarecilerin Herakles ile kurduklar1 rabita irdelenmeye

calisiimustir.
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The position of Heracles in Greek mythology is ambiguous. Sometimes, he has the status of
a god and sometimes of a hero. This confusion not only made it difficult to place him in
mythology but also attracted the attention of some period rulers. Herakles, who were born
from a god and a mortal, attained divinity with his death and ascended to Olympus to the
level of gods. Some rulers who wanted to create their own ruler cults and attain immortality,
such as Hercules, also used Herakles as the advertising face of their own identities. However,
since it would be difficult to examine the issue through an unlimited archaeological
inventory, if viewed as an advertising face, Herakles was used as a guide in daily political
practice, or the Herakles imaginations that were on the agenda during the administration of
the ruler were studied. Thus, a theme emerged with the selected administrators, the existing
perspective was supported by archaeological findings and ancient writers, and the
relationship between the administrators who tried to create a ruler cult and Herakles was

examined.
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1. GIRIS

Literatiirde Herakles lizerine ¢alisilmis ¢okg¢a arastirma bulunmaktadir ve bu ¢aligmalardan
bircogu Herakles’in Hellen panteonundaki durumunu konu edinmektedir. Fakat bu
calismalar Herakles’in giindelik politikanin i¢erisine ne sekilde sirayet ettiginin ve Herakles
kiiltiiniin idareciler tarafindan politikada ve siyasette ne sekilde kullanildiginin anlagiimasi
acisindan yetersiz kalmig, kiiltlerin toplumsal yasamla ilintisinin biitiinsel anlaminin
kavranmasina yardimci olmamistir. Konunun arastirmacilart Herakles kiiltliniin siyasi
yoneticiler ile olan iligkilerini, sectikleri idareciler odaginda incelemislerdir. Oysaki bu
kiltlin farkl kisiler tarafindan kullanilmis olmasi, idareciler arasinda ortak anlam semalari

kurmustur ve incelenmeye tabii olmas1 gereken bir bagka konu da bu olmalidir.

Herakles tabiat1 itibariyle ele avuca sigmayan diinyanin belirlenen sinirlarini hep zorlayan
bir karakterdir. Tanrisalligindan kaynakli var olan insaniistii giicii onu siirekli bir
miicadelenin i¢ine iter. Mitolojisinde gegen pek ¢ok miicadele ardindan da Olimsiizliige
kavusur. Bu sayede miicadeleleriyle ve var olusunda bulunan tanrisalligi ile antik diinyadaki
pek cok kisinin dikkatini ¢ekmistir. Herakles insanin iggiidiileri ve giigsiizliigii ile siirekli bir
savas halinde olan giic ve cesaret ikonu olarak ozellikle Pythagorascilarin ve Kinik
filozoflarin daha sonrasinda Stoacilarin alegorik olarak referans adresleri olur (Nappi, 2017:

652).

Antik Yunan sakinleri, babas1 Zeus sayesinde tanrisal bir varlik olmasina ragmen bir 6liimlii
anneden dogmus ve oliimlii olarak hayatina devam etmis, 6liimii ile de Olympos’a taginmis
bir karakter olan Herakles’i, mitolojik olarak konumlandirmakta zorlanmislardir. Pausanias
Herakles’e tanr1 olarak ilk tapanlarin Marathon halki oldugunu, isokrates’in ise Atinalilar
oldugunu aktarir (Shapiro, 1983: 12). Herakles’teki Melqgart etkisi ve etkilesimi de ritliel ve
kiilt agisindan Erythrae ve Thassos’a izlenebilmektedir (Shapiro, 1983: 13-14).

Yakindogu inanglar ile etkilesim halinde olan Yunan paganizminde Herakles’e hem tanri
hem kahraman olarak iki farkli kiilt sekli iginde ritiieller gerceklesmesi antik Yunan
yazarlarinin da merakini celp etmistir. Herodotos ona sunulan kurbanlardan bahsedip
kokenini Tyros’a dayandirmistir (Herodotos, 11: 43-44). Pindaros onun ne saf kahraman ne

de saf tanr1 olmasi hasebi ile ona adeta bir ara form unvani olarak algilanabilecek ‘’heros



theos’’ olarak tanimlamistir (Pindaros, Nemean: 3.22). Bu muglaklig1 sayesinde pek ¢ok

siyasi figliriin istahin1 kabartmistir.

Acik bir sekilde bazi idareciler tarafindan sahiplenilmesi gereken siyasi bir miras olarak
goriilmiis belki de ara form olusu fark edilmis, Herakles ismi {izerinden kendi
Oliimsiizliiklerini kazanma arzusu bu idarecilerde olusmustur (Stafford, 2012: 170). Ara
form olarak Olimsiizliige kavusmanin anahtar1 olmasi disinda siyasi olarak Herakles

kullaniminin bagka getirileri de olmus, bunlara da ilerleyen kisimlarda deginilmistir.

Ulrich Huttner’in, “’Die Politische Rolle der Heraklesgestalt im Griechischen
Herrschertum’’ adl1 eserinde sadece Hellen diinyasindaki idareciler kronolojik bir sistematik
icerisinde irdelenmis, Roma diinyas1 dahil edilmemis ve arkeolojik kiilt buluntulari
tizerinden gidilmistir. Bu tezde farkli bir perspektif gozetilip secilen idarecilerin Herakles ile
yonetici iligkisi direkt olan ve giindelik siyasetin i¢inde etkilesim almis olan yoneticilere

yogunlasilmistir.

Secilen yoneticiler 6zellikle iktidarlarinda Herakles’i politik aygit olarak kullanmiglar ya da
bilim insanlar1 tarafindan kullandiklar1 iddia edilmistir. Ornegin Peisistratos ve ogullari
iktidarinda John Boardman, Peisistratoslar doneminde neden Herakles’in vazo sanatinda
kullaniminin artigin1 diisiindiirtmeye ¢alisir. Boardman, ‘’Herakles, Peisistratos and Sons’’,
“’Herakles, Peisistratos and Eleusis’’ adli makaleleri ve farkli ¢calismalarinda degindigi bu

konu ile ¢ok elestiri almis baz1 arastirmacilar tarafindan sadece “’spekiilatif’” bulunmustur.

Makedonya idarecileri olarak once Helen diinyast sonra da bildigimiz eski diinya
topraklarinda adlarindan soz ettiren II. Philippos ve oglu III. Aleksandros kendi yonetici
kiiltlerini olusturmak i¢in Herakles disinda tanrilarla da ¢ok iliskililerdir fakat bu ¢alisma da
Herakles ile olan iliskileri irdelenmistir. III. Aleksandros’tan sonra baska bir durum soz
konusudur. Aleksandros dyle biiyiik bir tarih birakmistir ki ardinda ondan sonraki idareciler
tanrisal olana erismek icin tanrilari degil onu aygit olarak kullanmuslardir. Iktidar
kimliklerini Aleksandros ile yogurmuslardir. Bu yiizden de Diadokhlar doneminde Herakles
ile baglantis1 olan idareci pek gorememekteyiz. Var olan iliskiler de hep Aleksandros
tizerinden ve smirli olmustur. Bu ylizden Diadokhlar donemi diger idareci donemlerine

nazaran sinirli kalmis Roma donemine geciste koprii olarak var olabilmistir.



Roma doneminden segilen imparatorlarda da Aleksandros ile baglantidan ziyade yine direkt
Herakles ile baglantili bir yonetici kiiltii olusturmaya calisanlar irdelenmistir. Roma
diinyasinda idareciler yonetici kiiltlerini genellikle Zeus ‘Jupiter’ ve Apollon’un {izerinden
olusturmay1 tercih etmislerdir. Ciinkii Romali idareciler yonetimi mantik agisindan
degerlendirmis ¢ogunlukla mitolojik tanr1 ve kahramanlardan ‘mantiksal agidan’ en iyi
olanlar1 kimlik edinmislerdir. Ornegin Dionysos ile bagdastirilan Magnus Pompeius ve

Marcus Antonius hep rakiplerine yenilmislerdir.

Roma donemi i¢in ilk ele aldigimiz imparator olan Nero, Herakles ile ¢ok da ilgilenmezken
kendisinin danigmani ve 6gretmeni olan Seneca i¢in Herakles tam bir ideal idareci rol
modeldir. Boylece Seneca iizerinden Herakles, Nero’ya tavsiye edilmis ve giindelik
politikada yerini alabilmistir. Bir baska imparator olan Commudus iktidar1 sirasinda
Herakles’i birinci elden kendisine yonetici kiiltii olarak se¢mis ve kendi giindelik siyaset
pratiginin pek c¢ogunda Herakles’i kullanmistir. Son olarak da Maximianus, Roma

imparatorlar1 arasinda Herakles’i yonetici kiiltiine se¢mis ve kullanmastir.

Ele aldigimiz idareciler ile Herakles yonetici kiiltiinlin iligkilerine gegmeden 6nce genel bir
hat tizerinden Herakles’in mitolojideki konumu ve ona dair en popiiler mitolojik anlatilar
olan on iki isinden bahsetme geregi ortaya ¢ikmistir. Herakles’in on iki isi bir boliimde
kisaca tasvir edilmeye ¢alisilmis, antik donem yazarlari olan Homeros, Hesiodos, Herodotos,

Euripides ve Apollodoros gibi yazarlardan istifade edilmistir.

Calismadaki idareciler ile Herakles yonetici kiiltii arasindaki iliskiyi irdelerken tarihsel bir
Herakles yonetici kiiltii panoramasi olusturma amacglanmistir. Bu panoramada dolayli ve
sadece kiilt ritiiellerinin perspektifinden degil giindelik siyaset ve politik aygit olarak
kullanis1 gozetilerek olusturulmustur. Boylece Herakles’i yonetici kiiltiinde bir konuma
yerlestirmek icin yonetici kiiltiiniin “ruler cult’’ irdelenmesi gerekmistir. Bu konuda
calismalar neredeyse sinirsizdir denilse yeridir. Burada da A. Chaniotis, ‘’Divinity of
Hellenistic Rulers’’, A. Erskine, “°The Ruler Cult in Early Hellenistic’> ve S. Caneva,
“’Queens and Ruler Cults in Early Hellenism: Festivals, Administration, and Ideology’’ ve
pek c¢ok farkli arastirmaci dogrultusunda yonetici kiiltii tarif edilmeye calisilmistir.
Calismada bagvurulan kaynaklar arkeolojik materyaller ve antik donem yazarlaridir.
Arkeolojik materyaller igerisinde de buluntu gesitlilikleri; sikkeler, heykeltraslik eserleri,

vazo sahneleri ve mezar buluntularindan olugsmaktadir.



Sonug olarak ge¢mis ¢alismalar ve tek idareci ¢alisan aragtirmacilarin Herakles ve yonetici
kiiltline dair diisiince ve calismalar1 derlenmeye ¢alisilmig, idarecilerin giindelik
siyasetlerindeki Herakles’in konumu irdelenmistir. Gelecekte yeni arkeolojik buluntular ile
belki de idareci isimleri ¢esitlenebilecektir. Arkeolojide yonetici kiiltii ¢alismalarina farkl

bir perspektif deneyi amaglanmistir.



2. YUNAN PANTEON’UNDA HERAKLES

Herakles’in antik Yunan panteonundaki yerini ve mitolojik hikayelerini inceledigimizde
karsimiza pek c¢ok mitolojik unsur ¢ikmaktadir. Bu durum bir sistematik igine dahil
edilebilmek i¢cin dogumu, soyu ve panteondaki konumu ve Herakles’in on iki isi olmak tlizere

iki baslik altinda incelenmistir.

2.1. Dogumu, Soyu ve Panteondaki Konumu

Herakles, Antik donem Yunan ve Roma diinyasinda 6nemli ve enteresan bir karakter olarak
yer tutar. Antik Yunan ve Roma inancinda ithal mi yoksa yerli mi oldugu, ithal ise tam olarak
hangi kiiltiirlerden gelmis oldugu muglaktir. Dumezil’in Hint-Avrupa dilleri icerisinde
gelisen mitolojileri inceledigi Mit ve Destan adli eserin ikinci cildinde yazar farkli
cografyalarda gelisen Starkadr ve Sisupala karakterleri ile Herakles’in bazi benzer
noktalarini ve farkliliklart ortaya koymaya ¢alismistir (Dumezil, 2016: 115). Antik donem
yazarlar1 da Herakles’in kokenini merak etmis bazilar1 onun nerden geldigine dair fikir
beyaninda bulunmuslardir. Herodotos Misir kdkenli Fenike inancindan Yunan panteonuna
girdigini soyler! (Heodotos, Il: 43-44). Sicilyali Diodoros farkli iic Herakles’in Girit,
Mikenos ve Misir olmak {iizere hikayelerinin bir Herakles altinda birlestigini diisiiniir
(Sicilyali Diodoros, III. 67-74). Cicero ise alti farkli Herakles oldugundan ve bu

Herakles’lerin menseinden bahseder (Cicero, Tanrilarin Dogasi: I11. 42).

Homeros’un Ilyada’sinda ve Odysseia’sinda, Herakles’ten genis olciide bahsedilmez.
Zeus’un oglu olmasina ragmen kaderden ve Hera’dan kacamadigi ve oliimle karsilastigi
anlatilir. Hesiodos’ta daha fazla yer tutar ve daha fazla Herakles detay1 goriiriiz. Ornegin
Prometheus’un sonsuz iskencesini sonlandiran kisidir (Hesiodos, Theogonia: 526).
Enteresan olan ise Herakles’in on iki isinin sadece {i¢ tanesi Hesiodos’ta geger. Kendisinin
en tipik tasviri olan Nemea aslani ile miicadelesi, Lerna ejderi ile olan miicadelesi ve Geryon

stiriilerini ¢almak i¢in yaptig1 seyahati tasvir edilir.

! Herodotos’un meraki gibi Herakles’in mensei modern dénemde de arastirma konusu olmustur. Tasvir ve
mitolojisi bakimindan pek gok ortak 6zelligi bulunan Melgart ile iliskilendirilir. Melgart’in isim olarak anlami
‘Sehrin krali” anlamina gelmektedir. (Daniels, 2021: 465) Cok biiyiik bir cografyada, Akdeniz’in ¢epecevre
cevreleyen bir Herakles — Melqart birlikteligi mevcuttur. Ikisinin tanr1 ve 6liimlii olarak ikircikli statiileri, ilahi
kraliyet temsiliyetleri birbirine karigmis benzer tasvir sentezleri ile kiiltiirel olarak bir sentez ¢ok normaldir.
Dabha fazlasi i¢in; Ogden, 2021: 464-489; Shapiro, 1983: 13-15).
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Pindaros ve Bakkhlydes’in siirlerinde Herakles’in ‘insani’ yani ve erdemi oncelenir hatta
tanrisalligi geri planda kalir (Galinsky, 1972: 23-39). Herakles tragedyalarda ise
Euripides’in elinde ylikselir. Tanrisal bir varlik olarak Herakles’in ailesine ve c¢evresine
verdigi siddet tanrisal miidahale olarak degerlendirilir ve Herakles her yasadigi olayin
ardindan aslinda dogas1 geregi sinirlart astiginin bilincine varir (Molaci, 2020: 63). Antik
kaynaklar ve arkeolojik buluntulara baktigimizda M.O. 6. yiizy1l oncesinde bilinen
Herakles’e dair imgeler daha silik ¢izgiler halinde ve ‘tanrisal kader’ ile sonuglanmis bir

yasami oldugu yoniindedir.

Herakles’in ismi aslinda dedesi Alkaios’tan, Alkides olarak gelir.? Fakat daha sonra Pythia
rahibi onun ismini degistirerek Herakles koyar. Bu isim degisikligi iizerine iki yorum vardir.
Bunlardan birincisi “’Hera’nin iinii’> anlamina geldigi, digeri ise ‘’Heros’tan’’ tiiretilerek
kahramanligina atif oldugudur (Erhat, 2011: 137). Annesi Alkmene, esi Amphitryon ile
evlenmek i¢in dldiiriilen kardeslerinin 6ciinii almasi kosulunu sunar. Zeus’da, Amphitryon
kiliginda ve zaferle donmiis bir sekilde Alkmene ile birlikte olur. Zeus bu geceyi uzatmak
icin Hermes’e, Helios’un giinesi dogurmamasini, saatlere dinlenmelerini ve bunun ii¢ giin
stirmesini emretmistir (Graves, 2010: 600). Bir geceyi ii¢ gece olarak zamanlamak, Herakles
i¢cin gerekli spermi liretecek olan Zeus’un olmasi gerekenden daha fazla zaman harcamasi

olarak da okunabilmektedir.

Kocasi ile ii¢ gece birlikte olan Alkmene, daha sonrasinda Amphitryon dondiigiinde esinin
cinsel agidan istekli olusunu anlayamamis ve ona sitem etmistir. Esinin kardeslerinin 6ciinii
alan Amphitryon, esinin isteksizligini anlamlandiramamis ve kahine danigmistir. Kahin ona
esiyle birlikte olanin Zeus oldugunu sdylemistir. Bundan dokuz ay sonra Zeus, bir ¢ocuk
dogacagini ve onun Perseus kavmine kral olacagini ilan etmistir. Hera ise hemen ilk dogan
cocuga kraliyet vermesi i¢in Zeus’a s6z verdirtmistir. Zeus’tan onay aldiktan sonra Hera
Alkmene’nin dogumunu geciktirmis, yedi aylik olan Sthenelos’un oglu, Eurystheus’un
dogumunu hizlandirmistir (Graves, 2010: 601). Bu durumda yeni bir plan yapan Zeus,
Hera’y1 ikna etmis ve Herakles’in, Eurystheus’un emrinde yapilan on iki isin karsiliginda

Herakles’i tanrilar katina alacaktir.

2 fsim kokii olarak Grekge’de ‘Alke’ glic manasina gelmektedir (Kottaridi, 2011: 4).



Bir tarih¢i oldugu kadar etnolog da olan Herodotos, Herakles’in Yunan Panteonuna nerden
girmis olabilecegini de cevaplandirmaya calismistir. Annesi Alkmene ve esi Amphitryon’un
soyunun Misir’a dayandigini sdyler (Herodotos, II: 43). Bununla da kalmaz Herakles
konusunu daha da aydinlatmak i¢in Fenike’ye deniz yolculuklar1 yaptigini ve Tyr kentinde
ve bir Fenike kolonisi olan Thasos’da, Herakles’e ait tapinaklar oldugunu ve ona
tapmildigim1 sdyler (Herodotos, II: 44). Ne zaman Herakles’in bir yardima ihtiyaci olsa
veyahut ilahi bir destek alacaksa hemen Athena onun yaninda belirmektedir. Bunlardan ilki
daha dogumundan sonra gergeklesmis ve annesi Alkmene, Hera’nin kiskanghigindan
korktugu i¢in onu Thebai’'nin surlar1 diginda biraktiktan sonra Athena, Hera ile yaptig1 bir
gezintide yolunu oradan gecirmistir. Athena, Hera’dan bebegi emzirmesini istemistir fakat
Herakles, Hera’nin memesini 0yle kuvvetli emmistir ki Hera can havliyle bebek Herakles’1

kucagindan firlatmistir (Graves, 2010: 606).

Bu mitin bir farkli varyasyonunda da Hermes, Herakles’i Olympos’a getirmis ve bizzat Zeus,
Hera’nin memesinden bebege siit igirmistir (Graves, 2010: 606). Her iki mitte de Herakles,
babasi Tanrilar Tanris1 Zeus’un esi olan Hera’y1 emmis ve onun siit anneligiyle ilahi bir

kuvvet almis oldugu yorumuna ¢ikmaktadir.

Yine bir baska hikdyede Herakles daha sekiz veya dokuz aylikken ikizi Iphikles ile uyurken
Hera’min gorevlendirdigi iki devasa yilan ikizlerin {izerine dogru ilerlemis, Iphikles
korkudan ¢igliklar atarken Herakles kahkahalarla iki yilani da bogmustur (Comert, 2014:
78).

Boylesine 6zel bir ¢ocuk tabi ki 6zel bir egitim almigtir. Ona araba slirmeyi Amphitryon,
giiresmeyi Autolykos, ok atmay1 Eurytos, ¢itlemeyi Kastor ve lir calmay1 Linos 6gretmistir
(Frazer, 2020: 125). Serpilip on sekiz yasina girdiginde babas1 Amphitryon’un siiriilerini
glidiiyordu. Bu siiriilere zarar veren Kithairon aslanimi 6ldiirmiis, onun postunu yiiziip

kafatas1 kafasina gelecek sekilde giyinmistir® (Frazer, 2020: 126).

Herakles bir giin Thebaililerden vergi almaya gelen Minyash elciler ile karsilasir.

3 Eser Apollodoros’un Bibliotheka’sinin ¢evirisini iceren James George Frazer’in sunusu, ekleri ve notlar1 da
olan ¢eviridir.

4 Pausanias bu aslani Alkathos’un oldiirdiigiinii sdyler (Pausanias, 1. 41.3).



Minyaslilar bu vergiyi almazlar ise Thebaililerin kulak, burun ve ellerini keseceklerini
sOylerler. Buna ¢ok sinirlenen Herakles ayni ceza yontemlerini elgilere yapmistir. Buna ¢ok
sinirlenen Minyaslilar, Thebai kentine yiirlimiis, Athena’dan silah kusanan Herakles savasin
komutasini tstlenmistir. Savast Herakles’in onderliginde Thebaililer kazanmis fakat bu
savasta Amphitryon 6lmiistii. Bu savastan sonra Herakles, Kreon’un en biiylik kiz1 Megara

ile evlenmis ve ondan Therimakhos, Kreontiades, Dikoon isimleriyle {i¢ oglu olmustur

(Frazer, 2020: 127).

Minyaslilarla savastan sonra yine Hera’nin kiskangligina maruz kalan Herakles, Hera
tarafindan delirtilir. Kendi cocuklar1 ve Iphikles’in iki ¢ocugunu 6ldiirmiis ve kendisini
Thebai’den siirglin etmistir. Delphoi’ye giderek nereye yerlesmesi gerektigini sormus,
Pythia rahibesi ona Tiryns’e yerlesmesini, Eurystheus’a on iki y1l hizmet etmesini kendisine

verilen on isi yaptiktan sonra 6liimsiiz olacagini sdylemistir (Frazer, 2020: 128).

2.2. Herakles’in On IKi Isi

Herakles’in mitolojisi on iki isle meshursa da sadece on iki is ile sinirli degildir. Fakat genel
itibariyle yukarida Herakles’in hayatina deginilmis on iki is ayr1 tutulmustur. Her isi
basliklar halinde yine genel hat iizerinden tasvir edilmis bazi iglerin bilinen en meshur tasvir

ornekleri arkeolojik envanterler iizerinden sergilenmeye c¢alisilmistir.

2.2.1. Nemea Aslanimmi Oldiirmesi

Herakles’e emredilen ilk i Nemea aslaninin postunun yiiziilmesidir (EK 1). Nemea aslanm
Hesiodos’a gore Ekhidna ile Geryon kdpegi Orthos’un ogludur (Hesiodos, Theogonia: 15).
Antik kaynaklarda Selene’nin dogurdugu da yazar (Graves, 2010: 623). Aslana saldirmak
icin ¢ikti1 seyahatte dnce Kleonai’ye gelir ve Molorkhos’un evinde bir gece konaklar.
Molorkhos ona Hera i¢in kurban kesmeyi sunsa da Herakles otuz giin avdan doniislinii
beklemesini, donerse Zeus’a donmezse de kahraman olarak kendisine kurban etmesini
istemistir. Burada iki farkli kurban adama sekli vardir.®> Sonunda Nemea’ya varan Herakles

aslana 6nce ok atsa da oklar hi¢ islemeden yere diiger.

5 Aristoteles, Atinalilarin Devleti: 58; Herodotos, II: 44; Pausanias, II. 10.1



Sonrasinda Herakles sopastyla aslanin burnuna vurur ve aslan aldig1 darbeyle inine siginir.
Iki girisi olan bu inin diger girisini kapatan Herakles, kalan tek giristen igeriye girerek aslani

oldiirene kadar bogmustur (Euripides, Herakles: 153).

Hayvanin lesi ile geri doniis yolunda Kleonai’de Molorkhos’un kendisi i¢in kurban kesmeye
hazirlandigin1 goriir. Molorkhos onun 6lmedigini goriince kurban1 Zeus’a keser. O zamana
kadar Opheltes onuruna diizenlenen Nemea oyunlar1 bundan sonra Zeus onuruna

diizenlenmeye baslar (Graves, 2010: 624).

Mykene’ye varinca onu aslanin lesi ile géren Eurystheus korkudan saklanmis ve Herakles’in
kente girmesini yasaklamistir. Aslan’in postunu nasil yilizecegini diisiinlirken tanrilar veya
Athena aslanin pengesini kullanmasini 6giitlemis, bu sayede Herakles bildigimiz
ikonografisini kazanmistir. Eurystheus’da iilkesinin demir ustalarina kendisi i¢in topragin
altinda biiyiik bir sandik veya tungtan pythos yaptirmistir. O giinden sonra Herakles ne
zaman kent surlarina yaklagsa buraya saklanacaktir. Herakles’i isledigi cinayetten

Pelops’un, Kopreus ismindeki oglu arindirmistir (Frazer, 2020: 129).

2.2.2. Lerna Yilanmim Oldiirmesi

Eurystheus’un, Herakles’e verdigi ikinci is ise Lerna yilaninin 6ldiiriilmesidir (EK 2). Lerna,
Argos’a yakin bir yerdeydi. Burada yagayan dev yilanin sekiz 6liimli, bir 6liimsiiz toplamda
dokuz tane bas1 vardi1 (Frazer, 2020: 130). Herakles, Iolaos’un siirdiigii arabayla buraya
gelmis ve Athena’nin akilsal yardimai ile yilan1 ininden ¢ikarmak i¢in derin ine yanan oklar
firlatmistir (Graves, 2010: 629). Cikan devasa yilan1 bogmaya calisan Herakles yilan
tarafindan da viicudu sarilmisti. Basini ezerek 6ldiirmeye ¢alisinca da ayni yerden iki veya
lic tane yeni bas ¢ikiyordu. Dev bir yenge¢ de Lerna yilaninin yanina yardima gelip
Herakles’in ayaklarina yapisinca Herakles giic durumda kalmis onun da yardimina Iolaos
yetismistir. Iolaos yakinlardaki ormanin bir béliimiinii atese vermis, Lerna yilanmin
koparilan baglarin1 yangindan elde edilen atesle daglamislardir. Béylece yeni bir bag ¢ikist
engellenmis ve Herakles 6liimsiiz olan bagin1 da kesmistir. Fakat Eurystheus, Herakles’in bu
i1 tek basina yapmayisindan kaynakli on isten sayilamayacagini sdylemistir (Frazer, 2020:

130).



2.2.3. Kerynia Geyiginin Getirilmesi

Ugiincii is olarak Eurystheus, Herakles’e Kerynia geyigini Mykene’ye canli bir sekilde
getirilisini vermistir (EK 3). Geyigin toynaklari tungtan, boyunuzu ise altindandi ve Artemis
icin kutsal bir hayvandi. Geyigi 6ldiiremedigi icin bir yil takip etmek zorunda kalsa da
hayvan sonunda yorulmus ve Artemision denilen daga dinlenmek icin sigimmustir. Geyik
Ladon irmagin1 ge¢mek iizereyken Herakles onu yakalamis ve ayaklarindan ok gecirerek
kagmasina engel olmus, onu sirtlanarak doniis yoluna koyulmustur. Bu sirada Tanriga
Artemis onu kutsal bir hayvana zulmetmekle suclamis, o da bu isi ona Eurystheus vermemis
olsaydi boyle bir sey yapmayacagini sOyleyerek Tanriganin 6tkesini yatistirmistir ve hayvani

canli bir sekilde Mykene’ye gotiirmiistiir (Graves, 2010: 633).

2.2.4. Erymanthos Yaban Domuzunun Yakalanmasi

Bir bagka canli getirilmesi emredilen hayvan da Erymanthos domuzuydu (EK 4). Bu hayvan
Psophis’in ¢evresi ve ekinlerine zarar veriyordu. Herakles yolda Kentaurlarla miicadeleler
yasamistir (Frazer, 2020: 131). Erymanthos nehrine ulasan Herakles, avini caliliklarin
icinden ¢ikarmak ic¢in naralar atmis ve domuzun karl bir bolgeye kagmasini saglamistir.
Burada domuzu yakalamis onu zincirle baglayarak omuzlamistir. Herakles dondiigii sirada
Argonautlar, Kolkhis’e sefere ¢ikmak iizereydi. Bunu goren Herakles, Eurystheus’un bir
sonraki isini 6grenmek yerine, yanina Hylas’1 da alarak sefere katilmistir (Graves, 2010:

637).

2.2.5. Augeias’in Ahirlarinin Temizlenmesi

Eurystheus’un, Herakles’e verdigi besinci is Augias’in ahirimi temizlemekti. Augias,
Poseidon veya Helios’un ogluydu. Siiriisii ¢ok bereketli olan Kral Augias’a giden Herakles
ona bu isi Eurystheus’un verdiginden bahsetmeden, eger bir giinde ahirlarini temizlerse ona
sliriisiiniin onda birini vermesini istedi. Augias buna inanmad1 fakat kendi oglunu da sahit
tutarak soz verdi. Herakles yakindan gecen Alpheus ve Penios nehirlerinin yatak yonlerini
degistirerek ahira dogru akmasini sagladi ve hi¢ ¢aba sarf etmeden ahir temizlenmis oldu.
Fakat Augias, Herakles’in bu isi Eurystheus i¢in yaptigin1 6grenince ona verdigi sozii
tutmadi. Herakles konuyu mahkemeye tasidi. Augias’in oglu Phyleus’da Herakles lehine

taniklik edince Kral Augias oglunu ve Herakles’1, Elis’ten kovmustur.

10



Eurystheus bunu on isten saymamustir (Frazer, 2020: 133). Graves ise hikayenin zamanin

dezenformasyonuna ugradigini ve 6zgiin halini kaybettigini diisiiniir (Graves, 2010: 640).

2.2.6. Stymphalos Kuslarinin Vurulmasi

Herakles’e verilen altinci is de Stymphalos kenti yakinindaki ayn1 isimde anilan gole siginan
bu yirtici kuslarin buradan kovulmasidir (EK 5). Herakles kuslar1 agaglardan nasil
cikaracagini kara kara diislinlirken yardimina Athena gelmistir. Hephaistos’tan aldigi
tungtan kastanyetleri Herakles’e verir. Herakles bunlari ¢alarak kuslari1 korkutur, agaglardan

cikmalarini saglar. Bu sayede onlar1 okla vurabilmistir (Frazer, 2020: 133).

2.2.7. Girit Bogasimin Getirilmesi

Bu isinde de Herakles’in gérevi Girit bogasmni getirmek zorundaydi (EK 6). M.O. 6.
Yiizyilda yasayan lolograf ve mitolog olan Akusilaos bu boganin Zeus un denizi gegirttigi
ve en sonunda Girit’e gelen Europe oldugunu sdylese de Sicilyali Diodoros (Sicilyal
Diodoros, 4: 13) ve Pausanias (Pausanias, . 29: 9) Minos’un, Poseidon’a kesmeyi reddettigi
boga olarak anlatilir (Graves, 2010: 646). Herakles Girit’e geldiginde Kral Minos ona
yardim teklifinde bulunmussa da Herakles bu goérevi yalniz yapacagini sdylemistir. Gii¢ bela
Herakles bogay1 yakalayip Eurystheus’a getirir. O da hayvan1 Hera’ya kurban etmek ister
fakat Hera bu kurbani istemez ve onu 6nce Sparta’ya daha sonra da Attika’ya Marathon’a
yollar. Bura da Theseus onu yakalar ve Atina’ya, Athena i¢in kurban etmeye gotiiriir

(Graves, 2010: 646).

2.2.8. Diomedes’in Kisraklarinin Getirilmesi

Bu defa da Thrake Krali Diomedes’in kisraklar1 Mykene’ye getirilecektir. Diomedes’in
seceresi hakkinda farkli yorumlar olsa da Apollodoros onu Ares’in oglu olarak tanimlar
(Frazer, 2020: 134). Atlar yem olarak insan da yemeleriyle tinliiydiiler. Herakles beraberinde
bir grup denizciyle birlikte Bistones halkiyla savasir ve kisraklar1 yakalar. Bu halkla
savasirken kisraklar1 emanet ettigi Abderos’un 61diigli yere Abdera kentini kurar. Sonrasinda
kisraklar1 Eurystheus’a getirir ve Eurystheus onlar1 vahsi hayvanlar pargalasin diye Olympos

dagina salar (Frazer, 2020: 135).
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2.2.9. Hippolyte’nin Kemerinin Ele Gecirilmesi

Dokuzuncu is olarak Herakles’e verilen is Hippolyte’nin kemerini getirmektir (EK 7).
Hippolte, Amazonlarin krali¢esiydi. Yanindaki denizcilerle yine gemi yolculuguna ¢ikan
Herakles dnce Paros adasina ugramistir. Karaya ¢ikar ¢ikmaz Minos ogullari, iki gemi
tayfasini 6ldiiriince Herakles sinirlenir ve Minos ogullarinmi 6ldiiriir. Kenti kusatma altinda
tutarken, Herakles’e istedigi iki kisiyi se¢ip almasi teklifinde bulununca Herakles kusatmay1
kaldirir, Alkaios ve Stheneleus’u alarak Mysia’ya Daskylos oglu Lykos’un sarayina gelir
(Frazer, 2020: 135). Burada Lykos’un yerlilerle savasinda Lykos’u tutar ve yardim eder. O
da buraya Heraklia adinda bir kent kurar (Frazer, 2020: 135).

Themiskyra limanina geldigi sirada Hippolyte, Herakles’e kemeri vermeyi istemisse de
Athena, Amazon kiliginda kraligenin kagirilacagi dedikodusunu yayarak Amazonlari

kiskirtir. Herakles’de Hippolyte’yi 6ldiiriir ve kemeri ondan alir. Buradan Troia’ya geger.

Burasi Apollon tarafindan veba, Poseidon tarafindan da denizden gelen bir canavarla
sinantyordu. Laomedon’un kizi Hesione bu canavara kurban olarak sunulmus ve deniz
kenarina kayaliklara baglanmisti. Herakles, Ganymedes’e karsilik Zeus’un verdigi kisraklar1
ona verirlerse Hesione’yi kurtaracagini sdylemis, Laomedon’da bunu kabul etmistir. Deniz
canavarini Oldiiren Herakles, kiz1 kurtarmis olsa da Laomedon ona kisraklari vermemistir
(Frazer, 2020: 137). Buradan sonra Ainos, Thasos, Torone yolculuklari yaptiktan sonra

kemeri Mykene’ye getirmis ve Eurystheus’a teslim etmistir.

2.2.10. Geryoneus’un Siiriilerinin Getirilmesi

Siiriiler Okyanus’ta bir ada olan Erythia’da bulunmaktaydi. Burada Kallirhoe ve Geryoneus
yasamaktaydi. Bu siirliyli Orthos adinda bir képek korumaktaydi (EK 8). Avrupa’da
yolculuklardan sonra Libya’ya, Tartessos’a ulagan Herakles, buraya iki siitun dikmistir
(Strabon, 111: 5.5). Yolculugu sirasinda sicaktan bunalan Herakles Helios’a dogru ok atinca,
Helios ona cesaretini takdir etmis ve altindan kupa seklinde arabasini vermis ve o da
Erythia’ya bununla ulagsmistir (Frazer, 2020: 139). Siiriiniin bek¢i kopegi Herakles’e
saldirinca o da sopasiyla kopegi oldiirmiistiir. Geryoneus siiriisiinii Herakles’in giittiigiinii
goriince ona saldirmig fakat Herakles onu da o6ldiirmiistiir. Oradan yola ¢ikan Herakles

siiriiyii 6nce Ispanya’daki Abdera’ya ordan da Liguria’ya getirmistir.

12



Burada Poseidon ogullar1 olan Ialebion ve Derkynos onu soymaya ve siiriisiinii almaya
kalkinca Herakles iki kardesi 6ldiirmiistiir (Frazer, 2020: 140). Tyrrhenia’ya dogru giderken,
Region’da bir boga kagmis Herakles Sicilya’ya kadar ylizmiis Elym’ye gelmistir. Burada
Eryks adinda bir kral bogay: siiriisiine katmigtir. Kral, Herakles’le giiresmeyi teklif etmis
giiresi kazanirsa bogay1 geri verecegini soylemisse de Herakles giireste krali tigiincii defa
yendikten sonra Oldiirmiis ve bogasini geri almistir (Frazer, 2020: 141). Apollodoros
Herakles’in Italya’daki bu seriivenlerini pek detayli incelememis hizli ge¢meyi tercih

etmistir. Herakles’in Italya’daki detayli miicadeleleri icin Roma’l1 yazarlara bakilmalidir.®

Siiriiniin kalanin1 emanet ettigi Hephaistos’tan alarak Ion denizini ge¢meye ¢alisan
Herakles’in basina bu defa Hera bela olmus ve at sinegi yollayarak bu defa siirtiyii Thrakia
daglarina dagilmasina sebep olmustur. Inekleri giic bela tekrar bir araya getiren Herakles
ona yardimci olmayan Strymon nehrini kayalarla doldurarak yiiziilemez hale getirdikten

sonra siirliyli Eurystheus’a teslim etmis o da Hera’ya kurban sunmustur (Frazer, 2020: 141).

2.2.11. Hesperidlerin Elmalarinin Alinmasi

Augias’in ahirlarinin temizlenmesi ve Lerna ejderi islerini yardim aldigi i¢in saymayan
Eurystheus, Herakles’e iki is daha verir. Bu islerden ilki de Hesperidlerin elma bahgesinden
altin elmalarin getirilmesidir (EK 9). Gaia, bu elmalar1 Hera’ya Zeus ile diigliniinde
vermistir. Hera’da yiiz basli Ladon’u bu elmalar1 gézlemesi i¢in bekei dikmistir. Ladon’la
birlikte Hesperidler de bu bahgeyi korumaktaydi. Herakles yolculuga koyulur ve ilkin
Makedonya’da, Ekhedoros isimli bir nehre ugrar. Burada Ares’in oglu Kyknos ile doviigse

de doviisiin ortasina yildirim diismiis ve ayrilmislardir (Frazer, 2020: 143).

Oradan Illyria’ya gecen Herakles Eridanos irmagina gelir ve Nymphelere, Nereus’u nerede
bulabilecegini sorar. Cevaba erisip Nereus’u uyurken bulunca da onu hizlica baglar ve
Hesperidlerin bahgesinin nerede oldugunu 6grenmek ister. Nereus ona bahgenin yeriyle

birlikte birka¢ 6nemli bilgi daha vermistir.

Nereus, Herakles’in bahceden elmalar1 kendi eliyle toplamak yerine Atlas’a toplatmasini

sOylemistir. Bahceye ulasinca Atlas’a rica da bulunmus, Atlas da omzundaki yer kiireyi bir

6 Scilyali Diadoros, IV: 20-22; Vergilius, Aineias, VIII: 201; Ovidius, Fasti, I: 543.
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stire tutabilirse bu isi yapabilecegini soylemistir. Herakles de attig1 oklarla 6nce Ladon’u
Oldiirmiis ve sonra yer kiireyi sirtlamistir. Atlas {i¢ altin elmayla geri dondiiglinde de
omuzlarinda hissettigi hafifligi slirdiirmek i¢in elmalar1 Eurystheus’a kendisinin
gotiirebilecegini Herakles’e teklif etmistir. Atlas’1 korkutup kacirmak istemeyen Herakles
bunu yaparsa ¢ok memnun olacagini sdylemis fakat kendisi gitmeden dnce yer kiireyi daha
1yi sirtlamasi i¢in yastik alacagini ve yer kiireyi Atlas’a tekrar sirtlamasini rica etmistir. Bu
durumdan hig siiphelenmeyen Atlas yer kiireyi tekrar sirtlayinca elmalar1 oradan almis ve
Atlas ile dalga gegerek oradan ayrilmistir. Baz1 antik donem yazarlar1 elmalarit Atlas’in
toplamasi gerektigi bilgisinin Nereus degil, Prometheus’un verdigini sdylerler (Herodotos,
VII: 124). Elmalar1 Eurystheus’a gotiirdiikten sonra Eurystheus ona elmalar1 geri vermis,

Herakles’de bunlar1 Athena’ya sunmustur. Tanriga da elmalar1 Nymphelere geri vermistir

(Frazer, 2020: 147).

Herakles bu yolculugu sirasinda Misir’da Ammon kahinine gitmis ve babasi Zeus ile
goriismek istemistir. Yiiziinii kimseye gostermeyen Zeus, oglunun israri1 sonrasinda bir
kogun derisini ylizmiis ve postunu iistiine giymistir. Bu sayede yiiziinii gizleyerek Herakles
ile gériismiis ona bazi tavsiyeler vermistir. Misirlilarin Zeus Ammon’u kafasinda kog
boynuzlariyla tasvir etmelerinin sebebinin bu oldugu diistiniilmektedir (Graves, 2010: 678).
Herodotos aslinda Ammon isminin, Misir dilinde Zeus demek oldugunu ve Thebaililerin de
kurbanlarini kestikten sonra Zeus heykeline post ve kog basi giydirdigini anlatir (Herodotos,
11: 42).

Herakles yine bu yolculukta Kaukassos’a ugrar ve orda Typhon’dan olma ve sonsuza kadar
Prometheus’un cigerini yeme gorevi verilen kartali 6ldiiriir ve Prometheus’u serbest birakir.
Onun yerine 6liimsiiz olan fakat 6lmeye razi olan Khiron’u, Zeus’a sunar (Frazer, 2020:

147).

2.2.12. Kerberos’un Yakalanmasi

Herakles’in son gorevi de dliiler tilkesinden Kerberos un getirilmesidir (EK 10). Bu kdpegin
bas sayis1 antik yazarlara gore genellikle iicse de Hesiodos elli bes der (Hesiodos,
Theogonia: 310). Herakles bu goreve gitmeden dnce mysterionlara katilmak i¢in Eleusis’e
gitmistir (Frazer, 2020: 148). Daha sonrasinda Lakonia’ya, Tainaron’a gelmis ve Tartaros’a

inmistir. Ksenophon, Anabasis’inde ise Herakles’in bir bat1 Karadeniz kenti olan Herakleia
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Pontike’de indigini sdyler (Ksenophon, Anabasis, 6.2.2). Indiginde ruhlar onu gdriince
telasa kapilip kacistilar. Kapilarin yaninda Pirithos ile Theseus’u gormiis ikisini de
kurtarmak istese de sadece Theseus’u ayaga kaldirabilmistir (Frazer, 2020: 149). Sicilyal
Diodoros ise Theseus’u da kaldiramadigini ¢iinkii bunun miimkiin olmadigin1 yazar

(Sicilyal1 Diodoros, 4: 63).

Hades ona eger sopasini ve oklarin1 kullanmadan Kerberos’u alt edebilirse gotiirebilecegini
sOyler. Sonrasinda ikili bir bogusmaya girer Herakles, Kerberos tarafindan 1sirilsa da
birakmaz ve onu yakalar. Tanriga Athena sayesinde Styks nehrini geger Troizen’den
diinyaya geri doner. Kerberos’u Eurystheus’a gosterdikten sonra vakit kaybetmeden onu

Hades’e geri gotiiriir (Frazer, 2020: 149).

Boylece kendisine verilen on iki isi tamamlayan Herakles sonrasinda Lydia kralicesi
Omphale tarafindan satin alinmig ve Omphale i¢in de isler yapmistir. Ephesos’ta,
Kekropslar1 yakalamig ve baglamistir, Syleus ve kizi Ksanodike’yi Oldiirmiistiir (Frazer,
2020: 152). Omphale’ye koleligi de son bulunca kendisine ordu kurmus ve Troia’ya
gitmistir. Burada Laomedon ile savasmis, Telamon ile kente girmistir. Telamon kendisinden
iistiin veya ona esit gibi goriindiigii icin Telamon’a kili¢ ¢ekmis, Telamon etraftan topladigi
taslarla ona bir sunak yapacagini sdyleyince siniri ge¢cmistir. Herakles buradan da Kos’a
dogru yelken actig1 sirada Hera ona sert riizgarlar gondermistir. Zeus bunu fark edince

Hera’y1, Olympos’tan agsagiya bas asagi sarkitmistir (Frazer, 2020: 153).

Sonrasinda Arkadia’ya ge¢mis bir ordu toplayip Augias’a saldirmistir. Elis’i, almis Augias
ve ogullarin1 6ldiirmiistiir. Burada olimpiyat senligini kurmus ve dort yilda bir yapilmak
tizere baslamistir (Sicilyal1 Diodoros, 4: 14.1). Elis’in alinis1 gibi pek ¢ok kentin yerellik

gosteren kent mitolojilerinde Herakles’in kentlerini aldig1 hikayeleri mevcuttur.

Son olarak Herakles, Trakhis’te, Oita adinda bir daga ¢ikmis bu dagin zirvesinde odunlari
yigmis, lizerine ¢iktiktan sonra insanlara odunlari tutusturmalarini istemistir. Kimse bunu
yapamasa da Poias odunlar1 tutusturabilmistir. Herakles de ona yayin1 vermistir. Odun y1gin1
tutustugu sirada Herakles’in lizerinden bir bulut y1gin1 gecmis, gok giirlemis ve Herakles’in
gdge uctugu sdylenir (Frazer, 2020: 163). Diodoros ise bu durumu yanan odun yiginlari

icinde hi¢ kemik bulunamayisiyla agiklamaya ¢alismaktadir (Sicilyal1 Diodoros, 4: 38.4).

15



3. YONETICi KULTU (RULER CULT)

Herakles ile yonetici kiiltlerini yoguran idarecilerin kiilt pratiklerine bakabilmemiz igin
yonetici kiiltiiniin ortaya ¢ikisi ve gelisiminin nasil olduguna bakmamiz gerekmektedir.
Diger idareciler bu siireci nasil yonetmis ve bir yonetici kiiltlinden nasil bahsedebilir hale
gelinebilmis buna goz atilmasi gerekmistir. Daha sonrasinda da yonetici kiiltii fenomeni
igerisinde sadece Herakles ile olusturulan imgelemler bu idarecilere neler saglamaktadir bu

durum irdelenmeye ¢alisiimistir.
3.1. Yonetici Kiiltiiniin Ortaya Cikis1 ve Gelisimi

Antik Yunan’a dair bir baska fenomen de yonetici kiiltiidiir.” Kiiltii olusan kisilerin buna
nasil sahip olduklari, toplumsal kabuller ve tanrilasip-tanrilasmadiklar1 arastirmacilarin
meraklarin1 cezbetmistir. Elbette ki buna sebebiyet saglayan sey Antik Yunan tanr1 ve
tanricalariin  biitlin -~ soyutluklar1  igerisinde somut antropomorfik 6zelliklerinin
bulunmasidir. Insaniistii bir basari, zaferler ve gii¢ gibi kavramlarin fazlalig1 bu fazlaliklara
sahip olan kisilerin tanrisalliklarin1 sorgulatmaya agmistir. Fakat bu diislincenin karsisina
Delphi’deki Apollon tapmagindan bir buyruk hemen yetisir ve Yunan paganizminde bir
insanin igleyecegi en biiyiik giinah olan hybris’i® kontrol altina almaya ¢alisir. Bu buyruk
meshur; gnothi seauton yani, ‘kendini bil’dir.® Bu biling istegi insanin saglikli, mutlu veya
erdemli bir hayat yasayabilmesi i¢in tanrilar tarafindan buyrulmus veyahut da bu sinirlar
insanlik varolusundan itibaren ihlal etmis ve bu ihlallerden edindigi tecriibelerle sinirlarin

ve kendini bilmenin insanlik i¢in en uygun motto olacagi fikrine varmistir.

7 Yonetici kiiltii her cografyada farkli dinamikler ve unsurlar igererek gelismistir. Antik Yunan diinyasi igin
inceledigimiz perspektifteki gelisim elbette Anadolu, Misir ve Mezopotamya’da da var olan Yonetici kiiltleri
ile etkilesim igerisindedir. Stimer, Akad, Asur, Babil, Hitit, Akhamenid uygarliklarinda gelisen bir yonetici ve
Tanrilar arasindaki iligkilerin toplumlarda alimlamasi ve yansimasi yoneticilerine Tanrisal paydan daha fazla
temsiliyet saglamis bir nevi onlar1 ‘toplumu idaresini saglayan c¢oban’ seklinde goérmiislerdir (Teraman
Hepdingerler, 2021: 764).

8 Yunan diisiincesinde biiyiik bir yer tutan soyut bir kavramin simgesi. Hybris insan1 sug islemeye iteleyen,
olgiisiizliik, hirs ve kendine agir1 giivendir (Erhat, 2011: 147).

% Dilimize kendini bilmek olarak gevrilen ve Delphi’deki Apollon Tapinagi Arsitravinda yazdigi iddia edilen
Antik Yunan vecizesidir. Felsefede Sokrates’ten, Thales’e, Solon’dan, Pytagoras’a pek c¢ok kisiyle de ilintili
olan bu soz felsefenden, tasavvufa, hukuktan, siyasete pek ¢ok alanda kendine yer bulabilmis olup séziin
muhatabinin sinirlarini bilmesi, kendini tanimasi, yapabilecekleri hatta yapamayacaklariyla ilgili bir nevi dini
buyruktur. Daha fazlasi i¢in bkn. (Nietzsche, 2011: 44-45).
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Iste bu smirlarin icinde kalmak isteyen fakat ayn1 zamanda da varolusundaki tanrisalliktan
kaynakl1 sinirlarin i¢ine sigamayan Herakles, gibi kimseler, insanlar ve tanrilar arasindaki
bir nevi ara formu olusturmuslardir. Tanrilar ve diger tanrisal varliklarla baglanti
saglayabilen kisiler icin de yonetici kiiltleri olusmustur. Tarihsel 6rneklerine bakacak
olursak yine ilkin gozlerimiz pek ¢ok konuda oldugu gibi yonetici kiiltiinde de Homeros’a
gitmektedir. Cilinkii Homeros eserlerinde yalniz tanrilar1 aktarmamistir. Tanrilarla
hayatlarinin bir kisminda iliskileri olan aristokrat ve kraliyet ailelerinden kisileri de gozler
Oniine sermistir. Priamos, oglu Hektor i¢in ‘bir 6liimliiniin oglu’ degil de ‘sanki bir tanriin

oglu’ imis gibi goriindiigiinii aktarmaktadir (Homeros, ilyada, 24: 258).

Fakat yukarida da kendini bilmenin erdemi belirtildigi lizere buradaki ‘sanki’ edati, giinah
islemenin Oniine gecer ve Hektor’un yurdunu savunan erdemli bir prens olusu adeta
tanrisallikla onurlandirilir. Yasarken degilse de 6ldiikten sonra bir kiilt baz1 insanlar i¢in
miimkiin olabilmistir. Bu kiiltler, eski kent devletlerinden yeni kolonizasyona gdglerinde
Delphi’deki kahinin kendilerine yol rehberi olmasi i¢in sectigi kurucu i¢in kurulanlaridir.
Arkaik donemle baglatilan kolonizasyon siireci genel itibariyle ktistes etrafinda orgiitlenmis
bir miktar yeni yerlesimcinin yeni yerlesim alanlar1 kurmasiyla baslar. Geldikleri kentle de
mitolojik akrabaliklarini siirdiirmek, kiiltiirel devamliligi saglamak amaciyla da bu ktistes,

kahramanlastirilir ve onun adina yeni yerlesimde bir kiilt olusur (Malkin, 2011: 120).

M.O. 6. yiizyillda Yunan diinyas1 rejimlerden sinifsal savaslara, inanctan kent imarina pek
cok dinamik degisim ve doniisiim yasamaya baslamistir. Dionysos, Asklepios ve Herakles

gibi isimler panteonda yerini saglamlagtirmaya baslar (Bagdatli Cam, 2019: 220).

Y onetici kiiltiiniin ortaya ¢ikisi i¢in temel hazirlayan olgu ve dontisiimlere baktigimizda bir
diger dikkat etmemiz gereken husus Pers savaslar1 sonrasinda gelisen toplumsal
durumlardir. Yunan toplumu bu savaslari daha kendi ¢aginda bile barbarlia karsi
medeniyetin savunusu olarak gormiis, savasta Olen veya katki saglayan Kkisileri
kahramanlastirmistir. Ozellikle Perikles bunu bir politik aygit olarak propagandasinda
kullanmistir. Peloponnessos savaglari sirasinda verdigi meshur cenaze sdylevinde, Atina igin
Olenleri sehit olmakla onurlandirir ve onlarin polis ideasina karsi tiim sorumluluklarin
yerine getirdiklerini her biri i¢in anit mezarlar yapilarak adlarinin yasatilmasi gerektigini

sOyler (Karayel, 2000: 139).
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Antik Yunan diinyasinin 5. yiizyili 6nemli siyasi kirilim ve dontistimleri barindirir. Bu yilizy1l
baslangicinda artik tiranlar siyasi bir kurum olmaktan ¢ikmis ve 6zellikle Pers savaslari
ardindan toplumda daha esitlik¢i, demokratik organizasyonlar gelismistir. Fakat polisler
icindeki esitlik¢i Orgilitlenme polisler arasinda gelismemistir. Pers savaslar1 sonrasinda kita
Yunanistan’da iki farkli siyasi organizasyona sahip olan Atina ve Sparta birbirlerinin
tahakkiimiinii kirmak i¢in bu ylizyilin sonunda savasa tutusmus ve Atina demokrasisi bu
savasl kaybetmistir. Toplumlar bu yiizyil icinde hem Pers hem Peloponnessos savaslarini

gbérmiis bu savaslarda 6ne ¢ikan bazi kisilere daha yasarken kiilt olusturmuslardir.

Yasarken kendisine kiilt olusturuldugu bilinen ilk isim Spartali General Lysandros’tur
(Erskine, 2014: 580). Samoslular ona belki de kiigiik bir zaman diliminde olmus olsa da
kurbanlar kesmis, adina sunak dikmisler ve Hera Festivallerini Lysandreia olarak
adlandirmaya baslamiglardir (Chaniotis, 2003: 434). Sicilya’daki Syrakusai ve Agrigentum
kentlerindeki tiranlarinda tanrisal onurlandirilislarina dair 6rnekler mevcuttur (Teraman

Hepdingerler, 2022: 770).

Yonetici kiiltiinlin gelismesi ve Orneklerinin artmasini saglayan bagka bir cografyada
Makedonya’dir. Arkeolojik buluntularla Pydna’da, III. Amyntas’a ait bir Amynteion
bulundugunu ve oglu II. Philippos’a, Amphipolis, Ephesos ve Eresos gibi kentlerde daha
O6lmeden Once kiiltiiniin basladigina dair verilerimiz mevcuttur (Chaniotis, 2003: 434).
Diodoros’un aktardigina gore II. Philippos hayattayken on iki Olymposlu tanr1 ve
tanricalarla birlikte gegitte imgesel olarak temsil edilmistir (Chaniotis, 2003: 434; Diodoros
Scilus, 16.92.5).

4.ylizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren Yunan polisleri 6zgiirliigiinii onlara bagislayan giiclii
liderlere tanrisal onurlar bahsederek onlar1 bir nevi dini boyutla harmanliyorlard: ki bu
tanrisal onurlandirma Perikles’ten itibaren var olagelmis bir durumdu. Yani yonetici kiilti
Helenistik devrin Oncelerinde inan¢ igerisine tanrisal imajlara sahip insanlarin
onurlandirmalarini igeren uygulamalar ile Helenistik donemde doniisiim gergeklestirmis ve
kral ile idarecilerin bu esneklikle tanrisal sifatlar kazanmasini saglamistir (Bagdathi Cam,

2019: 220).

Atina’da bulunan Kassandros’un garnizonu Antigonos ve Demetrios tarafindan kentten

kovulup 6zgiirliikleri bahgedilince Antigonos ve Demetrios ic¢in soter iinvam ile kiilt
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olusturulmus hatta ona yazilan meshur bir hymn’de *’Tanrilarin Atina’ya gozleri ve kulaklari
kapaliyken Demetrios’un yanlarinda oldugunu’’ sdylerler (Chaniotis, 2003: 431; Landucci,
2016: 41). Landucci pek ¢ok modern aragtirmacinin Ruler Cult’un baslangicinin Demetrios

Poliorketes olarak gordiiglinii soylemektedir (Landucci, 2016: 39).

Bir baska isimde hepimizin bildigi gibi Biiyiik Iskender yani III. Aleksandros’tur.'”
Kendisinin soyu zaten anne tarafindan Akhilleus’a, baba tarafindan da Herakles’e
dayandirilmaktaydi. Pek ¢ok defa kendisini Dionysos ile de 6zdestirip Dionysos’u da kendi
imgeleminde kullanmigtir. Buradan da fark edebilecegimize gore Aleksandros tanrilarla
onurlandirilma tesebbiisii Akhilleus, Herakles ve Dionysos gibi zaten yari tanr1 ya da

tanrisalliklarin1 yasamlari iginde daha sonradan kazanan isimler lizerinden olmustur.

Aleksandros M.O. 331°de Misir’da Ammon kahinini ziyaret ettiginde rahip, onu
Zeus/Ammon’un oglu olarak karsilamistir. Fakat bu tiim Misir firavunlarinin onurlandirilma
sekli oldugu i¢in rahip aslinda yeni bir sey yapmamistir (Fredricksmeyer, 1979: 1). Bir farkl
durumda M.O. 327 yilinda gelismistir. Persler sosyal statii olarak kendisinden iistte olan
kisilere secde eder ve etek Operlerdi. Proskynesis olarak adlandirilan bu ritiiel Persler
tarafindan Iskender’e de uygulaninca Makedonlar buna karst ¢ikmis ve giiliing
bulumuslardir (Teraman, 2016: 145). Ciinkii Makedon ve Hellenler i¢in bu ritiiel sadece

tanrilara yapilabilirdi.

Bu siireg artik son asamaya geldiginde ayyuka ¢ikmus, M.O. 324 yilinda Atina meclisinde
Aleksandros daha hayattayken tanrilastirilmasi teklifi verilmistir ve M.O. 323 yilinda
Babil’den donerken Kita Yunanistan’dan gelen elgiler onun basina altin ¢elengi ayni bir tanri
gibi takmiglardir (Arianus, 7.23.2; Teraman, 2016: 145). Tabi ki III. Aleksandros 6liimiinden
sonra onun adina pek ¢ok kentte kiiltleri kurulmus ve devam etmistir. Aleksandros sonrasi
Helenistik devir igindeki Diadokhlar ve ardillar1 doneminde de yoénetici kiiltleri ve

olusmustur.

19 11. Aleksandros dilimize Biiyiik iskender olarak oturmus olsa da tezde orijinal ismi kullanilmis metnin
devaminda Iskender, I1I. Aleksandros olarak telaffuz edilmistir.
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3.2. Neden Herakles ve Yonetici Kiiltii?

Yonetici kiiltlerine sahip incelemeye tabi olan yoneticiler acaba Herakles’i kendi
ideolojilerinin reklam yliizii olarak neden se¢mislerdi? Kendi tasvir veya politikalarinda
Herakles’1 kullanmak bir yoneticiye neler saglardi? Bu sorular bu basghiga cevap aradigi gibi
aslinda bu tez ¢alismasinin da genel itibariyle varmak istedigi noktay1 olusturmaktadir.
Siyasetlerinde Herakles’i segen yoneticiler genellikle Herakles’in fiziki giiclinii bir aygit
olarak kendi siyasi gii¢lerini olusturmak veya daha gii¢lii hale getirmek i¢in kullanmiglardir.
Ornegin, Herakles’in mitolojisi icinde Lerna yilani, Girit bogasi, Kerberos vb. miicadeleleri
ile halk nezdinde taninan Herakles ile bir yonetici kiiltii olusturabilen idareci halki géziinde

de dogaiistii canlilarla savagmis gibi goriinebilecektir.

Tabi sadece bu sebeple degil ayn1 zamanda Herakles sayesinde tanrilarla 6zellikle de Zeus
ile akraba olabilmislerdir. Elbette antik donemlerde yonetmenin kendisinin bir tanrisallik
boyutu vardi. Fakat bundan da farkl bir sekilde Herakles’i politik imgelemlerinde kullanan
yoneticiler kapali veya agik bir sekilde Herakles gibi sonradan tanrilastiklarini iddia
edebilmislerdir. Bu sayede mitolojik olarak bir tanr1 ile dliimliiden olan sanki ara form gibi
tanrilarla akrabalig1 var edebilen mitolojik unsurlarin yani Dionysos, Herakles, Asklepios

isimlerin mitolojide neden 6nemli yer tuttuklarini agiklar diizeydedir (Graves, 2010: 165).

Bir bagka boyutu Herakles’in pek ¢ok kentin mitolojik kurucusu olusu bu kentler tizerinde
idarecilerin de s6z hakkina sahip olabilmenizi saglamistir. Yayilmaci ve emperyal bir siyaset
izleyen yoneticiler kendilerini Herakles’le 6zdestirerek bu politikay1 da ¢ok giizel bir sekilde
kullanmislardir. Nerdeyse her donemde var olmakla birlikte bu sekilde hegemonik iddialar
Hellenistik donemde ayyuka ¢ikmigtir. Calismanin ilerisinde Aleksandros’un Tyros kenti
oniinde kent sakinlerine seslenisi buna verilebilecek giizel bir 6rnektir (Arrianus, Anabasis
Il, 16.1). Herakles’in ‘panhellenik’ bir imgelemi vardir. Yunan uygarliginin ve kendisini
Grek olarak adlandiran herkesi bir semsiye altinda toplayabilecek bir kahramandir (Antela

Bernardez, 2016: 237).

Roma diinyasinda ise Herakles yine piir meal anlaminda imparatorluk gii¢lendirecek bir
imgelemdir. Roma diinyasinda 6ldiikten sonra tanrilagmakta sorun yasamayan imparatorlar
Herakles ile kendilerini bagdastirarak yasadiklar1 sirada da tanrisalliga ulagsmaya

calismislardir.
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Yunan diinyasindan farkli bir perspektif olarak Roma diinyasinda siyasetten, etige,
egitimden pek ¢ok noktaya kadar sirayet etmis olan Stoa felsefesi Herakles ile de baglanti
halindedir. Herakles, Stoa filozoflar1 sayesinde Roma i¢in bir nevi ideal yoneticinin kullanim
kilavuzunu olusturmaktadir. Yunan tragedyalarinin baltay1 tasa vuran Herakles’i, Roma
Stoasinda igerisindeki tanrisallik ile hep belirli bir yanlislar silsilesinden sonra dogru yola
evrilir. Canlilarin en 1stiraplisi tanrisallikla nasiplendirilir (Molaci, 2020: 67). Herakles’in

bu hali de Romal1 baz1 imparatorlar1 veya siyaset belirleyicileri tarafindan ragbet gortir.
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4. SECILEN YONETICILER VE HERAKLES ALIMLAMALARI

Secilen yoneticiler idarede olduklar1 donemlerde bagliklandirarak ve kendi dénemlerinde
Herkles’i giindelik siyaset pratiklerinde kullaniglar1 veya donemin siyasetinde tartisma
gotlirmesi dolayist ile konu edilmislerdir. Peisistratos, Maussalos, Il. Philippos ve IlI.
Aleksandros kendi basliklarinda Ptolemaios’lar, V1. Mithridates, I. Antiochos Diadokhlar ve
ardillart doneminde, Nero, Commudus ve Maximianus ise Roma Imparatorlar1 bashigi

altinda irdelenmeye ¢alisilmustir.
4.1. Peisistratos ve Herakles Yonetici Kiiltii

Atina’da Tyranlar dsneminin en meshur isimlerinden bir tyran olan Peisistratos M.O. 561°de
ilk tyranlik sifatina kavusur fakat kisa bir silire sonra Atina’dan kovulur. Daha sonra
Megakles’in kiz1 ile evlenerek bu ittifak sayesinde ikinci kez iktidara gelse de yine iktidardan
diismiis M.O. 546°dan sonra iktidara ii¢iincii defa gelmis bu kez 6liim tarihi olan M.O.
527’ye kadar tyranlik yapmistir. Iktidar1 sirasinda toprak reformu uygulamaya ¢alismus,
Atina’nin sehir imarina 6nem vermis, kiiltiirel pek ¢ok yenilik kazandirmistir (Tekin, 2016:
81). Peisistratos ve Herakles rabitasini ortaya atan ilk kisi John Boardman olmustur ve
sonrasinda da onun ileri siirdligii iddialara katilanlar veya karsi ¢ikan arastirmacilarla bu
konu spekiilatif bir alan olarak kalmistir. Spekiilatif alan olarak kalmasinin sebebi arkeolojik
kanitlarin kesin olmayisidir. Hatta Boardman’in iddialar1 genel itibariyle seramik sanatina
dayanmaktadir. Attika’da siyah figiirlii vazo seramigi resim sanatinda Herakles’in spesifik

olarak kullanimi Peisistratoslar doneminde bollasmistir (Boardman, 1975:1) (Tablo 4.1).

4.1: M.O. 510’a kadar Hellas’da bulunan seramiklerde Herakles tasvir oranlar1 (Boardman,
1975:1)

Proportion of Herakles scenes
Athenian black figure to 510 B.cC. 44%
Peloponnesian shield-bands 27°5%
Corinthian vases 27%,
Spartan vases 27 5%
‘Chalcidian’ vases 23%
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Eger Peisistratos ve ogullar1 Herakles’i kendi propagandalarinda ve yonetimlerini
giiclendirmede bir aygit olarak kullanmiglarsa bunun sebebi ya Herakles’in, Hellen
diyarinda kahraman itibarina sahip olmasi veyahut da insaniistii ve tanrilar arasi bir konumda
kutsiyetinin bulunmasidir. Bu kutsallikla da kendi tyranlik kurumlarina bir mesruluk
saglayacaklardi. Bir¢ok arastirmacinin kafasini su soru kurcalamaktadir; Vazo ressamlari
M.O. 560’lardan sonra Herakles figiiriinii neden bu kadar sik islediler? Bir diger soru M.O.
510’lardan sonra popiilaritesini neden kaybetti? Boardman ve diger arastirmacilar bu ikili

arasindaki iliskiyi dogrulayacak tek bir yazili belge bile olmadigini siirekli hatirlatir.

Peisistratos ve Herakles iliskisini a¢iklamak i¢in Boardman belirli vazo sahneleri iizerinden
ilerlemistir. Bu sahneler; Herakles’in Nereus/Triton ile miicadelesinin tasvir edildigi
sahneleri ve Herakles’in Olympos’a ¢ikarilisi sahneleridir. Bu donemde pek ¢ok seramik
tizerine Herakles’i kithara calarken, yemek yerken yani giindelik yasam igerisinde de

kullanmislardir (Huttner, 1997: 26).

Ilk ele alman sahne Herakles’in Nereus/Triton miicadelesidir (EK 11). Boardman, bu
sahnenin M.O. 570/60’1ara kadar Attika vazo tasvirinde birkac 6rnegi disinda islenmedigini
ve bu orneklerinde Herakles ile dev deniz yaratigi Nereus olarak tasvirine dikkat ¢eker
(Boardman, 1972: 59). M.O. 560’lardan sonra Nereus’un, insan seklinde ve Triton ismiyle
miicadelesini Peisistratos’un, Megara ile savaglar1 sonrasinda Salamis adasini kontrol altina
almasindan kaynakli degistigi iddiasinda bulunur (Boardman, 1972: 60). Glynn’da bu
Onerinin mantikl olabilecegini diisinmektedir (Glynn, 1981: 85). Yani Herakles bu sahnede
Peisistratos’u, miicadele ettigi deniz canlis1 Nereus’un, Triton’a doniismesiyle de deniz

savaglar verdikleri Megaralilarin temsil edildigini diistinmektedir.

M.O. 6. yiizy1l icin bir farkli deniz gelisimi de Atinalilarin Sigeion’u fethi sayesinde
Hellespontos’u ticaret i¢in kontrol altina almis olmalaridir. Yine burada da imdada mitoloji
yetisir, Herakles’de kita Yunanistan’dan, Anadolu kiyilarina gelmis ve Troia’y1 yagmalamis

karakterlerden biridir.

Ferrari belki de Peisistratos ve ardillarinin vazo sanatina dogrudan bir etkileri olmadigi fakat
seramik boyayan zanaatkarlarin politik ortamin farkindaligiyla piyasaya kendi tasvirlerini
sunduklarini séylemektedir ki Boardman’da bu konuda hemfikirdir (Boardman, 1972: 59;
Ferrari, 1994: 219-226).
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Tamm ise bu sahnenin Peisistratos’un Megara ile savaslari imgelemedigi, sahnenin
Peisistratoslardan 6nce de sonra da seramik ressamlar1 tarafindan islendigine dikkat ¢ceker

(Tamm, 1995: 12).

Bir diger sahne ise Herakles’in Olympos’a gotiiriiliistidiir. Konuya dair incelemeleri bulunan
arastirmacilarin Boardman’1 daha ciddiye aldiklar1 sahne de budur (EK 12). Boardman’in bu
sahnede eli biraz daha giicliidiir. Sahnenin farkli varyasyonlar1 olmakla birlikte Boardman,
Priam ressamini kullanmaktadir. Ressamin sahnesini incelemeden once Peisistratos’un
iktidarina dair Herodotos’ta soyle bir anekdot gegmektedir. Peisistratos kendisini Atina
disinda yaralamis ve kente geldiginde Megara’ya karsi savasta sagladigi faydalar1 sayarak
kendisine eli sopali korumalar istemis ve Atina halki da ona bu korumalari tahsis ettiginde
Akropolii ele ge¢irmistir (Herodotos, I: 59). Tiranliginin ilk dénemi ¢ok uzun siirmeyen
Peisistratos, diger siyasi rakipleri Megakles ve Lykurgos’un birlesmesiyle siirgiine
gondermis olsalar da daha sonra gelisen teror olaylariyla Megakles fikir degistirmis ve

Peisistratos’a kizin1 vermis ve Atina’ya Tiran olmasi i¢in anlagsmislardir (Herodotos, I: 60).

Ikisinin yaptig1 plana gore ki Herodotos bu plani cocukga bulur, Paiania demosundan Phye
isminde iri bir kadin vardi ve bu kadina Athena gibi zirh giydirmis, gérkemli davranislar
hakkinda egittikten sonra yaninda Peisistratos ile Akropole dogru arabayi siirmiislerdir
(Herodotos, I: 60). Atinalilar da Peisistratos’u bagirlarina basmiglar ve sahte Athena’ya
tapinim gostermislerdir. Herodotos’un aktarimi olay {izerinden asag1 yukari bir asir gegmis
olsa da Huttner, Herodotos yazana kadar toplumsal hafizada kalmis olmasina dikkat ¢ceker

(Huttner, 1997: 31).

Pek ¢ok farklt Olympos’a goétiiriiliis sahnesi mevcuttur. Bazilarinda arabada Athena
bulunurken bazilarinda da Iolaos goriinmektedir. Zaten bu sahne kendi mitolojisinde de
gordiigiimiiz gibi 6ldiikten sonra Zeus’un ona tanrisallik bahsetmesiyle alakalidir. Fakat
Priam ressaminin sahnesinde atlarin 6niinde yasl bir adam arkada Herakles ve ii¢ dor siitunu

bulunmaktadir.

Boardman bu sahnenin Olympos’ta degil de dor siitunlarindan kaynakli Akropolis
olabilecegi iddiasinda bulunur (Boardman, 1972: 64). Soldaki iki siitun arasinda bulunan
yazitta da Herakles’in kore ’si yani ‘kiz1’ ismi gegmektedir. Vazonun arka cephesinde Athena

gibi resmedilen kisi Boardman’in iddiasina goére Phye, Herakles’de Peisistratos’tur ve
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kendisinin ikinci tiranlik donemini temsil etmektedir (Boardman, 1972: 65). Olaydan sonra
Phye ile oglu Hiparkhos’u evlendirmis olmasi, ‘Herakles’in kiz1’ yazitinin da kuvvetli bir

ipucu olmasini saglamistir (Boardman, 1972: 65).

Tamm, sahnenin M.O. 515 — 500’ler arasinda cokca popiiler olmasindan kaynakli
Peisistratos doneminden sonra oglu Hippias’in bu sahneyi politik sembolizm!* amach
kullanmis olabilecegini iddia etmektedir (Tamm, 1995: 44). Sonug¢ olarak sahnenin
Peisistratos’un ogullar1 doneminde politik sembolizm ic¢in kullanilmis olma olasilig
yiiksektir. Huttner ise Peisistratos’un Phye ile Akropole ¢ikisinin Tiranin kendi
kullanimindan ziyade, seramik ressamlarina Herakles — Athena ikilisini hatirlatmig
olabilecegini diisiinmektedir (Huttner, 1997: 31). Yine Huttner bu seramik tasvirinin
Peisistratos ve ogullarindan sonra seramik sanatinda hi¢ kullanilmadigina dikkat ceker

(Huttner, 1997: 34).

Boardman verdigi vazo sanati istatistikleriyle Atina vazolarinda diger kentlerden nerdeyse
iki kat daha fazla Herakles’in sevilerek kullanilmasini Peisistratoslar ile iliskilendirmeye
calismistir (Boardman, 1975: 1). Peisistratoslarin tiglii sinifsal tabakay1 popiilist bir bicimde
idare etme ¢abasim1 ve donemin Atina’sin1 Panathenaia senlikleriyle, Homeros un
kitaplastirilmasiyla, Atina’nin su ve tahil problemini ¢ozmeye ¢alismalariyla kiilttirel bir
derleme faaliyeti igerisinde oluglarini biliyoruz. Nerdeyse her sahnede Athena’nin destegini
ve maneviyatini bulan Herakles’in M.O. 6. Yiizy1l Atina vazo sanatina da dénemin tyran
ailesi sayesinde daha fazla isleniyor olusu kabul edilebilir bir argiiman olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Atina’nin ¢esmeleri de vazo sahnelerine girmis, Peisistratos’un bayindirlik faaliyetleri vazo
sanatinda islenmistir. Burada da 6rnegin Peisistratos bir kahraman edasi ile Atina’nin su
sorununu ¢ozerken bir Herakles gibi mi onurlandirilmistir? Maalesef Peisistratos’un,
iktidar1 sirasinda sahsi olarak Herakles’1 bir yonetici kiiltii olarak rol model alip almadigini
birinci agizdan kanitlar mevcut degildir. Var olan kanitlar iizerinden sonuca varmak istersek

de hem olumlu hem de olumsuz yonde fikir birligine varilabilir gibi durmaktadir.

1 peisistratos sonrast iktidara gelen Hippias’in babasinin déoneminde olusan siyasi olgulari kendi doneminde
politik miras olarak kullanmak i¢in ge¢mise verdigi referans olarak kullanmasidir.
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Sonug olarak seramik sanatindaki Herakles islenis oranlar1 ve antik yazarlarin verdigi
bilgilerde Peisistratos’un da Herakles’e yardim ettigi gibi sembolik sekilde Athena’yi
kendisine yardimci olarak kullanisi olsun seramik zanaatkdrlarimin Herakles’i bolca
kullanmasinin bir dayanagi olmasi hasebiyle Peisistratoslar doneminde Herakles’in giiclii

bir politik imgelem olarak giindelik hayatta var oldugu gorebilmektedir.

4.2. Maussolos ve Herakles Yonetici Kiilti

Doneme dair incelenen farkli bir isim Perslerin Karia bolgesinde satraplik yapmis fakat
bolgeyi kendi krallig1 gibi ydnetmis olan Maussolos’tur. (M.O. 377 — 353) Karia’l1 yerel bir
aile olan Hekatomnid hanedanligina mensup olan satrap Karia’nin gii¢lii bir kiiltli olan Zeus
Laubrandeus’u ve Herakles’i kendi yonetici kiiltiinde kullanmigtir. Bir Karia kenti olan
Latmos’un Herakles ile iliskilendirilmesini saglamis, kendi anit mezarinda Amazonamachia
yontularini kullanmis ve piramidal anit mezarinin ¢atisinda at arabasi ile Herakles’in
Olympos’a ¢ikist gibi betimlenmek istemis olabilecegi diisiintilmektedir (Stafford, 2008:
147).

4.3. I1. Philipos ve Herakles Yonetici Kiiltii

M.O. 382 yilinda dogan II. Philippos M.O. 359°dan 6liim tarihi olan M.O. 336’ya kadar
Makendonya krali olarak gérev yapmustir. Bazi retorikgiler 6zellikle Isokrates ve bazi
Hellenler tarafindan kendisi Hellen birligini olusturacak kisi olarak goriilmiis ve kendisine
misyonlar yiiklenmistir. Philippos i¢cin Herakles’i kendi yonetici kiiltiinde kullanmasi aslinda

sasilacak bir durum degildir.

Ciinkii Herakles, kendisinin ve oglu Aleksandros’un iiyesi oldugu Argeadai hanedanliginin
soy kiitiigliniin en basinda yer almaktaydi. Dolayisiyla hem Herakles’e hem Zeus’a
akrabaliklar1 bulunmaktaydi. Philippos’tan dnce yonetimde olan, I. Arkhelaos (M.O. 413 —
399), I1I. Amyntas (M.O. 393 — 370) ve III. Perdikkas (M.O. 365 — 359) yonetimlerinde
kullanilan sikkelerde Herakles’in aslan postlu basi yer almaktadir (Head, 1911: 220-224;
Stafford, 2012: 143). Bu aslinda bir problematigi de ¢6zmiis oluyor.

Bu problem Makedonlarin, barbar m1 yoksa Helen menseili topluluklar m1 oldugudur.

Herodotos, Alexandros isimli bir gencin Olimpiyatlarda yarigsmak istedigini, Yunanlarin
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onun barbar olmasindan kaynakli yarigamayacagini savunduklarinda Alexandros’un,
atalarinin  Argos’tan geldigini kanitladigimi hatta kendi aragtirmalar1 dogrultusunda da
Makedonlarin, Helen oldugunu sdylemektedir (Herodotos, V: 22). M.O. 408°de Euripides,
Atina halkina Arkhelaos tragedyasini sunarak onlara Makedonlari tanitmis ve menseilerini

Argos olarak tarif etmistir (Kottaridi, 2011: 8).

III. Perdikkas’in liimiinden sonra basa gegen II. Philippos dnce Makedonya’daki kentleri
kendi otoritesi altinda birlestirmis daha sonra da Yunan ana karasindaki kentleri savaslar
sayesinde kendi etrafinda birlestirerek kendisini birlik hegemonu ilan ettirmistir (Yarligas,
2015: 173). Iskenderiyeli Clement (M.S. 150 — 215) Protrepticus adli eserinde Khaeronea
savasindan sonra Atinalilarin, Philippos’a tapinmak ig¢in yasa ¢ikardiklarin1 soyler
(Fredricksmeyer, 1979: 39). Bu eserinde daha birgok 6liimliiniin tanrisal tapinim gérmesini
bir Hristiyan olarak paganizme yonelttigi elestirisinden dolayli aktarmaktadir. Fakat bazi
arastirmacilar tarafindan Clement silipheli yaklasilan bir isimdir ¢iinkii kendisi sadece tek

kaynak olarak Favorinus’u kullanmistir (Fredricksmeyer, 1979: 40).

Atina’ya dair daha kesin kanitlar ise Kynosarges’ten gelmektedir. Kynosarges adl1 bolge
Akropoliin hemen gilineyinde ve sehir surlarinin disinda yer almaktadir. Burada meshur
Herakles tapinagi yer almakla birlikte kinik felsefeye sahip filozoflarin da yasam alanlaridir.
Hem Sokratik felsefeci hem de kinik felsefe de ad1 gegen Antisthenes, Herakles’in hayatinin
gelisimini topluma ahlaki gelisim i¢in O0rnek alinasi olarak sunar (Pochert, 1994: 39).
Herakles tapinaginda Herakles’e, Alkmene’ye, Hebe’ye ve Ialaos’a sunular mevcutken bir
de Philippos’a sunak yapilmistir (Fredricksmeyer, 1979: 50). Philippos i¢in segilen alan
elbette ki rastlantisal degildir. Philippos hem atasiyla ayni alani paylasmis hem de bir
Oliimliiye bahsedilebilecek en yiiksek onursal mertebeyi kazanirken sehir surlar1 disinda

kalabilmistir.

Khaeronea savasindan sonra Sparta hari¢ tiim Yunan polislerini bir araya toplayan Philippos
icin bu savastan sonra kendisine bahsedilen onurlar1 memnuniyetle kabul etmesi ve
kullanmasi siyasi agidan mantikli gelmektedir. Fakat bu tarihten daha 6nce de bazi tanrisal
onurlar almis olabilir. Ornegin, M.O. 357°den once Philippos’un, Amphipolis’e
bagimsizligini bahgetmesi ve Makedon garnizonunu kentten ¢ikarmasina karsilik kentin ona

tanr1 sifatiyla kurbanlar sundugunu aktarmaktadir (Fredricksmeyer, 1979: 51).
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Bir bagka kiilt 6rnegine de Lesbos adasinda yer alan Eresos antik kentinde rastliyoruz.
Burada bulunan bir yazitta III. Aleksandros’un, Asia seferi sirasinda Tyran Agonippus’un
kentteki Zeus Philippos’un sunaklarini yiktigina dair arkeolojik verilerle karsilasilmaktadir
(Fredricksmeyer, 1979: 51). Fakat burada da Philippos’a, Zeus iizerinden bir tapinim mi
yoksa Philippos’un atalar1 Herakles ve Zeus un koruyuculuguna dair bir sifati mi1 kullandig1

net degildir.

Pausanias’in aktardig bir bilgi arkeolojik kazilarla da desteklenmis, Olympia’da bulunan bir
tapmagin iginde Philippos, Amyntas ve Iskender’in disinda ise Olympias ve Eurydice’nin
heykelleri bulunmustur (Fredricksmeyer, 1979: 53; Pausanias, 5. 17: 4). Yine bu heykellerin

Philippos mu yoksa Iskender dénemine mi ait olduklar1 konusunda farkli yorumlar vardir.

Philippeion adi verilen bu tholos yapisinin heykelleri fildisinden olup Leokhares yontusu
oldugu diisiiniilmektedir (Kottaridi, 2011: 15). Bir baska tholos yapis1 da Philippos’un
Pella’da insa ettirdigi sarayda bulunmaktadir. Bu yapinin i¢inde bulunan yazitlarda yapinin

Herakles’e ithaf edildigi ve ata unvani ile dviiniilme s6z konusudur (Kottaridi, 2011: 13).

Yukarida vermege c¢alisilan ornekler Philippos’un yonetici kiiltline dair olusum ve
gelisimine 151k tutmak amacliydi. Kendisi de siyasi olarak giiclendikge kiiltiiniin olusmasini
istedigi aciktir. Yonetici kiiltiiniin Herakles’e dair ornekleri ise ¢ogunlukla Isokrates
menseilidir. Atina’da Isokrates gibi Philippos taraftarlar1 var oldugu gibi Demosthenes gibi
anti Philipgiler’de mevcuttu. Isokrates bir retorik¢i olarak M.O. 346 yilinda II. Philippos’a
Philippus adli mektubunu yazdi ve onu Helen sehirlerine liderlik etmeye ¢agirdi (Markle,
1976: 80).

Ne kadar Isokrates yazilarinda muhatap olarak II. Philippos’u alsa da aslinda o yazilarini
Atina kamuoyu i¢in ele almis, Philippos’un Yunan kentlerini bir araya toplayip Pers savasi
icin hirsl oldugunu gérmiis ve aslinda onu tesvik ederek finansal himayesini saglamaya

calismistir (Markle, 1976: 80).

Isokrates, Atinalilar1 ve dolayli olarak diger Yunan kentlerini ikna etmek icin aygit olarak
mitolojiye basvurur. Mitolojide de Herakles’i kullanan yazar Philippos’a atas1 Herakles gibi
ogiit verir; “’Hayirhah bir sekilde Yunan kentlerini birlestirmesini ve Troia’y1 yagmalayan

Herakles gibi Perslerin iizerine gitmesini ister.”” (Isokrates, V: 111)
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Isokrates yine Philippos’a bir baska tavsiye olarak Yunan kentleri iizerindeki kralligm
kalitsal oldugunu onun da Herakles gibi her seyden {istiin oldugunu yazmis; ’Tiim Hellas’1
Hellenlerin kurucusu Herakles gibi anavatan olarak gérmesini istemistir.”” (Isokrates, V: 113
— 115) Philippos’un gozleri 6niine yabancilarin degil kendi evinden atasi olan Herakles’i

getirmesini isteyisi ile neyi basardiginin 6l¢iilmesi biraz zordur.

Sicilyali1 Diodorus’un aktardigina gére M.O. 336 yazinda Philippos tanrilara comert
festivaller ve kurban sunularin1 emretmis kizinin nikahini1 kutlamak ve yakinda ¢ikilacak
Pers seferi igin tertiplenen kutlamalar sirasinda Olympos tanri ve tanrigalarinin heykel
gecidinde kendi heykelini de sergilemistir (Baynham, 1994: 35; Sicilyal1 Diodoros, 16.92).
Baynham, heykelin Philip’in ¢ikacagi Asya seferi i¢in 12 Olympos tanrilarinin destegini
gostermesi agisindan yorumlasa da yine de provakatif buldugunu sdylemektedir (Baynham,
1994: 37). Philippos bu festivaller sirasinda da siipheli bir sekilde suikasta ugramis ve sefere

ctkamadan 6lmiistiir.

Son olarak Argeadai Hanedanina mesru olarak Herakles’e dair baz1 simgesel sembolizmler
Vergina’daki kazilardan ortaya ¢ikmistir. Manolis Andronikos’un kazdigi bu tiimiiliis mezar
odalarinin kimlere ait oldugu ¢okca tartisilmis olsa da Hammond ve pek ¢ok arastirmaci
Mezar II’nin Philippos’a ait oldugunu savunmustur (Andronicos, 1987; Hammond, 1991:
71). Mezar odasindan Herakles sopasi kabartmali altindan bir levha ve torensel olarak
kullanildig1 diisiiniilen kalkanin iizerinde yine Herakles sopasi kabartmasi mevcuttur (Sekil.
12) (Andronicos, 1987: 137). Mezar odasi duvarlarina da aslan avi tasvirleri yine Herakles’in
Nemea aslanina bir gonderme yapiyor olabilir (Pochert, 1994: 95). Tiimiiliiste bulunan
mezar odalarindan pek ¢ok Herakles temali arkeolojik buluntu elde edilmistir (EK 13, EK
14, EK 15).

Ezctimle II. Philippos’un kendisinin yonetici kiiltii pratiklerinde giiniin kamuoyunda olsun,
kendisinde olsun Herakles’in yer aldigi ¢ok agiktir. Isokrates sayesinde Herakles,
Philippos’un iktidarinda giindemden hi¢ diismemis, siirekli mesru bir akrabalik aygiti*2
olarak kullanilmistir. Bu sayede I11. Aleksandros’un babasindan hazir bir sekilde miras aldigi

bir diger sey de Herakles yonetici kiiltiidiir.

12 Akrabalik aygitt; II. Philippos ve III. Aleksandros’un atalari Herakles’i hep mesruiyet onay1 icin
kullanmalar1 ve donemin bu mesruiyeti 6n kabuliinii tasvir etmektedir.
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4.4, 1I1. Aleksandros ve Herakles Yonetici Kiiltii

M.O. 356°da dogan III. Aleksandros babasinin beklenmeyen &liimii sonrast M.O. 336°da
yirmili yaslarinin basinda kralligin basina ge¢cmistir. Babasindan kendisine kalan sifat ve
misyonlart gen¢ yasinda istlenmek zorunda kalan Aleksandros ilkin ne zaman tanrisal
duygular hissettigini tam olarak bilinememektedir. Fakat ¢ocuklugunda baba tarafindan
Herakles ve Zeus’a, anne tarafindan ise Akhilleus’a akraba oldugunu pek ¢ok defa igitmis

olmalidir. O da babasi1 gibi atalarinin Herakles’i sikkelerinde kullanma gelenegini devam
ettirmistir (EK 16) (Morkholm, 2000: 45-67).

Babasi suikasta ugrayip vefat ettiginde Makedonya kralliginin basina gecen Aleksandros
sadece 20 yasindaydi. Kralin gengligini firsat bilip ayaklanan kent ve kavimlerin iistiine
gitmis ve otoritesini kabul ettirmistir. Ozellikle Thebai kentine hi¢ acimamus, din adamlar
ve sair Pindaros’un torunlarinin evleri hari¢ kenti yerle bir etmistir (Plutarkhos, Iskender:
11.6). Aleksandros kendisine karsi ayaklanan bir diger bolge olan Thesselia’ya karsi ise
diplomasiyi ve bu diplomaside ortak atalari olan Herakles’i kullanarak bu ayaklanmay1
Herakles ile ¢6zmiistiir (Kiigliker, 2019: 615). Bu bilgi ile daha Asia seferine ¢ikmadan
Aleksandros’un giindelik politikasinda Herakles’i kullanmaya bagladigini gorebilmekteyiz.

Korint Hegemonu sifat1 ile Perslerin iizerine sefere ¢ikan Aleksandros, Hellespontos’u
gectikten sonra ilk is Troia’ya ugramig, Athena’ya ve Akhilleus’a sunularda bulunmustur.
Boylece gecmisinden aldig kutsal soylari siyasi propagandasinda her daim kullanacagini
gostermektedir. Belki de bu propagandanin da 6tesinde bir durum olarak Aleksandros,
kahramanlar1 kendi atas1 olarak gérmeye ve onlarla rekabet halinde oldugunu, onlar1 gegme
zorunlulugu oldugu diisiincesine egilimliydi (Bosworth, 2021: 323). Issos savasindan sonra
Aleksandros, savas yerine yakin Pinarus nehri kiyisina Zeus, Athena ve Herakles’e sunaklar

diktirmigtir (Djurslev, 2021: 438).

Aleksandros, Fenike kiyilarini neredeyse mukavemetsiz bir sekilde fethettikten sonra Tyros
kentinde ciddi bir savunmayla karsilasmistir. Aleksandros kentin tanrisimin Melqgart
oldugunu ve Melgart’in da kendilerinin panteonunda Herakles’e denk diistiigiinii 6grenince
Tyroslulara kentlerinin tanrisinin akrabasi oldugu ve onun i¢in kurban sunmak istedigini
iletmisse de kent bunu reddetmistir (Arrianus, Anabasis: II 16.1). Bunun iizerine kenti yakip

yikmustir.
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Halbuki Aleksandros’un derdi eger atas1 Herakles’e kurban sunmak olsaydi surlarin disinda
kalan eski Tyros’ta bulunan Herakles Tapinagina kurban sunabilirdi (Djurslev, 2021: 438).
Fakat o kenti aldiktan sonra igerideki tapmakta kurban sunmustur. Arrianus®®,
Aleksandros’un rityasinda Herakles’in Tyros kenti surlari iizerinde durarak onu igeriye davet

ettiginden bahseder (Arrianus, Anabasis: 11 18.1).

Daha sonrasinda rotasin1 Misir’a ¢evirmis meshur ziyareti Ammon i¢in Siva Tapinagi’na
gerceklestirmistir. Bosworth ve Stafford bu ziyaretin sebebinin Aleksandros’un da Herakles
gibi bir Olimlii ve bir tanr1 babasi oldugu inancina sahip olmus olabilecegini
diisinmektedirler (Bosworth, 2021: 324; Stafford, 2008: 143). Aleksandros bu tapinakta pek
¢cok dedikodusu yapildig1i gibi (Zeus) Ammon’un oglu olarak rahip tarafindan
selamlanmistir. Bu gelenege Misirlilar aligkin olabilirse de Helen ve Makedonlari bir parga

etkilemis olmast muhtemeldir.

Ornegin Kleitos bu duruma kars1 ¢ikarken Iaosolu soylu Gorgos ise Ekbatana’da ona altin
bir ta¢c sunmus ve krali Amon’un oglu olarak selamlamistir (Bosworth, 2021: 325).
Aleksandros, Misir’dan sonra Tyros’a geri donmiis ve Herakles’e tekrar kurban kesmistir
(Djurslev, 2021: 439). Bu ¢etin Misir yolculugunun rotaya eklenme sebebini Aleksandros’un
cagdas1 olan Kallisthenes, kralin Perseus ve Herakles’in izinde oldu§unu yazmaktan geri

durmamistir (Lendering, 2024: 266).

M.O. 327 yilina gelindiginde bir baska durumla karsilasiimaktadir. Persler proskynesis
denilen ve krallarinin veya bir iist sinifin 6niinde saygidan yere kapaklandiktan sonra etek
Oopmeye benzer bir davranisla da selamlarimi bitirirlerdi (Herodotos, I, 134). Bu hareketi
Perslerin Aleksandros i¢in yapiyor olsalar da Makedonlar ve Helenler bunu asagilayici ve
barbarca buluyorlar bu selamlamanin sadece tanrilara yapilabilecegini diisiiniiyorlardi.
Aleksandros bir iki farkli symposiumda kendisine bu selamlamay1 yapacak Makedon ve
Helen soylulariyla orgiitlii bir sekilde kendisini selamlatmigsa da genel kaninin olumsuz
olusunu gérmiis ve kimseyi zorunlu tutmamustir (Plutarkhos, Iskender: 54.5-6; Bosworth,

2021: 327-328).

Hatta Aleksandros, genarali ve valisi olarak gorev yapan Kleitos ile bu symposiumlarin

13 Tyros’ta gelisen bu siirecleri detayli olarak igleyen tek kisi Arrianus’tur (Djurslev, 2021: 439).
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birinde tartismis, Kleitos kendisini Herakles ile bir tutmamasini, ne basardiysa Makedon
ordusu ile bagardigini sdyledikten sonra ¢ikan arbedede 6ldiirmiistiir (Lendering, 2024: 299).
Aleksandros, proskynesis’i kendi vatandaslarina benimsetememis olsa da baz
symposiumlara mor kiyafetler giyerek, Ammon kiliginda onun boynuzlariyla katilmaktadir
(Bosworth, 2021: 329). Bu bilgiyi bu donem ve sonrasinda kullanilan sikkeler de
dogrulamaktadir (EK 17). Aleksandros, symposiumlarda kendisine eslik etmesi igin
Lysippos’a Oturan Herakles ‘Epitrapezios’ olarak bilinen heykeli yaptirmistir (Doksanalti,
2016: 472). Bu heykel tipolojisi daha sonrasinda Roma déneminde kiigiik yontu sekillerinde

tekrarlanmistir.

Parapamisos Dagi’na geldiklerinde Aleksandros’un ordusu bu dagi Kaukasos dagi olarak
isimlendirmis ve bu dagda Prometheus’u Kurtaran Herakles gibi Aleksandros’u Herakles ile
Ozdestirmislerdir (Arrianus, I, 5.3). Indos’un dogusunda Bazira’ya geldiginde burada
bulunan Aornos Dagi’n1 Herakles’in bile fethedemeyecegi mitosunu duyunca higbir stratejik
Onemi bulunmamasina ragmen dagin zirvesini ele gecirir ve atas1 Herakles’i bu sayede

gectigini diistinmiis olabilir (Kiigiiker, 2019: 620).

Hindistan’a geldiginde bolge halki ona duymak istedigi sekilde yaklasmistir.
Aleksandros’un kendi iilkelerine gelen Zeus’un iigiincii oglu oldugunu Dionysos ve
Herakles’in kendi iilkelerine geldiklerini isittiklerini fakat Aleksandros’un geldigini bizzat
gordiiklerini sOylediklerinde Aleksandros’un hosnutlugunu kazanmiglardir (Lendering,
2024: 309).

Aleksandros atas1 Herakles’in Cebelitarik bogazina karsilikli diktigi siitunlar ile anilisina
nazire yapar gibi doguda gittigi en u¢ diyarlardan biri olan Iaksartes mevkine anit sunaklar
diktirtmistir. Philostratus’tan 6grendigimize gore sunaklar Zeus (Ammon), Herakles,
Athena, Hint Giines Tanris1 ve Apollon’a adanmustir (Philostratus, Life of Apollonius: 2.43).
Aleksandros’un Anadolu’nun bazi kentlerinde ya 6liimiiniin kisa bir siire dncesi ya da
oliimiinden sonra kendisine kiiltler olustugunu bildigimiz Aleksandros M.0O. 323 yilinda
oldiiglinde Herakles gibi Olympos’a kabul edildigi dedikodular1 yayilmistir ve Helenistik
dénemin en ¢ok konusulan °‘kiilt’ fenomenolojisinin temellerini atmistir. Aleksandros’un
Barsine’den olan ilk oglunun ismi Herakles’ti. Tam bir Makedon, Pers ve Hellen temsili olan

bu ¢ocuk zehirlenerek oldiiriilmiistiir (Djurslev, 2021: 443).
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Sonu¢ olarak Aleksandos sadece Herakles ile de degil pek cok tanri ile kendisini
harmanlamig ve diinyanin bildigimiz en meshur yonetici kiiltiinii olusturmustur. Fakat
yonetici kiiltlinlin igerisinde 6nemli bir agirlig1 atas1 olarak gordiigii Herakles’e ait oldugu

¢ok barizdir.

4.5. Diadokhlar ile Ardillar1 Donem ve Herakles Yonetici Kiilti

Aleksandros’un ardillar1 olarak gegen bu donem M.O. 320’ler ile M.O. 280’ler aras1 biraz
kaotik gegse de sonrasinda tarihsel sema daha net bir sekilde oturmustur. Artik Hellen
diinyast i¢in savaslarin, siyasetin, ticaretin cografyasi kita Yunanistan’dan, Anadolu’ya
gecmeye baslamistir. Kaotik siire¢ sona erdikten sonra da kendi alanlarina hakim olan
Diadokhlar bu bolgelerde kendi yonetici kiiltlerini olusturmuslardir. Fakat sdyle bir husus
s0z konusudur. Aleksandros doneminden sonra liderler iktidarlarina yonetici kiiltlerini tanr1
veya tanrigalardan ziyade Aleksandros ile olusturmaya ¢alismislardir. Bu ylizden bu dénem
icin verebilecek Ornekler siirlidir. Bu donem en iyi Aleksandros kiiltii {izerinden

okunabilmektedir.

Hellenistik donem idarecileri kendi sikkelerinde Herakles’in Postunu ya Aleksandros ile ya
da kendileriyle darp etmislerdir (Morkholm, 2000: 55 — 58). En {inik 6rneklerden biri 1.
Ptolemaios’un tetradrahmisidir (EK 18).

Aleksandros’tan sonra Misir’a sahip olan ve orda kendi hanedanligini kuran 1. Ptolemaios
bu Iskenderiye’de darp ettirdigi sikkesinin arka yiiziinde tanrilasmis Aleksandros’u,
Herakles basi seklinde fakat Fil kafa derisi giymis sekilde tasvir ederek Hindistan
fetihlerinde kendisin payini da hatirlatmis olmaktadir (Nicgorski, 2005: 107). Bu bagligin
altinda Zeus — Ammon’un boynuzlari, iskender’in alninda diademi ve boynunda Zeus’un

aegis’i mevcuttur (Morkholm, 2000: 68).

Huttner, 1. Ptolemaios’un sikkelerinde 6nce Herakles tasvirini daha sonrasinda da Herakles’i
andiran Aleksandros’un tasvirini secigsinde kendisinin de Aleksandros’tan sonraki mesru

yonetici olarak beyanini gosterdigini diisiinmektedir (Huttner, 1997: 124).

M.O. 300 — 260 yillar1 aras1 yasadig: diisiiniilen Teokritos isimli sair II. Ptolemaios’un

Herakles soyundan geldigini vurgular ve Krali hep Herakles ile 6zdestirir (Huttner, 1997:
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137). Iskenderiye’de bulunmus ve su an British Museum’da sergilenen iki bronz heykelcik
M.O. 1. yiizy1la tarihlendirilip Herakles gibi tasvir edilen kisinin II. Ptolemaios digerinin de
esi II. Arsinoe’yi betimledigi diistiniilmektedir (EK 19).

Bu doneme dahil edilebilecek bir baska idareci de Pontos Krali VI. Mithradates’tir.
Romalilarin koétii idaresinden ve bol vergilerinden usanmis Anadolu kentleri, Mithradates’1
bir kurtaric1 olarak gérmiis ve ona ‘iyi, comert baba’ anlamina gelen Eupator sifatini
vermistir. Babasinm 6liimii ardindan M.O. 120 yilinda kralliga gelen V1. Mithradates’in
ailesi soy bakimindan hem Perslere hem de Seleukoslar ile yapilan evlilikler sayesinde ve
bastirdiklar1 Yunan sikkeleri, kabul ettikleri adetleri ile antik Yunan diinyasina aittir
(Giirkan, 2019: 72).

Nerdeyse tiim Anadolu’yu hakimiyet altina aldiktan sonra Roma ile yaptigi savaslari
kaybedip iktidarindan olan VI. Mithradates, propaganda sanatini iktidarinda giizel
kullanmus, siirekli ailesinin iki farkli soyuna da gondermeler yaparak hakimiyet altinda
tuttugu toplumlarin destegini almaya calismistir. Mithradates sikke darplarinda batidaki
sikkelerde daha ¢ok Yunan temasi ile betimlenirken, Amisos ve Sinope gibi kentlerde ise

Pers temas1 hakim goriinmektedir (Giirkan, 2019: 77).

Heykel sanatinda ise yogun bir III. Aleksandros etkisi karsimiza ¢ikmaktadir.
Aleksandros’tan kaynakli da Herakles kullanimi kralin propagandasinda yer almistir.
Ornegin ¢ok meshur bir heykel basi olarak Louvre Miizesinde sergilenen Roma replikasi
Mithradates basi, Aleksandros stilinde Herakles’in aslan basi postu ile betimlenmistir (EK
20). M.O. 88°den sonra Roma’ya kars1 baslatilan Anadolu’yu Roma’dan kurtarma gayesi
giiden savaglarda Mithradates’in heykeltraslart Aleksandros’un, Perslerden kurtarici
imgesini bu kez de Mithradates i¢in bir kilavuz olarak gérmiisler ve Aleksandros — Herakles

— Mitradates ticlemesi heykeltraglik sanatinda ortaya ¢ikmistir (Pollitt, 1998: 36).

Bir bagka carpici heykel kullanimi Berlin Pergamon Miizesinde sergilenen Prometheus™u
kurtaran Herakles yontu grubudur (EK 21). Bu grup temasi ile de Mithradates veya ona bu
propaganday1 uygun gorenlerin amaci Mithradates’i, Herakles gibi tasvir edip Herakles’in
Prometheus’u kurtarma mitolojisi aracilifiyla halka Mithradates’i kurtarici roli ile

sunmaktir (Pollitt, 1998: 37).

34



Bu doneme dahil edebilecegimiz son idareci de Kommagene Krali I. Antiokhos Theos’tur.
M.O. 70 — 31 yillar1 aras1 hiikiim siirmiis olan I. Antiokhos, Kommagene kralligimn en
meshur kralidir. Bu dénem imar ve bayindirlik faaliyetleri agisindan arkeolojik olarak ¢ok
onemlidir. Mezopotamya’da Tanr1 — Kral perspektifi ile kendisini tanr1 olarak sifatlandiran

I. Antiokhos Nemrut’ta bulunan kitabede;

Adil bir Tanr1 olan Biiyiik Kral Antiokhos, Romalilarin ve Yunanlilarin dostudur... Der ve devam
eder; Bu yiizden bu kutsal yeri tiim tanrilarin ortak kutsal yeri yapmay1 tercih segtim. Sadece oniiniizde
gordiiglinliz atalarimin kahraman toplulugu burada benim dindar bagliligimla kurulsun diye degil,
ayn1 zamanda apacik tanrilarin ilahi temsili kutsal tepede kutsansin istedim. Hi¢ kimse, benim

inancima sahitlik etmekten yoksun olmasin.

Iste bu yiizden tanrilarin layik olduklar1 heykellerini buraya diktirdim. Zeus — Oromasdes’in ve Apollo
— Mithras — Helios — Hermes’in ve Artagnes — Herakles — Ares’in ve ayrica her seyi besleyen

memleketim Kommagene’nin bu ilahi goriintiilerini burda kurdum... (Satmis, 2024: 229 -230).

Kutsal alana Yunan ve Roma panteonundaki tanrilarin da heykelini koydurtarak tiim
tanrilara ait bir kutsal yer yapma amaci giiden I. Antokhos bir yandan da Romalilar ile bu
sayede politik agidan iyi gecinecegini diisiinmektedir. Kendisi de soyunu III. Aleksandros’a
anne tarafindan baglatarak Aleksandros’un olusturdugu yonetici kiiltiinden nasiplenmek
istemistir. Bu sayede atas1t konumuna gelen Aleksandros’un politik imgeleminde ¢okga yer

alan Herakles, Kral I. Antiokhos ile dexiosis!* stelinde tasvir edilmistir (EK 22).

Arsemia Hierotesion’unda bulunan stel i¢in Dorner, Kralin yiiksek tiarasi ile saglanan
biiyiikliik tasviri i¢in bunun bir selamlagmadan ¢ok kralin tanriy1 kabul etmesi yorumunda

bulunmustur (Dorner, 2020: 184).

Herakles’le birlikte tasvir edilen I. Antiokhos, Yunan ve Roma toplumu ile miittefik oldugu
ve onlarin tanrilarina kendi toplumunda da saygi duyuldugu imajimi vermek isterken ayni
zamanda da bu tasvirler sayesinde kendisinin yerinin tanrilar katinda oldugunu da
gostermektedir (Tosun, 2022: 194). Boylece stel ile olusturulmak istenen, bu ikonografinin
M.O. 2000’lerden beridir Mezopotamya’da bulunmasi, Tanr1 — Kral geleneginin, Yunan ve

Roma kiiltiirii icerisine Helenistik Aleksandros kiilt olgusu ile biitiinlesmis halinin en piir

14 Kelime yunanca bir etimolojiye sahip olup ikonografik tasvir sanatinda tokalagsmayi tanimlamak igin
kullanilmaktadir (Tosun, 2022: 190).
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meal gosterimidir.

4.6. Roma Imparatorlar1 ve Herakles Yénetici Kiiltii

Herakles’in mitolojik olarak italya yarimadas: ile iliskisi kendi mitolojisi i¢inde Geryon
sigirlart isinde doniis yolunda gegmektedir. Roma’da Palatine veya Aventine tepesine
Hercules Invictus adiyla bir sunak insa eder (Siwicki, 2021: 490). Roma’da bilinen en eski
Herakles tapinimi1 Forum Boarium’da bagsladig1 diisiiniilmektedir. Burada bir kiilt heykeli de
bulunmustur (Siwicki, 2021: 491). M.O. 189 yilinda konsiilliik gérevinde bulunan Marcus
Fulvius Nobilior, Magnesia savasindan muzaffer olarak dondiigiinde Campus Martius’ta

bulunan Herculis Musarum tapinagini restore ettirmistir (Siwicki, 2021: 496).

Romal1 idareciler i¢in Herakles arastirmasi yapildiginda su olgu c¢ok rahat goze
carpmaktadir. Romali siyasiler kendilerini mitolojik bir unsur ile 6zdestirecek, davranis
pratigine kimlik kazandiracaksa pragmatik ve ussal yaklasarak en “’giiclii’’ ve en
“mantikl’’” olam se¢mislerdir. Ciinkii Roma diinyast M.O. III. yiizyiln ortalarindan sonra
Akdeniz ve kiyilar etrafinda s6z hakkina sahip olmaya baslamig biiyiik bir cografyaya
hiikmetmistir. Yunan diinyasi i¢in siyaset ve politika kent devleti i¢i ve etrafi i¢in anlaml

iken Roma diinyasi i¢in daha biiyiik bir cografya i¢in s6z konusuydu.

Daha 6nce de deginildigi lizere 6rnegin Augustus ve Marcus Antonius ¢ekismesinde Marcus
Antonius pek ¢ok kentte Dionysos olarak selamlanmis ona karsi savasi kazanan Augustus’a

da ‘bilmenin’ tanrist Apollon kimligini kullanmistir (Plutarkhos, Marcus Antonius: XXIV).

Yine de kendi iktidarlar1 sirasinda Herakles ile iligskisi olan Romalilar az da olsa vardir. Su
dipnot da unutulmamalidir ki herhangi bir Roma imparatoru aile soyunu Herakles’e
dayandirmaz. Roma imparatorlar1 arasinda Herakles'® ile olan iliskisi irdelenen ilk isim
Nero’dur. Aslinda imparator Nero’nun, Herakles ile iliskisinden ziyade 6gretmeni ve

danigmani olan Seneca’nin, Nero’ya sundugu Herakles 6rnegi s6z konusudur. Nero M.S. 54

15 Roma panteonunda Herakles, Hercules olarak isimlendirilmis olup metnin biitiinselliginin bozulmamasi ve
ayn1 anlama gelmesi itibariyle Roma doneminde de Herakles terminolojisi kullanilmistir.
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ile 68 yillar1 arasinda hiikiim stirmiistiir. Cok gen¢ yasta imparator olan Nero iktidarinin ilk

yillarinda verdigi kararlarin arkasinda annesi geng Agrippina ve hocasi Seneca vardir.

Stoa felsefesi'® filozoflarina bakacak olursak ozellikle fikirlerini bildigimiz ge¢ donem
Stoacilar, Herakles’i teolojik sorunlar icin ¢ikis noktasi ve ulasilmak istenen ‘kamil insan’
tipolojisinin bir kahramani olarak goriir (Molaci, 2020: 60). Hatta Stoa felsefesi igin
Herakles bir alegori de sunar. Soyle ki Stoa filozoflar1 i¢in diinya artik yasamsal faaliyetinin
sonuna biyolojik olarak geldiginde atese doniisecek veyahut ates tarafindan

dontistiirilecektir. Bu durum eski evren i¢in yeni bir baslangicin doniistimiidiir (Molaci,
2020: 66).

Iste Herakles’de bu diinyada 12 isini tamamladiktan sonra rahata ermesi gerekirken yasadigi
psikolojik sinirle esini ve ¢ocuklarini 6ldiirmiis, intihar i¢in atesi se¢mis evrenden fiziken
ayrilis1 yanarak gergeklesmistir. Cicero’nun ve diger Stoaci filozoflarin tanrist Herakles’in
yasadig1 sonda tiim kusaticilig1 tiim nedenselligi ve degistirilemez 6ngoriiniin kesinligi ile

gorevdedir (Cicero, Tanrilarin Dogasi: I1. 80).

Seneca’nin Cildiran Herkiil (Hercules Furens) eseri Nero’ya bir nevi Stoaci erdemi anlatan
didaktik bir 6rnektir. Bu esere baktifimizda Seneca i¢in Herakles’in fiziken giicii onu
tanrilara neredeyse esit kilmis olsa da bu giic ona otokontrolii kaybettirmis ve karisini
¢ocuklarmi katlettirmistir. Esi ve c¢ocuklarim1 o6ldiirdiikten sonra intihara karar veren
Herakles’i, bu fikirden Amphitryon vazgegirir ve o andan itibaren eserde Herakles i¢in 6z
kontrol devreye girer (Papadopoulou, 2004: 279). Burada bir nevi Seneca, Stoaci bir
dokunus ile Nero’ya 6z kontrolii kazandirmak ve bu sayede iyi yOnetici olmay1 agilamak

istemektedir (OKell, 2005: 196).

18 Stoa felsefesi, yalniz 6gretinin kurucusu olan Kitionlu Zenon’un felsefesi degil, bu okulu yoneten 6greticileri
ve dgrencileri de kapsar. Okulun tarihgesi, geleneksel olarak ii¢ déneme ayrilir: 1.0. III. yiizyilda etkinlik
merkezi Atina olan ve Kitionlu Zenon, Kleanthes ve Khyrisippos’un yer aldig1 Eski Stoa. 1.0. II. yiizyilda,
sistemin ilk keskinligini yitirip latinlestigi Orta Stoa; bu donemin belli basli adlar1 sunlardir: Babil’li Diogenes,
Tarsuslu Antipater, Rodoslu Panetius, Apemeli Posidonius. I.S. I. Ve II. yiizyillardaki Imparatorluk Stoas1 ise
temelde Romalidir ve yalnizca ahlakla ilgilenmek igin, mantik ve fizigi neredeyse tamamen birakmistir. Bu
donemin belli bagl adlart sunlardir: filozof olarak degerlendirilebilecegi dl¢iide Seneca, Musonius Rufus ve
ozellikle Epiktetos ile Marcus-Aurelius (Braun, 2018: 13).
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Seneca’nin Herakles’i ideal bir Romali tam bir gorev adamidir. Yine Seneca’ya gore
Herakles katlandigi acilar ve basarmis oldugu isler ile tam olarak Stoaci kahraman (virilis)
anlayisinin temsilcisidir (Molaci, 2020: 67). Senaca’ya gore Odysseus’un Troia’dan doniisii
ile Herakles’in igleri arasinda kurulan benzerlikte iki kahraman da ‘‘zorluklara yenilmeyen’’
diinyadaki hazlar1 ve kazandiklar1 zaferleri kiigiimseyen tutumlar: ile Stoa’nin ‘‘bilge’’

kisisine drneklerdir (Seneca, Bilgenin Sarsilmazlig1 Uzerine: 1I. 1).

Tiim bu Senaca’nin Herakles ¢abalarindan sonra Nero’nun onu pek dinlemedigi agiktir. Nero
kendi siyasi pratiginde Herakles’i kullanip kullanmadigina dair verimiz yok fakat tutarli bir
siyaset izlemedigi herkesin malumudur ve hocas1 Senaca’ya da intihar etmesi yoniinde bir

ceza vermistir.

Herakles yonetici kiiltiinii olusturmaya calisan ve iktidarinda kullanan Roma imparatoru
Commodus’tur. Commodus M.S. 177 — 192 tarihleri arasinda hiikiim siirmiistiir. Babasi
Marcus Aurelius onu 177°de kendisi imparatorken Augustus unvanini onunla yetkileriyle
birlikte paylasmistir. 180 yilinda Marcus Aurelius’un Sliimiiyle de tek basina iktidari
baslamaktadir. Baglayan bu iktidarla Commodus resmen kendini Roma toplumuna Herakles

olarak tanitir.

Cokea sikke ve heykelle kiiltiin sistematigi yerlestirilmeye calisilmis, kendisi de arenaya
¢ikip bir gladyator olarak basinda aslan postuyla doviistiigli ve yirtict hayvanlart 61diirdiigii

bilinmektedir. Halkin 6niine Herakles gibi ¢ikmaktadir (Okell, 2005: 210).

Yonetimle ¢ok ilgilenmeyen Commodus ilgilendigi zamanda garip isler yaparak pek ¢ok
senatoriin hosnutsuzlugunu kazanmistir. Roma kentinin adim1 Colonia Commodia olarak
degistirmis, Senatonun adini “’Commodusun Senatosu’’, Roma halkina ‘’Commodusun
halk1’” gibi pek cok seyin isim degisikligini yapmis takvim aylarini kendi istedigi gibi
isimlendirmistir (Cassius Dio, LXXIII: 15). Bu gibi hareketler Roma’da hi¢ sevilmemis ve

ona antipatiden ziyade nefret duygular1 gelismistir.

Historia Augusta’da gectigi gibi cesitli yerlere tutarli bir tipoloji ile Herakles ve kendisinin
heykellerini yaptirmis, Herakles ile kendisine kurbanlar sundurtmustur (Historia Augusta,
Commodus Antoninus: IX). Béylece Commudus, Herakles yonetici kiiltiinii glindelik siyaset

pratiginden de asarak bir ibadet ritlieli haline getirtmistir.
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Commodus’un en meshur heykeli Capitoline miizesinde sergilenendir (EK 23). Imparator
bu heykelde Herakles’in postunu sirtina ve basina ortmiistiir. Sag elinde Herakles’in sopasi
sol elinde ise Hesperidlerin elmalar1 ile tasvir edilmistir. Biistiin altinda bulunan kiire
evrenselligini ve iki Cornucopiae (boynuz) bereketi temsil ediyor olabilir (Hekster, 2001.:
6). Boynuzun hemen yaninda diz tiizerine egilmis kadin tasviri de yine Herakles

mitolojisinden Amazon kadinlarini tasvir ettigi diisiiniilmektedir.

Imparatorun sadece yonetici kiiltii olusturmak disinda Herakles’in bir enkarnasyonu
oldugunu diislindiigline dair tartismalar da var olmakla birlikte imparator kendisinin
hizmetlisi ve doviis¢iisii tarafindan suikasta ugramadan 6nce senato tarafindan ‘Diinyanin
Fatihi’’ ve “’Romali Herkiil’’ olarak tanr1 ilan edilmistir (Spiedell, 1993: 119). Firat nehrinin
ortasinda bir garnizon olan Dura-Europos adli kaleden ¢ikan bir sunak yazitinda imparator
icin “’Roma Herkiilii’” olarak bir sifat da kullanilmaktadir (Hekster, 2001: 22). Suikastten
sonra yine ayni senato imparatoru Damnatio Memoriae’ye!” ugratms olsa da ii¢ y1l sonra
imparator olan Septimus Severus, Commodus’a tanrisal sifatlarmi geri iade etmistir

(Hekster, 2001: 21).

Roma imparatorlar1 arasinda Herakles ile iliskisi irdelenen son imparator Diocletianus’un
kendisine es imparator yaptig1 Maximianus olacaktir. Bu ikili idareye 293 yilinda iki Casear
da ast olarak eklenmis bdylece tetrarsi yonetimine Roma topraklari taksim edilmigtir.
Maximianus ve Diocletianus’un 291 yilinda yapilmis olan bir kutlama konusmasinda
aktarildigina gore bu iki Augustus dayanisma igerisinde imparatorlugu yonetmisler ve
Diocletianus, Jupiter <’Zeus’’, Maximianus ise Herculinus <’Herakles’” sifatin1 almislardir
(Mitchell, 2020: 80). Stephen Mitchell bu kutlama konusmalarinda hiikiimdarlarin
gorevdeki seferleri ve kazandiklar1 zaferleri siraladiktan sonra uzun uzun dini propaganda
ile iki imparatorun Jupiter ve Herakles ile 6zdestirilmelerini imparatorlarin arzularindan

kaynaklandigini diistinmektedir (Mitchell, 2020: 82).

Askerler arasinda ¢ok yaygin olan Mitra tapinimina ait olan bir Mithracum’dan ¢ikan
kutlama yazitinda Dindar lovius (Diocletian) ve Herculius’a (Maximianus) ovgiiler

mevcuttur (Mitchell, 2020: 90). Asker kokenli bir imparator olan Maximianus, idaresi

17 Lanetlenmis bir imparatorun ardindan sonraki bir dizi maddi kiiltiir envanterlerinden adinin silinmesi,
lanetlenmesi veya yeniden yorumlanmasi gibi bir siirece verilen isimdir.
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sirasinda kendi siyasetinde Herakles’i kullanmasi elbette askerleri iizerinde otoritesini
arttirmistir. Eutropius’un eseri Breviarium Historiae Romanae adli eserinde ikisinin krallik
gibi adetler getirdigini ve Diocletianus’un kendisi ile Maximianus’un yaslandigin
diisiinerek emeklilige ayrilmalari ile sade bir vatandas olarak 6ldiiklerinde tanrilastiklarini
beyan eder (Eutropius, 2017: 161). Ikili ydnetim dénemine ait bir madalyonun arkasinda iki
imparatorun tokalasmasi, lejantlar1 ve baslarmin Ustiinde Jupiter ve Hercules

giiriilebilmektedir (EK 24).
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5. SONUC

Delphi’deki Apollon tapinagmin girisine altin harflerle kazinmis olan Gnothi Seaton
“‘kendini bil’’ ifadesi yalnizca epistemolojik bir 6ziin tasviri ya da dini bir buyruk olmaktan
otededir. Toplumsal bir olusun temeli ve Yunan bilgeliginin bir¢cok anlatiya, tragedyaya
yanstyan Olciisiidiir. Insanlik ve tanrisallik arasina ¢izilmis bir sinir ¢izgisidir ve Herakles
Olympos’a taginip tanrisalliga eriserek bu sinira ait bir ara formun temsilcisi olmustur. Hem
insani hem tanrisal 6zellikler gostererek hybris’i agmistir. Hem Yunan hem de Roma
diinyasinda bir yonetici kiiltii olarak benimsenmesindeki asil sebep fiziksel giicli ve kudreti
ile ideal bir kahraman sembolii olarak benimsenmesinin disindaki askinlig1 ve bu askinligin
erigilebilirligidir. Siyasal giice sahip olan hiikiimdarlar ve liderler bir fani olarak insanin
ulasabilecegi siirlarin icerisinde var olmuslar fakat bu sinirlardan Herakles ile kurtulmay1

denemislerdir.

Herakles’in yonetici kiiltleri igerisindeki konumu bireysel olarak hiikiimdarlarla iligkili olsa
da bu hiikiimdarlarin 6zellikle Herakles’i benimsemesi yalnizca kisisel arzulara hizmet
etmemektedir. Iktidar sahip olunan bir sey oldugu kadar toplumla ickindir. Bu sebeple siyasi
politikalarin toplumun liderleri i¢in neden Herakles etrafinda sekillendigi Herakles’in
toplumsal izdiisiimiinde aranmalidir. Herakles’in adiyla anilan zorlu 12 isi ve sonsuz
miicadelesi bir kahramanlik motifi olarak ait oldugu toplumun mensuplari i¢in sayginlik
kaynagidir. Kendi giinahlarindan arinmak i¢in zorlu goérevleri yerine getirmeyi iistlenerek
yalnizca giiclin degil erdemin de simgesi olmustur. Dolayisiyla giicli ve otoriteyi elinde
tutarak sayginlik kazanmak isteyen siyasi iktidar Oznelerinin toplum tarafindan erdemli
davraniglariyla ve kahramanca cesaretiyle kabul gormiis bir figiirii siyasal politikalarinda
kullanmak istemeleri oldukca anlamlidir. Herakles’i imge olarak secen yonetici kiiltleri
liderlerinin gili¢ arzularmin yaninda toplumun hassasiyetlerine de hizmet etmektedir. Bir
hiikiimdar icin yonetici kiiltii varliginin temelinde de bu fikir yatmaktadir; hiikiimdarlar
yonetici kiiltlerini bir mesruiyet ve diizen saglayicisi olarak kullandiklar1 gibi yonetici

kiiltlerini kiiltiirel ve dini aidiyetlerle destekleyerek bir kimlik devamlilig: saglamislardir.
Toplumsal kimlik yaratimi totaliter rejimler ve otorite sahipleri i¢in manipiile edilmeye

miisait bir alandir ve bu noktada arkeolojik anlam devreye girmektedir. Dini aidiyetlerin ve

kiltirel kimligin tapimaklar, seramikler, antik metinler gibi arkeolojik verilerle
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desteklenebilir olmasi, bu duruma arkeoloji disiplininin sinirlari igerisinde bir okuma

yapilabilmesini saglamaktadir ki bu da arkeolojik anlamin kendisidir.

Pindaros onun konumunu heros theos konumlandirmistir (Pindaros, Nemean: 3.22). Insanlar
ile tanrilar arasinda kahramanlar sinifindan da ileri bir konuma sahip biri olarak Herakles
sectigimiz idareciler i¢in 6liimsiizliige ulasabilecekleri bir ara form olarak islev kazanmuistir.
II. Philipos’un, III. Aleksandros’un, Diadokhlar ve ardillarinin Herakles adina tapinaklar
insa ettirmesi, Roma’da sikkelerde Herakles imgelerinin kullanilmasi gibi veriler toplumsal
hafizanin ve kimlik insasinin dinsel pratiklere ve sosyal yasamin igerisine hangi sekillerde

sirayet ettiginin karsiligidir.

Secilen idarecilerden ilki olan Peisistratos doneminde Peisistratos veya Atina seramik
sanatcilarinin Herakles’i bu donem siyasi siirecinde politik bir aygit olarak topluma
sunumlart 6nemlidir. Onun ve ogullarinin iktidarlar1 sirasinda Herakles direkt Peisistratos
ailesi tarafindan yonetici kiiltiinde kullanilmadiysa bile Herakles seramik sanati ile Atina’da
cokca sergilendigi bir donem gecirmistir. Belki de iktidarin gururunu oksamak isteyen
seramik sanatgilart Herakles’i tanrilagmak i¢in bir ara form olarak gérmiis ve seramik sanati
tizerinden alegorik olarak Peisistratos’u ve Herakles’i 6zdestirmislerdir (Ferrari, 1994: 219-

226). Elbette ki bu Ferrari agisindan bir ihtimal olarak diisiiniilmektedir.

Daha sonrasinda Makedonya hanedanindan baba ogul olan II. Philippos ve III. Aleksandros
icin de Herakles iktidar mesruiyeti saglayan bir ata konumundadir. Fakat sadece atalari
olarak kalmamus politik bir aygit olarak da yonetici kiiltlerini insa edislerinde var olmustur.
Philippos ve Aleksandros’ta tartisma gerektirmeyecek bir Herakles yonetici kiiltl
sekillenebilmistir. Ikisi i¢in de sdylenebilecek sekilde fakat Aleksandros’ta daha gok fark
edilebilir bir durum olan sey atalar1 Herakles’in izinden gidip onun gibi bir ara forma
dontliserek en azindan oOldiikten sonra yapabildikleri ile toplum nezdinde tanrilagsmak

istemislerdir.

Aleksandros’tan sonra idareciler i¢in yonetici kiiltii olusturmak daha onemli bir yer
kazanmig ve idareciler genel itibari ile kendi mesruiyetlerini Aleksandros’tan saglamaya
calismiglardir. Bu yiizden Diadokhlar donemi ile ardillar1 ve Helenistik donem diye
adlandirilan donemde isimlere ¢ok deginilmemistir. Bu donemde II. Ptolemaios’a atfedilen

Herakles ilintili siirlere denk gelmekteyiz.
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Sonrasinda yerel kralliklar olarak gorebilecegimiz, IV. Mithradates ve I. Antiokhos Theos
gibi isimler atalarinda edindikleri III. Aleksandros’a dayanan evlilikleri ile Aleksandros’tan
bir mesruiyet saglayarak onun da var olan Herakles iligkisi {izerinden kendilerinin de

Herakles ile baglantilar1 ortaya ¢ikmustir.

Herakles’in Yunan ve Roma toplumunun kiiltiirel kodlar1 igerisine farkli sekillerde tezahiir
edisi, Yunan ve Roma hiikiimdarlar tarafindan da farkli sekillerde 6ziimsenmesine neden
olmustur. Burada toplum ve yonetici arasinda girift bir iligski s6z konusudur. Roma toplumu
hukuk ve siyasetle 6n plana ¢ikarken Yunan toplumunun felsefe, sanat ve doga olan
iliskisinin baskinligi Herakles’in Yunan yoneticiler tarafindan soy bagi olusturulmus bir kiilt
anlayisini kabul etmelerine neden olurken Roma’da hukuk ve siyaset damarinin 6nemi
Herakles’in propaganda amaci olarak kullanilip ozellikle fiziksel giicii ile anilmasim
saglamistir. Roma Imparatoru Commodus’un Herakles’i yalnizca bir yonetici kiiltii olarak
kullanmay1p, onun gibi davranmaya calisarak, Nemean Aslani derisini giyip gladyator

dovislerine katilmasinin asil sebebinin bu anlayis farkliligi oldugu sdylenebilir.

[k &rnegimiz olan Nero’nun Herakles ile iliskisi danisman1 ve hocasi olan Stoa filozofu
Seneca iizerinden okunabilmektedir. Senaca, Herakles’i herkes i¢in ve 6zellikle Nero i¢in
kamil insan 6rnegi olarak sunmaktadir. Diger 6rnegimiz olan Commudus’ta ise Herakles
imparatorun deyimi yerinde ise her hiicresine islemis agik secik bir sekilde gozler onilinde
bulunmaktadir. Son 6rnegimiz olan Maximianus’da ise ordu menseili olan imparatorun
orduda Herakles’in yerini anlamamizi saglayacak buluntular ile tiim isimlerin Herakles ile
olusturmaya ¢alistiklari yonetici kiiltleri gézler 6niine serilmeye ¢alisilmistir. Commudus ve
Maximianus’un, Herakles’te ortaklagsmalar1 yukarida da sdylendigi gibi Antik Yunan ve

Roma diinyasindaki farkli alginin tezahiirii olarak gortilebilmektedir.

Irdelenen isimlerin pek ¢ok ¢cogu idareci olarak toplum nezdinde yaptiklari ile ismen de olsa
gercekten de olsa oliimsiiz olmak istemislerdir. Oliimsiizliige kavustugunu bildikleri
Herakles’te 6limsiizliige ancak olerek erisebilmis oldugu i¢in Herakles idarecilere veya
idarecilerin esrafina kilavuz olarak tercih edilebilecek yegane karakter olarak gdriinmiistiir
(Stafford, 2010: 244). Boylece idareciler de Herakles gibi doniiserek insanlar ve tanrilar

arasinda kalan kisimda yerlerini alabileceklerdi.
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