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Oz: Bu calismada, Aristoteles’in yanlis 6nciillerden yola gikarak
vermis oldugu denetlemenin nasil bir denetleme oldugu, bu
denetleme ile hangi sonuglara ulasmay1 hedefledigini arastira-
cagim. Aristoteles’in bu denetlemelerini Analytica Priora II 2.,
3. ve 4. boliimlerinde gergeklestirdigini goriiyoruz. Onciillerin
yanlis yahut tamamen yanlis alinarak gecerli formlarini incele-
mesini yalniz Barbara ve Celarent formlari tizerinden degerlen-
direcegim. Buna miiteakip tiim formlarin denetlemesini ise bir
tablo ile verecek, sonugta Aristoteles’in nigin yanlis 6nctilleri ele
alarak, neden boyle bir denetleme yapma gereksinimi duydu-
gunu inceleyecegim.
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Abstract: In this paper, I will investigate what kind of testing
Aristotle has extended from false premises and what consequ-
ences he aims to achieve. We see that these testings in sections
2., 3., 4. of Analytica Priora II. I will evaluate valid forms Barba-
ra and Celarent when the premises were taken false or wholly
false. Hereby, I will give a table with all the valid forms testing.
Finally, I will examine why Aristotle need for such a testing
form with false premises.

Keywords: Aristotle, syllogism, wrong premise, validity, tes-

ting.
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Aristoteles'te Yanls Onciillerle Kiyas Gegerliliginin Denetlemesi

Aristoteles, kiyasta onciillerin dogru veya yanlis olmasina gore
sonucunda dogrulugunun degistigini belirtir. Gegerli sekillerde
dogru onctillerden yanlis bir sonug elde edilemeyecegini ancak,
yanlis onctillerden dogru bir sonug ¢ikarilabilecegini ifade eder
(53b5-10). Aristoteles’in bu incelemesi tiim kiyas formlari icin
vermesine ragmen biitiin formlarin Barbara ve Celarent formu-
na indirgenebilecegini (29a30-34) bildigimizden dolayi, ozlitk
ve kisa olmas1 agisindan bu formlari incelemekle yetinecegiz.
Kiyasi olusturmak igin ti¢ terim ve iki 6nctile ihtiyacimiz oldu-
guna gore, alistigimiz tizere P, M ve S terimlerini, M'yi orta
terim olacak sekilde inceleyelim. Gosterimlerimizi LPC (Lower
Predicate Calculus) olarak alacagiz. Onermelerin dogruluk
degerlerini Y:yanlhs, D:dogru, TY: tamamen yanls, B:belirsiz
olarak alalim. Burada belirsiz olmas1 6nermenin hem dogru hem
de yanlis olabilecegini belirtmektedir. Aristoteles dogru olanin
karsiti1 Tamamen Yanlis (6Anv weodd) olarak adlandirir, Yani,
killi miispet bir énerme dogrudur ancak ve ancak kiilli menfi
bir 6nerme tamamen yanlstir, kiilli miispet bir 6nerme tama-
men yanhistir ancak ve ancak kiilli menfi bir 6nerme dogrudur

(ancak alt-karsitlar i¢in bu tanimlama gecerli degildir):
Vx(Mx=Px) [D] ancak ve ancak Vx(Mx=>~Px) [TY]
Vx(Mx=Px) [TY] ancak ve ancak Vx(Mx=~Px) [D]

Bu duruma bagh olarak tiim sekillerdeki durumlardan 6n-
ciillerin dogruluk veya yanlishgma gore sonuglar: inceler. Eger
kulli onctiller alinir ve dnctillerin ikisi de tamamen yanhs kabul

edilirse dogru bir sonug ortaya cikabilir (53b30-54a1):
Vx(Mx=Px) [TY] A Vx(Sx=>MXx) [TY] - vx(Sx=Px) [B] (Bar-
bara)
Bu durumda ¢ikarim 6nctilleri dogru alarak kurulursa:
Vx(Mx=~Px) [D] A ¥x(Sx=~MXx) [D] - Vx(Sx=Px) [B]
seklindedir. Onciillerin birbirlerine gore durumu Venn tarafin-

dan verilen (Venn 1881: 112-116) kiime denetlemesi kullanilarak

incelenirse:
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diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas 1 diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
mumkiin degildir, bu sebeple belirsizdir. Bu ¢ikarima sadece
Ix(SxA~Px) [Y] oldugunda, yani Il diyagraminda ulasabiliriz,
diger durum 3Ix(SxA~Px) [D] oldugunda, yani II diyagraminda
dogru bir ¢ikarima ulasmak miimkiin degildir. Bunu Aristote-
les’in verdigi ornek ile gosterelim. Bunun i¢in M: “tas”, P: “can-

I1”, S: “insan” olarak alinir:
Her tas canlidir [TY]
Her insan tastir [TY]

= Her insan canlidir [D]

Ancak burada biiytik ucu P: “balik” olarak alirsak;
Her tas baliktir [TY]

Her insan tastir [TY]
. Her insan baliktir [TY]

Boylece elde edilebilecek kiyasin sonucunun belirsiz oldu-
gu cikar. Yani, onctilleri tamamen yanlis almakla dogru bir
sonug bulunabilir ancak yanlis bir sonucta ¢ikabilir, boylelikle
elde edilen sonucu dogru ise bu sonucun dogru olmas: zorunlu
degildir.

Kiilli onciillerden biri menfi olarak alinirsa, Celarent for-

munda ki durum:
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Vx(Mx=>~Px) [TY] A vx(Sx=Mx) [TY] - Vx(Sx=~Px) [B]
(Celarent)
seklinde ifade edilir. O halde ¢ikarim:

Vx(Mx=Px) [D] A vx(Sx=~Mx) [D] - ¥x(Sx=~Px) [B]
seklindedir. Yine sonucun dogrulugu belirsiz olur. Onciillerin
birbirlerine gore durumu kiime denetlemesi kullanilarak ince-

lenirse:

M
n m

M

diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla gos-
terilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima sadece 3x(SxAPx) [Y] oldugun-
da, yani III diyagraminda ulasabiliriz, diger durum 3Ix(SxAPx)
[D] oldugunda, yani II diyagraminda dogru bir ¢ikarima ulas-
mak miimkiin degildir. Bunu Aristoteles’in verdigi ¢rnek ile
gosterdigimizde, M: “insan”, P: “canli”, S: “tas” olarak alinur:

Higbir insan canli degildir [TY]

Her tas insandir [TY]

+~ Higbir tas canli degildir [D]
olur. Ancak burada S: “balik” olarak alinirsa:

Higbir insan canli degildir [TY]

Her balik insandir [TY]

=~ Higbir balik canli degildir [TY]
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Boylece elde edilebilecek kiyasin sonucunun belirsiz oldu-
gu cikar. Yani, onctilleri tamamen yanlis almakla dogru bir
sonug bulunabilir ancak yanlis bir sonucta ¢ikabilir, boylelikle
elde edilen sonucu dogru ise bu sonucun dogru olmas1 zorunlu
degildir.

Aristoteles onciillerin yanlis olarak ele alinmasin da dogru
bir sonug ¢ikabilecegini soyler (54al-2). Boylelikle kiilli miispet

alinacak onctillerle:

Vx(Mx=Px) [Y] A Vx(Sx=>MXx) [Y] ~ Vx(Sx=Px) [B] (Barba-
ra)
kiyas1 kurulur. Bu kiyas:

Ix(MxA~Px) [D] A Ix(SxA~Mx) [D] - ¥x(Sx=Px) [B]
seklinde olur (Ross 1949 :428-437). Bu durumun gecerliligini

kiime denetlemesi ile incelersek:

S P

M M
1] m

diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima sadece 3Ix(SxA~Px) [Y] oldu-
gunda, yani III diyagraminda ulasabiliriz, diger durum
Ix(SxA~Px) [D] oldugunda, yani II diyagraminda dogru bir
¢ikarima ulasmak miimkiin degildir.

Eger buiytik onctil menfi olarak alinirsa ayni durum Cela-

rent formunda:
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Vx(Mx=~Px) [Y] A Vx(Sx=Mx) [Y] - Vx(Sx=>~Px) [B] (Ce-
larent)
seklinde kurulur. Bu durumda ¢ikarim:

Ix(MxAPx) [D] A 3x(SxAMx) [D] - ¥x(Sx=>~Px) [B]
seklinde olur. Bu kiyas kiime denetlemesi ile incelenirse:

S P

M M
1] m

diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima Il diyagraminda ulasabiliriz, II
diyagraminda dogru bir ¢ikarima ulasmak mtmkiin degildir.

Aristoteles, birinci onctil yanlis, ikinci 6nciil dogru olarak
alindiginda dogru bir sonucun ortaya cikabilecegini soyler
(54a18-28):

Vx(Mx=Px) [Y] A ¥x(Sx=>MXx) [D] - vx(Sx=Px) [B] (Barba-
ra)
Bu durumda ¢ikarim:

Ix(MxA~Px) [D] A vx(Sx=MXx) [D] ~ vx(Sx=Px) [B]

seklinde olur. Bu kiyas kiime denetlenmesi ile incelenirse:
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diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. . Bu gikarima III diyagraminda ulasabiliriz, 11
diyagraminda dogru bir c¢ikarima ulasmak miimkiin degildir.
Bunu Aristoteles’in verdigi ornek ile gosterdigimizde, M: “ak”,
P: “canl”, S: “kugu” olarak almnir:

Her ak canlidir [Y]

Her kugu aktir [D]

~ Her kugu canlidir [D]
Ancak S: “kar” olarak alinirsa;

Her ak canlidir [Y]

Her kar aktir [D]

~ Her kar canlidir [TY]

Boylece elde edilebilecek kiyasin sonucunun belirsiz oldugu
cikar. Eger buiyiik 6nciil menfi olarak almirsa ayni durum Cela-
rent formunda:

Vx(Mx=>~Px) [Y] A Vx(Sx=MXx) [D] -~ ¥x(Sx=~Px) [B] (Ce-
larent)
Bu durumda ¢ikarim,

Ix(MxAPx) [D] A ¥x(Sx=MXx) [D] - vx(Sx=~Px) [B]

seklinde olur. Bu kiyas kiime denetlenmesi ile incelenirse:
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M M
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diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima sadece 3x(SxAPx) [Y] oldugun-
da, yani III diyagraminda ulasabiliriz, diger durum Ix(SxAPx)
[D] oldugunda, yani II diyagraminda dogru bir ¢ikarima ulas-

mak miimkiin degildir.

Aristoteles, Birinci 6nciil dogru, ikinci ¢nciil ise tamamen
yanlis olarak ele alinirsa dogru bir sonug ortaya g¢ikacagini sdy-
ler (54a28-54b2):

Vx(Mx=Px) [D] A Vx(Sx=MXx) [TY] - vx(Sx=Px) [B] (Bar-

bara)
Bu durumda kiyas:
Vx(Mx=Px) [D] A Vx(Sx=>~MXx) [D] ~ ¥x(Sx=Px) [B]

seklinde olur. Bu kiyas kiime denetlenmesi ile incelenirse:
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diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima sadece 3Ix(SxA~Px) [Y] oldu-
gunda, yani III diyagraminda ulasabiliriz, diger durum
Ix(SxA~Px) [D] oldugunda, yani II diyagraminda dogru bir
¢ikarima ulasmak miimkiin degildir.

Ayni cinsin tiirleri olup birbirinin altinda olmayanlar icin
dogru bir ¢ikarim yapilabilir;

Her insan canlidir [D]

Her at insandir [TY]

~ Her at canlidir [D]

Eger biiytik onciil menfi olarak alinirsa ayni durum Cela-
rent formunda:

Vx(Mx=~Px) [D] A Vx(Sx=>Mx) [TY] - Vx(Sx=>~Px) [B] (Ce-
larent)
Bu durumda kiyas:

Vx(Mx=~Px) [D] A Vx(Sx=>~MXx) [D] - Vx(Sx=>~Px) [B]

seklinde olur. Bu kiyas kiime denetlenmesi ile incelenirse:
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M M
n m

diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas 1 diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima sadece 3x(SxAPx) [Y] oldugun-
da, yani Il diyagraminda ulasabiliriz, diger durum 3Ix(SxAPx)
[D] oldugunda, yani II diyagraminda dogru bir ¢ikarima ulas-
mak miimkiin degildir.

Farkl1 cinslerin tiirleri olarak alinanlar i¢in dogru bir ¢ika-
rim yapilabilir;

Higbir tip canli degildir [D]

Her miizik tiptir [TY]

~ Higbir miizik canli degildir [D]

Aristoteles, birinci 6nciil dogru, ikinci 6nctil ise yanhs ola-
rak ele almirsa dogru bir sonug ortaya gikacagin soyler (54b2-
16):

Vx(Mx=Px) [D] A vx(Sx=>MXx) [Y] - Vx(Sx=Px) [B] (Barba-
ra)

Bu durumda kiyas:
Vx(Mx=Px) [D] A 3x(SxA~Mx) [D] - Vx(Sx=Px) [B]

seklinde olur. Bu kiyas kiime denetlenmesi ile incelenirse:
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diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima sadece 3Ix(SxA~Px) [Y] oldu-
gunda, yani III diyagraminda ulasabiliriz, diger durum
Ix(SxA~Px) [D] oldugunda, yani II diyagraminda dogru bir
¢ikarima ulasmak miimkiin degildir.

Eger buiytik onctil menfi olarak alinirsa ayni durum Cela-
rent formunda:

Vx(Mx=~Px) [D] A Vx(Sx=>Mx) [Y] - ¥x(Sx=~Px) [B] (Ce-
larent)
Bu durumda kiyas:

Vx(Mx=~Px) [D] A 3x(S5xAMXx) [D] - Vx(Sx=>~Px) [B]

seklinde olur. Bu kiyas kiime denetlenmesi ile incelenirse:
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M M
] m

diyagramlarinda goriiliir. Verilen kiyas I diyagramiyla goste-
rilmistir, bu kiyasta dogru bir sonuca ulasmak her durumda
miimkiin degildir. Bu ¢ikarima sadece 3x(SxAPx) [Y] oldugun-
da, yani III diyagraminda ulasabiliriz, diger durum Ix(SxAPx)
[D] oldugunda, yani II diyagraminda dogru bir ¢ikarima ulas-
mak miimkiin degildir.

Aristoteles, ele aldig1 nctillerden birinci 6nciiliin tamamen
yanlis ve ikinci dnciiltin dogru olmast durumunda dogru bir
sonucun ¢itkmayacagini sdyler (54a2-18).

Vx(Mx=Px) [TY] A vx(Sx=>Mx) [D] - vx(Sx=Px) [TY] (Bar-
bara)

Bu kiyas:

Vx(Mx=~Px) [D] A Vx(Sx=MXx) [D] - vx(Sx=>~Px) [D] (Ce-
larent)

seklindedir. Kiime denetlemesi ile incelersek:
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onctillerin durumu 1 diyagraminda goriliir ve bu kiyas Cela-
rent formudur. Boylelikle tamamen yanls onciillerle yine ta-
mamen yanlis bir ¢ikarim gergeklesir. Bu onctillerin karsit1 ali-
narak kurulan ¢ikarim ise Celarent formunda gecerli bir kiyasi
verecektir ve sonug dogru cikacaktir. Bu sebeple bu dogru so-
nucun karsiti tamamen yanlistir. Ayn1 durum biytik onctil
menfi olarak alinirsa:

Vx(Mx=~Px) [TY] A ¥x(Sx=>Mx) [D] - ¥x(Sx=>~Px) [Y] (Ce-
larent)

Bu cikarim,

Vx(Mx=Px) [D] A ¥x(Sx=>MXx) [D] - ¥x(Sx=Px) [D] (Barba-
ra)

seklindedir. Kiime denetlemesi ile incelersek:

onctillerin durumu diyagramda goriiliir ve bu kiyas Barbara

formudur.

Aristoteles, Barbara ve Celarent formlarinda yapmis oldugu
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¢ikarimda, elde edilebilecek dogru cikarimlarin pesinde degil-

dir. Su halde Aristoteles’in denetiminin bir tutarlilik denetleme-

si oldugunu soyleyebiliriz. Birinci onciiliin tamamen yanlis

olarak almmasi ile yanlis bir sonucun elde edildigi denetleme

de ise, Barbara formunun aslinda Celarent formunun dogru

onctillerle elde edilen ¢ikarimina, ayrica Celarent formunun da

aslinda Barbara formunun dogru onciillerle elde edilen ¢ikari-

min denk distiigiinii gérmekteyiz. Su halde 6nciiller ne olursa

olsun tutarh bir sonucu bu iki formda ancak onciiller dogru

olarak ele aldigimizda elde etmekteyiz.

[TYIA | [D] AJITYIA | Y] A|IYIA|[D]A | [D] A
(TY] [TY] (D] [Y] (D] | [Y] [D]

Barbara Bisanso) B [TY] B B B [D]
(54a28) (54a6) (54a1) (54a18) (54b2) (25b37)

Celarent B B [TY] B B B [D]

% (53b35) (54a35) (54a1l) (54a1) (54a23) (54b9) (25b40)
2| Darii B B B B B [D]
(55a28) (54b21) (55a19) | (54b35) (55a4) (26a23)

Ferio B B B B B [D]
(55a36) (54b27) (55226) (55a2) (55a10) (26a25)

Cesare B B Bssbie) B B B [D]
(55b14) (55b16) (5623) (55b23) 0 (27a5)

Camest- B B B B B Bissb3o [D]

% res (55b10) (55b16) (55b16) (55b38) | (55b31) ) (2729)
2 Festino Biseas2) B B By Biseats [D]
(56a5) 0 ) (27a32)

Baroco B B B B B [D]
(56a37) (56a11) 0 0 (56a25) (28a36)

$D
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Darapti B B B B B B [D]
(56b9) (57a8) (57al) (56b20) (57a9) (57a15) (28a17)
Felapton B B B B B B [D]
(56b14) (56b40) (56b33) (56b26) (57a18) (57a23) (28a26)
Datisi B B B B B [D]
% (57a30) (57a30) (57a30) (57a30) (57a30) (28b7)

35!
E| Disamis B B B B B D]
(57a30) (57a30) (57a30) (57a30) (57a30) (28b11)
Ferison B B B B B [D]
(57a30) (57a30) (57a30) (57a30) (57a30) (28b33)
Bocardo B B B B B [D]
(57a30) (57a30) (7a30) | (7a30) | (57a30) (28b17)

Sonug

Aristoteles’in bu kiyaslarda elde edilecek sonucun dogru
olmasinin zorunlu olmadig1 anlasilir, incelemelerden goriilmek-
tedir (57a40-b17) ki, sonucun dogru yahut yanlis olmasinin orta
terim ile yani onctillerle higbir baglantis1 yoktur (Ross, 1949:
436). Aristoteles bu sekilde elde edildiginde kiyasin orta terimi-
nin nedeni vermedigini, olan1 verdigini soyler(53b9). Yani, so-
nucun dogrulugu bir nedenden dolay degil, oldugu igin dogru
bir 6nermedir. Aristoteles’in bilimin arastirmasinin, neden aras-
tirmasi oldugunu biliyoruz. Bu durumda nicin bu ¢ikarimlari
inceleme gereksinimi duymaktadir. Eger bu kiyaslarda yanlis
onctillerden elde edilebilecek dogru ¢ikarimlar olanlara ait ise
bu kiyas tiirlerinin arastirmasi zanaata ait olmas1 gerekir. Sani-
rim ilk akla gelecek cevap: mantik yanlislarinin tespiti olacaktir.
Stiphesiz ki bu dogrudur, De Sophisticis Elenchis’de bu husus
incelenmistir!. Ancak Aristoteles’in eserlerinin seyri dikkate
alinirsa, Analytica Piora’”da bu incelemenin bagka sebepleri de

barindirdigini séylemek gerekir.

Yukarida vermis oldugumuz incelemeyi 6zetlersek: sonug
yanls olursa onciillerin hepsinin yahut birinin yanlis olmasi

1 Bkz. Schreiber, 2003.
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zorunludur. Sonug dogru oldugunda ise onciillerin hepsinin
yahut birinin dogru olmasi zorunlu degildir. Yanlis onctiller-
den, dogru onciillerden yahut bir yanhs bir dogru ¢nciillerden
dogru bir sonug elde edilebilir. Ciinkii alinacak iki seyden biri-
nin olmasi, digerinin de olmasin gerektirecek sekilde baglanir-
sa, oteki olmadiginda ilkinin olmamas1 da zorunlu olacaktir,
ancak digerinin olmasi ilkinin olmasi gerektirmez (57a35-

57b5). Bunu su sekilde gosterelim:

1. (A= B) = (~B = ~A4) (53b11-15)2
2. (A=B)=(A=D=B=D) (52a32)
3. (A=B)=(B=Y=A4=Y) (1) ve (2)’den dolay1.

Burada Aristoteles tarafindan A: “4; A A4,” seklindeki
iki onctil, B: “sonu¢” olarak degerlendiriliyor. O halde:

4. (A=B)=(B=Y=A4, =Y VA, =) (57a36-b7)

5. [[A=B)Aa(B=C)]=(A=C) (57b7-9)

Simdi (4= B) ve (~4=B) olsun. Bu durumda (1)'den
(~B = ~A4) alinirsa, (5)’den dolayt:
[(~B=~A)A(~A=B)] = (~B=B) elde edilir. Bu ise
imkansizdir (todto & dadvvartov) (57bl4). Maier (1900: 331) ve

Ross (1949: 437), bunun abese ircanin temel kurali oldugu gori-
siindedirler. Ancak Patzig ~B = B nin celiklik ilkesi olmadigin,

abese ircanin ~B A B seklindeki celisiklik ilkesine dayali olmasi
gerektigini sOyler. Aristoteles’in 1005b18-20"de ki ifadesi de
dogrudan ~ ¢ (3x)(~F, AF,) oldugunu teyit eder (Wedin, 2004:
234). Boylece Aristoteles’in buradaki ispatinin hatali oldugu
goriisiindedir. Ciinkii ~B = B nin dogruluk tablosunda tutarsiz
cikmadig1 goriistindedir (Patzig, 1959: 191-192). Burada Pat-
zig’in yanilgist gelisiklik ilkesini, abese ircanin yapisi olarak
gormesidir. Aristoteles’in degerlendirmesi modern mantikta ki
gibi degildir. Buna gore (2)'den dolay1:
(vB=B)=(~B=D=B=D)
seklinde gosterilir, buradan anlasilan ~B = B nin soylenmesi

~B nin ve B nin ayni anda dogru olmast demektir. Bu

2 Bkz. Bochenski, 1951: Teorem 11.61
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imkansizdir. Dolayisiyla Maier ve Ross’a katilmak zorundayiz.
Bu ifade abese ircanin temel kurali olacak ve cgelisiklik ilkesine

dayanacaktir.

O halde, Aristoteles’in bu denetlemeyi yapmasindan iki ne-
ticeye varmamiz mumkiindiir. Bunlardan ilki, eger dogru bir
cikarim elde etmek istiyorsak dogru onciillerle yola ¢ikmamiz
gerekliligidir, ¢tinkii dogru onctillerle yanlis bir ¢ikarim yapi-
lamaz(53b25). Ikinci olarak, dogru cikarim igin ancak mevcut
formlar1 kullanmamiz gerekliligidir. Aristoteles’in kiyas teorisi
iki sekli temel tizerine kuruludur; birincisi dogru formlar, ikin-
cisi dogru onctiller. Boylelikle bilimsel arastirmada dogru yol
ve verilerle yanlisa gitmemiz miimkiin olmayacaktr.

Ancak bilim gelisen, hi¢ durmayan bir yapiya sahip olmak-
la birlikte, 6ncesini gogunlukla yalanlayan bir yapiya sahiptir.
Aristoteles’in kurudugu bilim sisteminde bu sekilde bircok acik
kap1 birakildigimi gorebiliriz. Bu Aristoteles’in kurdugu bilim
sisteminin esnek ve degisken olmasini, yeni bulgular toplan-

dikca degisip gelismesine imkan tanur.

Eger yanlisa gitmissek bu ya yanhs formu benimsemis ol-
mamizdan yahut onctillerimizi yanhs olarak almamizdan kay-
naklidir, o halde dogru bir kiyasta yanlis bir sonuca ulasirsak
onctillerimizden en az birinin yanlis olmas1 zorunludur (57a36-
b7). Boylelikle dogru bir form tizerinde yanlis bir sonucun kay-
nag1 olan yanhs onciiltin bulunmasiyla Aristoteles Ananlytica
Priora 11, 14 boltimde abese irca yontemini inceler. Bu kurallarin
oturtulmasinin abese irca ile ispatlama yonteminin Aristote-

les’te temel kuralini teskil etmesini saglamustir.

Ayni zamanda, Aristoteles vermis oldugu formlarin disin-
daki durumlarin gecerli olup olmadigm tek tek denetlemek
yerine, gegerli olan formlarda yanlis onctiller alarak, bu diger
formlarin gegerli olmadigini ancak tutarli olabilecegini goster-
me yoluna gitmistir. Boylece tutarsiz olan formlarin aslinda
gecerli formlarmn bir hali oldugu ortaya ¢ikmistir. Buda bize
gosterir ki, Aristoteles’in formlar1 disinda gegerli bir sonuca
ulasabilecegimiz baskaca bir form yoktur.
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