KUR’AN’I KUR’AN iLE ANLAMA®

ALI KARATAS™

Interpreting Quran by Quran itself

Abstract: This study entitled “Interpreting Quran by Quran itself” and will eval-
uate whether approaches is right that accept Commentary of the Qur'an
with Qur'an is objectionable. General tendency among the scholars on this
issue will be discussed. Furthermore, with movement from the fact that
scholars applying the method, this study will try to provide a method to
understand the Quran in its entirety.
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Oz: “Kuran: Kuran ile Anlama” bashgimi tasiyan bu cahsmada Kur'dn’mn
Kur’an’la tefsirini sakincali bulan yaklagimlarin hakh olup olmadigi deger-
lendirilecek. Alimlerin bu konudaki genel temayiilii ele alinacak. Ayrica bu

Bu ¢alisma hazirlanirken “Matiiridi'nin Te'vilati'l-Kur’an’inda Kur’an’t Kur’an’la Tef-
sir” (Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2010) adli doktora tezimden
yararlanilmigtir.
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calisgma miifessirlerin uygulamalarindan hareketle Kur'ann kendi biitiinlii-
giinde anlamaya yonelik bir yontem sunmaya ¢alisacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Oznellik, Rivayet, Biitiinliik.

R
Giris
Kur'an'1 Kur'an'la agtklamanin en saglikli yol/yontem oldugu hususunda
yaygin bir goriis vardir. Ancak son donemde bu goriise itiraz eden calis-
malar da mevcuttur. En kestirme sekliyle ayeti ayetle tefsir ve te’vil etme
olarak ifade edilebilecek “Kur’an’in Kur’an’la tefsiri”’nin en sahih, en
saglam ve en saglikli tefsir tarz1 oldugu seklindeki kliselesmis sozii 6zel

olarak Ibn Teymiyye (728/1327)'nin dile getirdigi, ondan &nce bu ifade-
nin sdylenmedigi baz1 arastirmalarda zikredilmektedir.!

Bu konuda yapilan bir makale ¢alismasina gére Kur’an’in Kur’an’la
tefsiri seklinde ifade edilen tefsir tarzinin birtakim sorunlar1 ve sakincala-
r1 vardir. Bu sorunlar ve sakincalarin basinda 6znellik ve Kur’an’i tek
kaynak olarak goren cevrelere dolayli da olsa haklilik payesi vermek
gelmektedir. Ancak burada akla su soru takilmaktadir: Kur’an’1 Kur’an’la
tefsir etmeyi tefsir yollarinin en giizeli olarak ifade edenler i¢in acaba
Kur’an tek kaynak olarak mi1 yoksa temel kaynak olarak mi goriilmekte-
dir? Bu soruya verecegimiz cevaplar Kur’an'in Kur’an’la tefsirini en giizel
tefsir olarak gorenlerin, ¢agdas Kur’ancilarin isine gelecek argiimanlar
ortaya koyup koymadigini gosterecektir. Ayrica 6znellik riski sadece
Kur'an't Kur'an’la tefsir ederken mi vardir? Ornegin Sahabe sozii ile
Kur’an’1 aciklarken miifessirin ayetleri kendine gore konusturabilmesi de
ihtimal dahilinde degil midir?

Kur'an'm Kur'anla tefsir edilmesiyle ilgili klasik eserlerde benzer
noktalar dile getirilmistir. Ancak elestiri olarak dile getirilebilecek bir
ifade ile tatminkar bir igerik sunulamamustir. Genel olarak bir ayette kisa

ve 0zlii (miicmel) bicimde zikredilen bir hususun bagka bir ayette tavzih

1 Bkz. Mustafa Oztiirk, “Kur’an’in Kur’an’la Tefsiri: Bir Mahiyet Sorusturmast”, ¢ UIFD,
2008, c.8, say1.2, ss.2-21.
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edildigi, mutlakin takyit ve ammin da tahsis edilerek tefsir etmesi disinda
bir yontemden bahsedilmemistir. Ancak miifessirler ayeti baska ayet
veya ayetlerle agiklarken kendilerine gore bir yontem kullanmislarsa da

bununla ilgili 6zel olarak bir metot degerlendirmesine girmemislerdir.

Bu calismada Kur'an'1 Kur'anla tefsir etme olgusu genel olarak ince-
lenecek ve bazi miifessirlerin uygulamalarindan hareketle Kur'an'i
Kur'anla tefsir etmenin ilk donemlerden itibaren tek kaynak olarak gorii-
liip goriilmediginin isaretleri arastirilacaktir. Yine son donem arastirma-
lardan hareketle Kur’an’t kendi biitiinliigiinde anlamaya yo6nelik bir yon-

tem teklifi sunmaya gayret edilecektir.
1.Kur’an’in Kur’an’la Tefsiri

Ibn Teymiyye(728/1327)nin “Biri ¢ikip, Kur'an'm en giizel tefsir yolu
nedir? diye sorsa Kur'an'in yine Kur'an ile tefsir edilmesidir, deriz. Zira
bir yerde anlami kapali (miicmel) olarak beyan olunan bir ayet bir baska
yerde tefsir edilmistir; bir yerde kisaltilmis (muhtasar) olan husus, bir
baska yerde etraflica anlatilmistir.”? seklindeki soOziinii Ibn Kesir
(744/1372)3, Zerkesl (794/1392)* ve buna yakin bir sekilde Siyati
(911/1506) > tekrar etmistir.

Kur’an’in Kur’an’la anlasilmasinin tefsir yollarinin en giizeli oldugu-
nu ifade etmek acaba tefsirde diger kaynaklar1 disarida birakmak anla-
mina m1 gelmektedir? Ibn Teymiyye, Zerkesi, Suy(ti gibi alimlerin eserle-
rine ve ilk donem miifessirlerin tefsirlerine bakildiginda tabil ki béyle bir
iddiada bulunulduguna dair bir tez ileri siiriilemez. Ciinkii ilk dénem
eserlerinde tefsirin kaynaklar: siralanirken her ne kadar bu giinkii an-

lamda bir siniflandirmaya gore ele alinmasa da rivayet ve dirayet malze-

2 Ibn Teymiyye, Mukaddime fi Usilli't-Tefsir, tahk. Adnan Zarzur, Dimegk 1972, 5.93.

3 [smail Ibn Kesir, Hadislerle Kur'én't Kerim Tefsiri, cev.Bekir Karliga, Bedrettin Cetiner,
Cagri Yay., Istanbul 1984, c.II, s.4.

4 Bedruddin Muhammed bin Abdullah Zerkesi, el-Burhan fi Uliimi’l-Kur’dn, tahk. Yhsuf
Abdurrahman el-Mera’seli vd., Beyrut 1994, c.II, s.315.

5 Celaliid’din Abdurrahman SiiyGti, el-Itkdn fi Ulimi’l-Kur’dn, Kahraman Yay., Istanbul
1978, cI1, s.225.
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melerinin zikredildigi goriilmektedir. Mesela Ibn Teymiyye bunu “Sayet
sen, Kur'dn'da olsun, Siinnet’te olsun Kur'dn'mn tefsirini bulamazsan, bu tak-
dirde "Sahabi kavillerine” miiracaatta bulunursun. Ciinkii onlar bu konuda daha
cok bilgi sahibidirler. Zira Kur'dn’1 Kerim'i miisahede ettikleri gibi bununla ilgili
halleri ve durumlar: da miisahede etmislerdir. Her seyden dnce tam bilgi ve ge-
rekli kavrayis bunlarda mevcuttur.”® seklinde ifade etmistir. Yine kaynak-
larda Hz. Peygamberden bagslayarak Sahabe ve Tabitin ileri gelenleri tef-
sir kaynag1 olarak goriilmiistiir. Netice itibariyle Kur’an'imn Kur’an'la tef-
siri, tefsir yollarinin en dogrusu ve en hayirlisi kabul edilmis olsa da di-

ger kaynaklar g6z ard1 edilmemistir.”

Kur'an'in kendisini tefsiri etmesi s6z konusu c¢alismada dile getiril-
digi sekliyle stinneti ve her tiirlii haberi reddeden ¢agdas Kur’'ancilarin
isine gelmis olsa da ilk donemlerde her seyin Kur'an’'da kafi bir sekilde
yer aldig1 iddiasi ile hadisleri reddetme fikri® Kur’an’i kendi i¢inde agik-
layan ilk donem alimlerince dile getirilmemistir.® Dolayisiyla ilk dénem-
lerden itibaren zikredilen Kur’an’in Kur’an'i tefsiri etmesi fikri ile cagdas
Kur’ancilar tarafindan dile getirilen Kur’an’in Kur’an’1 tefsiri etmesi dii-
stincesinin ¢ikis noktalar1 ayni degildir. Mesela Hint Alt kitasi tefsir aki-
minin temelinde “Bize Kur’an yeter” diisiincesinin oldugu dile getiril-
mektedir. Yine zikredilen bilgilere gore bu akimca Kur’an, hayatin her
ihtiyacini karsilayacak potansiyele sahiptir'® ve Hz. Muhammed’e indiri-
len tek vahiy Kur’an’dir."! Dolayisiyla hadis devre dis1 birakilmis ve bu

sebeple her sey Kur’an’da aranmistir.'?

S6z konusu ¢alismaya gore Kur’an't Kur’an ile anlayip yorumlamak,
en giizel/en miikemmel yontem olmak soyle dursun, son derece sakincali

ve istismara agik bir tefsir tarzidir. Ciinkii Kur’an’in Kur'an’la tefsiri,

¢ Ibn Teymiyye, age, 5.95.

7 Ornek olarak bkz. Siytti,c. I, s.244-245; c.I, s.225.

8  Ayrintih degerlendirmeler igin bkz. Mustafa Islamoglu, Ug Muhammed-Iki Tasavvur Bir
Gergek, Diisiin Yay., Istanbul 2008, 5.202-225.

®  ].M.S.Baljon, Kur’an Yorumunda Cagdas Yonelisler, Fecr Yay., Ankara 1994, s.31-32.

10 Oztiirk, Tefsir Tarihi Arastirmalari, Ankara Okulu Yay., Ankara 2005, s.146.

1 Islamoglu, age, 5.206.

12 Ogtiirk, age, s.163.
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kesinlikle miifessirin Oznelligine agik hususiyettedir. Bununla birlikte
Kur’an’1 kendi i¢ biitiinliigii icerisinde anlasilmalidir. Fakat bu biitiinliigii
tesis etmek, anlayan/yorumlayan 6zneye aittir. Dolayisiyla Kur’an’i kendi
biitiinliigii icinde anlayip yorumlamak en nihayetinde bir dirayet isidir.
Ancak yazara gore burada soyle bir paradokstan soz edilebilir: Kur’an't
kendi biitiinliigii i¢inde anlayip yorumlamak sahih ve nesnel anlamin
kesfedilmesine katki saglar; ama s6z konusu biitiinliigiin yorumcu tara-
findan insa edilmesi ister istemez 6znellik riskine yol agmaktadir. Nite-
kim Islam diisiince tarihinde birbirine muhalif firka ve mezheplerden her
birinin kendi goriislerini Kur'an’a dayandirmakta pek zorlanmamasi,
iistelik Kur’an’a atifta bulunurken ¢ok kere ayetler arasinda irtibat kur-
mus olmasi s6z konusu Oznellik riskinin pratikteki tezahiirleri olarak

okunabilir.

Burada dile getirilen ¢ekinceler aslinda sadece Kur’an'in Kur’an'i tef-
siri icin gegerli goriilemez ve goriilmemelidir de. Benzer gekinceler haber-
lere dayali olarak yapilan tefsir i¢in de gegerli olabilir. Nitekim haberleri
0znel tavrina gore degerlendirip ayetleri buna gore yorumlayan her han-
gi birisi de ¢ikabilir. Bu sebeple rivayet ile tefsiri nasil bir kenara atama-
yacaksak Oznellik igerecegi i¢cin Kur’an’in Kur’an'i tefsirini de son derece
sakincali bir tutum olarak gorme sebebiyle bir kenara atamayiz. Tabi ki
her durumda da 6znelligin haddini asti$1 zamanlar olmustur ve olacaktir
da. Bu noktada "tefsir" adi altinda yapilan cesitli tahrifleri ortaya ¢ikar-
manin ilk basvurulmas: gereken yolu da yine Kur'an'a basvurmaktan
gecmektedir.’® Ayrica tam anlamiyla olmasa da Albayrak’in da ifade etti-
gi gibi bir olclide pesin fikirlerden uzaklasilabilir. Kur'an iizerinde diisii-
niip, ayet ve ayetlerdeki birimlerin birbirleriyle olabilecek ince irtibatlar:
g0z oniline alinip Kur'an'm Kur'an'la tefsiri yontemi sistemli bir sekilde
tetkik edilebilir.* Yine miifessirlerin bu konudaki tutumlar1 arastirmalar-

13 Fevzi Zulaloglu, Temel Kaynagmuz Kur’an, Ekin Yay. http://www.darulkitap.com/
oku/kuran/v2/temel-kaynagimiz-kuran/index.htm (17.06.2011.)
14 Halis Albayrak, Kur'dn’in Biitiinliigii Uzerine, Sule Yay., Istanbul 1998, s.14, 16.
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la ortaya ¢ikarilarak ortak bir yontem sunulabilir. Bu da objektiflik icin

6nemli dlgiide katkilar saglayacaktir.

Kur'an’in agiklanmasinda Kur’an’a bagvurmanin ilk érneklerini Hz.
Peygamber'in tefsirinde buluruz. Ornegin zuliim (En’am, 6/82) kavramini
sirk (Nisa, 4/48) ile aciklamistir. Yine “Gaybin anahtarlari O 'nun nezdin-
dedlr, onlar1 O'ndan baskas: bilemez...” (En’am, 6/59) ayetinde gecen gay-
bin anahtarlarindan muradin ne oldugunu “Gaybin anahtarlart bestir,
onlar1 Allan’dan bagkas: bilemez: ‘Kiyamet saatini bilmek ancak Allah’a mahsus-
tur. Yagmuru O indirir, rahimlerde bulunani O bilir. Kimse yarin ne kazanaca-
it ve hig kimse nerede 6lecegini bilemez. Muhakkak ki Allah her seyi hakkiyla
bilen ve her seyden haberdar olandir’”

tir.15

(Lokman, 31/34) ayeti ile tefsir etmis-

Sahabe de tefsirde 6nemli bir yere sahiptir. Bu 6nem sahabenin sar-
silmaz iman1 ve vahyin inisine sahip olmasi sebebi iledir.’® Sahabe, tefsir
i¢cin Hz. Peygamber’e miiracaat etmeleri yaninda kendi ictihatlarryla da
tefsir yapmuslardir.'” Tabilin ise Sahabeye en yakin nesil olmalar1 hasebiy-
le tefsir icin biiyiik birer kaynak degerindedirler. Tefsiri Sahabeden
semaen nakletmis, bunun disindaki durumlarda reye bagvurmuslardir.®

Sahabiler ayetleri aciklarken Kur’an biitiinliigiinii goz oniinde bu-
lundurmusglardir. Mesela Ibn Mesud’un tefsirdeki yerini ele alan bir aras-
tirmada “Abdullah b. Mestid'un ilk tefsir kaynag: Kur'an'dir. Abdullah, her
hangi bir meseleyi Kur'an vasitasiyla halledemedigi zaman Hz. Peygamber’in
siinnetine miiracaat eder, orada da bulamadi$ takdirde kendi re’y ve ictihadina

gore o meselenin tahlili cihetine giderdi. Su halde Abdullah, ilk olarak Kur'an’in

15 Suat Yildirim, Peygamberimizin Kurant Tefsiri, http://www.darulkitap.com/oku/kuran
/v2/peygamberimizin-kurani-tefsiri/index.htm 18.06.2010.

16 {smail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, DV Yay., Ankara 1993, s.234.

17 Cerrahoglu, age, s.234.

18 Cerrahoglu, age, s.244.
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Kur'an ile tefsir edilmesi yolunu tercih ediyordu.”seklinde ifade edilmigtir.”

Yine Hz. Omer’in de bu konudaki tutumu bilinmektedir.20

Mukatil bin Siileyman (6.150) el-Esbah ve'n-Nazdir'inde kelimelerin
degisik ayetlerle agiklanmasinin 6rnekleriyle doludur. Ornegin sirk keli-
mesinin {i¢ farkli anlamimni Kur’an'in biitiinliigii i¢inde tefsir etmistir.?!
Yine Taberi (6.310), zaman zaman bir ayeti baska bir ayetle te’vil etmistir.
Bununla birlikte ayeti aciklamaya konu olacak bir¢ok haberi de tefsirinde
nakletmis, Kur’an'i tefsirde tek kaynak olarak gormemistir. Mesela Fatiha
suresi 7. ayette zikredilen “Kendilerine nimet verilenleri ve gazaba ugrayanla-
r1” ayetler ve hadislerle agiklamistir.22 Yine “Allah onlarin kalplerini ve ku-
laklarini miihiirlemistiv. Gozlerinin iizerinde de perde bulunmaktadir ve onlar
icin biiyiik bir azap vardir.” (Bakara 2/7) ayetinde miihiirlemenin kalplere ve
kulaklara, perde ¢ekilmesinin ise gozlere hasredilmesini “Hevd ve hevesini
tanr1 edinen ve Allah'in bir hikmete gore saptirdigi, kulagini ve kalbini miihiirle-
digi, goziiniin iistiine de perde cektigi kimseyi gordiin mii? Simdi onu Allah’tan
baska kim dogru yola eristirebilir? Hald ibret almayacak misimiz?”(Casiye,
45/23) ayetini delil getirmek suretiyle pekistirmistir.2> Ibn Kesir’e bakildi-
ginda da ayetlerin zaman zaman birbiriyle agiklandig goriilecektir. Yine
Deylem1 (v.593/1197), “Eger biz bu Kur'dn’1 bir daga indirseydik, muhakkak ki
onu, Allah korkusundan bas egerek, parca parca olmus goriirdiin. Bu misalleri
insanlara diigiinsiinler diye veriyoruz” (Hasr, 59/21) ayeti ile “Rabbi o daga
tecelli edince onu paramparca etti” (A'raf, 7/143) ayeti arasinda bir iliski
kurmustur. Ona gore eger Allah kahhar, intikam, celal ve azamet gibi

sifatlarla daga tecelli etmis olsaydi dag parca parca olarak goriiliirdii.

1 Hiiseyin Kiigiikkalay, Abdullah [bn Mes'iid ve Tefsir [limdeki Yeri, http://www.darulkitap.
com/oku/kuran/v2/imesudvetefsir/ (17.06.2011.)

20 Ayrintih degerlendirmeler igin bkz. Gékhan Atmaca, Hz. Omer’in Kur'an Anlayist ve
Tefsir [lmine Katkilart, Ragbet Yay., Istanbul 2011, 5.156-157.

21 Mukatil bin Stileyman, el-Esbah ve'n-Nazdir, http://www.darulkitap.com/oku/kuran
/kuranterimlersozlugu/ (17.06.2011.)

2 Bkz. Ebu Cafer Muhammed ibn Cerir et-Taberi, Camiu’l-Beydn an Te'vili Ayi’l-Kur'an.
tahk. Abdullah bin Abdu’l-Muhsin et-Tiirkiyytii, Kahire 2001, c.I's.176-199.

3 Bkz. Fatih Bayar, Taberi'nin Tefsir Metodolojisi (Doktora Tezi), Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Bursa 2008, s.287-291.
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Nitekim bu “Rabbi o daga tecelli edince onu paramparca etti” ayetindeki gibi-
dir. Deylemi, ayeti ayetle agiklamasinin yaninda diger miifessirler gibi

rivayet kaynaklarin1 da kullanmigtir.?*

Son dénem miifessirlerinden Hamdi Yazir da érnegin Ali-Imran su-
resi 133. ayette gecen cennetin bir 6zelligini baska ayetle tefsir etmis, ayri-
ca aym ayetteki arz kelimesini hem bagka ayetlerle hem de Ibn Abbas,

Said bin Ciibeyr ve alimlerin goriislerine gore de agiklanistir.?s
2.Kur'an’1 Kur’an’la Tefsirde Usul

Vahiy yoluyla peyderpey indirilen ilahi s6zler manzumesi Kur'anin tefsi-
rinin en saglam kaynaginin yine kendisi oldugunu miifessirler ifade eder-
ler. Nitekim “Sonra onu agiklamak bize diiser” (Kiyame, 75/19) ayetinin
Kur’an'in bir kisminin diger bir kismini tefsir ettigine isaret ettigini dii-
stinmiislerdir.?> Bu sebeple, bir ayette ilahi kelamdan murat olunan ma-
nanin diger bir ayette agikliga kavusturulmasi Kur'an’1 en saglam kaynak
konumuna getirir. Ayrica tevatiir yoluyla nakledilmesi de giivenilirligini

gerektirip baglayici oldugunu gostermektedir.?”

Oncelikle Hz. Peygamber ve Sahabeden olan miifessirler basta olmak
tizere daha sonra gelen miifessirler Kur'an'1 Kur'an'la tefsir ede gelmis-
lerdir. Buna ek olarak Kur'an'in kendisine has tisliibu ve bilinen tertibi,
zaten onun, kendi biitiinliigii icinde anlagilmasini bir zaruret olarak orta-
ya koymaktadir. Bu sebeple Kur'an'1 ister bastan sona ayet ayet tefsir
etsin, ister herhangi bir konusunu agiklamaya caligsin, isterse onun ter-
climesini yapsin hi¢bir miifessir ve Kur’an arastiricisi, Kur'an'i, yine ken-

di igyapisi igerisinde anlamaktan miistagni kalamamistir.2s

Oz olarak Kur’an’1 kendisinden hareketle anlama olarak ifade edile-

bilecek Kur’'an'in Kur’an’la tefsiri yaklasimi ve miifessirlerin bunu uygu-

24 Bkz. Abdullah Vargeloglu, Muhammed b. Abdulmelik ed-Deylemi ve Tefsirdeki Metodu
(Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Gazi Uni. Sosyal Bil. Ens., Ankara 2008, s.36-46.

%5 Bkz. Hamdi Yazir, Hak Dini Ku’dn Dili, Celik -Sura Yay., Istanbul 1993, c.II s.382.

26 Hamdi Yazir, age, c.VIII, s.181.

% Bayar, age, s.287.

28 Albayrak, age, s.11-12.
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lama yontemlerine dair eserlerde yukarida da ifade edildigi tizere ayrinti-
I1 bir igerik bulunmamaktadir. Ancak son donemde yapilan iki ¢alisma
Matiiridi (6.333) ve Rézi'nin uygulamalarindan hareketle bir yontem

tespit etme yoniinde 6nemli gayretler sunmusglardir.

Bilindigi {izere Kur’'an, muhataplari tarafindan anlasilmak ve muha-
taplarini hidayete yoneltmek (A’raf, 7/52) i¢in gonderilmistir. Bu sebeple
oncelikli olarak Arap toplumunun diliyle gelmis ve onun miibelligi ve
miibeyyini Hz. Peygamber tarafindan agiklanarak indirilmistir. (En’am,
6/97, 6; Nahl, 16/89) Kur'an, yirmi ii¢ sene siiren ve peyderpey devam
eden (Isra, 17/106) bu uzun niizul siirecine ragmen biitiinliigiinii ve celis-
kiden uzak olmasini (Nisa, 4/82) 6zellikle vurgulamigtir. Bu anlamda hem
mana bakimindan ifadeleri bir birine zit degildir, hem de nazim yoniin-
den birbirine muvafiktir.? Bu sebeple Kur’an1 anlamak isteyen 6zne,
bahsedilen gercegi unutmamali ve Kur’an’t kendi biitiinliigii i¢inde an-
lamalidir.?

Kur’an; herkesin bildigi harflerin ve seslerin en giizellerinden, yerine
gore en glizel nagmelerinden, Araplarin bildigi ve biitlin insanlarin anla-
yabilecegi kelimelerden secilmistir.® En kiigiik birimi olan harflerden
baglayarak kelimelere, yan ciimlelere, ana ciimlelere, ana ciimlelerden
miitesekkil ayetlere ve bu ayetlerin olusturdugu daha biiyiik pasajlara
kadar bir yapiya biirlinmektedir. Ayrica bahsedilen her bir parcamin
Kur'an biitiinltigi i¢inde birbiriyle baglantili bir yap1 olusturdugu da
dikkati ¢ekmektedir.?? Kur’an harfler, kelimeler, terkipler ve ciimlelerin
birlesiminden olusan; ama bu ilahi kaynaktan neset ettigi i¢in beseri me-

tinlerden ayrilan bir kitaptir. Bundan dolay1r onu metin yapan kelime,

2 Nasiruddin Abdullah b. Omer el-Beydavi, Enviru't-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil, Dersaadet
Basim ve Dagitim, Istanbul t.s.,c. I, 5.227.

30 Karatas, age, 5.66.

3 Hamdi Yazr, age, I, s.15-16.

32 Albayrak, age, 5.21-22.; Ahmet Nedim Serinsu, Kur'dn"in Anlasilmasida Esbab-1 Niizul'iin
Rolii, Sule Yay., Istanbul 1994, 5.294.
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terkip ve ciimle gibi unsurlar1 zaman zaman yine bu metnin zikri gegen

unsurlari tarafindan agiklanmaktadir.?

Zikri gegen hususlar bir usul 6nerisi icin dikkate almabilir. Oncelikle
Kur’an'in Kur’an’la tefsirine konu edilecek unsurlar belirlenmelidir. Daha
sonra bu unsurlar agiklamaya konu edilirken aralarinda ne gibi iliski
oOzellikleri oldugu ortaya ¢ikarilmalidir. Unsurlar arasindaki irtibat yollar:
tespit edildikten sonra bunlarin birbiri ile anlasilmasinda hangi agiklama
bicimlerine dayanarak tefsir yapilabilecegi ortaya konmalidir.* Yine ayet-
leri olusturan unsurlar cesitli iliski bi¢imlerinden yola cikilarak tefsir
edilirken, tefsire katki saglayacak yardimci kaynaklar ele alinmalidir. Iste
bu noktalarin belirlenmesi Kur'an’in Kur’an’la tefsiri i¢in kanaatimizce
bize bir yontem sunmada 6nemli adimlar olacaktir. Ayrica 6znelligi en-

gelleyici Olciitler de sunabilecektir.

Kur'an bir metin olarak kelime, terkip ve ciimlelerin bilesiminden
olusmaktadir. Bunlar Kur’an’i1 Kur’an'la tefsire konu edilecek unsurlardir.
Bunlar kendi baglarina var olamazlar ve cesitli mana ¢ercevelerindeki
anlamlarmi Kur’an’in biitiinliigiinde kazanirlar. Onun i¢in bunlarin an-
lamini tespit etmek i¢in biitiinliigii goz o6niinde bulundurmak gerekmek-
tedir.®

Mesela el-ism kelimesini ele alirsak gectigi ayete gore sirk, isyan, gii-
nah, zina ve hata anlamlarinda kullanilmaktadir. Yine k-f-r fiili inkar,
nankdrlitk ve uzaklasma anlamlarina gelmektedir. Her iki kelime de bu
farkli anlamlarmi kullanildiklar1 yere gore almaktadir. K-f-r fiili inkar
anlamint “Kiifr edip {yani, Allah’mn tevhidini inkdr edip} Allah yolundan aliko-
yanlar...Muhammed, 47/1)” ayetinde, nankorliik anlamimm “(Fir'avn, Mu-
sa'ya dedi ki): "O yaptigin fiili yaptin, o halde sen o kdfirlerdensin” (Su'ard,
26/19) ayetinde ve uzaklagmak anlamini ise “(Ibrahim, babasina ve kavmine
dedi ki): Biz size kiifr ettik {yani, biz sizden teberri ettik (uzaklastik); bizimle

3 Karatas, age, 5.68.

3 Toshihiko Izutsu, Kur'dn’da Allah ve Insan, gev.Siileyman Ates, Yeni Ufuklar Nes., Istan-
bul t.s., s.19.

% Albayrak, age, s.48.
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sizin aranizda ebedi olarak diismanlik basladi.” (Miimtehine 60/4) ayetinde

kazanmaktadir.

Kur’an’in Kur’an’la agiklamasina konu olan isim, fiil, edat, terkip ve
ciimle gibi unsurlar arasinda degisik acilardan bag ve irtibat kurulabil-
mektedir.?¢ Her hangi bir ifadenin digeri ile bag ve irtibatindan anlasil-
mast gereken sey, o iki ifadenin sekil, yap1 ve ifade ettigi mana yoniinden
birbirine yakin, benzer ve uygun olmasi, aralarinda cesitli yollarla alaka

kurulmasi durumudur.?”

Matiiridi ve Razi’'nin yontemini ele alan arastirmalarda bu iki miifes-
sirin ayetleri agiklarken tefsire konu edilen unsurlar arasinda benzerlik
(tanzir), zithk, esseslilik (viicuh), esanlamlilik (nezair), tiirdeslik (istikak)
ve 0zdeslik (ayniyet) gibi iliski 6zelliklerinden hareket ettigi goriilmiistiir.

Miifessirler Kur’an’t Kur’an'la tefsirde yardimci 6gelerden yararlan-
maktadirlar. Bu yardimc: 6geler ayetleri tefsir ederken keyfiligi ve 6znel-
ligi engellemede 6nemli kaynaklar kabul edilebilir. Bu kaynaklar Hz.
Peygamber, Sahabe’nin ag¢iklamalari, vahyin indigi ortamin bilgisi, Arap
dilinin ifade ve {islup 6zelikleri ve edebi sanatlardir. Ayrica metnin bag-
lam1% ve ayetler arasinda iliski kurmada mantiksal araglardan da yarar-
lanilmalidir. Kiraat farklar1 da ayetlerin birbiri ile iliskilendirilmesinde
dikkate almabilir. Nitekim mdifessirler bu anlamda zaman zaman farkl
kiraatleri de kaynak olarak kullanmislardir.

6. Kur’an’1 Kendisini ile A¢iklama Yollarn

Kur’an’t Kur’an’la tefsire konu olan kelime, terkip ve ciimleler aralarin-
daki benzerlik, zitlik gibi gesitli iliski 6zelliklerine gore dil, tarihsel arag-
lar, metnin baglam1 gibi yardimc: kaynaklardan yararlanilarak degisik
acgiklama bigimlerine gore bir biri ile tefsir edilir. Bu yardimci kaynaklar
ayetlerin birbiri ile iligkilendirilmesinde kanaatimize gore keyfiligi gi-

dermede 6nemli ipuglar1 sunacaktir.

%  Karatas, age, 5.86
% Mustafa Unver, Kur’dn’t Anlamada Siyakin Rolii, Sidre Yay., Ankara 1996, s.99.
3% Albayrak, age, s.136.
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Acgiklama bigimleri ile bir ayeti bagka ayet veya ayetler ile agiklarken
kullanilan yontemler kastedilmektedir. Anlatilacaklarin tiiriine ya da
amacina gore degisik anlatim bigimleri kullanilabilmektedir. Mesela bir
yerde mana kapali ise buradaki aciklama bi¢imi, anlami netlestirme ol-
maktadir. Bir ayeti aciklayict mahiyette zikredilen ayet ilk ayetteki anlami

bir kayda bagliyorsa aciklama bi¢cimi mutlakin takyidi olacaktir.®

Mesela Enbiya Stiresi'nin 91. ayetinde elleti ism-i mevsiilii ile namu-
sunu koruyan, Allah'in, kendisine ruhundan iifleyip hem onu, hem de
oglunu, kendi kudreti igin alemlere belge kildig1 bir kadindan bahsedil-
mekteyken, Tahrim Stiresi'nin 12. dyetinde hemen hemen ayni ifadelerle
vasiflandirilan kadinin ismi, Imran kizi Meryem olarak agikca zikredil-
mektedir.? Yine miitesabih olarak kabul edilen istiva kelimesi de kelime-
nin gegctigi diger ayetler yardimiyla tefsir edilebilir. Yapilan yorumlar
Kur'an'in tenzih prensibine gore degerlendirilir. Boylece istivanin tefsi-
riyle ilgili ortaya ¢ikan goriislerde tesbih ve tecsime kagma durumunda

tenzih ilkesi subjektifligin sinirin1 belirleyebilecektir.4!

Yine Yahudilerin alemlere iistiin kilinmasindan (Bakara, 2/47) kaste-
dilenin biitiinliik i¢inde agiklanmasini burada ornek verebiliriz. Razi’'ye
gore onlarin iistiin kilinmas1 kendilerine peygamber gonderilmesidir.
(Maide, 5/20) Yani herhangi bir insani 6zellikten dolay: tistiinliik s6z ko-
nusu degildir.*> Yine “Yedi gokle yer ve bunlarn icinde bulunanlar onu tesbih
(ve tenzih) ederler)” (Isra, 17/44) ayetinde yeryiiziinde bulunup da Allah1
tesbih edenlerin kim oldugu net degildir. Hasan Basri Cantay, buradaki
tesbih edenleri “Gormez misin ki goklerde olanlar ve yerde olanlar, giines, ay,
yildizlar, daglar, agaglar, hayvanlar ve insanlarin bircogu Allah’a secde ediyor”
(Hacc, 22/18) ayeti ile tefsir etmistir.®

% Karatas, age, 5.139.

40 Albayrak, age, s.108.

4 Konuyla ilgili ayrintili degerlendirmeler i¢in 6rnek olarak bkz. Karatas, age, s.147-155.

42 Aripov, age, s.77-78.

4 Hasan Basri Cantay, Kur’an’t Hakim ve Medli Kerim, fslam Mecmuasi, istanbul 1984, c.I-3
s.516
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Ilk donemlerden itibaren Kur’an’in kendisini aciklama bicimleri ola-
rak mutlakin takyidi, ammin tahsisi ve miicmelin tafsili gibi sinirh sayida
acgiklama bicgimleri zikredilmektedir. Oysaki tefsirler incelendiginde mii-
fessirlerin kullandig1 agiklama bicimlerin bunlarla sinirli olmadigr gorii-
lecektir. Yapilacak arastirmalarla bunlar acgiga ¢ikarilmalidir. Yukarida da
ifade ettigimiz gibi Matiiridi ve Razi’'nin yontemleri ele alinmis ve farkl
aciklama bicimleri kullanildig1r gortilmiistiir. Tabi ki bu miifessirlerin
yontemleri arastirmacinin takdirine gore isimlendirilmistir. Bagka aras-
tirmacilar da bunlar1 farkli bir sekilde adlandirabilir. Neticede bunlar
birlestirilerek ortak isimlendirmeler kullanilabilir. Boylece genel geger
noktalara ulagilabilir. Iste sozii edilen arastirmalarda Razi ve
Matiiridi’nin anlami zenginlestirme ve netlestirme, sinirlandirma(tahsis),
goriisiinii destekleme, yabanci (garip) kelimeleri agiklama, gerekgelen-
dirme, kayitlama (takyid) , uzlastirma (miigkili giderme), sila, 6rneklen-
dirme, hiikmii agiklama, nesh, zorlamali iligkilendirme ve dolayl katki 1gg
saglama gibi agiklama bicimleri ile ayetleri birbiri ile tefsir ve te’vil ettik- Gyuirp
leri ortaya konmustur.# Simdi bunlarin bazilarini 6rnekleriyle ele alalim.

6.a. Anlami1 Zenginlestirme

Kur’an’daki baz1 ayetlerde anlam agisindan miiphemlik, miicmellik, laf-
zin garabeti gibi gesitli sebeplerle kapali bir durum s6z konusu olmasa da
baska ayetler agiklamaya s6z konu edilen ayetin anlamini genisletmekte
veya zenginlestirmektedir. Yine ayetteki anlam acik olmasina ragmen
bagka manalarin olmasi da muhtemeldir. Iste muhtemel manalar1 ortaya

¢ikaran diger ayetler ilgili ayetin anlamina zenginlik katmaktadir.*

Ornegin herhangi bir ayette mii'minlerin bazi dzellikleri zikredil-

mektedir. Ancak zikredilen hususlar mii'minlerin tim oOzelliklerini an-

4 Bkz. Karatas, age, s.224.
4% Karatas, age, s.168.
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latmamaktadir. Konuyla ilgili diger ayetlerle bir arada tefsir edildiginde

anlam zenginlesecektir.*
6.b. Uzlastirma (Miigkili Cézme)

[k bakista aralarinda zitlik varmis gibi goriinen ayetlere miiskil ayetler
denir. Kur’an’da bu durum olmamakla birlikte boyle bir izlenim veren
ayetler arasindaki miigkil durumun ortadan kaldirilmas: gerekmektedir.
Miifessirler bu durumlar gesitli gerekgelerle agiklamislar ve ilgili ayetle-

rin anlamini uzlastirma yoluna gitmislerdir.

Mesela Hz. Musa'nin asastyla ilgili gelen cann (Kasas, 28/31), sii’ban
(Suara, 26/32) ve hayye (Taha, 20/20) kelimelerinin gectigi ayetlerin ara-
sinda miigkil bir durumun var oldugu diisiiniilebilir. Asanin mucizevi
tarzda doniistiigli yilan farkli kelimelerle anlatilmistir. Razi'ye gore bu

kelimeler asanin dontistiigii yilanin gesitli sekillerini ifade etmektedir.*
6.c. Sinirlandirma(Tahsis)

Kur'an'da karsilasilan hususlardan birisi de genel anlamli kelimelerin
hususi bir nitelige biiriinmesidir. Bu husus, elbette Kur'an'in ifade 6zelli-
ginin bir sonucudur. Genel ifadeli bir kelimeyi, Kur'an'in biitiiniinde,
sadece hususi bir nesneye hasretmek miimkiin olmasa da yerine gore
kelamin sevk edildigi ortamda, yerine gore de muayyen konular1 igeren
Kur'an ifadelerinde boyle bir agiklama tarzi s6z konusu olabilmektedir.*

Mesela “Size meyte (les) haram kilind1” (Maide, 5/3) ayetindeki meyte
ifadesi amm olup “Deniz avi ve onu yemek size helal kilindi” ayeti ile tahsis
edilmistir.# Bu ayet ile denizden tutulan baliklar meytenin disinda tu-
tulmustur. Yine elci (rusul) kelimesi bu tiirden bir lafizdir. Hem peygam-
berler hem de melekler i¢in kullanilir. “Elgilerimiz onun canini alirlar” (

4% Ayrintih Ornekler igin bkz. Niyazali Aripov, Tefsiri Kebirde Kur’dn’t Kur'dn'la Tefsir
(Basilmamis Doktora Tezi), Ankara Univ. Sos. Bil. Ens., Ankara 2005, s.73-75.; Karatas,
age, s.168-172.

47 Aripov, age, s.54-55.

4 Albayrak, age, 5.102-103.

4 Sadreddin Giimiis, Kur’dn Tefsirinin Kaynaklari, Kayihan Yay., Istanbul1990, s.42.
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En’am, 6/61) ayetindeki anlami tahsis yoluyla agiklandiginda “De ki:
"Uzerinize vekil edilen éliim melegi, camimizi alir” ( Secde, 32/11) ayeti ile
el¢inin anlami 6liim melegi ile sinirlandirilir. Matiiridi de ayeti bu sekilde

te’v'il etmigtir.
6.d.Kayitlama (Takyit)

Herhangi bir sey ile kayitli olmayana mutlak denir. Mesela “masa, kitap”
kelimeleri herhangi bir 6zellik veya kayitla vasiflandirilmamus lafizlardir.
“Calisma masas1”, “Ilahi kitap” dedigimizde kelimeleri bir lafizla kayit-
lamis oluruz. Kur’an’da bu tiir 6rnekler mevcuttur. Onun i¢in bir yerde
mutlak olarak gelen bir kelime, bagka bir yerde bir lafizla kayit altina
alindiginda kayda baglayan digerini tefsir etmektedir. Bunun olmasi icin
mutlak olarak gelen lafiz ile kayit altina alinarak gelen lafizlar arasinda
hiikiim bakimindan bir birlik olmas1 gerekir. Aksi durumda kayith lafiz

mutlak olani tefsir etmez.5!

“Les ve kan size haram kilind1” (Maide, 5/3) ayetinde ed-demii (kan)
lafzini, “akitilmis kan” (En’am, 6/145) ayetindeki mesfithan (akici) kelimesi
kan1 akitilmis sifat ile kayitlamistir. Buna gore ikinci ayet, ilk ayeti bir

kayda baglayarak tefsir etmektedir.>
6.e. Gerekcelendirme

Ayetteki bir durumun ifade olarak gelisindeki veya bir seyin bir isimle
vasiflandirilmasindaki sebebi ortaya cikarmak igin diger bazi ayetleri

gerekge gostererek ayetlerin bir biri ile tefsir edilmesi durumudur.

Ornegin Imam Matiiridi, “Seytanlarin ise kime inecegini size haber vere-
yim mi? Onlar, giinahkdr iftiracilarin hepsine iner.” (Suard, 26/221-222) aye-
tini te’vil ederken gilinahkar kimselerin iftiracilar olarak isimlendirilmesi-

ni baska ayetlerle gerekcelendirmistir. Bu kisiler, Kur'an igin “dncekilerin

5  Eb(i Mansir Imam el-Matiiridi, Te’vilatii’l-Kurdn, Mizan Yay., Istanbul 2005-2011, c.V,
s.88.

51 Gilimiis, age, s.34.

%2 Gilimis, age, s.34.

% Karatas, age, 5.180.
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masallart” (En’am, 6/25; Saffat, 37/36), “Bu apagcik bir iftiradir” (Sebe’, 34/43)
yalanini ortaya atmuslar ve “Hz. Peygamber icin sair” (Enbiya, 21/5; Saffat,
37/36) ve “besbelli bir biiyiicii” (Yunus 10/2) gibi ithamlarda bulunmuslar-
dir. Bu sebeple giinahkar-iftiract olarak isimlendirilmislerdir. Hz. Pey-
gamber’'e Kur'an't “bir beserin 63rettigini soylemislerdir.” (Nahl, 16/103)
Seytanlarin Kur’ant indirdigini de iddia etmislerdir. Kur'an onlarin bu
iddialarimi “Kuran”i seytanlar indirmemistir. Bu onlara diismez, zaten giicleri
de yetmez.” (Suara, 26/210) ayetleri ile yalanlamis ve onlara “De ki, onu
mukaddes ruh indirdi” (Nahl, 16/102) cevabin1 vermistir.5* Burada Matiiridsi,
Hz. Peygamber aleyhine ortaya atilan iddialar iceren ayetleri giinahkar
iftiracilarin bu sekilde isimlendirilmesine sebep gostermistir.

6.f£.0rneklendirme

Bir ayetteki ifadeyi daha anlasilir kilmak icin benzer bir durumu ifade
eden bagka bir ayeti 6rnek gostererek veya herhangi bir ayetin dile getir-
digi hususun igerigini 6rneklendirerek ayetlerin birbiri ile iliskilendiril-

mesi sonucu tefsir edilmesidir.

“O esnada (Allah) buyurur: Huzurumda ¢ekismeyin! Ben size daha
Once uyar: gondermistim!” (Kaf, 50/28) ayetinde bahsedilen kisilerin sey-
tanla ¢ekismeleri “Onlar birbirlerini suglayip cekisirler. Siz bize sagdan
gelir alaka gosterip dururdunuz (aldatirdiniz,) derler. Digerleri de onlara
sOyle derler: Hayur, siz zaten mii’'min kimseler degildiniz. ” (Saffat, 38/27-
29) ve “Is olup bitince Seytan der ki O halde beni kinamayin, kendi ken-
dinizi kinaymn!” (Ibrahim, 14/22) ayetleri ile 6rneklendirilip daha somut
hale getirilebilir.?

6.g.Hiikmii Aciklama

Bir ayette ifade edilen hiitkmii agiklama anlaminda diger ayetlerden des-

tek alarak ayetlerin bir biri ile tefsir edilmesi durumudur. Burada ayetleri

5 Matiiridi, age, c¢.X, 5.347-348.
% Matiiridi, age, ¢ XIV, s.109-110.
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birbiri ile iliskilendirmede gereklilik, serbestlik, haram ve helal olma y&-

niinden sonuglara ulagilmaktadir.>

Mesela “Namaz kiliminca artik yeryiiziine dagilin ve Allah’in liitfundan is-
teyin” (Cuma, 62/10) ayetindeki dagilin emrinin viicup mu yoksa miibah-
lik mi ifade ettigini tespit ederken bagka ayetlerle iliski kurulabilir. Razi,
dagilin emrinin miibahlik ifade ettigi sonucuna varirken ayeti, “Rabbiniz-
den gelecek bir liitfu (kazanci) aramanmizda size herhangi bir giinah yoktur.”
(Bakara, 2/198) ayeti ile iliskilendirmistir.5”

6.h.Dolayl1 Katk1 Saglama

Bir ayeti bagka bir ayetle tefsir ederken, baz1 durumlarda, agiklayici ma-
hiyetteki ayetle, agiklanan durumundaki ayet arasinda dogrudan bir iliski
olmadan iki ayet birbiri ile tefsir edilebilir. Bu durumda miifessir olarak
getirilen ayet konuya dolay bir katki saglamaktadir.>

Mesela “Dogrusu giildiiren de aglatan da O’dur.”(Necm, 53/43) ayetin-
de Yiice Allah nefisleri, nefislerin halleri ve fiillerini yaratmadaki kudreti
ve otoritesini beyan etmistir. Matiiridi, ayeti bu sekilde agikladiktan sonra
dogrudan tefsir etmemekle birlikte Allah’in kudretini anlatan ayetleri
zikrederek konuya dolayli yoldan katki saglamistir. Allah’in nefisleri
yaratmadaki “O, sizi daha topraktan yarattigi zaman ve siz annelerinizin ka-
rinlarinda bulundugunuz sirada, sizi en iyi bilendir.” (Necm, 53/32) ayetinde
dile getirilen hususlardir. Nefislerin halleriyle ilgili kudretini ise “Zengin
eden de yoksul kilan da O’dur.”(Necm, 53/43) ve “Oldiiren de dirilten de
O’dur.”(Necm, 53/44) ayetleriyle agiklamistir®® Matiirldi, ayetlerdeki
amag benzerliginden yola ¢ikarak dolayli katki saglamak igin ayetleri
iligkilendirmigtir. Ayetlerdeki ifadenin amaci Matiiridi'ye gore Allah’in

kudretini vurgulamaktur.

%  Bkz. Aripov, age, s.89; Karatas, age, 5.205.
5 Aripov, age, s.88.

% Karatas, age, 5.213.

% Matiiridi, age, ¢ XIV, s.215.
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6.1.Zorlamal1 iliskilendirme

Bu agiklama bigiminde bir biri ile tefsire konu edilen unsurlar arasinda
dogrudan ve dolayli yoldan bir iliskilendirme bulunmamakla birlikte
benzerlik, zitlik gibi cesitli iliski 6zelliklerden hareketle zorlamali iliski-

lendirilmeye gidilerek ayetler birbiri ile tefsir edilmektedir.5

Mesela “Onlar Allah ile beraber bagka bir tanr1 edinenlerdir. (Kimin
dogru oldugunu) yakinda bilecekler!”(Hicr, 15/96) ve “Onlar Kur’an'
parcalara ayirmislardi.” (Hicr, 15/91) ayetleri konu olarak farklidir. Bu iki
ayetteki & sleds fiili ayetlerin birbiri ile irtibat kurularak agiklanmasinda rol

oynayabilir. Imam Matiiridi bu iki ayeti birbiri ile agiklamugtir.

Ona gore ilk ayetteki Gslayden kastedilen “ceale” anlamu degildir.
Ciinkii ayette bahsedilenler ger¢ek anlamda bir tanr1 (ceale)edinmis olsa-
lar bunun olmas: gerekirdi. Her edinilen-kilinan mevcuttur. Halbuki bu-
rada kelimeden anlasilmasi gereken onlarin ya isimlendirme ya da ibadet
agisindan Allah’tan bagka tanri edinmis olmalaridir. Nitekim “Onlar ki
Kur’an't pargalara ayirmislardi.” (Hicr, 15/91) ayetinde Kur’an'in parcala-
ra ayrilmasindan, tutarsiz hale getirilmesinden bahsedilemez. Ciinkii onu
Allah korumakta (Hicr, 15/9) ve ona hi¢ bir batil yaklasamamaktadir.
(Fussilet, 41/42) Eger onlar Kur’an’1 tutarsiz veya parca parca hale getir-
mis olsalard1 Kur’an’a batil yaklasmis olurdu. Bu sebeple bu tiir ifadeler
mecaz olarak alinmalidir. “Yavasca putlarinin yamina vardi.”(Saffat,
37/91) ve “ilahlari hep bir ilah m1 kilmis? Bu cidden sasilacak bir sey: ¢ok
tuhaf” (Sad, 38/5) ayetlerindeki ifadeler de bunun gibidir. Bu ayetler isim-
lendirme veya ibadet agisindan birer mecazi ifade etmektedir.6! Matiiridi,
burada ifade benzerliginden hareketle ayetleri birbiri ile te’vil ederken
hem mantiksal bir ¢ikarimda bulunmus hem de belagatten yararlanmis-

tir.

60 Karatas, age, 5.216.
o1 Matiiridi, age, c.VII, s.66.
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Sonug¢

Kur'an'in Kur’an'la tefsirini sakincali bulan yaklasimlarin hakhi olup ol-
madiginin degerlendirildigi, alimlerin bu konudaki genel temayiiliinii ele
alindig1 ve miifessirlerin uygulamalarindan hareketle Kur'an't kendi bii-
tiinltigiinde anlamaya yonelik bir yontem sunmaya ¢alisilan bu makalede

asagidaki sonuglara ulasilmistir:

Kur’an'in Kur’an'la tefsir edilmesinin en saglam tefsir kaynagi oldu-
gu Ozel olarak ilk donemlerde zikredilmese de Hz. Peygamber’den itiba-
ren miifessirler ayeti baska ayetlerle tefsir ve te’vil etmislerdir. Bunun
yaninda diger tefsir kaynaklarini da dikkate almiglar ve Kur’an'i tefsirde
tek kaynak olarak gormemislerdir. Kur'dn'tn Kur'dn’la tefsir edilmesine
dair hem tefsirlerde hem de Ultimu’l-Kur’an’la ilgili eserlerde ayrintili bir
igerik sunulmamistir. Ancak alimler bunu yontem olarak uygulamuislar-
dir. Buna ragmen tefsirin diger kaynaklarini, reddeden bir tutumla disa-
rida birakmamuslardir. Dolayisiyla Kur’an'i tek kaynak gorerek Kur’an'in
kendisine yetecegini iddia eden modernistlerle ¢ikis noktasindan ve yon-

tem agisindan bir birinden farklidirlar.

Kur’an, bir binanin gesitli unsurlardan meydana gelmesi gibi bir bi-
rine sikica bagh cesitli 6gelerden olusmaktadir. Bunlardan her birisi bii-
tiinliik i¢cinde son derece 6nemli bir yere sahip oldugu icin anlamini yine
bu biittinliik i¢cinde kazanmaktadir. Bunlar kelime, terkip ve ciimledir. Bu

unsurlar gesitli iliski 6zelliklerine gore birbirine siki sikiya baglidir.

Kur’ant kendi i¢inde agiklamak diger kaynaklar: reddetmek anlami-
na gelmemektedir. Bu kaynaklar bagimsiz olarak tefsirin kaynaklari ola-
bilecegi gibi ayeti ayetle agiklamanin yardimci kaynaklari da olabilir.
Dolayisiyla bunlar 6znelligin sinirini belirli bir noktada tutabilecektir. Bu
kaynaklar1 dislayarak ayetleri kendi keyfine gore konusturanlarin diisiin-
celerinin yanlighigi yine bu kaynaklar ve biitiinciil bakis agisiyla gozler
Oniine serilebilir. Boylece ayetleri hedefe uygun olmayacak sekilde irti-

batlandirarak tefsir etmenin Oniine de gegcilebilecektir.
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ALi KARATAS

Kur'anin Kur’an’la tefsirinde her ne kadar tatminkar bir icerik bu
zamana kadar sunulamamis olmasi bu konunun yabana atilabilecegi
anlamina gelmemelidir. Ciinkii insanligin seriiveni devam etmektedir.
Bundan sonra yapilacak calismalar konudaki eksik noktalar1 zamanla
dolduracaktir. Zaten bu konuda -yukarda da zikredildigi gibi- cesitli
arastirmalar yapilmistir.
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