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ON SOz

Calismamizda organ bagiscisi ticaretinin Tiirkiye sinirlar iginde nasil ortaya ¢iktigi, bu
ticaretin hangi sartlarda ve ne sekilde olustugu, organ bagisgisi ticaretinin sosyal bir problem
olarak yazili basinda ele alinma sekli, Hiirriyet Gazetesi’nde yayimlanan ulusal haberler
tizerinden analiz edilmektedir. Caligmanin birinci boliimii aragtirmanin konusu hakkinda
bilgi vermekte ve arastirmanin problemi, amag, siirlilik, varsayim, yontem ve tanimlar
basliklarindan olusmaktadir. Arastirmamizin konusu hakkinda yapilmis olan literatiir
taramas1 ikinci boliimde yer almaktadir. Ugiincii boliim arastirmamizin metodolojisi
hakkinda bilgi vermektedir. Dordiincii boliimde, arastirma kapsaminda elde edilen bulgular
sunulmaktadir. Bu bulgular on iki baslik altinda aktarilmaktadir. Besince boliimde, elde
edilen bulgular hakkinda yorumlar ve analizler yer almaktadir. Altinct boliimde ise sonuglar

sunulmaktadir.

Hem hoca, hem danigman hem de bir yol gosterici olan degerli hocam Dog. Dr. Hicran
KARATAS’a saygilarim1 sunar ve tesekkiir ederim. Sayesinde kisa bir siirede gerek hayat,
gerekse akademik alanda birgok sey 6grendim ve kendisine her zaman minnettar kalacagim.
Veri analizi asamasinda yardimma basvurdugum saygideger Doc. Dr. Alkan USTUN
hocama da tesekkiirlerimi sunarim. Yapici geribildirimleri ile tezimin olgunlagmasinda katki

saglayan Dog¢. Dr. Kadir SAHIN e de katkilar1 i¢in minnettarim.
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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

TURKIYE’DE ORGAN TiCARETINIiN TOPLUMSAL TARIHINiN ULUSAL
BASINDA YAYIMLANAN HABERLER UZERINDEN iNCELENMESI

Simal Yildiz YURDAKUL

Bartin Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Sosyoloji Anabilim Dal

Tez Damismani: Dog¢. Dr. Hicran KARATAS
Bartin-2025, sayfa: 132

20. yiizyilin ortalarina kadar organ yetmezligine bagl hastaliklar dermansiz hastaliklar
arasindayken, 1954’ten bu yana modern tip ve saglik teknolojisi alanindaki gelismeler
sayesinde heniiz milenyuma girmeden bu hastaliklarin tedavi edilebilir oldugu anlagilmistir.
Ne var ki, bu hastaliklarin etkili tedavi yontemi canlidan veya kadavradan organ bagisi ile
temin edilen saglikli organlarin deneyimli cerrahlarca hastaya nakledilmesiyle miimkiindiir.
Bu baglamda insan bedeninde tek olan organlar kadavradan temin edilirken, bobrek,
karaciger yetmezlikleri ise canlidan organ bagislari ile tedarik edilen organlarla tedavi
edilebilmektedir. Her kronik bobrek ve karaciger yetmezligi hastasi kendisine organ
bagislamaya hazir bir akrabaya, dosta sahip degildir. Canlidan organ bagisinin
bilgilendirilmis rizaya dayali olmasi, bagislanan organin yasamsal degeri saglik alanindaki
devrimsel bir gelismeyi kiiltiirel ve sosyolojik bir meselenin odagina yerlestirmistir. Insanin
hayatta kalma seriiveninde kan nakli ile tecriibe ettigi kan alig-verisi ile sagalma deneyimi,
organ nakli sahasindaki basarilarin, canlidan ve kadavradan organ bagislarindaki
yetersizliklerin bir sonucu olarak hastaliktan mustarip, Oliimiin esiginde hayati
deneyimleyen hastay1r donor satin almaya sevk etti. Bu arastirmada Tiirkiye’de kan alis-
verisi ile prototipi goriilen bir sosyal olgu olarak organ ticaretinin toplumsal tarihi ulusal
basinda 1954-2024 arasinda ¢ikan organ ticareti konulu haberler iizerinden incelenmektedir

ve organ ticaretinin sosyal bir olgu olarak Tiirkiye topraklarinda illegal bir faaliyet olarak



nasil ortaya ¢iktigi, nasil gelistigi ve giincel durumu ortaya konulmaktadir. Béylece organ
nakli cerrahisi alanindaki gelismelerin, illegal bir insan eylemi olarak yasamak ve 6lmek

arasinda nerede durdugu, sosyal ve kiiltiirel boyutlari ile ¢alisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Biyokapitalizm, metalasmis beden, organ bagisi, organ nakli, organ
ticareti
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ABSTRACT
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Until the mid-20th century, diseases caused by organ failure were considered incurable.
However, advancements in modern medicine and healthcare technology since 1954 have
made it possible to treat these diseases before the turn of the millennium. Yet, the effective
treatment of these diseases relies on the transplantation of healthy organs obtained from
either living or deceased donors by experienced surgeons. While single organs in the human
body are obtained from deceased donors, kidney and liver failures can be treated with organs
procured from living donors. However, not every patient suffering from chronic kidney or
liver failure has a relative or friend willing to donate an organ. The requirement for full-
informed consent in living organ donation has placed the vital importance of donated organs
at the forefront of a cultural and sociological issue, marking a revolutionary development in
the field of healthcare. The experience of receiving blood transfusions for survival in
exchange of money, a common occurrence in one's journey to survive, has led patients on
the brink of death due to illness to consider purchasing organs from donors as a last resort,
highlighting the inadequacies in both living and deceased organ donations. This study
examines the social history of organ trade in Turkey as a societal phenomenon, using reports
on organ trafficking published in national media between 1954 and 2024. It explores how
organ trafficking emerged as an illegal activity in Turkey, how it developed, and its current

state. In doing so, the research seeks to position the advancements in organ transplantation

vii



surgery within the broader social and cultural dimensions of life and death, examining where

they stand as an illegal human activity.

Keywords: Bio-capitalism, commodified body, organ donation, organ transplantation,

organ trafficking
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1. GIRIS

Tip alanindaki teknolojik ve klinik buluglar bir yandan bilinen hastaliklar i¢in tedavi
olanaklar1 sunarken, diger yandan da bilinen hastaliklarla iligkilendirilemeyen semptomlar1
gorece yakin zamanlarda kesfedilen hastaliklarla eslestirmektedir. Bu minvalde 20. yiizyilin
ortalarina kadar dermansiz oldugu sanilan organ yetmezligi de gilinlimiizde organ nakli

cerrahisi alanindaki gelismeler sayesinde tedavi edilebilir hastaliklar arasinda yerini almistir.

Organ nakli, insan bedeninde esi olmayan organlarin (kalp, akciger, pankreas vd.)
kadavradan, esi olan bobrek ve karacigerin canlidan veya kadavradan bagisla tedarik
edilerek islevini kaybeden organlarin saglikli organlarla cerrahi islemle yer degistirilmesidir.
1954 yilinda Dr. John Merrill tarafindan gergeklestirilmis ilk basarili bobrek nakli organ
yetmezliginden mustarip hastalar i¢in bir umut niteligi tasimis olup, tibbin ne denli

ilerlediginin de bir kanit1 niteligindedir (Merrill vd., 1955).

Organ yetmezligi hastaliklarinda tedavi edici bir yontem olan organ naklinin, alternatif
yontemlere kiyasla hayat kalitesini artirdig1 diistiniilmektedir (Martinez vd., 2001). Organ
nakli konusunda bir¢cok deneme yapilmis oldugu halde, basarili olarak kabul edilen ilk organ
nakli Dr. John Merrill tarafindan 1954°te gergeklestirilen bobrek naklidir. Organ naklinin
tilkemizdeki ilk denemesi 1968 yilinda Dr. Kemal Beyazit tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
nakil ameliyati, hastanin hayatim kaybetmesi sebebiyle basarisiz olarak adlandirilmustir. Ilk
basarili organ nakli, Dr. Mehmet Haberal tarafindan 1975 yilinda gergeklestirilmistir. Organ
nakilleri, diinya genelinde 1970’11 yillardan sonra yaygilagmistir. Bunun baslica sebebi,
organ naklinin basarili olma ihtimalini yiikseltmek amaciyla kullanimi artirilan bagisiklik

bastirici ilaglardir (Asan, 2007; Doger, 2018).

Organ nakillerinin etkili bir tedavi yontemi olarak kullanilmasiyla birlikte, organ bagisi
hayati dneme kavusmustur. Organ nakline ithtiya¢ duyan, 6rnegin bobrek yetmezligine sahip
bireyler, modern tibbi makinelerle [diyalizle] yasamaya devam edebilmektedir. Organ
naklinin, bir¢ok hasta ve ailesinin yagam kalitesini ylikselttigine inanilmaktadir, nitekim
organ nakli sayesinde diyaliz makinesine ihtiya¢ ortadan kalkmakta ve bireyler ikinci bir
yasam sansi yakalamaktadir (Yiicetin vd., 2003). Bu durum, organ bagisinin 6nemini gozler

oniine sermektedir. Organ nakli ile daha fazla insanin yasatilmasinin 6ntindeki en biiyiik



engel, organ bekleme listelerindeki hasta sayisinin giderek artmasina karsilik, bagisci

sayisinin diisiik olmasidir (dos Santos vd., 2014).

Organ bagisi, kadavradan ve canlidan olmak iizere iki sekilde gergeklestirilmektedir.
Ulkemizde yaygin olarak kullanilan organ bagisi bigimi, canlidan yapilan organ bagisidir.
Kadavradan ulasilan organ sayisi ihtiyaca gore yetersiz kaldigindan, canli dondrden nakil
daha sik tercih edilmektedir (Tepehan, 2014). Kadavradan bobrek ve karaciger bagislarinin
yetersizligi, bobrek ve karaciger yetmezliginin hasta ve hasta yakinlarinin giindelik
hayatinda meydana getirdigi giigliikler, hastaliga eslik eden fizyolojik, psikolojik
semptomlar hasta ve hasta yakinlarini organ bagiscisi ticaretinin potansiyel alicilar1 olarak
konumlandirmaktadir. Bununla birlikte kronik bobrek ve/veya karaciger yetmezligi hastalari
giindelik hayatlarinda yukarida sézii gegen semptomlarin yani sira sosyal izolasyon,
damgalanma gibi siiregler iginde kendilerini bulmaktadir (Akgoz ve Arslan, 2017; Aydemir
vd., 2002; Claxton vd., 2010; Cox vd, 2017; Hintistan ve Deniz, 2018; Jablonski, 2007).

Konuyla ilgili arastirmalar Ozellikle kadavradan organ bagislarindaki yetersizligin,
yasayanlarin “taze organlarina” talebi artirdigini, arz ve talep arasindaki u¢urumun da
yasadist organ bagiscisi ticaretinin ve kagakciliginin temel dinamigi oldugunu
gostermektedir (Lundin, 2015; Moors ve Ward, 2001; Ozarslan, 2019b; Sahi vd., 2022;
Scheper-Hughes, 2000; Shidlo-Hezroni, 2015). Bobrek ve/veya karaciger yetmezligi
hastaligindan mustarip hastalarin niceligi, canlidan ve kadavradan bagislarin yetersizligi, her
yil halihazirda organ bagisi1 bekleyen hastalarin iizerine yenilerinin eklenmesi saglikli ve
organlarii para, miilk veya hizmet karsilig1 bagislamak isteyen saglikli bireylerin varligi,
saglikl1 ve esi olan organlari (spare organs) yasadisi organ bagisgisi ticareti sahasinda alinip

satilabilen ticari bir metaya doniistiirmektedir.

Bu taze organlar ¢ogunlukla yoksul iilkelerde, maddi yoksunluk ¢eken bireylerden, geliri
yiiksek, saglikli organ arayisindaki bireyler tarafindan satin alinmaktadir. Arastirmalar organ
bagiscist ticaretinde saglikli organlarini, hastalara satmaya goniillii nicelerinin bu pazara
yoksulluk, bor¢luluk vb. nedenlerle potansiyel satici olarak dahil olmaya goniillii oldugunu
gostermektedir (S. Hamdy, 2012; S. F. Hamdy, 2008; Lundin, 2015; Moors ve Ward, 2001;
Ozarslan 2019; Sahi vd., 2022; Scheper-Hughes, 2000; Shidlo-Hezroni, 2015). Ornegin

Scheper-Hughes, bu konudaki gozlemlerini su sdzlerle aktarmaktadir:



Gilintimiizde, pek cok istekli ve goniillii bobrek saticisi nakil iinitelerinin disinda bekliyor;
digerleri ise 'bobrek motelleri'ne benzeyen 6zel cerrahi iinitelerdeki koguslara kendilerini
kaydediyor (check themselves into), burada giinlerce, hatta haftalarca matlar tizerinde ya da
hastane yataklarinda TV izleyerek, cips yiyerek ve onlar1 bobrek nakli piyangosunun o

giinkii kazanan1 yapacak 'sansli numaray1' bekleyerek yatiyorlar (Scheper-Hughes, 2006).

Organ bagiscist ticaretinin yasallasmasinin, dezavantajli gruplara mensup bireylerin
sOmiiriilmesini arttiracagi gibi, mevcut yoksulluk ve kadavradan organ bagisi yetersizligini

de ortadan kaldiramayacagini savunan goriisler de vardir (Columb, 2014).

Organ bagiscist ticaretinin etik boyutlari; biyoetik, bio-kapitalizm (bio-capitalism), bio-
ticarilesme (bio-commercialism), bedenin metalasmasi (body-commodification) kavramlari
tizerinden tartisilmaktadir. Kisinin bedeni iizerindeki haklari {izerinden organ bagiscist
ticaretine olumlu yaklasanlar, goniilliiliik esasina dayali organ bagiscisi ticaretinin
kadavradan organ bekleme listelerinde bekleyenlerin sayisini asgari seviyelere ¢ekecegini
savunmaktadir. Ornegin Erin ve Harris (2003) halihazirda organ bagiscis ticaretinin bir
pazar olarak yasantimizda yer aldigini diinya ¢apinda giivenilir kuruluslarin bu pazarda s6z
sahibi olmas1 gerektigini savunur. Saglikli bobrek ve karacigerlerini satmaya goniilli
bireyler rayi¢ bedel esas alinarak bu kuruma saglikli organlari satmali, bdylece hem alicinin
hem de saticinin nakil cerrahisi tedavisi sonrasi bakimlar1 da garanti altina alinmalidir. S.
Hurst, bedenin metalagmasini kadavradan organ bagislarindaki yetersizligin ¢6ziimlenmesi
icin alternatif olarak tanimlar (Hurst, 2015). Bir diger yaklasimda, ‘“hayatlarin
kurtarilabilmesi ihtimali, organ bagiscisi ticaretinin serbest piyasa haline gelmesi igin yeterli

bir sebeptir” tezi savunulmaktadir (Greasley, 2014).

Organ bagiscist ticaretine karsi olanlar, 6zellikle dezavantajli gruplara mensup bireylerin
dezavantajliliklarinin pazarda s6z sahibi beden simsarlarina (body broker) karsi savunmasiz
hale getirdigine odaklanmaktadir. Bu minvalde s6z konusu ticarette alic1 ve satici arasindaki
aligverisi organize eden simsarlar haksiz kazang elde ederken hem alicti hem de satici
ekonomik olarak bu kisilerce suistimal edilmektedir. Bununla birlikte 6zellikle bagis¢inin,
bagis sonras1 kapsamli tedavi ve takipleri yapilmasi gerekirken, bagis sonrasi bagisci
kaderine terk edilmekte, bdylece yeni kronik organ yetmezligi hastalar1 sisteme dahil
olmaktadir. Nitekim organ nakli ne kadar gilivenli bir islem olsa da yasal olmayan organ

satig1 bireyi hem psikolojik olarak kotii etkilemesi hem de beden biitiinliigiinii tehlikeye



sokmasi sebebiyle insan haklarina aykiri bir aligveristir (Sayin, 2018).

Bedenin metalastirilmasi penceresinden organ bagiscisi ticaretini kinayan ¢calismalarda insan
bedeninin alis-verise konu olmasinin insan onuruna aykir1 oldugu, bedenin uzuvlarini alinip
satilabilen nesnelere doniistiirdiigiinii dile getirilmektedir (Al-Bar ve Chamsi-Pasha, 2015;
Alpinar-Sencan vd., 2017; Jha ve Chugh, 2006; Sahi vd., 2022; Scheper-Hughes, 2006).
Etnografik arastirmalar, organ bagis¢isi ticaretinde ozellikle {igiincli diinya tilkelerindeki
yoksullarin ¢ok diisiik fiyatlar karsiligi bedenlerindeki hayati organlardan vazge¢mek
zorunda kaldiklarin1 géstermektedir (S. Hamdy, 2012; Lundin, 2015). Bu arastirma
kapsaminda, viicudu olusturan dokularin ve organlarin birer “esya” degil, biitiinligiimiizii
olusturan pargalar oldugu sebebiyle satilmamasi gerektigi (Adorno, 2020) goriisi
savunulmakta olup, sosyal bir problem olarak organ bagiscist ticaretin de yukarida sozii
gecen hastaligin fizyolojik, psikolojik, sosyo-ekonomik semptomlari ile hastanin ve hasta
yakinlarinin i¢inde bulundugu ¢aresizligin ortaya ¢ikardigi kosullar géz ardi edilmeden ele

alinmasi gerektigine inanilmaktadir.

Kadavradan organ bagisinda, donor olan kisi beyin 6limii sebebiyle hayatini kaybetmis,
organlarini hala yasamaktayken bagislamay1 kabul etmis ya da yakinlarinin bu bagisa riza
gostermis olmasi gerekmektedir. Kadavradan organ bagisinda, organ ve dokunun
alinabilmesi i¢in beyin 6liimiiniin klinik tanis1 konulmalidir. Aksi takdirde, hastanin hayati
organinin baskasina nakledilmesi 6liimiine neden olacagindan, su¢ unsuru kabul edilecektir
(Aydin, 2011). Bu noktada beyin 6liimiiniin tanimini yapmak 6nem arz etmektedir. Beyin
6liimii, organ bagis1 s6z konusu oldugunda, kisinin dondr aday1 olup olmayacagini belirler.
Beyin 6liimii, viicudumuzun yasamsal faaliyetlerini devam ettirebilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan
beyin aktivitelerinin, geri doniis olmaksizin kaybedilmesi durumudur (Sabanci vd., 2008).
Ventilator makinesi yardimi ile bir hastanin akcigerinin diriltilmesi, ilk kez 1950 yilinda
gerceklesmesi ile (De Georgia, 2014) organlarin hangi sartlarda islevlerini devam
ettirebilecegi sorusu giindeme gelmistir. Beyin 6liimiiniin klinik 6liimden farki, organlarin
heniiz islevini yitirmemis olmasidir. Bu durumda organlar, ihtiyac1 olan bir hastaya
nakledilebilmektedir. Beyin 6liimii gergeklesen hastalarin mucizevi bir sekilde dirilisi

beklenemez.

Beyin oliimii kavrami, kiiltiirden kiiltiire farkli sekillerde anlasilmaktadir. Misir’da ya da

tilkemizde oldugu gibi 6liimiin, nefes aliminin sona ermesi ile iligskilendirildigi toplumlarda,



beyin 6liimiinii kavramak daha zordur (Karatas, 2023a). Beyin liimii neticesinde, hayatini
kaybeden birey nefes almaya suni bir sekilde makineler yardimiyla devam etmektedir. Bu
sayede, 0liimiin en belirgin 6zelligi olan nefes alis-verisi ve kalbin durmas1 anlamin yitirir.
Bu nedenle beyin 6liimii konseptinin halk arasinda muglakligini korumasi, beyin 6limii ve

organ bagisi arasindaki iligskiyi olumsuz etkiler.

Ulkemizde, beyin 6liimii ilanindan sonra, organ bagisi i¢in riza alindig: takdirde organlarin
nakli islemine gegilir. Nakil yapilabilmesi i¢in, 6len kisinin birinci dereceden yakinlarindan
riza alinmasi gerekir. Hayattayken kisinin kendisi ya da oldiikten sonra yakinlari riza
gostermedigi siirece, Olen kisi organ bagiscist olamaz (opt-in modeli). Kadavradan bagis
oranmin yiiksek oldugu Fransa, Ispanya gibi iilkelerde itiraz modeli kullanilmaktadir
(Tepehan, 2014) . Bu modelde, tilkemizdeki modelin aksine, bireyler organ bagis¢isi olmak
istemedigini 6zellikle belirtmek zorundadir (opt-out modeli). Belirtilmedigi durumda, beyin

olumii gergeklesen her birey organ bagiseisi olarak kabul edilir.

Tiirkiye’de kadavradan organ bagisi, canlidan organ bagisina gore cok daha diisiik oranlarda
gerceklesmektedir. Saglikli organ talebinin, kadavradan alinan organlar ile giderilememesi,
canlidan organ bagisini daha tercih edilir kilar. Yasam1 idame ettirmek i¢in gereken maddi
ihtiyag, canlidan organ dondrlerini somiiriiye agik hale getirmektedir. Insan ticaretinde
insanlarin ¢aresizligi kullanilarak (Y1lmaz, 2017), maddi gelir kapist yaratilmaktadir. Bu
gelir kapist ise “organ karaborsasinin” olusumuna sebep verir. Organlarimi satan kisi bu
isleme riza gostermis olsa da rizayr maddi ihtiyacin1 gidermek amagli gergeklestirdiginden,
yapilan ticaret insan haklarina aykir1 bir hale gelir (Glaser, 2005). Organ nakillerinde ticaret,
neredeyse tiim diinya lilkelerinde yasadisidir. Tipki bu iilkelerde oldugu gibi, lilkemizde de
maddi veya manevi bir ¢ikar elde etmek amaciyla organ bagist yasaklanmistir (Cikmaz ve
Kubat, 2014). Kanunlariz, organ naklinin bir ticaret sahasina doniismesini, yoksullarin
sémiiriilmesini engellenmeyi amaglar. iran’da ise bu sémiiriiyii engellemek amagh farkli bir

yol izlenmistir.

[ran, organ ticaretini yasa dis1 bir diizleme diismemesi igin yasallastirmistir ve devletin
birimlerince denetlemektedir. iran’da akrabadan alinan organ ile yapilan ilk canli organ nakli
1967 yilinda gergeklesmistir (Ghods, 2002). Akrabadan olmayan, maddi karsilik ile
gerceklestirilen organ nakillerine tesvikler ise 1997 senesinde baslamistir (Mehdizadeh ve

Fazelzadeh, 2007). Bu programda, organ ticaretinde gordiiglimiiz gibi bir araci aranmaz.



Naklin oncesi ve sonrasi dahil olmak iizere tiim islemler hastane ve devlet kontrolii ile
gerceklesir. Islem sonucunda ise organini bagislayan birey bir ddiile ya da ddemeye layik
goriiliir (Ghods, 2002). Organlarin satilmasi, kimi toplumlarda kiigiik diistiriicii bir durum
olarak goriiliir. Bu bakis acisindan yola ¢ikarak, bir insan ancak hayatta kalmak i¢in bagka

hi¢bir yolu kalmadiysa bu yola bagvurmaktadir (Capron vd., 2014).

Organ bagiscisi ticareti, saglikli organlara duyulan ihtiyacin karsilanamamasi sonucunda,
metalasmis bedenlerin piyasaya girmesi ile kendini gosterir (Arpaci, 2020a). Organlar kendi
yasamlari ve fikirleri olan bireylere ait olmaktan ¢ikip, alinip satilabilen, maddi kazang i¢in
calinabilen (Arpaci, 2020b), sahip degistirebilen seylere doniisiir. Bu durumda organlarin,
yasam faaliyetinin devamliligin1 saglayan, bedenlerimizden birer parca olmalar1 algisinin
zayifladig, para karsilig1 degis tokus edilebilecek esyalara doniistiigiinii soylemek yanlis
olmaz. Rajan’a (2006) gore karsiliklilik ilkesine dayanan bu ticaret, iki tarafa da umut
vadetmektedir. Bu umut piyasa i¢in kazang anlamini tagimaktadir. Organini satan kisi, maddi
bir kazang ile ihtiyaglarini karsilayabilecegi, belki de hayatini diizene sokmak icin gerekli
son sanst oldugu diisiincesinde iken, organi satin alan kisi ise, yasamini devam ettirmek i¢in
saglikli bir organ1 satin aldi§ma inanir. ki tarafin da tasidigi bu umut, organ piyasasini
milyar dolar degerinde bir piyasaya doniistiiriir (Scheper-Hughes, 1989). Bu sayede
organlar, ticari bir mal haline biiriiniir ve onlara kullanim degerine gére fiyat bigilir. Insan
viicuduna deger bigiliyor olmasi, aslinda onun nasil gozden diistiigiiniin bir isaretidir.
Karsiliginda riza alinmis da olsa, maddi kazang karsiligi alinmig bir rizanin ve insanlara bir
esya gibi davranilmasini mesrulastirir. Bu durum, organ ticareti hakkinda degerlendirme
yaparken sadece rizanin esas alindigini, diger etmenlerin ise dikkate alinmadigin1 gosterir.
Kisinin kendisinde fazladan organi bulundugu sebebiyle satisa ¢ikartmis olmasi, bu duruma

riza gostermis olsa dahi, hukuka uygun bir durum degildir (Aydin, 2011).

Organ ve beden ticareti, beden borsasi gibi kavramlarin literatiire girmesi 2000’11 yillarda
gerceklesmistir (Arpaci, 2020a). Bu durum bedenin olaganiistii bir bigimde metalasmasinin
ve beden sahiplerinin birer insan degil de adeta organ kaynagina doniismesinin
sonuglarindan birisidir (Scheper-Hughes, 1989). Insan bedenine bir esya gozii ile bakilmast,
insani Ozelliklerinden arindirilmas: s6z konusudur. Organ ticaretinde, donériin organini

satmaya goniillii olmasi, yasalarin bu ticareti engellenmesini zorlastiran durumlarin baginda

gelir (Bozdemir, 2020).



1.1. Problem

Organ bagislarinin diisiik oranlar1 tiim diinyada hala ¢6ziim aranan bir problemdir. Gerekli
organlarin tedarik edilemiyor olmasi organ ticaretine kapi aralar. Nitekim organini satan kisi
paraya muhtac iken, satin alan kisi hayatta kalmak i¢in saglikli organa muhtactir. Bu
denklemde organ beden biitiinliiglimiizii saglayan elementlerden biriyken, maddi deger
bi¢ilebilen bir esyaya donlismektedir. Bu bakis agisinin sorunlu olmasinin asil sebebi, yoksul
ve ¢aresiz insanlarin organlarina bicilen maddi deger ve organlarin satilabilir objeler oldugu
fikri ile yaklasilmasidir (Adorno, 2020). Bu durum insan bedenlerinin birer metaya

doniigsmesi ile agiklanmaktadir.

Biyokapitalizm bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir. Biyokapitalizm, bedenin ve beden
parcalarinin piyasaya girmesi ile ortaya ¢ikan bir kavramdir. Beden artik yasayan, diisiinen
ve duygulart olan insanlar olmaktan ¢ikmakta ve global tabanda tip, bilim ve ekonomi
dallarinin i¢inde dolasan bir obje halini almaktadir (Lettow, 2018). Kapitalizm hali hazirda
emegi metalastirmaktayken, bunun tizerine bir de emegi lireten bedeni metalastirir. Bedenin
canlt ya da 6lii olmasi1 fark etmeksizin piyasada degere doniislir. Boylelikle kapitalizm,
bedenlerden aldigi verimi en ist diizeye tasir (Arpaci, 2020b). Biyokapitalizm, insan
bedenlerinden ve insan dis1 canli varliklardan elde edilen materyallerin birincil degerlenme
stireclerine, bu siireclerin kapitalist birikim stratejileri i¢in anlamina ve emek, somiirii ve
Oznelestirme bigimlerindeki 1ilgili doniisimlere atifta bulunur." (Lettow, 2018). Bu
bedenlerin ya da organ/dokularin tedarigi genel olarak yoksul iilkelerin yoksul
vatandaslarindan karsilanir. Bedenler ya da bu bedenlerin pargalar1 kargolanircasina baska
sehirlerdeki, tilkelerdeki maddi durumu iyi insanlara nakledilmektedir (Scheper-Hughes,
2002). Biyokapitalizm penceresinden bakildiginda insanin 6liisii de dirisi de biitiiniiyle
piyasa degeri olan bir metadir. Kapitalizm insanin emegini, biokapitalizm ise tepeden tirnaga
insan1 etini, beden sivilari, bedene 0zgii yeterliliklerini ve dahi kadavrasini aligverisin
konusu haline getirir. Boyle bir sistemde bobrek hastasi saglikli birinden bobrek satin
alabilir; gebe kalamayan bir kadin, saglikl1 bir kadinin rahmini kiralayabilir; iireme problemi
olan bireyler saglikli kisilerden sperm veya yumurta satin alabilir. Bagka bir ifadeyle,

biokapitalizm gercevesinde insan parga parga veya biitliniiyle satilik bir metadir.

Organ bagiseisi ticareti ise, canlidan goniillii ve digerkam bobrek ve karaciger bagiscisi

bulamayan organ yetmezligi hastalarinin iimitsizlik, 6liim korkusu, sabirsizlik gibi ¢esitli



nedenlerle hastaliktan sagalmak icin sarildiklar1 alternatif bir bagis¢1 bulma yontemi olarak
karsimiza ¢ikar. Scheper-Hughes (1989) probleme c¢aresizlik ve umut penceresinden
bakarken gozlemlerini su sozlerle aktarir: Hastanin iyilesme umudu, saticinin yoksullugu,
doktorun da sadece iyilesme ihtimali olana odaklanmasi ii¢ taraf i¢in de ticarilesmis bobregi

son careye doniistiiriir.

Bu arastirma kapsaminda organ bagis¢isi ticaretinin Tirkiye sinirlar iginde nasil ortaya
cikt1ig1, problemin hangi sartlarda ve nasil olustugu, organ bagis¢isi ticaretinin sosyal bir
problem olarak yazili basinda nasil ele alindig1, yiiksek tiraji sebebiyle tercih edilen Hiirriyet
Gazetesi'nde yayimlanmis ulusal haberler {izerinden tartigilacaktir. Bu minvalde

calismamiz, organ bagiscist ticaretinin Tiirkiye’deki toplumsal tarihine de 151k tutacaktir.

1.2. Amag

Modern tip alanindaki teknolojik ve klinik gelismeler, sosyal yap1 i¢inde evvelce masal ve
efsane gibi anlatilarda takdim edilen nice motifin, itopik deneyimlerin
gerceklestirilebildigini gostermistir. Bu minvalde arkaik donemlerde insanlara ait sivilar
(ter, kan, sperm, tiikiiriik vb.), organlar (kalp, sa¢, deri vd.) biiyli sektdriinde nakit deger
tagirken; modern diinyada yasamak ve yasatmak adina ticaretin nesnesi haline geldi. 1983°te
Siklosporin (bagisiklik bastirict ilag) kitlesel iiretimi ve tiiketimi ile akraba olmayan,
aralarinda genetik benzerlik olmayan hastalar ve muhtemel bagis¢ilar arasinda rizaya dayali
organ aligverisinin kapilar1 acildi. Bununla birlikte kadavradan ve canlidan organ
bagislarinin mevcut arz-talep iliskisi karsisindaki yetersizligi yoksul saglikli ve yedek
organlarmi satmaya goniillii niceleriyle, 6liimiin esifinde yasami kovalayan gorece

zenginleri rizaya dayal1 bir aligverisin taraflarina doniistiirdii.

Arz-talep iliskisindeki dengesizlik, sosyal siiflar arasindaki gelir dagilimindaki ugurumlar
ve nihayet Siklosporin’ in organ nakli ameliyatlarinda taraflar arasindaki genetik benzerlik
gerekliligini gidermesi ile uluslararasi illegal bir pazar olustu. Dezavantajli gruplara liye nice
saglikli ve yoksul birey organ satis1 ile var olmaya calisirken, avantajli gruplara mensup
hastalar da organlari1 satmaya istekli saglikli bireylerin sundugu bu imkéndan

faydalanmanin yollarin1 aradi. Organ sebekeleri bu noktada sahne almaya bagladi.

Organ mafyalari, hayatini yoluna sokmak i¢in maddi kazang¢ gereksinimi duyan ve bu yolda



organlarini satisa ¢ikartan bireyler ile bu organlara gereksinim duyan, 6liim ile yasam
arasinda gelip giden umutsuz bireyleri bir araya getirmektedir. Gerektiginde organ satisi
yapabilecek donérlere ulastigi, gerektiginde ise uygun donorleri organlarini satmaya ikna

ettikleri bilinmektedir (Hiirriyet, 1999a).

Organ bagiscist ticaretinin ilk kez rapor edildigi vaka 1984°te Birlesik Arap Emirlikleri ile
Ummanli bobrek hastalar1 ve Hindistanli tcretli bagis¢1 (paid-donor) arasinda
gerceklesmistir (Salahudeen vd., 1990). Tiirkiye’de ise 80°’li yillarin basinda organ ticareti
olgusu Once sehir efsaneleri (urban narratives) i¢cinde Gliney Afrika ve Giinay Amerika
tizerinden Avrupa iilkelerine ardindan Tiirkiye’ye ithal edildi (Ansion, 1989; Blache, 1999;
Burger, 1996; Campion-Vincent, 1990; 1997; 2002a; 2002b; 2015; Campion-Vincent ve
Scheper-Hughes, 2001; Moravec, 1993; Scheper-Hughes, 1992; 1996a; 2000). Ne var ki,
90’11 yillarin sonlarina kadar organ ticareti olgusu Tiirkiye 6zelinde sehir efsanelerindeki
kurgulardan Gteye sosyal yasam i¢inde kayda gegirilen, rapor edilen sug¢ kayitlart tizerinden
dogrulanamadi. 2 Subat 1997°de Ugur Diindar tarafindan gizli kamera goriintiileri ile
kaydedilen organ ticareti pazarliklari, uluslararasi illegal organ ticaretinde Tiirkiye nin
ticretli organ bagis¢isi karsilanan bir saha olarak sektorde aktor olarak tanimlandigini ortaya

cikardi.

Ulkemizde ilk organ ve doku nakli yénetmeliginde kisinin para, miilk veya hizmet gibi
menfaatler karsilig1 organ alip satmasi sug olarak tanimlanmistir. Ne var ki, ddnemin ulusal
basininda konuyla ilgili haberler incelendiginde kanunla agik ve belirgin sekilde organ alis-
verisinin sug olarak tanimlanmis olmasina ragmen, iicret karsilig1 bobrek arayanlarin, bobrek
satma girisiminde bulunanlarin haber edildigi goriilmektedir (Alkiliggil, 1971; Cengiz,
1989; Duyar Hilmi vd., 2001; Giiler, 1991; Hiirriyet, 1992; Kasapbasi, 1961; Zabci, 1989b).
Bu haberlerin dili incelendiginde organ ticareti girisimlerinin agik bir dille kinanmadigi,
satic1 adaylarinin i¢inde bulunduklar1 zaruretin alt1 ¢izilerek alict adaylarinin da haberlerde
sOzii gegen saticilarin organlarina talip olmaya yiireklendirildigi géze carpmaktadir. Tiirkiye
orneginde organ ticaretinin agik bir biyoetik ihlali oldugu, insan haklar1 ihlali oldugu

farkindalig1 2000’11 yillara tarihlenmektedir.

Bu arastirmanin hedefleri sunlardir:



. Organ bagiseisi ticaretinin proto-6rnekleri olan insan bedenine ait sag, kan vb.
satiglariin ulusal basinda nasil temsil edildigi, haber igeriklerinden hareketle
proto-6rneklerin biyokapitalizm ile iliskisi olup olmadig: tespit edilecektir.

. Organ nakli ve teknolojisi alanindaki klinik ve teknolojik buluslarin etkisiyle
olusan organ hirsizlig1 anlatilarinin ulusal basma nasil yansitildigi tespit
edilecektir.

. Organ bagiscisi ticaretinin sozIii tarih alaninda anlatilarla temsil edildigi 80’11
yillardan giinlimiize organ bagiscisi ticaretinin ulusal basinda nasil ele alindigi
derleme yontemi ile etiit edilecektir.

. 80’li y1llarda modern tip alanindaki gelisme ve buluslarin uzantisi olarak sosyal
yapt icinde de kendisine temsil alan1 bulan organ bagisi, organ nakli, beyin
olimii konseptlerinin biyoetik ve biyokapitalizmin kesisme noktasinda ulusal
basinda nasil temsil edildigi, konseptlerin halka nasil takdim edildigi tespit
edilecektir.

. Organ bagiscist ticareti bir sosyal olgu olarak, Tiirkiye’de gerceklestirilen ilk
basarili nakil ameliyatlarin1 takiben 1979 yilinda c¢ikarilan yonetmelik
kapsaminda su¢ olarak tanimlanmasa da pilot aragtirmamiz bu sugun halk
arasinda sosyal sapma seklinde tanimlandigini gostermektedir. Bu minvalde
uluslararas1 hukuk ve TCK tarafindan su¢ olarak tanimlanan organ bagiscisi
ticaretinin tavandan tabana, halk arasinda da nihayet 2000°1i yillarda su¢ olarak
tanimlanmasinda etkili sosyal-kiiltiirel etkenlerin neler oldugu tespit edilecektir.
. Son olarak, sosyal bir olgu olarak illegal organ bagiscisi ticaretinin Tiirkiye
0zelinde nasil, hangi kosullarda ve ne dl¢iide olustugu, gelistigi, glinlimiizde bu
faaliyetin nerede durdugu ulusal basin haberlerinden derlenerek organ ticaretinin

toplumsal tarihi olusturulacaktir.

1.3. Stmirhiliklar

Arastirma, 1954 ile 2024 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. Bu zaman araliginin se¢ilmesinin

nedeni, diinya tip tarihinde beyin Oliimiine iliskin klinik bulgu kriterlerinin akademik ve

hukuki platformlarda tartisilmaya baslanmasimin ve ilk organ nakillerinin 1954 yilinda

gerceklestirilmesinin 6nemli bir doniim noktasi olmasidir. Bu baglamda, 1954 yilindan

itibaren diinyada konuyla ilgili tartismalarin Tiirkiye’de nasil ve ne dl¢iide yanki buldugunun

tespit edilmesi arastirmanin temel amaclarindan biridir. Aragtirma kapsaminda 1954 ve 2005
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yillart arasinda ulusal basinda yer alan organ ticareti temali 30 haber derlenmistir. Bu
derleme igin yiiksek tiraji referans alinarak Hiirriyet Gazetesi, aragtirmanin evrenini temsil
etmektedir. 1954-2005 arasi gazete haberleri Milli Kiitiiphane Siireli Yaynlar arsivinden
derlenmistir. Arastirma kapsaminda 1954-2005 yillar1 arasinda organ bagiscisi ticareti ile
dogrudan ve dolayli olarak Hiirriyet Gazetesi’nde yayimlanan haberler pilot arastirmasi
olarak Orneklemin gelistirilmesi i¢in Uimit vaat ettiginden, aragtirmanin derleme
caligmalarina 2005-2024 yillarina ait dijital arsiv de dahil edilmistir. 2005-2024 yillar
arasinda, gazetenin dijital arsivinde bulunan organ bagiscisi ticareti temali 153 haber de

ornekleme eklenmistir.

Derlenen haberlerin iceriginde insan bedenine ait herhangi bir doku ya da organin ticareti
temast aranmistir. Arastirma evreni acisindan soz konusu yillar arasinda benzer haberlerin
tiraj1 yiikksek diger gazetelerde nasil ele alindig: tarafimizca bilinmemektedir. Arastirmanin
siurliliklart agisindan, yiiksek tirajli gazetelerde ayni veya benzer icerikteki haberlerin nasil

sunuldugu gelecekteki caligmalar agisindan 6nemli bir caligsma alani vaat etmektedir.

1.4. Varsayimlar

Organ bagiscisi ticaretinin temel sebeplerinden birisi organ bagislarinda yasanan arz talep
dengesizligidir. Bu dengesizligin giderilebilmesi i¢in toplumun organ bagis1 konusunda net
bilgilendirmelere ve tesviklere ihtiyaci oldugu diisiiniilmektedir. Bu noktada asinaligin
artirtlmasi gereken kavramlardan birisi “beyin 6liimii” kavramidir. Yakinini beyin 6liimii ile
kaybeden birgok insan, beyin 6liimii konseptini kavramakta giicliik gekmektedir. Bu durum,
kadavradan organ bagislar1 hakkinda, bagiscilarin kafasinda soru isaretleri
yaratabilmektedir. Ne var ki, tibbi boyutu ile beyin 6liimii (brain death) ve kardiyak 6lim
(cardiac death) hayatin sona ermesi anlami tasir. Beyin 6liimiinde, kisinin organlari suni
yasam tniteleri ile suni bir sekilde organ bagis¢ist olma ihtimali gozetilerek yasatilir.
Siminoff ve arkadaslarinin ifadesiyle, beyin 6liimiiniin 1950’11 yillarda kesfedilen bir 6liim
olmasi, Sliiniin yakinlarinin konsepti dliimle eslestirmesini giiclestirir. Oliim kelimesinin
basina gelen “beyin”, 6limii tanimlayan sifata doniisiir. Bu da kardiyak 6liim ve beyin
Oliimiiniin yasamsal fonksiyonlar agisindan farkli algilanmasina neden olur (Siminoff vd.,

2003).

Pilot arastirmasi referans alinarak, 1997 yilinda TV ve Posta Gazetesi’nde Ugur Diindar’in
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ortaya ¢ikardigi Uluslararast Organ Kagakeiligi haberinin, organ ticaretinin Tiirkiye’de
kanunlara ragmen sosyal sapma olarak algilanmaktan, su¢ olarak halk arasinda da
tanimlanmasinda doniim noktas1 teskil ettigi ongoriilmektedir. Bununla birlikte, 2000’1i
yillarda organ ticareti konulu haberlerin 2000-2005 yil1 aras1 haberler referans alindiginda
haber dili bakimindan organ ticaretine kars1 kinayici bir tavir gelistirdigi 6ngoriilmektedir.
1954-2000 yili arasinda yayimlanan ve organ ticaretini agik¢a kinamayan haber dilinde,
organ ticaretinin proto Ornegi kan ticaretinin yaygin olmasmin emsal teskil ettigi
diisiiniilmektedir. Organ ticaretinin gercekligi ve carpiciligi, bu haberlerin anlatim dilinde

yeterince sert bir tavir konulmadigi sebebiyle azaldig: diisiintilmektedir.

1.5. Yontem

Bu aragtirma kapsaminda veri toplama yontemi olarak genelde nitel, 6zelde ise belgesel
tarama yontemi kullanilmigtir. Belge niteligindeki tiim kaynaklar insan eylemlerinin sonucu
olmas1 vesilesiyle belge ve metin ¢dzliimlemesi nitel arastirma ydntemleri iginde ele

alinmaktadir (Punch, 2005).

Belgesel tarama yontemi, arastirmacinin arastirma konusu ile ilgili yazili ve gorsel belgeleri
belirli bir amaca yonelik olarak toplamasi, bu belgelere dair yorumlarini not almasi, benzer
belgelerle mukayese ederek etiit etmek tizere veri analizi i¢in hazirlamasidir (Bowen, 2009;
Sankofa, 2023; Sapsford ve Jupp, 2006). Milli Kiitiiphane Siireli Yaynlar Katalogunda
Hiirriyet Gazetesi’nin basili niishalar1 ve dijital arsivdeki organ bagiscist ticareti konulu
haberler bu arastirmanin 6rneklemini olugturmaktadir. Bu yol ile basili arsivde konuyla ilgili
30 haber fotograflar1 g¢ekilerek derlenmistir. Bu haberler Word ortamina aktarilarak veri
analizi i¢in hazirlanmistir. Bununla birlikte 6rneklem genisliginin temsili agisindan 2005-
2024 yillar arasinda ayni1 gazetenin dijital arsivinde derleme ¢alismasi da eklenmistir. Dijital
arsivde 149 habere ulasilmistir. Word dosyasi i¢inde tiim haberler birlestirilmis, kiinyeleri

¢ikarilmig, kronolojik siraya dizilmis ve 6zetleri yazilmistir (Ek 3).

Calismada verilerin analizi siirecini takiben MAXQDA 2024 nitel veri analizi programi
icinde ilgili haberler icin yapilan kodlamalar ve kodlamalarin analizleri yer almaktadir.
Derlenen tiim haberler dikkatlice okunmustur. Ust kodlar (statii betimlemeleri, cinsiyet
betimlemeleri, ekonomik durum, su¢ mahalli, organ mafyas1 betimlemeleri, ticareti yapilan

organlar, etnisite ve vatandaslik, yeni terimler, akrabalik betimlemeleri, kadavradan ve
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canlidan organ nakli, organ bagiscisi ticaretinde alternatif yaklagimlar, organ bagiscisi
ticaretinde pazar ve usuller) en sik kullanilan basliklara gore, alt kodlar ise bu haberlerde en
sik kullanilan ve dikkat ¢eken, carpici terimlere/olaylara gore yapilandirilmistir. Bu asamada
haber metinleri i¢cinde organ ticareti konulu temalar ve bu temalara isaret eden frekanslar
belirlenmistir, kod haritalar1 olusturulmustur. Boylece toplamda 183 haberde yogunlukla 6n
plana cikan st ve alt temalar tespit edilmistir. Bu haberlerin tez metni i¢inde yararlanilmast
siirecinde fenomenolojik yontem kullanilmistir. Bu vesileyle haberlerde 6n plana ¢ikan
temalar, frekanslar, haberin dili, haber dilinin isaret ettigi sosyolojik meseleler biyoetik,
biyokapitalizm ve bedenin metalagmasi paralelinde incelenmis olup, son olarak Tiirkiye’de

organ ticaretinin toplumsal tarihinin metni olusturulmustur.

1.6. Tanimlar

Aragtirma sirasinda sik¢a karsimiza ¢ikan ve Oonem arz eden tanimlar bu boliimde yer
almaktadir. Arastirma konusunun kesin bi¢cimde anlasilmasi i¢in, ac¢iklanan tanimlarin 6nem

arz ettigi diisiiniilmektedir.

1.6.1. Beyin Oliimii

Organ yetmezligi, yakin donemlere kadar tedavisi olmayan bir hastalikti. Organ naklinin
miimkiin olmasini saglayan teknolojik ve klinik gelismeler Diinya Tip tarthinde 1950’lere
tarihlenmektedir. Ulkemizde, ilk basarili bobrek nakli 1975 yilinda, canhidan nakil ile
gerceklesmistir. Organ nakillerinin bagart oranlarinin artmasi ile diizenlenen yasalar ise
1979°da kanunlasmistir (Karatas, 2024). Vatandaglarimizin organ bagisina giivenini
artirmak icin Diyanet Isleri Baskanligi, 1980 yilinda organ naklinin caiz olduguna dair bir
fetva yaymlamistir. Bu minvalde ilgili fetvada organ bagisinin caiz olmasinin 6n kosulu
olarak bagisin herhangi bir diinyevi (mal, hizmet vb.) menfaate dayali olarak
gerceklesmemesi gerektigi vurgulanmaktadir (Saglik Bakanligi, 2016). Bu sayede
insanlarin, organ bagisina dair dini korkularini ortadan kaldirmak ve organ bagislarini

artirmak amaglanmistir.
Beyin oliimii kavraminin ortaya ¢ikisi, tiptaki ilerlemeler sayesinde gergeklesmistir. Klasik

Olimden goriinen farki, akcigerlerin ventilator makinesi yardimi ile gorevini yerine

getirebiliyor olmasidir. Bu durum haricinde beyin 6liimii ve klinik 6liim arasinda herhangi

13



bir fark yoktur. Beyin o6liimii tanisi ortaya ¢ikmadan once “Oliim” kavrami, kalbin ve
akcigerlerin geri doniilemez sekilde fonksiyonlarini kaybetmesini tanimlamaktaydi. 1968
yilinda Harvard Tip Fakiiltesi’nin, beyin Oliimii tespitinde kullanilabilecek kriterleri
yayinladig1 bir rapor ile, beyin 6liimii yasal anlamda taninmaya basladi (The Ad Hoc
Commitee, 1968). Boylece, 1968 yilina kadar, kalbin ve akcigerlerin gorevini yitirmesi ile

gerceklesen klinik 6liim tanisina bir de beyin 6liimii tanis1 eklenmistir.

Beyin 6liimii, beyin fonksiyonlarinin geri doniissiiz bir bi¢imde yitirilmesi ile gerceklesen
6lim bi¢imidir (Sabancit vd. 2008). Beyin oliimii tanisi koyulabilmesi i¢in, hastanin
cevredeki uyaranlara tepki vermemesi, beyinde apne saptanmasi ve beyin sapi reflekslerinin
kaybolmus olmas1 gereklidir (Erdogan 2014, s.160). Bu taniyr desteklemek ve
kesinlestirmek i¢in yardime testler de kullanilabilmektedir (Karatas 2024). Beyin oliimii
tanist icin gereken kriterler bir¢ok iilkede aynidir. Gelismis iilkelerde bu tani, 2 hekim ile

konmaktadir (Kiigiik ve Karahan 2015).

Beyin 6liimi tanisi, kadavradan yapilan organ bagislarinda biiyiikk 6nem arz etmektedir.
Bunun sebebi, kadavradan organ bagislarinin, ancak beyin O6limii tanisindan sonra
yapilabiliyor olmasidir. Beyin oOliimii tanisinda, beynin geri doniilmez bi¢imde
fonksiyonlarini kaybetmesi s6z konusudur (De Georgia, 2014). Oliimden sonra organlarin
nakledilmesi i¢in hizli hareket edilmelidir zira organlarin baskasina nakledilmesi i¢in

sagligini yitirmemesi gereklidir. (Kii¢iik ve Karahan, 2015).

Ulkemizde beyin 6liimii tanis1 konduktan sonra, organ bagis1 yapilabilmesi igin dlen kisinin
birinci dereceden akrabalari riza gostermelidir. Aksi takdirde organ bagisi islemi
gerceklesmez. Bu bagis sistemi acik riza (opt-in/express consent) olarak adlandirilmaktadir.
Etheredge’in tanimina goére (2021) opt-in yani a¢ik riza modeli, birey agik¢a organlarini
bagislamak istedigini sdylemedigi siirece, organ bagis¢ist olmayacagini kabul eden
modeldir. Diger yandan Opt-out ise varsayilan riza (presumed consent) modelidir (Arshad
vd., 2019). Bu modelde ise bireyler ozellikle organ bagisgisi olmak istemediklerini
belgelendirmek zorundadir. Aksi takdirde beyin oliimii gergeklestiginde organ bagisgisi
olarak degerlendirilecek ve organlari ihtiyag sahiplerine nakledilecektir. Giiniimiizde organ
nakli hususundan opt-out modeli yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Buna karsilik,

tilkemizde birinci model esas alinarak kadavradan organ bagislar1 diizenlenmektedir.
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Ulkemizde beyin o6liimii ilan1 sonrasi organ bagis oranlari diisiiktiir. Beyin o6liimii
konseptinin tam olarak kavranamamasi, bunun baslica sebeplerindendir. Nitekim agik riza
modeli kullanima ile, organ bagisi i¢in rizasi istenen akrabalar, 6len bireyin makineye bagl
viicudunun sogumamis olmasi, hala nefes alip verdiginin goriiliiyor olmasindan 6tiirii beyin
Olimiinli anlamlandirmakta ve klinik bir 6liim olarak kabul etmekte giiglilk ¢ekmektedir
(Karatas, 2024). Bu durum organ bagislama oranlarini yiiksek o6l¢iide etkilemektedir. De
Georgia’nin (2014) da ifade ettigi gibi “Oliimiin dogas1 hakkindaki kavramsal ve felsefi
tartismalar, komada yatan bir cocugun basucunda oturan bir ebeveynin deneyiminden ¢ok
uzaktir”. Beyin oliimiiniin tibbi terminolojiye vakif uzmanlarca anlasilmas1 gorece kolaysa
da, sevdiklerini kaybeden ve liim ilan1 sirasinda bir ¢cok duyguyu es zamanli deneyimleyen
kisilerce anlasilmast ve anlamlandirilmasi hayli giictiir. Nitekim de beyin Oliimii
vakalarinda, 6liinlin yakinlarinin 1srarla kardiyak oliimii bekledigi, 6liiden timidi kesmekte
giicliik cektigini gostermektedir. Ornegin, Siminoff vd., (2003) yaptig1 calismada hasta
yakmlarinin -~ “beyin  6limi” kavramimi 6lim kavramindan farkli algiladiklari
kaydedilmektedir. Beyin oliimii, kesin bir 6liimden ziyade beynin hasar aldigi goriisii
bulunmakta, hastanin tekrar dirilebilecegi umudunu tagimaktadirlar. Benzer bir sekilde
etnografik arastirmasit kapsaminda beyin O6liimii vakalarimi gozlemleyen H. Karatas da
kadavradan organ bagisi karsitlar1 arasinda mucizevi dirilme veya iyilesme beklentisinin

yaygin oldugunu tespit etmistir (Karatas, 2023a; Karatas, 2024).

1.6.2. Organ Bagsi

Organ bagis1, kisinin goniil rizasiyla organa ihtiyaci olan bir yakinina bobrek ve karaciger
bagisi yapmaya onay vermesi veya beyin Oliimii ilanindan sonra organa ihtiyact olan
hastalarin tedavisinde kullanilmak iizere yine goniil rizasi ile organlarinin tamamini veya bir
boliimiinii bagislamasidir. Canlidan organ ve doku bagisini diizenleyen yonetmelik, kisinin
dordiincii dereceye kadar kan veya evlilik bagiyla akraba oldugu hastalara; gerekli hallerde
capraz nakille akraba olmayan bagisci ve tasiyicilar arasinda organ bagisini miimkiin

kilmaktadir (Resmi Gazete, 2018).

Canlidan organ bagisinda, donoriin organ bagisinin ne oldugunu ne amagcla yapildigini, nakil
Oncesi ve sonrasinda neler yasayacagini ayrintilari ile anlamis ve kabul etmis olmasi
gereklidir (Ozar ve Halic1, 2021). Bu baglamda canlidan organ bagisinda yonetmeligin izin

verdigi sinirlar icinde 6zellikle bagiscinin halihazirda saglikli olmasi ve tibbin “zarar verme”
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prensibinin geregi olarak bagis¢inin genel sagliginda meydana gelmesi ihtimal riskler g6z
onlinde bulundurulmaktadir. Bununla birlikte akraba olmayan taraflar arasinda da etik
kurulun, bagisin digerkamligin1 onaylamasi halinde organ nakli ger¢eklesebilmektedir.
Capraz nakil i¢in organ bagisi etik kurul arastirmasina tabidir. Bagis¢1 adayinin, tastyict
aday1 ile yakinliginin, bagisin digerkam motivasyonlarinin tektik edildigi, tarafsiz komisyon
tiyelerinin yiiriittigli tahkikat sonrasi akraba olmayan taraflar arasinda da canlidan organ

bagis1 miimkiin olabilmektedir.

Arastirmamiza konu olan organ bagiscisi ticareti, saglikli bir bireyden bobrek ve karaciger
lobunun, organ nakline ihtiyact olan bir hasta tarafindan tedavi amagh satin alinmasidir.
Bagis (donation) dogas1 itibariyle karsilik beklenmeden yapilmasi gereken insani bir
eylemken, organ bagiscisi ticaretinde taraflardan biri saglikli organini satarak para, mal ve
hizmet gibi bir menfaat elde etmekte; digeri de sagligina yeniden kavusabilme timidi

karsiliginda bu aligverise taraf olmaktadir.

1.6.3. Kadavradan Organ Bagis1

Bir kisinin beyin 6limii halinde organlarinin bir boliimiinii veya tamamini maddi bir menfaat
beklentisi olmaksizin tedavi amaciyla kullanilmak {izere bizzat kendisi veya yakinlari
tarafindan ihtiya¢ duyan hastalara bagislamasidir. Sagliginda organ bagis1 yapan bagisct
adaylar1 E-Nabiz’da ve Transplantasyon, Diyaliz ve Izlem Sistemleri’nde (TDIS) kayithidur.
Ne var ki, kisi sagliginda organ bagisina riza géstermis olsa da beyin 6liimii vakalarinda
ikinci bir onamin da Oliiniin birinci derece akrabalarindan alinmasi gerekir. Yazili
yonetmelikler karsisinda sosyal normlarin geregi olarak organ bagisi koordinatorleri 6liintin
yakinlarini aile goriismesine (family interview) davet ederek, aileyi beyin 6liimii sonrasi
organ bagis1 konusunda bilgilendirmekle gorevlidir. Bu goriismede aileye beyin 6limi
tanisinin ne oldugu, beyin 6limi tanisinin nasil ve hangi kriterleri gozeterek konuldugu,
organ bagis1 yapilmasi halinde siirecin nasil isleyecegi detaylari ile anlatilir. Oliiniin yazil
onaminin olmasi halinde aileye 6liiniin rizas1 oldugu bildirilir, rizasinin olmadigr durumda
da aile organ bagis1 yapmaya davet edilir. Bagka bir ifadeyle kisinin sagliginda organ bagisi
yapmis olmasi, beyin Olimii sonrasi aile goriismesi sirasinda kisinin organ bagisi
konusundaki niyetini gostermesi agisindan énemlidir. Nitekim rizasinin olmasi halinde de
ailenin yazili ve kolektif onaminin kadavradan organ bagis1 siirecinin baglatilabilmesi i¢in

koordinatorler tarafindan alinmasi gereklidir.
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Kadavradan bagislanan organlar, kisinin beyin 6liimiiniin gergeklestigi hastanenin yer aldigi
bolgenin koordinasyon merkezlerinin (BKM) ve Ulusal Organ ve Doku Nakil Koordinasyon
Merkezi (UKM) isbirligi ile acil organa ihtiyaci olan hastalarin Transplantasyon, Diyaliz ve
Izlem Sistemleri (TDIS) organ bekleme listesine kayit yaptirdiklari organ nakil
merkezlerindeki nakil cerrahlarina ve organ ve doku nakli koordinatérlerine (ONK) teklif
edilir. Kadavradan organ bagis1 ile organ nakli, Organ Nakli Hizmetleri Yonetmeligi
(ONHY) ve Ulusal Organ ve Doku Nakli Koordinasyon Sistemi YOnergesi uyarinca
yapilabilmektedir (Resmi Gazete, 2022; Saglik Bakanligi, 2008).

2022 raporlar iilkemizde beyin 6liimii sonras1 organ bagisi sayilarinin kaygi verici dlgiide
az oldugunu gostermektedir. Ornegin Ingiltere’de 1413 (PMP=44.5), ABD 14905
(PMP=44.5) iken iilkemizde 2022 yili i¢inde yapilan kadavradan organ bagisi sayis1 289
(PMP=3.4) seklinde kaydedilmistir. Ayn1 yil, Tiirkiye sinirlar1 i¢inde yapilan 5268 organ
nakli ameliyatinda 281 bobrek, 148 karaciger naklinin bagis¢ilart da kadavradir. Rapora gore
ulusal organ bekleme listesinde kayithh 22604 kronik bobrek yetmezligi hastasi ve 2084
karaciger yetmezligi hastasi kadavradan organ bagis1 beklemektedir (Dominguez-Gil, 2023).

1.6.4. Canhdan Organ Bagisi

Saglikli bir kisinin, dordiincii dereceye kadar kan veya evlilik bagiyla akrabasi olan ve
aralarinda kan ve doku uyumu olmadig: i¢in kendi hasta yakinlarina bagis yapamayan
saglikli bireylerin, diger hastalarin bagisc1 yakinlariyla yer degistirerek ¢apraz nakil igin
veya aralarinda akrabalik olmayan kisiler arasinda etik kurul onayr sarti1 ile yedekli
organlarindan birini veya ikisini, kronik bobrek veya karaciger yetmezligi hastasina maddi

bir menfaat beklemeden bagislamasina canlidan organ bagis1 denir.

Diinyada ve Tiirkiye’de en ¢ok uygulanan organ yetmezligi tedavisi canlidan organ bagisi
ile nakildir. 2022 yili raporlarina gore Tiirkiye 6zelinde 2022 yili i¢inde toplamda 5268
organ nakli cerrahisi ameliyatinda 3340 bobrek nakli, 1462 karaciger nakli ameliyatinda

bagis kaynagi canli donérlerdir (Dominguez-Gil, 2023).

Saglikli organa ihtiya¢ duyan kisinin, hayatta, saglikli, kan ve doku uyumu saglanmis

birisinden organ nakil almasi islemine canlidan nakil denir. Canlidan nakil ancak bobrek ve
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karaciger gibi yedekli (spare) organlarin bagislanmasi ile yapilabilen bir cerrahi tedavi
yontemidir. Canlidan nakil, organ bagiscist ticareti tehlikesini barindirmaktadir. Bireyler,
verdigi organ karsiligi bir maddi ve/veya manevi bir menfaat bekleyebilmektedir. Aym
zamanda paraya ihtiyaci olan insanlar ve saglikli organa ihtiyaci olan insanlar1 bir araya
getiren, organ mafyas: olarak adlandirdigimiz kavram, devamliligini canli organ nakli
tizerinden siirdiirmektedir. Canlidan organ naklinin bu denli somiiriiye agik olmasi
sebebiyle, gelismis iilkelerde ihtiyacin hatir1 sayilir bir kismi1 kadavradan organ bagisi ile
temin edilmektedir. Ulkemizde ise kadavradan organ bagisi talebi karsilayamadigi igin,

canlidan organ nakilleri daha sik uygulanmaktadir.

1.6.5. Organ Bagiscis1 Ticareti

Modern diinyada kolelik sosyal bir gergeklik olarak, sadece isim degistirerek varligini
siirdiirmektedir. Ilk donemlerde kélelik, insanlarin karnim doyurmak igin ve haklarindan
soyutlanmis bir halde, emegini ve viicudunu bir baskasina devretmesi iken, glinlimiizde bu
kavram “hayatta kalmak i¢in para kazanma” haline biirlinmektedir. Para kazanmak i¢in agir
sartlarda ve harcadigi emegin altinda para kazanmakta olan insanlarin durumu kolelik ile
bagdastirilmaktadir (Giilbug, 2020). Bu durumdan insan bedenine ait parcalar ve hatta

kadavralar da nasibini almaktadir.

Insan bedenine ait pargalarm alimi1 ve satimi, sadece kisinin hiir iradesine bagh sekilde
gerceklesen bir eylem degildir. Organini satan bireyler bu ticarete riza gostermis olsa da,
Kisinin bulundugu ekonomik sartlar gz ardi edilemeyecek kadar 6nemli bir yer teskil
etmektedir. Nitekim varlikli bireyler, organlarint maddi bir ¢ikar karsiligi takas etme

girisiminde bulunmamaktadir.

Organ ticareti, bir insanin rizas1 almadan, zor ve siddet kullanilarak gerceklestirilen bir
eylemdir. Organ ticaretinde insan kagirma, tehditler, siddet ve zor kullanimi goriiliir,
kagirilan insanlar organlari i¢in satilabilmekte ya da dldiiriilebilmektedir (Tunde ve Yara
2016). Scheper-Hughes’un “Biyokacak¢ilik ve Insan Organlari igin Kiiresel Arayis”
(Biopiracy and the Global Quest for Human Organs) isimli ¢alismasinda (2006), Giiney
Afrika’da, siyahilerden rizasiz bicimde alinmig kalp kapakgiklarmin, islem maliyeti
karsiliginda Almanya ve Avusturya’daki tip merkezlerine gonderildigini gésteren resmi

belgelerin varligindan bahsetmektedir. Bu durum, organ ticaretinin kosullarindan ikisini
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barmdirmaktadir: rizanin yoklugu ve organlarin illegal ticareti.

Organ bagiseist ticareti ise bireylerin, bir iicret karsiliginda organlarini satmaya riza
gostermesidir. Bu ticarette bagis¢1 birey, saglikli organa ihtiya¢ duyan kisinin bir akrabasi
olmak zorunda degildir ve bagisladigi organ karsiliginda kazang elde etmeyi
amagclamaktadir. Organ bagisi, ilkesi geregi karsiliksiz gergeklestirilmesi gereken bir eylem
iken, bu ticaret biciminde, genellikle maddi, bir kazang elde etmektedir. Bu eylem tibbin ilk
ilkesi olan “Oncelikle zarar verme” prensibi (first do not harm) ve tibbin kar giitmeyisi inanct
ile de (Campion-Vincent, 2002a) c¢elismektedir. Bunun sebebi, kazang gozetilerek
gerceklestirilen organ bagiseisi ticaretinin, saglikli organ elde edildigi andan itibaren ne

bagisciy1 ne de bagis¢inin sagligini dikkate almamasidir (Adair ve Wigmore, 2011).

Saglikli organlara duyulan ihtiyacin, bagislanan organ oranindan yiiksek olmasi, organ
bagiscisi ticareti icin bir karaborsa hazirlamaktadir (Phadke ve Anandh, 2001; Ozarslan,
2019). Saglikli organlarin smirli olmasi ve herkes i¢in ulagilabilir olmamasi, organlari birer
metaya indirgemekte ve bir kazang karsiliginda, organlarini satmak icin siraya giren insanlar
stiriisii yaratmaktadir. Organ bagis¢isi ticaretinin en sik goriildiigii iilkeler, Misir, Banglades,
Hindistan, Filipinler gibi Orta Dogu ve Asya iilkeleridir (Columb, 2017; Moniruzzaman,
2012; Ambagtsheer ve Van Balen, 2020; Sayin, 2018). Hindistan, diinyanin “organ baskenti”
olarak bilinmektedir (Chang, 1995). Bu gibi bazi iilkelerde “insanlar ve insanlarin bobrekleri
dahil, her seyin satilik oldugu” goriisii yaygindir (Ambagtsheer ve Van Balen, 2020). Her ne
kadar insanlar goniilli bigimde organ satmak istese de bu insanlar1 organ kaynagi olarak
gormek, savunmasiz durumlarindan faydalanarak, organlari iizerinden kar etmeye ¢aligmak
hem yasalara hem de insan haklarina aykiridir (Budiani-Saberi ve Delmonico, 2008).
Istanbul Deklarasyonu’nda da bu ticaretin, her iilkede engellenebilmesi iizerinde
durulmaktadir Deklarasyona (2008) birgok diinya iilkesinden temsilciler ¢agrilmig, organ
bagis1 eyleminin onurlu bir davramis olmasi gerekliligi vurgulanmistir. Insan onurunu
yaralayabilecek eylemlerin oOnlinde durmak i¢in kullanilabilecek  Onerilerden

bahsedilmektedir.

Organ bagis¢ist ticaretinde dondr ve alicinin yami sira, nakil ameliyatin1 gergeklestirecek
doktor ve alict ile donérii bulusturan bir araci (ing. middleman) olabilir. Reese’in (2022)
tanimina gore araci, alict ile dondriin tanigmasimi saglayan ya da uygun bir dondr ile

karsilastiginda organini satmasi i¢in ikna eden, nakilden sonra para iglemleri ile ilgilenen
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kisidir. Her organ ticaretinde araci yoktur. Organlarini satmak isteyen kisiler internet/sosyal
medya lizerinden ilan vererek organlarni satmak istedigini belirtmekte, alici olacak kisi
donorle direkt iletisime gecebilmektedir. Organ bagiscisi ticareti, sanal diinyada da kendini
gostermektedir. Organlarini satmak isteyen bireyler, sosyal medyada ilanlar yayinlayarak
reklam yapabilmekte, derin web gibi sanal pazarlarda satis yapabilmektedir (Ozdemir ve
Giircan, 2020). Sanal ortamda gergeklestirilen satiglarda, herhangi bir araciya gerek

kalmamaktadir.

Biyokacakeilik, biyogesitliligi yiiksek olan ve zayif toplumlar1 hedef alan bir kacakcilik
tiriidiir (Hawthorne, 2008). Gelismis tilkelerin ya da varlikli insanlarin, gelismekte olan
iilkelerde bulunan bitkiler ya da hiicre hatt1 gibi biyolojik elementlerinin, riza
gozetilmeksizin somiriilmesidir (Moniruzzaman, 2012). Organ ticareti baglaminda ise yine
bu kavrami gérmek miimkiindiir. Ekonomik olarak yoksul {ilkelerdeki insanlarin, biyolojik
varliklari, kendilerinden daha varlikli insanlar tarafindan somiiriilebilmektedir. Scheper-
Hughes, yapmis oldugu “Terdristin Bedeni: Israil Ulusal Adli Tip Enstitiisii'nde Beden
Parcalar1, Biyokagakeilik ve Savas Ganimetleri” (The Body of the Terrorist: Body Parts,
Bio-Piracy and the Spoils of War at Israel’s National Forensic Institute, 2011) isimli
calismasinda bu konuya deginmektedir. Israil’de illegal olarak uygulanan organ nakillerini
konu alan olan bu ¢alisma, organ nakillerinin, yoksul-varlikli bireyler ve irklar arasinda belli
bir yol izledigine kanit niteligindedir. Scheper-Hughes (2011) bu ¢alismada, Filistinlilerin
bedenlerinin, “taze organa” ihtiya¢ duyan Israilliler igin nasil yagmalandigin1 ve terdristlerin

['] bedenlerini nasil kullandiklarindan bahsedilmektedir.

Biyokagak¢ilik kavrami, nakil turizmi ile baglantilidir. Nakil turizminde bireyler, ihtiyag¢
duyduklar1 saglikli organlara kavusmak i¢in sehir ya da iilke degistirebilmektedirler. Nakil
turizminin sik rastlanan tiirti, bir tilkeden baska bir {ilkeye yapilan seyahat seklindedir. Nakil
turizminin gozlendigi llkeler, refaha ve gelismislik seviyesine gore kiimelenmektedir.
Organ satiginin yogun oldugu iilkeler yoksul ve zayif durumda, ii¢ilincii diinya iilkeleri iken,
bu iilkelere nakil i¢in gidenler ise varlikli ve birinci diinya iilkelerinden gelen bireylerden
olusmaktadir (Glaser, 2005). Tipki1 topraklarin somiiriilmesi gibi, yoksul iilkelerdeki insanlar
da, saglikli organlar1 i¢in somiiriilmektedir. Toprak somiiriisiinden farki ise, bu insanlarin

para karsiliginda kendi organlarindan vazgegmeye gosterdigi rizadir.

Diinyada bir¢ok iilkede organ ticareti ve organ bagiscisi ticareti yasalar cercevesinde
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yasaklanmgtir. Ulkemizde de bu durum gegerlidir. Organ nakli igin karsihikli riza esastir
(Ozar ve Halici, 2021). Organ bagis1 goniillii yapilmas: gereken bir eylemdir ve hakkinda

reklam yapilmasi dahi cezai yaptirimlar ile engellenmek istenmektedir (Aksaray, 2012).

TCK’nin 92. Maddesine gore organ satisi yapan kimselerin, sosyal ve ekonomik durumlari
g6z Oniinde bulundurularak ceza verilecegi gibi ceza verilmeme ihtimali de vardir. Bunun
sebebi, organini satan kisinin, bagka bir imkani olsa organim1 satma gibi bir eyleme
kalkismayacag1 gercegidir. Organ satin alimi ise hangi kosullar altinda olursa olsun

kesinlikle yasaktir.

Organ bagiscist ticareti sinirlar Otesi isleyebilen bir mekanizmadir. Sinirlar1 asabilen bu
eylemin illegal olusu, gorece zengin insanlar i¢in erisilebilirligini azaltmamaktadir (Goneng,
2016). Tirk Borglar Kanunu’nda 207. Maddeye gore organ ticaretinin olusabilmesi i¢in
organin maddi bir menfaat kargiliginda verilmis olmasi gerekir (Kagar, 2021). Bu durumda
bedenler, satilabilir birer esyaya, metaya doniismektedir. Bu sebeple, insan bedenini
olusturan pargalarin satisi kesin suretle yasaktir (Kagar, 2021). Organ bagis1 yapan insanlarin
sayist, nakil ihtiyacim1 karsilamadigi igin, organ ticaretinin azalmasi yakin zamanda

beklenemez (Bozdemir, 2020).

Deginilmesi gereken bir diger terim ise beden simsari (body broker) terimidir. Beden
simsarlari, insan cesetlerini ticari amagclarla kullanan kimselere verilen isimdir (Arpact,
2020a). Simsarlar aragtirma, egitim ya da organ bagisi amaciyla beden pargalarinin ticaretini
yapmakta ve beden pargalarina “kar edilecek nesne” goziiyle yaklagmaktadirlar. Beden
simsarlari, yakinlari vefat etmis ve ekonomik durumu yerinde olmayan insanlar1 kandirarak,
manipiile ederek ya da beden parcalarini calarak, piyasanin ihtiya¢ duydugu biyolojik
pargalar1 dolasima sokmaktadir (Arpaci, 2020a).

Scheper-Hughes yine “Terdristin Bedeni: Israil Ulusal Adli Tip Enstitiisi'nde Beden
Parcalar1, Biyokagakcilik ve Savas Ganimetleri” isimli ¢alismasinda (2011), Israil’deki
simsarlarm varligindan bahsetmektedir. Israil’de yapilan organ bagis1 kampanyalar ise
yaramamaktaydi. Bu durum beden simsarlar1 i¢in bir kapi araladi. Terorist [!] Filistinlilerin
beden pargalari, saglikli organa ihtiyag duyan Israillilere nakledilmekte ya da arastirma
amaci ile yagmalanmaktaydi. Elde edilen bu organlar ise “savas ganimetleri” olarak

adlandirilmaktayd: (2011). Cesetlerin arasinda dahi hiyerarsi bulunmaktayd: ve Israilli
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askerlerin otopsileri daha dikkatli, sagduyulu bigimde gergeklesirken, Filistinlilerin beden
pargalar1 “arastirmalar i¢in, tibbi merkezlere” satilmaktaydi (2011). Saglikli organa ihtiyag

duyan, varlikli Israilliler de bu durumdan faydalanmaktayda.

[ran’1n organ bagis1 modelinde ise bir simsara ya da araciya gerek duyulmamaktadir (Ghods
ve Savaj, 2006). Organin1 bagislamak isteyen kimseler, hastanelere ya da organ bagis
merkezlerine bagvurarak licretine mukabil organ bagis1 yapmakta, tiim siire¢ hastaneler ve
devlet tarafindan kontrol altinda ilerlemektedir. Organ bagislayanlar, karsilifinda odiiller

elde etmekte ve diger potansiyel iicretli bagiscilar da bu sekilde tesvik edilmektedirler.

Organ bagiscist ticaretini sosyal bir olgu olarak tartismamizi miimkiin kilan gelisme
bagisiklik baskilayic ilaglarin kitlesel {iretimidir. Tip tarihinde bagisiklik baskilayict ilacin
kullanildigr ilk nakil ameliyat1 ti¢ kardes arasinda 1960 yilinda gergeklestirilmistir. Genetik
olarak akraba olmayan bagis¢idan alinan organla ilk basarili bobrek nakli ise 1962°de yapildi
(Hatzinger vd., 2016). Bu klinik basarinin ardindan bagisiklik baskilayici ilaglar hem
ameliyat sirasinda hem de hasta takibinde yaygin sekilde kullanilmaya baglandi (Nordham
ve Ninokawa, 2022). 60’11 yillardan once genetik benzerligi olmayan bagis¢idan alinan
bobrek ve karacigerler tagiyicinin bedenine uyum saglayamamakta, modern tipta organ reddi
(organ rejection) terimi ile ifade edilen klinik durum yasanmaktaydi. 1980°li yillarin ilk
yarisinda bagisiklik baskilayicr ilaglarin kitlesel tiretimi (immunosuppressants) ile hastayla
genetik benzerligi olmayan bagis¢ilardan alinan organlarla gercgeklestirilen nakil
ameliyatlarinda organ retleri biiyiikk oranda azaldi1 (Hatzinger vd., 2016; Nordham ve
Ninokawa, 2022). Bu gelismeler, halihazirda arzin talebi kargilamadigi hem canlidan hem
de kadavradan digerkdm motivasyonlarla yapilan bobrek ve karaciger bagislarinin mevcut
hastalarin derdine derman olmakta yetersiz kaldig1 bir ortamda, organ bagis¢isi ticaretini
sosyal bir olgu olarak 80’li yillardan itibaren hayatlarimiza takdim etti. Modern tibbin halk
hayatina (folk life) takdim ettigi bir baska sosyal olgu da {i¢iincii diinya iilkelerinde vuku
bulduguna inanilan organ ticareti anlatilaridir. Bu anlatilar Giiney Amerika’dan diinyaya
yayilmis olup, Avrupa iizerinden de iilkemize ithal edilmistir (Ansion, 1989; Blache, 1999;
Brunvand, 1993; Burger, 1996; Campion-Vincent, 2002a; Karatas, 2023b; Moravec, 1993,;
Scheper-Hughes, 1992). Orta Amerika ve Giiney Amerika’da ortaya ¢ikan daha sonra Dogu
Avrupa’ya yayilan organ ticareti anlatilar1 bu sahalarda giindelik hayatta korkuya neden
olmus, kayitlara gore Peru’da ¢ocuklarinin organ ticareti simsarlar1 tarafindan kagirilmasi

korkusu ebeveynleri, ddnemin hiikiimetine baski yapacak seviyeye getirmistir. Oyle ki Peru
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hiikiimeti bir zaman okullar1 kapatmak zorunda kalmistir (Ansion, 1989). Dogu Avrupa’da
yayilan anlatilar, Insan Haklar1 Komisyonu nun kulagina kadar gitmis, komisyon konu ile
ilgili sorusturma baglatmis, 1988’de organ ticaretini kinayan bir deklarasyon yayimlanmistir
(Scheper-Hughes, 1996). Organ ticaretinin degilse de organ bagiscisi ticaretinin diinya
tarihinde rapor edilen ilk vakasi ise 1984’te kaydedilmistir. Birlesik Arap Emirlikleri ve
Umman’dan Bombay’a Haziran 1984 ile Mayis 1988 arasinda 131 bobrek hastasinin 2600-
3300 USD karsiliginda satin aldiklar1 bobrekleri kendilerine naklettirmek ig¢in kendi
cerrahlari ile organ bagiseisi ticaretinde taraf oldugu bilinmektedir (Salahudeen vd., 1990).
Ulkemizde ilk basarili nakil ameliyati Hacettepe Universitesi Genel Cerrahi Béliimiinde Dr.
Mehmet Haberal ve ekibi tarafindan anneden ogula bagisla gergeklestirildi. 1979 yilinda
2238 sayilt kanunun “kanuna aykir1 sekilde organ ve doku alan, saklayan, asilayan ve
nakledenlerle bunlarin alim satimini yapanlar, alim ve satimina aracilik edenler veya
bunlarin komisyonculugunu yapanlar hakkinda, fiil daha agir bir cezayr gerektirmedigi
takdirde iki yi1ldan dort yila hapis ve 50.000 liradan 100.000 liraya kadar agir para cezasina
hiikmolunur.” Seklindeki 15. Maddesi ile organ ticaretini ve organ bagis¢isi ticaretini
kapsayacak sekilde sucun mahiyeti ve cezasi belirlenmistir. Aragtirmamiz kapsaminda 1954-
2024 yillart arasini kapsar sekilde gerceklestirdigimiz belge derleme faaliyetleri sirasinda
organ bagiseisi ticaretine dair ilk haberin 8 Eyliil 1980°de “500 bin liraya bobrek ariyor”
bashg ile yayimlandigi goriilmektedir® (Hiirriyet, 1980a). Organ bagiscis1 ticaretinin sug
olduguna dair farkindaliga isaret eden ilk haber ise “bobrek cetesi beni de yakt1” basligiyla
14 Ocak 1989’da yayimlanmustir (Tiikel, 1989a). Sug olarak tanimlanan, eylemin faillerine
iki yildan dort yila kadar hapis cezasimnin infazini gerektiren kanunun 1979 yirirlige
girmesine takip eden on yil iginde 6zellikle bobrek bagiscist ticaretini konu alan haberler

0zelinde kinama dilinin kullanilmadig1 kaydedilmistir.

1.6.6. Bedenin Metalasmasi

Bedenin metalagmas1 (Body commodification), insan bedeninin uzuvlarimin ve/veya
tamaminin aligverise konu olmasidir. Sharp’a gore (2000a) bedenin metalagmasi, ekonomik
kazang hirsi ile bireylerin bedenlerini nesnelestirmekte ve insanliktan ¢ikartmaktadir. Bu
kavram bedenin uzuvlarinin veya kadavrasinin aligverisinin normallesmesi, bu aligverisin

etik agidan taraflarinin etik anlayiglarinda bir sorun olarak kabul edilmemesidir. Bu aligveris

11979 yili gram altin alis fiyat1 484,66 liradir (YY 1980, s.4). O giiniin altin fiyatlar1 baz alinarak bir bobrek
kargiliginda iicretli bagisci (paid-donor) yaklasik 1.032 gram altin alabilmektedir.
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olgusu, birgok kiiltiiriin kars1 durdugu ve engellemeye calistigi bir olgudur (Campion-
Vincent, 2002a). N. Scheper-Hughes’in sozleriyle, cerrahi tekniklerde ve teknolojideki
ilerlemeler, bagisiklik baskilayici ilaglar, beyin 6liimiinii tanimlamakta kullanilan klinik
kriterler sadece bedenin uzuvlarinin metalasmasina degil bununla birlikte hayat ve 6liim;
beden ve kadavra, doku ve meta (commodity) arasindaki smirlari da muglaklastirmistir
(Scheper-Hughes, 2000).

Viicudumuzun biitiinliigiinli olusturan organ ve dokularin piyasada dolasima girmesi ile,
onlara deger bicilir. Organlarin alinip satilabiliyor olmasi, organlari -ve dolayli olarak insani-
birer objeye indirgemektedir (Seale vd., 2006). Bir insanin “yedek” bobregini satmasi ile
parmaklarindan birini satmasi arasinda bir fark yoktur. iki durum da beden biitiinliigiinii
yaralayan bir durumdur ve elde edilecek herhangi bir kazang bunu telafi edemez. Sarbak’a

gore (2012) bedenlerin metaya indirgenmesi konusunda en iyi 6rnek is¢i bedenleridir:

Yasamlar1 mutluluktan yoksun bir sekilde siirekli ¢alisip kapitalizmi beslemek zorunda
olarak ge¢cmektedir. Ciinkii calistiklar1 dl¢iide var olabilir. Bedenlerin ister bir zevk araci
olarak isterse de ¢aligan bir makine olarak goriilmesi bu ger¢egi degistirmezken, bedenlerin

bir meta olarak her agidan kullanima sunulmasi karsimiza ¢ikmaktadir (Sarbak, 2012).

Isci bedenlerinin iyi bir érnek olmasinin temel sebebi, iscilerin hem bedenlerine hem de
emegine maddi deger bicilebiliyor olmasidir. Bu durumda, is¢iler hayatlarini stirdiirmek i¢in
thtiyac duydugu maddi degere, beden giicii ile ortaya cikartti§i emegi satarak
ulasabilmektedir. Insan olarak var olmasini saglayan, biitiin pargalariyla iirettigi degeri satisa
cikartmaktadir. Bu sebeple iirettigi kadar kendini var edebilmektedir. Organ nakilleri
islemlerinde de bu durum farkli degildir. Organlar, piyasa i¢inde yer etmis birer {iriin gibidir.
Ihtiyag sahibi olan bireyler igin hayatin devamliligini saglayan ve bedeni olusturan
parcalardan biri degil, hayatlarin1 kurtarmaya yarayan bir seydir (Adorno, 2020). Ayni
zamanda organini satan dondr i¢in de bu organ, belki de hayatini yoluna sokmak i¢in ihtiyaci

olan paranin son kaynagidir.

Organ nakillerinin yayginlasmasindan dnce evindeki haliy1 satip para kazanmak zorunda
kalan insanlar, artik “yedek” bobregini satisa ¢ikartmakta ve bu sayede evlerindeki haliyr da
gozden ¢ikartmak gibi bir zorunlulugu olmadigim fark etmektedir. Tiirk sozlii kiiltiiriinde

bir zamanlar “ceketini satmak” ekonomik gii¢liigiin ulasabilecegi en ug¢ smirlari temsil
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etmekteyken gliniimiizde bu sinirlar “bobrek satmak” ifadesi ile temsil edilmektedir. Beden
parcalarinin bir maddi getiri unsuru olarak goriilmesi, bedeni parcalara ayirip ayri ayri
satabilecegi diisiincesi, bedene bir biitiin olarak bakildiginda tamaminin satilik olabilecegi
anlayisina kapi aralar. Bireyler kendi bedenlerine satilabilir bir mal olarak davrandiginda,
baskalarinin da onlara “satilik” gibi davranmasi kaginilmaz bir sonug haline gelir (Andrews,

1986).

Bedenlerin ve pargalarinin piyasada dolasimi, sadece bedenler canli iken ger¢eklesmez.
Kadavralar da bu durumdan nasibini almaktadir. Kadavralar, organ temininde tercih
edilirken ayn1 zamanda ¢esitli bilim alanlarinda da insan anatomisini arastirmak ve 6gretmek
amaciyla kullanilmaktadir (Sasi vd. 2020). Tipki organ bagislarinda kadavradan organ
temininin zor oldugu gibi, bu alanda da kadavra temini zordur. Talebin yiiksek, arzin diisiik
oldugu bu durumda da kadavranin ticaretinden bahsetmek miimkiindiir. Tirkiye 6zelinde
T.C. vatandaglarinin kadavralar1 aligverisin konusu edilmezken, Tip fakiiltelerinde anatomi

derslerinde kullanilmak {izere yurtdisindan kadavra alinmaktadir (Sahin, 2022).

Lemke’ye gore (2013) 6liim, kapitalizm ile daha esnek bir kavram haline gelmistir. Oliim
kavrami, teknolojinin de geligsmesi ile “beyin 6liimii” gibi, viicudun pargalarinin 6liimiine
gore isimlendirilmeye baslanmistir. Yeniden canlandirmanin (resuscitation) tip alaninda yer
etmesi ile, artik organlarin birgogu bir siire canli tutulabilmekte, her organ ayni anda
O0lmemekte, ihtiyaci olan bireylere nakledilebilmektedir. Bu potansiyel dolayis ile organlar,
bedenin uzuvlari halinden ¢ikmakta ve baska bireyleri hayatta tutmaya yarayan nesneler

halini almaktadir.

Tas1yict annelik (surrogacy) bu konuda verilebilecek baska bir 6rnektir. Tastyic1 annelik,
medikal ya da sahsi sebeplerden 6tiirii bebek sahibi olamayan varlikli bireylerin, saglikli ve
tercihen geng bir kadina, bir ticret karsiliginda bebek tasitmasi iglemidir. Saglikli bir kadinin,
rahmini 9 ay 10 giinliigiine belirli bir iicret karsihiginda kiralamasidir. Ureme turizminin
yasak olmadigi ABD, Yunanistan, Ukrayna gibi iilkelerde tasiyict annelik (Kus ve Ozbek
Giiven, 2021) infertil ¢iftler ve escinsel giftler tarafindan sikga tercih edilen bir ¢ocuk sahibi
olma yontemidir (Ungan Caligkan, 2016). Hi¢bir karsilik beklenmeden, goniillii bi¢imde
yapilan tasiyici annelik ise “6diing tasiyict annelik” olarak adlandirilmaktadir (Cam, 2013).
Fedakar tasiyict anneligin olmadig, ticret karsiligi yapilan tasiyict annelik ise “kiralik

annelik” olarak adlandirilir (Cam, 2013). Bu konuda uluslararasi hukuki bir diizenleme
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bulunmamaktadir, bu sebeple yaptirimlar1 degiskenlik gostermektedir.

Tastyic1 annelik, tipki organ nakli gibi umut vadetmektedir. Bu umut karsilikli bir umuttur.
Taraflardan birinin ulastig1 sey maddi kazang iken, diger tarafin ulastif1 sey bir bebektir.
Yapilan islemin sonunda, kavusulan bir bebek oldugu nedeniyle de bir baskasinin
viicudunun kiralandig1 gercegi arka planda kalir. Halbuki beden, para karsiligi
kullanilabilecek, kiralanabilen bir esya haline gelmistir. Burada viicudun ya da bir par¢asinin
satilmasi1 degil, kiralanmas1 s6z konusudur. Bu durumda bir kadin, kendi viicudunda
kullanmadig1 bir bolgeyi, maddi kazang elde edecegi diisilincesi ile kiralayabilmektedir
(Oksala, 2019). Bununla birlikte, kiralayici annenin saglikli yumurtay1 tiretememesi halinde
liclincli bir kadindan alinan yumurta ile tasiyici annelikle diinyaya gelen bir ¢ocugun,
diinyaya gelisi siirecinde {li¢ kadin aktoriin katkis1 olmaktadir: Kiralama ve yumurta satin
almak icin yeterli parasi olan, saglikli ve kullanilmayan bir rahmi kiralayan ve saglikli
yumurtayl satan kadmn. “Bedenlerin piyasada dolasiminin sonuglarindan birisi, insan
bedeninin ve hatta insan bedeninin iliretmis oldugu is giiclinlin dahi satisa ¢ikartilabilir,
calinabilir olusudur” (Scheper-Hughes, 1989). Bu durum, insanlik onuruna aykiri olarak

goriilmektedir.

1.6.7. Biyoetik

Biyoetik, yasam (bios) ve ahlak (ethos) kavramlarindan olusan (Ulman, 2010) diinya
{izerindeki tiim canlilar1 kapsayan ve 6zellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra artis gdstermis
deneysel arastirmalarin ahlaki bir gergevede ilerlemesini savunan bir kavramdir (Topaloglu,
2016). Kavram 1970 yilinda Van Rensselaer Potter tarafindan ortaya atilmistir (Ulman,
2010). Biyoetigin, i¢inde canlinin bulundugu her alanda uygulanmasi gerekir. Zira hayatin
devamliligi i¢in etigin glivende tutulmasi gerekir. Edinilecek olan bilgi, etik kurallara paralel
bir sekilde edinilebilmelidir (Y1ildiz vd., 2021). Gelisme gostermek istenen konularda, elde

bulunana zarar vermeden ilerlemek gereklidir.

Organ yetmezligi ¢ceken hastalari iyilestirmek icin organ nakli yontemi kullanilmaktadir.
Organ nakli canlidan ve kadavradan olmak iizere iki bi¢cimde uygulanabilir. Biyoetik
cercevesinde, tercih edilmesi gereken yol kadavradan organ naklidir. Bunun sebebi organ
nakillerinde her ne kadar bir hayat1 kurtarmak temel ugras olsa da, bir baska hayat zarar

gorebilmektedir (Ulman 2010). Kadavrada bulunan organlar artik kullanilmayacag icin
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ihtiyac yoktur, bu nedenle bir bagkasinin hayatin1 kurtarma amaci ile kullanilmasinda etik
acidan bir sorun yoktur. Organ bagisgisi ticareti, biyoetik kavraminin tamamen disinda kalan
bir eylemdir. Organ bagiscisi ticaretinde hayatta olan insanlarin organlar1 kazang karsiligi
satilmakta, dondrlerde fizyolojik ve psikolojik hatta geri doniilemez hasarlar

birakabilmektedir.

1.6.8. Biyokapitalizm

Biyokapitalizmden bahsedebilmek igin Oncelikle Foucault’nun ortaya attigi biyopolitika
kavramini agiklamak gerekir. Bu kavramin islevi, kapitalizmin insan bedenleri iizerinden
sagladigr denetimdir. Yasamin ve siyasal olanin karsilikli etkilesimini biyo-iktidar olarak
adlandirir. Biyo-iktidar, kapitalist sistemde 6nemli bir yere sahiptir. Bunun sebebi, liretimin
devamliligini saglamak i¢in ihtiya¢ duydugu, insan bedenleri lizerinde saglanacak kontrolii
ele gecirme istegidir (Foucault, 2020). Bireyler iizerindeki denetim sadece ideoloji yoluyla
degil ayn1 zamanda biyolojik olarak da saglanir ve biyopolitik iktidar, insan bedeni etrafinda
kendini var eder. Denetimi saglayan iktidar, yasatma hakkina sahip oldugu gibi aym
zamanda Oldiirme hakkini da elinde tutar. Beden sadece tahakkiim altinda, denetlenebilir
biyolojik bir unsur degil, ayn1 zamanda ise yarar ve verimli olmalidir (Lemke, 2013).
Nitekim, bireyler verimli oldugu derecede bir degere sahiptir. Diinya toplumlarina
baktigimizda, iiretemeyen yaslilarin ve hastalarin piyasa tarafindan tercih edilmedigini
gormekteyiz. Uretimde bulunmayan bir grup da ¢ocuklardir. Ne var ki, cocuklar, gelecekteki
liretim i¢in bir potansiyel tasirlar. Sistem, geri doniilemez ya da tedavi edilemez bir hastaligi
olmadig siirece bireyi iiretim siireglerinin diginda birakmaz. Foucault da biyo-iktidarin, bu

minvalde niifuslarin denetiminde rol oynadigindan s6z etmektedir (Foucault, 2008).

“Biyopolitik sermaye” kavrami, organ ticaretinde bireyin bedenin parcalarinin birer
ekonomik deger olarak goriildiigiinii ifade etmektedir (Rajan, 2006). Bu kavram, Michel
Foucault’nun biyopolitika yaklagimindan esinlenmis olup, bireylerin biyolojik varliklarinin
ekonomik sistemlere nasil entegre edildigini analiz eder. Ne var ki, giiniimiizde de
gordiiglimiiz lizere, teknolojinin de gelismesi ile beden ve parcalar fazlasi ile ayrigmistir.
Hatta bedenin bu pargalarina yonelik uzmanlik alanlari olusmustur. Bedenimizdeki en ufak

bir doku i¢in bile arastirilmalar yapilmakta, bu konular ile ilgili uzmanlar yetismektedir.

Hardt ve Negri (2004) ise biyopolitikay1, Foucault’dan farkli olarak, kapitalist iiretimin yeni
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bir agsamasi olarak nitelendirir. Politika ile ekonominin arasindaki sert ¢izgiler bulaniklagir,
hayatin kendisi teknolojik gelisimin merkezine oturur, doga ve dogal olan sermayelesir.
Hayat ile kapitalizm i¢ ice geger, karsilikli bir iliski halindedir. Dogal kaynaklar piyasanin
bir pargasi iken, biyolojik “kaynaklar” ise iktidar diizenlemelerinde kendine yer edinir

(Lemke, 2013).

Biyokapitalizm, bedenlerin i¢inde bulundugu hastalik, bilim, spor gibi her durumun
piyasaya entegre edilebilir olmasidir (Ozarslan, 2019). Biyokapitalizmin en biiyiik
kaynaklarindan biri, insan bedenleri ve bedeni olusturan her organdir. Bu sebeple en ¢ok
yatirimi yapacagi alan yine insan bedenleri olacaktir. Rajan’in (2006) Biyokapital: Genom-
Sonrast Hayatin Kurtulusu kitabinda bahsettigi gibi biokapitalizm, yaptig1 aragtirmalar ile
bilime katki saglarken, ayn1 zamanda gelecekte yasanmas1 miimkiin hastaliklarin, pazarini
ve piyasasinin genisligini de hesaba katar ve bu sekilde kendi karina gore hareket eder.
Biokapitalizmin yatirim yapacagi alanda kari, harcamasindan yiiksek olmalidir. Rajan bu
alanda AIDS hastalarin1 6rnek vermistir. AIDS hastalarinin, piyasada ¢ok biiyiik bir yeri
olmasina ragmen, tedaviye ulasmada maddi giicliik ¢cekmelerinden 6tiirii, dikkate almaya
deger bir pazar olarak goriilmezler. Bu 6rnekler ile Rajan, bilimsel bilginin de kapitalizmin
icinde nasil bir yere oturtuldugunu anlatmaktadir. Bilimsel bilgi hastalara, iyilesme yolunda

bir umut iken, biokapitalizm ile birlikte kar aracina donmiistiir (Lemke, 2013).

Rajan (2006) biyokapitalizmden bahsederken Genom Arastirmalarinin biiyiik katkisindan da
bahseder. Genom arastirmalarinin  gerceklestirilmesi, gelisen teknoloji sayesinde
basarilmistir. Bu aragtirmalar deneylere dayali arastirmalardir. Genom analizinde 6nemli bir
arag, farkli bireyler ve niifuslar arasindaki genetik degiskenlik ve bu degiskenligin
fenotipteki degiskenlik ile muhtemel bagintisina iligkin bilgidir. Bu analizler ile ortaya
cikartilan DNA’lar incelenmekte, gerekse ortaya dokiilen hastaliklar teshisten ziyade, ilag
sirketlerinin de ekmegine yag siirecek sekilde, tedavi aranmaktadir. Bu sekilde, DNA

analizleri, piyasada kendilerine yer bulmustur. Yagam, biyokapital agisindan, bir ig planidir.

Biyokapitalizm, kapitalizm i¢inde sinirlarin kaldirilmasi ile iliskilendirilebilir. Kapitalizm,
bireylerin emek giicliniin somiiriisii ile kendini devam ettirirken, biyokapitalizm bu durumu
hayatin Gtesine tagimistir. Artik 6lii bedenler de {izerinden kar elde edilebilecek, gelir
saglanabilecek bir piyasa degerine sahiptir. Bedenler ve bu bedenlerin pargalari, satanlar i¢in

maddi bir umut getirirken, satin almak isteyenler i¢in yasam umudu yaratir ve bu umutlarin
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varligindan kendisini besler.

Biyokapitalizm ile birlikte, emegi {izerinden her tiirlii somiiriiye agik olan insanlarin, 6liimii
sonucu cesetleri de degersizlesmektedir (Arpaci, 2020b). Uzerinden kazang saglanmayan
bedenlerin, yakinlar1 tarafindan duyulan hisler haricinde bir degeri kalmaz. Bundan bdyle
sadece ruhsuz ve sessiz, yagmalanabilir bir beden haline gelir. Yagmacilara kazang saglayan
bir yatirimdir. Artik sira emegi somiiriilemeyen cesetlerin, bedenlerini olusturan yapilarini
somiirmeye gelir. Emegin somiiriisii ile kendini devam ettiren sistem, bu sefer emegi
olusturan her bir pargaya ayr1 ayr1 fiyat bicer ve bu durumu gilindeliklestirir. Hala hayatta
olan insanlar i¢in de durum farkli degildir. Bu sayede insanlar kendisini bir anda piyasanin
icinde, adeta bir yatirim araci gibi (Arpaci, 2020b), satiliga ¢ikmis bir halde bulur. Nitekim
biyokapitalizm, kendini insan bedeni tlizerinden devam ettirir. Beden ve onu olusturan
pargalari, artik is giliciiniin disinda da degerlidir (Lettow, 2018). Kapitalizmde bireyler,
tiretip, sistemin devamliligini sagladig: stirece degerlidir. Biyokapitalizmde ise bu duruma

ek olarak, iiretimin devamliligina ne sekilde yardimer olacagidir.

Modern tipta, her gecen giin insanligin yararina gelismeler yasanmaktadir. Bu gelismelerin
devamlilig1 i¢in gereken biyolojik malzemeler bedeni olusturan tiim pargalardir (Arpaci,
2020Db). Ihtiya¢ duyulan biyolojik malzemelerin tedarigi i¢in bedenin metalasmas1 sarttir.
Ancak bu sayede istenilen ilerleme ve kazanca ulasilabilir. Bu kazang, bedeni tedarik edenler
icin bilgi, yapilabilir deneyler, testler iken; bedeni satanlar i¢in genellikle maddi kaynaktir.
Bu aligveris ise bir¢ok diinya iilkesinde yasaktir. Devletler i¢in viicudun metalasmasi, ticari
bir unsur gibi kullanilmasi kabul edilemezdir (Kagar, 2021). Bu noktada karsimiza organ

mafyasi kavrami ¢ikmaktadir.

1.6.9. Organ Mafyasi

Organ mafyasi, 90’11 yillarin basindan bu yana sozlii kiiltiir ortaminda dolasimdadir (Karatas,
2023). Bir partiye giden gencin, uyandiginda buz dolu kiivette olmasi ve bobreginin oldugu
yerde dikis gormesi ya da ailelerin ¢ocuklarii “seni organ mafyasi kacirir bak™ seklinde
korkutmalar1 gibi. Bu korkutmanin temelinde medyada yayilan “organ mafyalar1 ¢ocuklar

kagirtyor” haberlerini bulunmaktadir.
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Sekil 1.1: Organ mafyasi kimsesiz ¢ocuk pesinde uyarisi (Hiirriyet, 1999)

Organ mafyasi, saglikli organ arayan ve bu organ ugruna belirlenmis miktarda para vermeyi
kabul eden bireyler ile organini satmak isteyen bireyler arasinda iletisimi saglayan yasadisi
aracilardir (middleman). Bir¢ok diinya iilkesinde illegal olsa da biyokapitalizm yiikselmesi
ile bir sektor haline gelmistir. Bu durumun temel sebebi, saglikli organ i¢in yasanan talebin
karsilanamamasidir. Yasal yollarla elde edilemeyen organlarin kacgakeiligi gizli bicimde
yirlitilmektedir ve nakiller, yiiksek ticretler karsiligi gergeklestirilmektedir. Bu durum da
bize, organ ticaretinden elde edilen yiiksek kazanglarin ¢ekiciligini gosterir. Aracilar hem
nakli gerceklestiren doktorlardan hem de organini satan dondrden daha fazla meblag
kazanmaktadir (Tiikel, 1989a). “Kolay” para kazanmak isteyenleri cezbetmektedir. Diinyada
ticareti en fazla yapilan organ bobrektir (Scheper-Hughes, 2005). Bunun sebebi, organ
ticaretinin ¢ogunlukla canli vericiler ilizerinden yapilmasi ve insanlarda iki adet bobrek
bulundugundan, bir bobregi satsa da “yedek” bobrek ile hayatini devam ettirebilecek
olmasidir. Arastirmalar organ ticaretinin dondriin hayatini riske attigin1 ve dezavantajli
gruplara mensup bireylerin biyokapitalizmin somiiriisiine agik hale gelmesi nedeniyle
kinandigin1 gostermektedir. Bununla birlikte biyokapitalizm, hastaya donoriin yasini,
cinsiyetini se¢gme hakki vermektedir (Aronsohn vd., 2010).

Alrogy vd., (2016) yaptig1 calismada organlarini satmak isteyen insanlarin iki farkl sekilde
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degerlendirildigine deginilir: Kurbanlar ya da suclular. Ticaretin sebeplerine bakildigi
takdirde, organlarini satan bireylerin, yokluk icerisinde ve savunmasiz bir durumda
oldugundan bahsedilir. Bir¢ok vakada, organini satan birey maddi yokluk igerisinde olmakla
birlikte, organini sattig1 andan itibaren, bir takim medikal riskler altina girdiginin bilincinde
degildir. Bu konudaki bilgilendirmeler yetersizdir. Bununla birlikte organ1 satin alan ya da
satigina yardimci olan kisilerin, tam ve kesin bilgilendirmeler yaptigina inanilmamaktadir
(Manzano vd., 2014). Sonug¢ olarak organini satmaya ikna olmus bir satici, risklerin

tamamina hakim olmadig1 takdirde, ne kadar gecgerli bir riza verebilir?

Organ satisinin, diinya iizerinde en ¢ok rastlandig: iilkelerden birisi Hindistan’dir. Bunun
durumun sebebinin, yiiksek yoksulluk orani ile iligkili oldugu diisliniilmektedir (Chang,
1995). Hindistan ile one c¢ikan iilkeler arasinda Pakistan ve Cin de bulunmaktadir.
Ambagtsheer ve Van Balen’in (2020) Hollanda’da yaptigi arastirmada organ satin alan
bireylerin ¢ogunlugu, bu ¢ iilkenin ismini vermistir. Bu ¢aligmada katilimcilar, organini
satan bireylerin yoksulluktan organlarini sattiklarini ya da -Cin hakkinda ¢ikan haberlerde
oldugu gibi- idam edilmis mahkumlarin organlari oldugu inancinda olduklarini
belirtmislerdir. Bu inanglarin, organlari satin alan bireylerin, kendini rahatlatmak icin

kapildigi inanglar oldugu diistiniilmektedir.

Organ bagiscist ticareti, devletler arasi isleyen, illegal bir ticaret bigimidir ve sinir tanimaz.
Organ satin almak isteyen insanlar, organ ticaretinin yasal oldugu iilkelere gidip nakil
olabilmektedir. Bu turizm, “nakil turizmi” olarak adlandirilmaktadir (Wagner-Carena,
2021). Hem dondr hem de saglikli organi satin alan kisi farkli iilkelerden olabilir. Sagliklt
organin nakli i¢in farkli -ve yabancilar i¢in naklin yasal oldugu- iilkeler secilebilir. Bu gibi
lojistik konular1 yoneten bireyler organ mafyasina mensup bireylerdir. Organ mafyasi, nakli
gerceklestiren doktoru ve kullanilan mekani, islem sonunda Odenecek Ticretin

organizasyonunu da tistlenir.

Organ ticareti, genellikle savunmasiz ve yoksul olan bireylerin somiiriisii tizerine kuruludur
(Wagner-Carena, 2021). Talep yonii, gelismis iilkelerden, gelismekte olan iilkelere
dogrudur. Gelismis ve varlikl lilkelerde, organa ihtiya¢c duyan bireyler, gelismemis ya da
gelismekte olan {ilkelerdeki, yoksul ve organini satmaya istekli bireyler ile bu ticaret
bicimini gergeklestirmektedir (Reese, 2022). Organ bagisgisi ticareti, ne kadar insanlarin

Oliimii ile sonuglanmasa da bireylerin yoksullugunun, gelir amagli somiiriilmesini igerir
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(Shidlo-Hezroni, 2003). Organ bagiscisi ticaretinin yasallagmasini savunanlara gelen en
biiylik elestiri de bu dogrultudadir: Paraya ihtiyaci olan bireyler, goniillii olmasa da
organlarmi satacaktir (Andrews, 1986). Buna karsin Columb, 2014 yilinda yayinladigi
caligmasinda, organ ticaretini yasaklamanin, temeldeki sorunu c¢ozmedikge, bir seyi
cozmeyecegi kanaatindedir. Organ ticaretini yasaklamak, organlara olan ihtiyaci
azaltmamakla beraber, organ ticaretinin altinda yatan ekonomik sebeplerin ¢oziilmesinde

herhangi bir rol oynamaz.

Organ mafyasi isteklilik ve ikna ile calismaktadir. Istek, organini satmaya halihazirda istekli
insanlara ulasmast1 ve alic1 ile bulusturmasidir. ikna ise, durumdan habersiz ve yokluk ¢eken
insanlar1 organimi satmaya ikna etmesidir (Hiirriyet, 1999a) Iki durumda da donérlerin rizasi
olsa da alinan riza, maddi karsilik elde etmek amagh yapilmaktadir. Karsiliksiz, goniilliiliik

durumu goézlenmez.

Organ ticaretini ve istenmeyen sonuglarini, insan somiiriisii gibi, engellemek adina sunulan
¢oziimlerden biri, bu ticareti tamamen yasal hale getirmektir (Wagner-Carena, 2021). Organ
ticareti yasal oldugunda, devlet bu ticaretin her ayrintisina hakim olacak ve yasanabilecek
herhangi bir magduriyet, en diisiik seviyede tutulabilecektir. Bir diger goriis ise, organ
ticaretinin temelinde yatan sorunlarin ¢oziimiine Oncelik verilmesi gerektigidir
(Ambagtsheer vd., 2013). Bununla birlikte, organ bagisgisi ticaretine konu olan organlarin,
ticretli bagis¢idan c¢ikarilmasi ve hastaya nakledilmesi nakil cerrahlari tarafindan islemin
yasal oldugu iilkelerin sinirlar1 iginde gerceklesmektedir. Bu minvalde ABD merkezli bir
aragtirmada, hekimlerin 6nemli bir boliimiiniin ticretli organ bagis¢isindan organ satin alan
nakilli hastalarin takibini bilerek yapmak durumunda kaldiklar1 kaydedilmektedir (Aronsohn
vd., 2010, s.932). Ne var ki, bagiscilarin takibi ile ilgili veri bulunmamaktadir. Organ
bagiscisi ticareti yoluyla organ tedariki tibbin “zarar verme” ilkesi ile ¢elismektedir. Bunun
baslica nedeni organlarin satin alinmasi degil, ameliyatin yapildig1 ortamin hijyen
standartlarinin bilinmemesi, 6zellikle iicretli bagiscilarin ameliyat sonrasi takiplerinin ihmal

edilmesidir.
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2. LITERATUR OZETIi

Bu bdliimde, arastirma konumuz ile ilgili yapilan literatiir taramasina yer verilmektedir.
Literatiirde organ bagis¢isi ticareti ile ilintili kavramlar, organ bagiscisi ticaretinin sosyal ve
yasal diizlemde durdugu yer gibi, temel konular baz alinmaktadir. Bu boliimde sirasiyla:
Bedenin metalagsmasi, biyokapitalizm, sosyal bir problem olarak organ ve organ bagis¢isi
ticareti, bir su¢ olgusu: organ ve organ bagiscisi ticareti, organ bagiscisi ticareti ve nakil

turizmi, organ hirsizlig1 anlatilar ve filmleri olarak 6 baslik sunulmaktadir.

2.1. Bedenin metalasmasi

Bedenin metalagsmasi1 kavramsal olarak 1980'li yillarda modern tip alanindaki deneysel
calismalar ¢ergevesinde, hasta-hekim iligkisi i¢inde giindeme gelen etik sorunlar {izerinden
tartigtlmaya baglanmistir. Ornegin, Andrews 1986°da John Moore isimli hastanin dalagmin
kendisinden izin alinmaksizin bedeninden ¢ikarilmasi, bunun Mo hiicresi olusturulmak icin
yapilmasinin etik ¢ergevesini ele almaktadir. “My Body, My Property (tr. Benim bedenim,
benim miilkiim)” isimli yazisinda, “bedenin 06zel milk olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi” sorusunu John Moore’un deneyimi iizerinden sormaktadir. Bu
arastirma kapsaminda hastanin bedeni {izerindeki miilkiyet haklari, bu haklarin ihlal
edilmesinin hukuki boyutlar1 tartisilmaktadir. Bu minvalde bir hastanin bedeninden bir
parcanin teshis ve tedavi amacli kullanilmas1 hakkinda hak sahibi olup olmadig1 sorusuna
cevap aranmaktadir. Arastirmanin vardigl nihai sonug, kisinin bedeninin miilkiyet haklar

icinde degerlendirilmesi gerektigidir (Andrews, 1986).

‘Bedenin metalasmast’ kavrami ile ‘insani diglandirma’ (ing. dehumanisation) kavrami
birlikte kullanilmaktadir. Bu minvalde 6ncii ¢alismalardan birinde, bedenin metalasmasi
“insanin insani Ozelliklerinin dislanmasi, insani olusturan uzuvlarin nesne hiikmiinde
muamele gormesi” seklinde tanimlanmaktadir. Metalagsma ile birlikte bedenler, insanlar
olusturan seyler olmaktan uzaklasir ve insanliktan ayrilir (ing. dehumanized). Bu minvalde
insanlarin bedenleri, kar saglayan birer gelir kapist haline gelir. Bu ¢aligmada metalagsmaya
verilen Orneklerden birisi tasiyict anneliktir. Kadinlarin, para kazanmak amaciyla

rahimlerini kiraliyor olmasi, bedenin metalagsmasini 6zetler niteliktedir (Sharp, 2000).
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Scheper-Hughes’un 2002’de yayinlanan “The Ends of the Body: Commodity Fetishism and
the Global Traffic in Organs” (tr. Bedenin sonu: Tiiketim Fetisizmi ve Kiiresel Organ
Kagakeiligl) isimli calismasinda, neo-liberal sistemdeki ekonomik diizenlemeler ile
“medikal turizm”in biiyiimesi ele alinmaktadir (Scheper-Hughes, 2002). Organlarin birer
meta haline gelmesi ile, bedenler ve bedenin pargalari piyasada kendine yer bulmaktadir.
Buradaki sorunun piyasanin, insanlarin kendileri ve emekleri dahil, her elementi
kiiciiltmesidir. Bedeni olusturan parcalar, sokiip takilabilir organlar haline gelmektedir.
Scheper-Hughes’un tizerinde durdugu diger nokta ise, organ piyasasindaki somiiriidiir.
Organ piyasasinda, vericiler ve alicilar benzer 6zellikler tasimaktadir. Verici taraf yoksul,
liclincii diinya {ilkelerinde yasayan ve caresiz bireylerden olusurken, alici taraf varlikli ve
birinci diinya iilkesinde yasayan, caresiz bireylerdir. Iki tarafin ortak yami caresiz oluslaridir.
Amerika Birlesik Devletleri’nde, organ yetmezligi yasayan hastalarin, saglikli bir organla
doniisii sonrasi, doktorlarin “sorma, sdyleme” politikasini izlemelerini “neo-yamyamlik”
(ing. neo-cannibalism) olarak adlandirmaktadir. Bu durum, “nakil turizmi” kavramini ortaya
cikartmaktadir Nakil turizmi, organ nakli alabilmek i¢in sehirler aras1 ya da tilkeler arasi
yapilan seyahattir. Scheper-Hughes yazisinda bu kavramin ortaya g¢ikmasi ile, organ
ticaretinde yer alan doktorlarin, simsarlarin ve dondrlerin, alicilarin da ortaya ¢ikisindan
bahsetmektedir. Bu durumda simsarlar ve doktorlar, organlarim1 satmaya ikna olmus

yoksullar, gogmenler ve geng askerlerin ¢aresizliginden faydalanmaktadirlar.

2005 yilinda yayimlanan Staiano-Ross’un ¢alismasinda, kadavra ticaretinin sosyal boyutlari
ele alinmaktadir. Bu minvalde anatomi uzmanlarimin elinde yeterli kadavra
bulunmamasinin, arastirmanin yayimlandigi déonemde mezar soygunlarina neden oldugu
tizerinde durulmaktadir. Bu minvalde 6zellikle yoksullarin kadavralarinin ¢alindigy, varlikli
kisilere ait kadavralarin glivende oldugu bulgulanmistir. Bu arastirma, bedenin canliyken de

oliiyken de kiginin miilkii sayilamayacagi ileri siiriilmektedir (Staiano-Ross, 2005).

Seale vd., (2006) ise tibbi bilimlerin, bedenlerin metalagsmasi tizerindeki roliinden
bahsederken, medyanin roliiniin siirecte kiigiimsendigine dikkat ¢ekmektedir. Metalagsma
i¢cin gereken kullanim degeri, bedenlerin parcalarina ayrilmasi ile etkisini gostermektedir ve
bu minvalde nesnelesen beden pargalari, bilimsel alanda arastirma kaynagi haline
gelebilmektedir. Bilimsel alanin arastirmasi haline gelen beden pargalarinin sahipleri
anonimdir. Bir bobrek kullanilmis ise, kimin bdbregi oldugu belirsizdir. insan bedeni

tizerinde yapilmis bu arastirmalar birer sayr haline biirlinmekte ve bu durum beden
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parcalarini insanliktan ayirmaktadir (ing. dehumanizing). Bu ¢alismada medyanin, saglik
alanindaki haberleri yayma sekli ilizerinde durmaktadir. Saglik alanindaki gelismeleri
topluma aktarirken kullanilan dilin 6nemini 6zellikle vurgulamaktadir. “Skandal” ad1 altinda

yayimlanan haberlerin, toplum tizerinde etkili sonuglar1 olacagina dikkat ¢cekmektedir.

Tiirkiye menseili bir arastirmada Arpaci (2020b) kapitalizmin ana elementlerinden olan
sermayenin, kadavralar tlizerinden de siirdiiriilebilmesi anlatilmaktadir. 1900’lerde hizla
yiikselen tibbin, arastirmalarina devam edebilmesi i¢in ihtiyag duydugu kadavralar
metalagsmaya baslamis ve bir ceset piyasasi ortaya ¢ikmustir (2020b). Bu minvalde
bedenlerin, 6ldiikten sonra da bir degeri kalmamakla birlikte, kapitalizmin tiretim ¢arkina
dahil olmas1 aktarilmaktadir. Kadavralar, yine ayn1 kadavranin parcalarina ihtiya¢ duyan

kimseler oldugu derecede degerlidir.

Adorno, 2020yilinda yayinlanan calismasinda, “bedene bir “sey” gibi (ing. thing-like)
davranilabilir mi?” sorusu {lizerinde durmaktadir. Calismada, sadece riza ve verilen organ
karsiliginda alinan tazminatin (ing. compensation) iizerinde durmanin ni¢in yanlis bir yol
oldugunu agiklamaktadir. Bunun sebebi bireylerin geldigi arka plan1 dikkate almadan
kullanilan bir argiiman olmasidir. Adorno’ya goére verilen riza veya karsilik olarak alinan
icretin baz alindig1 “etik ve serbest organ piyasasi”, sadece bedenin bir 6zel miilk olarak
degerlendirilmesini ele almakta ve bu bireylerin somiiriilmesi gercegini gérmezden
gelmekte, metalasmanin daha da Oniinii agmaktadir. Calismaya gore bu durum, yoksul
bireylerin organlarimi bir Ucret karsiligt almak, onlarin bulundugu ¢aresiz durumdan
faydalanmak anlamina gelmektedir. Bedeni olusturan pargalar birer nesne olmadigindan,

fiyatlar1 da olmamalidir.

2.2. Biyokapitalizm

Biyopolitika kavrami, iktidarin bulundugu yere, bedene isaret etmektedir. Bu ¢ercevede
beden, “politik miicadelelerin yasandigir bir varlhiktir” (Foucault 2020). Biyopolitika,
Foucault ile 6zdeslesmis bir kavramdir ve iilke niifuslarinin karsilagtigi sorunlarin, devletler
tarafindan rasyonellestirmesidir (2020). iktidarin uygulanmasinin, daha modern bigimiyle
karsimiza ¢ikmaktadir (Lemke, 2013). Foucault’ya gore egemen iktidarin, dldiirme giiciine
sahipken, yasamaya izin verdigini, biyoiktidarin ise 6liimii engelleyici 6zelligi oldugunu

ifade etmektedir. Bu minvalde biyopolitik iktidar ekonomik kazanimlar gézeterek, 6ldiirme

35



giiciinden ziyade yasatma giiciinii temel alir. Insan bedeninin ekonomik bir kaynak olarak
degerlendirildigi siiregler, "biyopolitik sermaye" olarak adlandirilir. Organ ticaretinin

ekonomik esitsizliklerle iliskisini anlamak i¢in bu fikir 6nemli bir temel saglar (Foucault,
2008).

Biyokapitalizm, insan bedeninden elde edilmis maddelerin, uzuvlarin sermaye piyasasi
icinde deger olarak kendisine yer bulmasidir. Bu minvalde insanin kapitalist sermayeye
fayda saglayan stireglerde yer almasidir. Lettow’un arastirmasi insan bedeninden elde edilen
parcalarin sermayeye fayda saglayan siirecler i¢inde nasil deger arz ettigine odaklanir. Oyle
ki emegi ile halihazirda sermayeye katki saglayan insan artik bedenine ait parcalartyla da

sistemin i¢inde iicretli ve licretsiz sekilde degere doniismektedir.

Oksala’nin (2019) ¢alismasinda tasiyici annelik konusu ele alinmaktadir. Tasiyic1 annelik,
biyokapitalist ¢ergevede incelenmektedir. Tasiyici annelerin ne kendilerinin ne de
isgliclerinin (ing. labour), kapitalist sistemde bir degeri olmamakla birlikte, tek goérevleri
olan bebek iiretimine indirgenmektedirler. Bu noktada tasiyici anneler isci olarak
nitelendirilmektedir. insan degeri tasimamakla birlikte, rahminde bebek biiyiitmek ve
dogurmak karsiligi icret alan bir iscidir. Bir¢ok diinya iilkesinde yasaklanmis olan tasiyici
annelikte, kadinlar belirli sebeplerden dolay1 ¢ocuk sahibi olamayan bireylerin, ¢ocuklarini
tasimak ve dogurmak karsilifinda iicret almaktadir. Bu arastirmada bir kadin rahminin

kiralanabilir bir mekan gibi yeniden kurgulanmasi elestirilmektedir.

Ozarslan’mn (2019) tarihli calismasinda, bedenlerin piyasada dolasima girmesi ile, yeni bir
sermaye araci olusmasina dikkat ceker. Neoliberal gelismeler ile yasami hedef alan
kapitalizm, kadavralarin getirebilecegi arti degere de goz koymaktadir. Devlet goziinde
vatandaslar, birer miisteriye donlismektedir ve bedenler, birer miilk, nesne olarak

anlagilmaktadir.

Arpaci’nin (2020) tarihli ¢alismasinda, organ bagiscisi ticaretini miimkiin kilan diisiincenin
alt yapisit bedenin metalastirilmasidir. Yasam, piyasanin ortasina konulmakta ve alinip
satilabilen bir {iriin halini almaktadir. Bunun sebebi, metalasan bedenin, bagka yasamlar i¢in
umut kaynagi haline gelmesidir. Biyokapitalizm ise, yasamin devamliligimi saglayan
bedenlerin metalasmasindan ortaya ¢ikmaktadir. Bedenler iizerinde arastirmalar yapilarak

bilgi elde edilmekte ve bu bilgiler de teknolojinin daha da ilerlemesine olanak tanimaktadir.
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Bu baglamda, bilgi de bir metaya doniismektedir.

2023’te yine Ozarslan tarafindan yayinlanan calismada biyokapitalizm, bedenin degeri
tizerinden donen bir ekonomik sistem olarak tanimlanmaktadir. Biyokapital, bilimdeki
ilerlemeler ile, biyolojik olanin piyasa degerine kavugmast ve bu degerin metalagmasidir.
Bedenin metalagmast ile birlikte, diinyanin yoksul kesimlerinde yasayan insanlarin bedenleri
yagmalanabilir hale gelmekte ve varlikli niifusa bir iirtin gibi sunuldugunun iizerinde

durulmaktadir.

2.3. Sosyal Bir Problem Olarak Organ ve Organ Bagiscis1 Ticareti

Bir insanin, bedeninin bir parcasina, kendisinden ayr1 bakmasi miimkiin degildir. Peki nasil
olur da organ satis1 bu denli yaygin olabilir? Organ ve organ bagiscisi ticaretinin sosyal
boyutu, kendisini burada gostermektedir. Organ ve organ bagiscisi ticareti glindelik degil,
sira dis1 bir eylemdir. Bu baglamda, Campion-Vincent’in ¢alismasinda (2002b), organ
naklinin farkl kiiltiirlerdeki yerinden bahsedilmektedir. Bati toplumlarinda, kadavradan
organ nakilleri yliksek oranlarda gergeklestirilirken, Dogu ve Asya kiiltiirlerinde canli
dondrler daha c¢ok tercih edilmektedir ve organlar 06zel milk c¢ercevesinde
degerlendirilebilmektedir. Organ bagis1 bir “hediye” olarak nitelendirilirse, kadavralardan
alinan organlar 6zelinde bu hediyeye nasil karsilik verilebilir? (2002b, s.33). Bu gercevede
Dogu’da canli donérlerin hayat armagani s6z konusu oldugunda bu hediyeye karsilik
verebilmenin miimkiin olup olmadig1 iizerine tartisilmaktadir. Bununla birlikte organ
bagiscist ticareti ¢ercevesinde ise sz konusu hediyeye mal, hizmet veya para karsilig1 bir

deger bigmenin ne kadar miimkiin oldugu tizerinde durulmaktadir (Campion-Vincent, 2020).

Manzano ve arkadaslarinin 2014 yilindaki ¢alismasinda, organ bagiscisi ticaretinde atilan
higbir adimin, net bir ¢izgide ilerlemeyisi {izerinde durulmustur. Ulkelere gére degisim
gostermekle birlikte, failler ile kurbanlar arasinda ne yasalarda ne de toplumda net ayrimlar
bulunmamaktadir. Her parti, tek bakis acisindan degerlendirilmektedir. Ne var ki kurban,
organ ticaretine riza gosterse de, gostermis oldugu rizanin sartlari 6nem arz etmektedir. Stres
altinda niza gostermek ile goniillii bigimde riza gostermek, birbirinden farklidir. Organ
ticaretinden zarar gormils dondrlerin sessizligine deginilmektedir. Bunun sebebi ise,
donorlerin de organ ticareti eylemi i¢inde yer almas1 ve kendilerini bu suga ortak saymalari,

ses cikarttiklar1 takdirde kendilerinin de ceza alacaklar1 korkusudur.
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Columb’un (2014) yilindaki ¢alismasinda, organ bagisgisi ticaretinin ekonomik bir gelir
kapis1 haline geldigi ve toplum algisina gore, organlarini satan kisinin, satin alan ve aracilik
yapan taraflara gore, daha masum goriindiiglinden bahsedilmektedir. Organ nakli turizminin
ihtiya¢ duyulan organin satin alinmasi amaci ile, farkli bir lilkeye seyahat edilmesi anlamina
geldigi aktarilmaktadir. Organ bagiscisi ticaretini yasaklamanin, bu ticareti bitirmeyecegi
tartisilmakta ve bu nakilleri gerceklestiren doktor ve saglik ekibi olmadiginda, organ
ticaretinin de gergeklesmeyecegi lizerinde durulmaktadir. Rizanin hangi sartlarda ve hangi

sekilde verildiginin 6neminden bahsedilmektedir.

Akademik yazinda organ bagiscisi ticaretin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik nedenlerinin
tartigtldigt caligmalar 6nemli bir yer isgal etmektedir. Ornegin, Alrogy vd., (2016)
calismasinda bunlar modern tip alanindaki gelismeler, taraflarin birbirine sanal mecralardan
iletisimle kolayca ulagabilmesi, canlidan ve kadavradan organ dondrlerinin ihtiyaci
karsilayabilir sayida olmamasi organ bagisgisi ticaretinin sebepleri arasinda sayilmaktadir.
Bu arasgtirma, onemli bir kaygiyr da dillendirmektedir. Olusan organ karaborsasinin,
bireylerin 6zgiirliiklerini ve beden biitiinliigiinii tehdit ettigine isaret edilmektedir. Organ

bagiscisi ticaretinin, insan ticaretine bir kap1 araladigi haber verilmektedir.

Hollanda’da, Ambagtsheer ve Van Balen (2020) tarafindan, nakil doktorlar1 ile bir ¢alisma
yapilmistir. Bu ¢aligmada doktorlarin, saglikli organa ihtiya¢ duyan hastalar1 yeni bir organla
geldiklerinde, bu duruma verdikleri tepkiler 6grenilmek istenmistir. Bir¢ok doktorun, bu
durumun kendisinin isi olmadigini, islerinin sadece kendi hastalarimi iyilestirmek oldugu
belirttikleri goriilmektedir. Caligmaya gore doktorlarin bu durumu sorgulamamasi, organ
ticareti hakkinda edinilen bilgilerin smirliligina sebep olmaktadir. Doktorlar bu durumu,
kendi i¢lerinde mesrulastirmak igin, organ satin alan kisilerin, organ ticaretinin “normal”
sayilldig1 kiiltiirlerden geldiklerini, bu kiiltiirlerde, insanlar ve bobrekleri dahil her seyin

satilik oldugunu belirtmektedir.
2.4. Bir Sug Olgusu: Organ ve Organ Bagiscisi Ticareti
Organ bagis1 yapilabilmesi i¢in gegerli bir rizanin varligi (Aksaray, 2012), yani goniilliilik

gereklidir. Goniilliliiglin olmadigi durumlarda, organ bagisi islemi gerceklesmez. Bunun

sebebi, bir insanin viicut biitiinliiglinii, kendi rizasi olmadan bozmanin yasal ve etik
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olmayisidir. Goniilliilik, herhangi karsilik beklemeden yapilan eylemlerde gecerlidir.
Bagisin temel sebebi de budur. Bu durumda maddi bir menfaat karsilig1 verilen doku veya
organlar, satilmis statiisiinde tanimlanir. Bu aligveris, hukuki zeminde organ ve doku ticareti

olarak adlandirilmaktadir.

Organ ve organ bagiscist ticareti, birgok iilkede oldugu gibi, iilkemizde de suctur. Organ
ticareti ve organ ticareti ile iliskilenmis her tiirlii eylem, belirli yaptirimlarla engellenmeye
calisilmaktadir. Organ bagis¢isi ticaretinin su¢ olmasinin sebebi, bireylerin hayatini tehdit
etmesinin yani sira, kisinin viicut biitiinliigiinii bozmasi (Gokcen ve Balci, 2013) insan onuru
ve hiirriyetini yaralamasidir (Ozar ve Halic1 2021). Organ ticareti ile iliskilendirilmis her

tiirli eylem yasaklanmustir.

1995’te Dae H. Chang tarafindan yapilan ¢alismada, bu ticaretin gergeklesmesine olanak
saglayan sosyal aktorlerden ve mekanlardan bahsedilmektedir: Alict (ing. the buyer), satict
(ing. Paid-donor), naklin gergeklestirildigi hastaneler ve bazen de araci (middleman).
Burada, organ bagiscisi ticaretini yine bir illegal ticaret olan madde ticaretine benzetmekte
ve alict olmadigi takdirde, geriye kalan aktdrlerin ve mekanlarinda ortadan kalkacagini
belirtilmektedir. Yine ayni ¢alismada, Hindistan’in organ baskenti oldugundan s6z
edilmektedir ve bu duruma yol agan nedenler agiklanmaktadir. lk olarak, yoksul insanlarin
en ufak bir maddi gelir karsiliginda bobreklerini satmaya olumlu bakmasi bu nedenlerden
biridir. Ikinci olarak ise, illegal organ nakillerini gergeklestirebilecek klinik ve hastanelerin
varhigidir. Son olarak, sadece maddi gelir ugruna, iki tarafi bir araya getiren aracilar,

Hindistan’in bu unvani almasina neden olmustur.

Reese (2022) yaptig1 ¢alismada, organ ve organ bagiscisi ticaretini tespit etmenin zorluguna
deginmektedir. Yoksul iilkelerde yasayan yoksullarin, varlikli iilkelerde varlikli hastalara
saglikli organlarini sattigindan bahsetmektedir. Bu da organ ticaretinin sinir tanimazligr ile
iligkilidir. Varlikli insanlar, saglikli organ temin etmek i¢in, bu organlart temin
edebilecekleri veya vatandasi olduklar: iilkede organ satin almanin yasak oldugu takdirde,
organ satin alinabilecek lilkelere seyahat edebilmektedir. Reese, organ mafyalarinin zor

kullanarak, organ ¢aldig1 diisiincesine karsilik, ikna yontemi ile ¢alistigini belirtmektedir.

Glaser’in (2005) yilinda yayinlanan ¢aligmasinda, organ bagiscisi ticaretini engellemek icin

izlenebilecek uygulamalardan bahsetmistir. Organ bagislarini artirmanin en etkili yolunu, ,
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“varsayillan r11za” (opt-out) modeliyle iliskilendirmektedir. Devlet giivencesinde
uygulanabilecek bu model ile donoriin haklar1 giivence altina alinabilecek rizaya dayali
bagislar nicel olarak artacaktir. Opt-out riza modelini kullanan iilkelerde, diger riza
modellerini kullanan iilkelere kiyasla, organ bagisinin daha yaygin olduguna dikkat
cekmektedir. Organ bagiscisi ticaretini engellemek i¢in, doktorlarin da iizerine diisen gorevi
yapmast ve hastasinin organ satin aldigina dair siipheleri var ise, bu durumu rapor etmelidir.
Riza modellerinden bahsederken, organ ticaretinde verilen rizanmn, gecerli olmadigi
goriisiindedir. Nitekim bir bireyin organini satiyor olmasi, i¢inde bulundugu zor durumdan

kaynaklanmaktadir ve beden pargalarinin fiyatlandirilmasi, bu zor durumun sémiiriilmesidir.

Kogak-Siiren (2007) g¢alismasinda organ naklinin hem hukuktaki yerini hem de etik
diizlemdeki yerini incelemektedir. Calismasinin hukuki kapsaminda, organ naklinin, Tiirk
Hukuku’ndaki yeri tizerinde durmaktadir. Etik kapsaminda ise, riza modellerinden, beyin
Olimiinlin tanimlarindan ve organ ticaretinden bahsetmektedir. TCK’nin 92. maddesinde,
organ veya doku ticaretinde, ekonomik kosullardan otiirli organini satan bireylerin
cezalandirilmasinda, bu kosullar goz oOniinde bulundurulur. Kocgak-Siiren bu madde
hakkinda, “zorunda kalmadik¢a kimse organ ya da doku satisinda bulunmayacagindan,
organlarini satan kimse ceza almayacaktir” yorumunu yapmaktadir. Kogak-Siiren’e gore bu
maddenin gecerli oldugu bireyler aracilar, ticarete ortak olan ve nakli gerceklestiren
doktorlar1 kapsamamakta, sadece saticilar igin gecerli olmaktadir. Kogak-Siiren,
makalesinde organ ve doku ticaretinin, Tiirk Hukuku’nda nasil anlagildigini1 ve uygulanan

yaptirimlar1 incelemektedir.

2013 yilinda Ambagtsheer ve Zaitch tarafindan yapilan bir ¢alismada, neredeyse tiim
iilkelerde yasaklanmis olan organ bagiscisi ticaretinin, iran’da yasaklanmadigi ve organ
bagiscisi ticaretinin devlet kontrolii altinda giivenli bir bigimde ilerleyebilmesi i¢in, yasalarla
desteklendiginden bahsedilmektedir. Bununla birlikte bagis oranlarinda 6liim oranlarinin
diisiik olduguna deginilmektedir. Ayn1 ¢alismada, organ bagiscisi ticaretinde, dondr harig
her partinin kazanch ¢iktigindan bahsedilmektedir; hastane ve ameliyat1 gerceklestiren
saglik ekibi, nakil koordinatorii para kazanmakta iken, organi alan birey ise paha bicilemez
bir sey kazanmaktadir: hayatin1 devam ettirebilecegi saglikli bir organ. Bu ¢alismada, nakil
turizmini engellemek yerine, nakil turizmine sebep olan sorunlarin kokten ¢oziilmesi

gerektigi belirtilmektedir.

40



Kagar (2021) yaptig1 calismada, organ ve doku ticaretinin hukuki diizlemdeki yerini
aciklamis ve buna gore yapilan diizenlemeler lizerinde durmustur. Kagar’in ifadesine gore,
Tiirk Borglar Kanunu’nun 207. maddesinde belirtildigi iizere, bir sugun organ ticareti olarak
degerlendirilebilmesi i¢in, organlarin ya da dokularin, maddi bir karsilik beklenerek
dolasima sokulmasi gerekmektedir. Bu maddeye gore herhangi bir maddi karsilik
beklenerek verilen organlarin, organ ticareti sugu teskil ettigini ifade etmektedir. Buna gore
bir ¢ikar iligkisi olmas1 gerekmektedir. Bu maddeye gore, organ satin alan ve aracilik yapan
bireyler cezalandirilirken, organini satisa ¢ikartan bireyler, maddi durumlar1 da g6z 6niinde
bulundurularak cezadan yoksun tutulabilmektedir. Halbuki verilecek cezanin, sugu isleyen

her partiyi géz 6niinde bulundurmasi gereklidir.

2.5. Organ Bagiscisi Ticareti ve Nakil Turizmi

Organ bagisi, goniillii olarak yapilan bir eylemdir. Bagislanan organlarin orani, bu organlara
olan talebi karsilamadig1 i¢in, bireyler organlart satin almaya yonelmektedir. Organ satin
alabilen kisiler varlikli bireyler iken, organlarim1 satan kisiler yoksulluk nedeniyle
satmaktadir. Bu durum etik sorunlar1 ortaya koymaktadir. Ulusal organ bekleme listesinde
kayith diyaliz hastalar1 arasinda gergeklestirilen miilakatlarinda Cakmak (2023), hastalarin
neredeyse tamaminin imkanlari el verse bobrek satin almaya sicak baktigini kaydetmektedir.
Bu minvalde Karatag (2024) de benzer sonuclara isaret ettigi bir ¢alismasinda bobrek ve
karaciger yetmezligi hastalarinin organ bekleme siireclerinin uzunlugu ile organ satin
almaya yonelik olumlu yaklasim arasinda dogru orantili bir iliski oldugunu haber
vermektedir. Hastalarin canlidan (kanunlarin izin verdigi dordiincii dereceye kadar akrabalar
veya capraz nakille) bobrek ve karaciger bulamadig hallerde organ satin almayi iyilegsmek
i¢in bir timit olarak tanimlamasi s6z konusudur. Bu arastirmalarda hastalarin organ bagiscisi
ticaretini, yoksullara yardim etmek ve, “varsayilan riza” (opt-out) modeline alig-verisin
goniilliiliik esasina dayali olmasi tizerinden rasyonellestirdigi kaydedilmektedir (Cakmalk,

2023; Karatas, 2024).

2002 yilinda Phadke ve Anandh’in arastirmasinda, saglikli organa ihtiya¢ duyan bireylerin
sayisinin artmasi ile toplumun, organ ticaretine daha i1limli yaklasmaya bagladigina
deginilmektedir. Saglik ekiplerinin, bu ticareti kabullenmesi ile insan bedeninin ticarilestigi,
yoksul lizerindeki somiiriiniin arttig1 ve insan onurunun zedelendigi belirtilmektedir. Organ

bagiscisi ticaretinin etik bir piyasa iizerinde donmesini savunanlara ise, insan viicudunun
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limitlerini hatirlatmakta ve konu organ satmaya geldiginde bireyselligin degil,
toplumsalligin 6nemini vurgulamaktadir. Zira organ ticareti, 6zel miilk ticaretine benzemeye

basladig1 an, bunun yansimalar1 toplumda da kendini gosterecektir.

Organ nakli turizmi ile ilgili esaslar Istanbul Deklarasyonu (2008) ile diizenlenmistir.
Deklarasyona taraf olan iilkeler miistereken organ bagiscisi ticaretini “yasaklanmasi gereken
eylem”; organ bagisini da “onurlandirilmasi gereken eylem” seklinde tanimistir. Delmonico
(2009) tarihli ¢alismasinda, Istanbul Deklarasyonu’nun igerigine odaklanirken, séz konusu
metini, organ bagis1 eyleminin yiice tarafini muhafaza etmeye yonelik anlamli bir adim

olarak tanimlamustir.

Adair ve Wigmore’un (2011) yayimladig1 ¢aligmada ise organ bagist gibi yiice bir insan
davraniginin paranin siirece dahil olmasiyla kirletildigi iizerinde durulmaktadir. Bu minvalde
tibbin “zarar verme” ilkesinin de zarar gérdiigii belirtilmektedir. Ucretli dondrler séz konusu
oldugunda bagis eylemi yasadis1 organ bagiscisi ticareti sugu biinyesinde gerceklestiginden,
dondriin saghigiin “zarar verme” ilkesi ¢ercevesinde glivence altina alinamayacagi beyan
edilmektedir. Bunun sebebi ise sugun dogasi geregi, iicretli dondrlerin bagis sonrasi

takiplerinde yasanan ihmallerdir.

Erol’un (2020) calismasinda kolelik kavraminin modern zamanda ne sekilde islendigi
incelenmektedir. Geleneksel koleligin giiniimiizdeki hali ile benzerlikleri ve farkliliklar
aktarilmakta, insan ticaretinin bu baglamdaki yeri tartistimaktadir. Insan ticaretinin,
koleligin devami oldugu vurgulanmakla beraber, organ bagiscisi ticaretine sebep olabilecek
cevresel etmenler (ekonomik zorluklar) ifade edilmektedir. Bazi insanlar, bu etmenler sebebi
ile organlarini satmaya riza gelebilirken, bazi insanlarin da zor ve siddet yolu ile organlarinin

satilabildigine deginilmektedir.

Organ nakli turizmi, nakil cerrahisi alaninda uzmanlagmis cerrahlarin bulunmadig: iilkeler
ile bu cerrahi teknikleri haiz cerrahlarin bulundugu iilkeler arasinda ger¢eklesmesi beklenir.
Ne var ki, bagis¢1 sayilarinin organ bekleyen hastalardan az olmasi, organlarin1 nakde
dontistiirmeye istekli dezavantajli insanlarin varligi s6z konusu turizmi, organ bagis¢isi
ticaretinin merkezine yerlestirmektedir. Bu minvalde Diilger’in ¢aligmasinda organ nakli
turizminin organ bagiscisi ticaretiyle iliskisi betimlenmektedir. Organ bagisgisi ticareti ya

da nakil turizmi gibi sug¢larin, sadece yasalar ger¢evesinde sug olarak kabul edilmesinin bu
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sorunu ¢dzmeyecegi, bu suglarin iglenmesine yol agan sebeplerin iyilestirilmesi gerektigi
anlatilmaktadir. Organ bagiscist ticareti ve nakil turizme yol agan, ekonomik ve sosyal
esitsizliklerin, sadece iilkemizde degil, diinyanin her yerinde boy gosterdigi ve bu sorunlar
¢Oziilmedik¢e organ nakli turizminin organ bagiscisi ticareti i¢in elverigli bir zemin

olusturmasinin dniine gegilemeyecegi ifade edilmektedir.

2.6. Organ Hirsizhg Anlatilar: ve Filmleri

Organ hirsizligl, anlatilara ve mitlere de konu olmustur. Bu sayede dilden dile yayilarak,
dolasim alanini genisletmektedir. Hollywood’da, organ hirsizlig1 konulu diziler ve filmler
¢ekilmekte olup, dogrulugu tartisilabilir bir¢ok eser ortaya konmustur. Brooklyn 99, Palpito,
Law and Order: Special Victims Unit, Dexter gibi dizilerin yan1 sira Behzat C. gibi Tiirk
dizilerinin de bazi boliimlerinde organ kagakg¢iligina yer verilirken; Kirli Tatli Seyler,

Turistas, Fortress of War, Inhale gibi filmlerde organ kagak¢iligi konusu islenmistir.

Ornek vermek gerekirse, Brooklyn 99 isimli polisiye komedi dizisinin bir béliimiinde (6.
Sezon 17. Boliim) ana karakterler, kalpleri ¢alinmis birkag ceset bulur ve boliimiin sonunda
bu cinayetlerin, bir mafya babasmin ihtiyag¢ duydugu kalp ameliyatlar1 i¢in c¢alindig
anlasilir. Kirli Tatli Seyler filminde ise, daha iyi bir hayat umudu ile Ingiltere’ye tasmnan iki
yasa digt gd¢cmenin, istemeden bir organ sebekesine rastlamalari ile tiim hayatlarinin

degismesini konu almaktadir.

Organ hirsizligi anlatilar1 ise geg¢misten glinlimiize ulasmis, agizdan agiza aktarilan
hikayelerdir. Bu hikayeler, organ bagislarina kars1 bakis agisin1 olumsuz etkilemektedir.
2000’11 yillarin sonunda internet iizerinde yayilan “partiden sonra kendini buz dolu kiivette,
bobrekleri calinmis olarak bulan geng” hikayesi gibi dolasima giren bir ¢ok hikaye, toplumda
korku yaratmak ile kalmamis, ayni zamanda organ bagislart ile ilgili yanlis fikirlerin
tohumlarin1 da ekmistir. Organlarin1 bagiglamak konusunda insanlar ikileme diigmiis ve “ya
bagisladigim organlarimi ben 6lmeden, zorla almak isterlerse” ya da organ bagisi listesine
girildiginde “ya organ mafyasi sistemden beni bulup organlarimi ¢alarsa” korkulari

yesermistir.

1996 yilinda Scheper-Hughes tarafindan yaymlanan ¢alismada, varlikli iilkelerden gelen

insanlarin, gencleri yakalayip ve kagirmakta, organlarini ¢ikardiktan sonra cesetlerini iicra
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yerlere attig1 anlatisina yer verilmektedir. Anlatinin birgok {ilkede gozlendiginden
bahsetmektedir: Arjantin, Kolombiya, Meksika, Kore... (1996, s.3). Calismada 6zellikle
Brezilya 6rnegi lizerinde durmaktadir. Bu anlatiya inananlar ile birlikte, inanmayan ve dalga
gecen insanlarin varligi da aktarilmaktadir. Calismada, organ hirsizlig1 anlatilarinin ortaya

¢ikma sebepleri tartisilmaktadir.

Campion-Vincent’in (2002b) c¢alismasinda, organ hirsizligi anlatilarim1 3 kategoriye
ayirmaktadir: 1. Saptirilmis evlat edinme (ing. Diverted Adoptation). Bu kategoride
bebekler, yabanci aileler tarafindan evlat edinilmekle birlikte, bebeklerin pargalari,
organlari, zenginlere satilmasi ile ilgili anlatilardir. 2. Kagirma ve sakatlama, Go6z (ya da
bobrek) hirsizlart (ing. Kidnapping and Mutilation, The Eye (or kidney) Thieves):
Cocuklarin kagirilmasi ve bulunduklarinda -genellikle- g6z ya da bobreklerinin galinmisg
olmasi1 hakkinda anlatilardir. 3. Kagirma ve sakatlama, Bobrek soygunu (ing. Kidnapping
and Mutilation, The Kidney Heist): Bir turistin giizel bir kadin1 takip etmesiyle, organ
cetesinin eline diismesi hakkinda bir anlatidir. Ulkeden iilkeye degisim gostermektedir. Tlk
iki madde, yoksul insanlarin beden parcalarinin, zenginlere satilmasi ile ilgilidir ve ti¢lincii
diinya iilkelerinde daha yaygin anlatilardir. Ugiincii madde ise masum bir turistin, iigiincii
diinya tilkelerinden birinde saldiriya ugramasi ile ilgili anlatilardir ve birinci diinya
tilkelerinde yaygindir. Campion-Vincent bu ¢alismada, organ hirsizligi anlatilarinin varlikli
ve yoksul iilkelerde, refaha gore degisim gosterdigini belirtmektedir. Organ hirsizlig
anlatilarinin, kiiltlir i¢inde yer edinmis oldugunu ve bu anlatilara inancin hala devam

ettiginden bahsetmektedir.

Celik’in (2005) yiiksek lisans tezinde, Van ilinde organ hirsizlig1 anlatilari ele alinmaktadir.
Organ hirsizlig1 anlatilarinin daha c¢ok, gelismekte olan iilkelerde yaygin oldugu diisiincesi
aktarilmaktadir. Van ilinde yasayan insanlarin ve ¢ocuklarin da bu konuya iliskin goriisleri,
calismaya dahil edilmistir. Bireylerin bizzat aktardig1 anlatilarina yer verilmistir. Ozdemir
ve Giircan’in (2020) ¢alismasinda, derin web ve karanlik web ele alinmaktadir. Derin web
ve karanlik web lizerinden yapilabilecek organ bagiscisi ticaretinin kolayligina dikkat
cekilmektedir. Derin web ve karanlik web’de yasadisi ilaglar ile organlarin yani sira, diismiis
fetiislerin dahi ticaretinin yapildig1 iddia edilmektedir. Sanal para (Bitcoin) kullanimi ve
kisilerin anonim olusu ile takip edilmesi zor olan organ aligverisinin, bu veri tabanlarinda
alim-sattminin yliksekligine deginilmektedir. Medikal bilgi edinmek ig¢in, kolayligi

bakimindan, interneti tercih eden insanlarin, birkac hareketle bu veri tabanlarina erigimi
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kolaydir.

Karatas (2024) yilinda yayinladigi ¢alismasinda organ hirsizligi anlatilarina deginmektedir.
Yaptig1 ¢alismada, organ bagislamay1 reddeden ailelerin bu karar1 vermesine sebep olan
sosyokiiltiirel etmenlerden birisinin organ hirsizlig1 anlatilar1 oldugundan bahsedilmektedir.
Organ hirsizlig1 anlatilart kurumlara ve kurumsalliga giivensizlik olusturmaktadir. Ailelerin
organ bagisin1 reddetmelerinin sebeplerinden birini, organ cetelerinin, kurumlardaki
igbirlikgileri ile beraber kiigiik cocuklar1 ve yoksullar1 kagirdiklarina, organlarini ¢caldiklarina
dair bir inang beslemeleri oldugu aktarilmaktadir. Karatas, dizi ve filmlerin de, organ bagisi

tizerindeki etkisini bazi katilimcilarin ifadeleri tizerinden kaydetmistir.
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3. METODOLOJI

Nitel aragtirma, bireylerin veya topluluklarin deneyimlerini, davranislarini ve olaylar
algilama bicimlerini anlamaya yonelik bir yaklasimdir (Yildirnm ve Simgsek, 2016).
Aragtirmada toplanan verilerin sistematik bigimde incelenmesi ve yorumlanmasi amaciyla
icerik analizi yontemi tercih edilmistir. Igerik analizi, metin tabanli verilerin
siniflandirilmasi ve uygun sekilde yorumlanmasi siirecini igerir (Metin ve Unal, 2022) . Bu
yontem, arastirma probleminin sistematik ve c¢ok boyutlu bir aciyla ele alinmasini

saglamakta ve baglam igerisindeki 6rtiik anlamlarin ortaya konulmasina olanak vermektedir.

3.1. Arastirma Modeli

Insan davranislarinin  incelenmesinde sadece sayillar ve &lgiim ile hareket
edilemeyeceginden, nicel arastirma yontemleri yetersiz kalmaktadir (Yildirim ve Simsek,
2016). Nitel arastirma ise Sosyoloji, Psikoloji, Felsefe, Antropoloji gibi, insan davranislarini
konu alan disiplinlerde yayginca kullanilan bir arastirma yontemidir (Tekindal ve Uguz-
Arsu, 2020). Nitel arastirmalar, insan davranisini konu alirken, onlarin deneyimlerini ve
olaylar1 algilama bigimlerini de denkleme katmaktadir (2020, s.158). Nitel arastirma
yontemlerinin, insan deneyimlerini ve olaylarn algilama bicimleri ile birlikte
stirdiiriilmesinin yani sira, arastirilan olayin degiskenleri lizerinde degisim yapilmaz. Nitel
arastirma yontemleri, yorumlayici bir yaklagim kullanarak, olaylar1 ve olgular biitiinciil bir
bakis acisiyla incelemektedir. Nicel aragtirmalarin aksine nitel arastirmalarda, istatistik ve
sayisal gibi nesnel verilerin kullanimina fazla yer verilmez ve olaylar, baglami igerisinde
analiz edilir (llgar ve llgar, 2013). Bu ¢alisma kapsaminda da, Ulusal Basinda yayimlanan
haberlerin derinlemesine yorumlanmasi amaciyla, nitel arastirma yontemi olan ‘igerik

analizi’ tercih edilmistir.

Sosyal bilimler, insanla ilgili olaylar kiimelenirken, kesin cizgiler ¢cekmemek gerektigini
savunur (Yildirrm ve Simsek, 2016). Ciinkii insanla ilgili olay ve olgularda, nesnellik
aranamaz. Gelistirilen her davranig, bir tecrilbenin sonucudur. Yapilan her yorum, bir
Ogrenilmigliktir. Bu nedenle, nitel arastirmalarda, genelleme yapmak, nesnel bir sonuca
varmak zordur. Nitel arastirmalar, nesnel olay ve olgulardan ziyade 6znel olanla ilgilenir.

Nitel arastirmalar fenomenleri, dogal ortaminda, konu disina sapmadan incelemek ister
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(Patton, 2001). Bunlara ilaveten, nitel arasgtirmalar sosyal problemleri yaratan ve/veya
onlardan etkilenenlerin bizatihi problem kaynakli deneyim, duygu ve diistincelerini onlarin
sOzleriyle aktarabilme olanagi sunan bir yontemdir. Bu 6zellikleri vesilesiyle arastirmaciya
hem disaridan problemin nasil goriindiigii hem de i¢eriden problemin nasil deneyimlendigi

ve anlamlandirildig1 hakkinda canli bir resim ¢izebilme olanagi sunar.

Yukarida belirttigimiz gibi, insan davraniglari nesnel bir kiime i¢ine dahil edilemez, her
insan biriciktir ve insan davraniglar1 yasadigi ¢evreye, siiregelen zamanda tecriibe ettigi
deneyimlere gore sekillenebilmektedir. ilaveten insan davramislari kiiltiirel, tarihi ve
ekonomik baglam i¢inde dinamiktir. Zamanin bir noktasinda normal olan anormal, anormal
olanin normal olarak tanimlanmasi kiiltiiriin dinamizmi ¢ercevesinde olasidir. Tam da bu
nedenle sosyal problemleri kendisine dert edinen arastirmalarda nitel arastirma yontemleri

optimaldir.

Nitel arastirmalarda, yapilan goriismelerde, incelenen konunun derinlemesine ¢alisilmasina
ve Oznel olmasina karsin, nicel arastirmalar olgiilebilirdir (Karatas, 2015). Ne var ki nitel
arastirmalar 6zelinde de verinin &lgiilebilirligi miimkiindiir. Orneklem genisligi paralelinde
veriyi sunma agamasinda orneklem i¢inde bulgunun nicel karsiligi da vardir. Bu minvalde,
bu arastirmanin orneklemi, 1954-2005 yillar1 arasinda Hiirriyet Gazetesi’'nde yayimlanan,
Milli Kiitiiphane Siireli Yayinlar katalogundan derlenen organ nakli ve organ bagist konulu
haberler (s=183) i¢indeki organ mafyasi ve organ ticareti temali haberler (s=30) ile ayn
gazetenin 2005-2024 dijital arsivinden derlenen organ ticareti temali haberler (s=153) den
olusmaktadir. Orneklemin olusturulmas: siirecinde belgesel tarama yontemi (derleme)
tercihen kullamilmistir. Elde edilen veri sayisinin yiliksek olmasi nedeniyle (s=183) igerik
analizi yontemi tercih edilmistir ve bu sayede verileri agiklayacak kavramlar ve temalar

olusturulmustur.

3.2. Verilerin Toplanmasi

Calismamizda, belgesel tarama yontemi (dokiiman derleme yontemi) veri toplama siirecinde
kullanilmistir. Belgesel tarama yontemi, arastirilan konu kapsaminda derlenen yazili, gorsel
veya elektronik belgelerin incelenmesidir (Yildirim ve Simsek, 2016). Bu yontem literatiirde
“dokiiman analizi yontemi” olarak da bilinmektedir. Elde edilen verilerin incelenmesi ve

analiz edilmesi siirecini yontem olarak birlestirdigi i¢in literatiirde bu adlandirmanin tercihen
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kullanildigi goriilmektedir. Bu minvalde dokiiman analizi yontemi veya belgesel tarama
yontemi kapsaminda orneklemin kapsami yazilar, resimler, videolar, filmler, gazete
haberleri, resmi belgeler, fotograflar gibi, gorsel, yazili ya da isitsel verilerden olusur
(Giirbiiz ve Sahin, 2018). Bununla birlikte yontemin azami seviyede islevselligi derlenen
belgelerin arastirma konusunu dogrudan veya dolayli olarak ilgilendiren, aragtirma sorusuna
yanit liretebilecek igerikte ve tutarli olmasina baglidir. Dokiiman analizi genellikle gézlem
ya da goriisme yontemlerinin sahada uygulanmasinin miimkiin olmadigi durumlarda
kullanilmaktadir. Gozlem ve goriisme yontemlerinin yaninda, daha az tercih edilir bir
yontem olan dokiiman analizi, Covid-19 pandemi doéneminde Onemini gdzler Oniine
sermistir (Morgan, 2022). Video lizerinden miilakatlarin veri toplayabilmek i¢in alternatif
veri toplama aracina doniistiigii zamanlarda arastirmaci ve kaynak kisinin mekansal uzakligi
cevrimici miilakatlarin islevselligini sorgulatmistir. Buna karsilik, dokiiman analizi yontemi
ile veri toplamak s6z konusu oldugunda internet verinin derlendigi mekan olarak
islevselligini korumustur. Ilaveten, ydntemin uygulanmasi sirasinda sdzlii veya yazil

iletisime zorunlu olarak gereksinim goriilmemektedir.

Yontem, aragtirmaciya drneklem genisligi, zaman ve arastirma biit¢esi agisindan avantajlar
sunmaktadir. “Dokiiman analizi, daha az zaman almakta, para tasarrufu saglamaktadir ve
belgelere ulasmak, diger veri toplama yoOntemlerine gore daha kolay saglanmaktadir.
Dokiiman analizi ayn1 zamanda, belgelerin degismezligi sayesinde arastirmacilara kolaylik
saglamaktadir” (Bowen, 2009). Miilakat ve gozlem yontemlerinden kaynakli tepkisellik
sorununu ortadan kaldirmaktadir (Yildirim ve Simsek 2016, s.191). Belgenin zamanda ve
mekanda degismezlik 6zelligi belirli bir zaman aralig i¢inde belge igeriginde kaydedilen
konunun toplumsal tarihinin kompozisyonun olusturulmasinda arastirmacinin tarafsizligin
koruyabilmesine de yardimci olur. Bowen’in sozleriyle “[...] belgeler arka plan ve baglam
sunarken, ek sorular onerir ve ilave veriler saglar. Degisim ve gelismeleri izleme araci olarak
islevselken, veri kaynaklarmdan elde edilen bulgular1 da dogrular. Ilaveten, olaylar
gozlemlenemediginde veya bilgilendirenler detaylar1 unuttugunda, belgeler veri toplamanin

en etkili yolu olabilir" (Bowen, 2009).

Aragtirma siirecinde arastirmacilar, topladiklar1 dokiimanlarin asil sebeplerini, alt
metinlerini, yani incelenen dokiimanlarin nigin {iiretildigini dikkate almalidir. Bu sayede
arastirmaci analiz siirecine gectiginde, baglam i¢inde kalmakta zorluk ¢ekmez. Dokiimanlar

incelemesi sayesinde, incelenen siire¢ kapsaminda, zaman igerisindeki degisimi gozlemek
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ve karsilastirmak miimkiin olur (Bowen, 2009). Dokiimanlar, metinlerin toplumu nasil

resmettigini analiz etmeyi de miimkiin kilar (Morgan, 2022).

Dokiiman analizinde, her nitel veri toplama yonteminde oldugu gibi, arastirmacilarin
objektif olmasi beklenir. Bunun sebebi, nitel verilerin sayilar ile ifade edilmesindeki
zorluktur (Yildirrm ve Simsek, 2016). Sayilarla ifade edilemeyen veriler, ancak
derinlemesine incelenerek agiklanabilir. Nitekim, veriler olusturuldugunda abartilarak ya da
carpitilarak kaydedilmis olabilir. Yani arastirmaci, verilerini objektif bicimde degerlendirse
de veriler yanlilik tasiyabilir. Bu sebeple dokiiman analizi yapilirken her bilginin mutlaka
dogru oldugu varsayillamaz (Bowen, 2009). Belgeler arasinda i¢ tutarlilik aranmasi

onemlidir. Bu sayede arastirmanin gegerligi ve giivenilirligi artar.

Dokiiman analizinin, diger nitel veri toplama yontemleriyle arasindaki farklardan biri,
kaynak kisiye ihtiyacin minimum seviyede olmasidir. Kaynak kisilere, gozlem ve goriisme
yontemlerinin yaninda, dokiiman analizi ile desteklenmek istenen bir arastirmada
gereksinim duyulabilir. Elde edilecek ek belgeler, arastirmaya farkli bir boyut kazandirabilir,
aragtirmanin igerigini zenginlestirebilir (Bowen, 2009). Dokiiman analizi tek basina
kullanildiginda ise arastirmaci, sadece elindeki verilerden yola ¢ikarak bir sonuca ulagsmaya

calisir.

Dokiiman analizinde ne kadar belgenin gerekli oldugu arastirmaya ve arastirmaciya baglidir.
Eger elde edilen belgeler yeterli kalitedeyse ve sorulan sorulara cevap verebiliyorsa, sayisi
daha ¢ok fakat kalitesiz belgelerden ¢ok daha verimlidir (Bowen, 2009). Bu durum ayni
zamanda arastirmacinin yorumlama yetenegine de baglhdir. Yeterince titiz bi¢imde
incelenecek belge, bizlere ¢ok daha fazla veri sunar. Bu durum arastirmanin daha zengin bir

hal almasina vesile olur.

Bu arastirmada, 1954-2024 yillar1 arasinda, Hiirriyet Gazetesinde yaymlanmis “organ
bagiseist ticareti” konulu haberler derlenmis ve analiz edilmistir. Calismanin 6rneklemini
olusturan 183 haber, Milli Kiitiiphane Siireli Yayinlar Katalogunda Hiirriyet Gazetesi’nin
basili niishalar1 ve Hiirriyet Gazetesi’nin dijital arsivinden derlenmistir. Calismada,
haberlerde kullanilan dil, kullanilan dilin yillar i¢indeki degisimi ve kullanilan temalar analiz
edilmek istenmistir. 1954-2005 yillar1 arasinda Hiirriyet Gazetesi’nde basili yayimlanan

konuyla ilgili haberler (s=30) fotograflar1 ¢ekilerek, 2005-2024 yillar1 arasinda ayni
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gazetenin web sayfasinda yayimlanan haberler (s=153) ekran fotografi ¢ekilerek
derlenmistir. Veri hazirlama asamasinda ilgili haberlerin kiinyeleri kronolojik olarak siraya
konulmustur (Ek 3). Her bir haberin metni Word ortamina aktarilmis, haberlerin fotograflar
ile metinleri eslestirilmistir (Karatas ve Yurdakul, 2024). Bu vesileyle 6rneklemi temsil eden
haberlerin yazili ve gorsel icerikleri analiz siirecine hazirlanmistir (EK 1). Haberlerin yazili
ve gorsel metinleri analiz Oncesinde dikkatle okunmus ve incelenmistir. Bu asamada
muhtemel iist ve alt kodlarin neler olacagini ve tutarli ifadeleri metinler {izerinde tespit etmek
tizere renklendirme ve notlar yerlestirme yapilmistir. Akabinde, diizenlenen Word dosyasi
MAXQDAZ24 nitel veri analizi programina aktarilmistir. MAXQDA24 programinda benzer
konular not alinarak, temalar ve bu temalara uygun iist ve alt kodlar olugturulmustur (Ek 2).
Eklenebilecek alt kod kalmadiginda, kodlar arasi iligkilerin karsilastirmalart yapilmis ve

analize gecilmistir.

3.3. Verilerin Analizi

Nitel arastirma yonteminin kullanildigi arastirmalarda kodlama, veri analizi siirecinde
verinin dogrulanabilirligi ve nesnelligi agisindan elzemdir. Verilerin igerigindeki
kelimelerin, paragraflarin ya da sayfalarin isimlendirilmesi “kodlama” olarak
adlandirilmaktadir (Baltaci, 2019). Yildirim ve Simsek ise (2016) kodlamayi, “verilerin
icerik analizine tabi tutulmasi” olarak tanimlamaktadir. Kodlar, verilerin goze garpan,
Ozetlenmis halleridir (Mohajan ve Mohajan 2022: 7). Kodlamalar, kuram olusturmak i¢in
tamamlanmasi gereken temel bir eylemdir (Williams ve Moser, 2019). Kodlama siireci 3
asamadir ve Oncelikle “acik kodlama” (open coding) ile baglar. A¢ik kodlamada, dncelikle
veriler aras1 one ¢ikan kavramlar tespit edilir (2019: 48). Kodlamalar yapildiktan sonra,
kodlar aras1 benzerlikler ve farkliliklar incelenir. Bu minvalde, verilerin arka planinda yatan
kavramlar ortaya ¢ikarilmak istenir. Kodlama tek seferlik bir islem degildir, bir siirectir
(Mohajan ve Mohajan, 2022) ve kodlar doyuma ulasana dek devam edebilir. Bir aragtirma
icin uyulmas1 gereken asgari ya da azami bir kod sinirlamasi bulunmamaktadir. Strauss ve
Corbin, kodlamay1 li¢ asamal1 bir siireg olarak tanimlar: Agik kodlama (open coding), eksen
(axial coding) kodlama ve segici kodlama (selective coding). A¢ik kodlama, arastirma igin
toplanan veriler iizerinde, gerceklestirilmesi gereken ilk islemdir. Bu asamada, veriler kiigiik
parcalara ayrilir, karsilastirmalar1 yapilir ve benzer olaylar birbirleri ile gruplandirilir.
Verilerin yogun bir analize tutulmasi ile olaylar veya olgular kavramsallastirilir ve

kategoriler haline getirilir (Strauss ve Corbin, 1990: 12). A¢ik kodlama satir satir yapilmali
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ve anahtar kavramlar belirlenmelidir (Mohajan ve Mohajan, 2022: 12), bu sayede kategoriler
ve kavramlar olusturulabilir (Arik ve Arik, 2016). Ardindan olay ve olgularin arkasinda
yatan soyut ¢ikarimlar ortaya ¢ikmaya baslar. Bu asamada kodlama dikkatli yapilmalidir zira
cok fazla ve gereksiz kodlama, arastirmaciy1r konudan uzaklastirabilir (Giirbliz ve Sahin,
2018). Bu sebeple kategoriler olusturmak onemlidir (Arik ve Arik 2016). Eksenel (axial)
kodlama agamasinda, agik kodlamada iiretilen kavramlar birbirleri ile karsilastirilir ve daha
genel bir anlam aranir. Ana degiskeni bulmak, bu asamanin asil amacidir, bu sebeple acik
kodlamada oldugu gibi kavramsallastirma yapmak gerekmez ve yapilan kodlamalar, ana
degisken etrafinda sekillenir (Arik ve Arik, 2016: 300). Bu vesileyle agik kodlamada iiretilen
kodlarin, kavramlar arasi iligkileri kurulmaktadir (Punch, 2016). A¢ik kodlama ile kiigiik
parcalara ayrilmig verileri tekrar bir araya getirir (Mohajan ve Mohajan, 2022: 13).
Sonrasinda ise kurulan iligkiler, arastirmaci tarafindan yorumlanmalidir. Segici (selective)
kodlama asamasinda ise ¢ekirdek bir kategori segilir. Cekirdek kategori, arastirmanin
temelinde yatan kategoridir ve diger kodlarla iliskisi gozlemlenir (Strauss ve Corbin, 1990:
14). Bu kategori segilirken, kodun agiklayici ve anlasilir olmasi test edilir. Nihai noktada
kodun diger tiim kodlarla iliskilendirilmesi beklenir (Arik ve Arik, 2016: 301; Giirbiiz ve
Sahin, 2018: 426).

Kodlamalarin bu denli énemli olmasinin sebeplerinden birisi, ham verilerden bulgulara
gecisi saglamasidir (Mohajan ve Mohajan, 2022). Yapilan nitel aragtirmanin gegerlilik ve
giivenilirlik sartlarina uymak i¢in titiz bicimde yapilmali, tutarlii@i g6z Oniinde
bulundurmalidir (Williams ve Moser, 2019). Kodlamalar, sanatsal ve yorumlayici bir boyut
tasir (Mohajan ve Mohajan, 2022). Yapilan kodlamalar, aragtirmacinin yaraticiligina ve
verileri derinlemesine incelemesine de baglidir. Bu sayede arastirilan olgunun derininde
yatan olay ve olgular1 gérmek ve analiz etmek miimkiin hale gelir. Hsieh ve Shannon’un
sozleriyle (2005) igerik analizinin temeli, kodlama siireci ile dogrudan baglantilidir.
Kodlamalar, ancak igerige uygun yapildig1 siirece ¢alismanin giivenilirligini artirabilir.
Bagka bir ifadeyle, “i¢erik analizi, veriler arasindaki iliskiyi, iceriklerin alt metinlerini ortaya

¢ikartmamiza yardimci olur” (Altheide, 2000: 288).

Bu aragtirma kapsaminda her bir verinin icerigi kelime kelime okunduktan sonra, dikkat
cekicilikleri ve konuya uygunluklarina gore kodlanmistir ve kategorilere ayirilmistir. Bu
sayede olusabilecek karigikliklarin oniine gegmek istenmistir. Kodlamalar genelden 6zele

seklinde yapilmistir. Oncelikle sik¢a rastlanan, dikkat gekici ve carpici kelimeler
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kodlanmistir. Sonrasinda ise haberlerin alt metinlerine gore kodlar olusturulmus ve ihtiyag
duyulan yerlere memolar eklenmistir. Olusturulan kodlarin frekanslari da esas alinarak,
kavramlar1 daha genel diizeyde agiklayan temalar belirlenmistir. Son asamada ise temalarin

ve kodlarin ifade ettigi soyut anlamlar tespit edilerek, merkez kodlar olugturulmustur.

Belirlenen kodlarin frekanslarina gore en sik karsilagilan temalar etnisite ve vatandaslik,
ekonomik durum, cinsiyet betimlemeleri, akrabalik betimlemeleri, statii betimlemeleri,
ticareti yapilan organlar, su¢ mahalli, organ mafyasi betimlemeleri, organ nakli, yeni
terimler, organ bagiseisi ticaretine alternatif yaklagimlar, organ bagisgisi ticaretinde pazar

ve usuller seklinde Tablo 3.1’de gosterilmistir.

Tablo 3.1: Temalar ve alt kodlar

Temalar Alt kodlar
Etnisite ve vatandaslik Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika, Giiney Amerika, Asya,
Ortadogu, Balkanlar, Avrasya, Avusturalya, Kuzey Afrika,
Gliney Afrika
Ekonomik Durum Yoksul, Gariban, Caresiz, Muhtac, Fakir, Issiz, Zengin,
Milyarder, Varlikli
Cinsiyet Betimlemeleri Erkek, Kadin
Akrabalik Betimlemeleri Anne, Baba, Kiz evlat, Erkek evlat, Akraba, Siit Anne
Statii Betimlemeleri Bakan, Is adam, Is¢i, Amele/Insaat is¢isi, Doktor, Coban, Ev
hanimi
Ticareti Yapilan Organlar Goz, Bobrek, Karaciger, Kalp, Doku, Kan, Sag
Su¢ Mabhalli Ulkeler, Sehirler
Organ Mafyas1 Mafya, Sebeke, Cete
Betimlemeleri
Organ Nakli Canli, Kadavra
Organ bagiscisi ticaretinde Hayirseverlik, Allah rizasi i¢in, Borgluluk
alternatif yaklagimlar
Organ bagisgisi ticaretinde pazar Internet veya Sosyal medya
ve usuller
Yeni Terimler Kirmizi altin, Suni bébrek cihazi, Organ turisti, Saglik
turizmi, Organcilik, Bobrek mafyasi, Tiip bebek merkezi
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4. BULGULAR

Aragtirmamiz  sirasinda derlenen haberler (s=183) titizlikle okunmus, alistirma
(familiarization) safthasinda Onciil temalar renklendirilerek belirlenmistir. Haber metinleri
icinde tekrarlanan temalar, analizin kodlama safthasinda MAXQDA 24 programinin lisansh
modiilii i¢ine son temalarin olusturulmasi ic¢in aktarilmistir. Arastirmaya konu olan
haberlerin kronolojik sirayla hazirlanmis metinleri, gorselleri, analiz sonucunda hazirlanan
tablolar ve sekiller Mendeley Data i¢inde agik erisime sunulmustur (Karatag ve Yurdakul,
2024).

Organ bagiscist ticareti ile dogrudan veya dolayli olarak iliskili haberlerin arastirma evreni
(Hiirriyet Gazetesi) smirlart iginde dagilimi incelendiginde 2011 yili i¢inde 22 haber
yayimlandigi dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte haberlerin yillar arasinda dengeli bir
dagilim gostermedigi goriilmektedir (Tablo 4.1).

Tablo 4.1: Organ ticareti haberlerinin yillara gére dagilimi

2024 m— 1

2023 3 B 2024 2007
2022 5
2021 2 [ 2023 2006
2020 m—
2019 9 2022 [ 2005
2018 16
2017 10 2021 [l 2004
2016 1
2015 7 [ 2020 | 2003
2014 4
2013 6 B 2019 2002
2011 22 B 2018 2001
2010 19
2009 16 B 2017 2000
2008 3
2007 5 2016 1999
e °

]
2000 » 2015 1998
2003 me——— 2
2003 1 2014 [ 1997
2001 3
ﬁggg . 6 2013 [ 1990
1998 1 M 2012 1989
1997 s 2
1989 14
ng 1 M 2010 1983
1380 1 2009 1980

77 1
0 3 6 9 12 15 18 21 24 2008 1ert

Organ bagiscist ticareti konulu haberlerin analizi sonucu 12 tema tespit edilmistir. Bu
temalar frekans yogunlugu 6zelinde su sekilde siralanmaktadir: 1) Vatandaglik ve etnisite
(s=173), 2. Ekonomik durum (s=51), 3. Cinsiyet betimlemeleri (s=12), 4. Akrabalik
betimlemeleri (s=15), 5. Statii betimlemeleri (s=73), 6. Ticareti yapilan organlar (s=91), 7.
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Su¢ mabhalli (iilkeler ve sehirler) (s=187, 135), 8. Organ mafyast betimlemeleri (s=64), 9.
Kadavradan ve canlidan organ nakli (s=23), 10. Organ bagis¢isi ticaretine alternatif

yaklasimlar (s=20), 11. Organ bagis¢isi ticaretinde pazar ve usuller (s=20), 12. Yeni terimler
(s=11).

4.1. Etnisite ve Vatandashk

Haber metinlerinde 6zellikle organ bagis¢ist ticaretine taraf olan sosyal aktorlerin (alici,
satici, alici, aract vd.) hangi etnik kokenden geldiginin, hangi {ilkelerin vatandaglari
oldugunun o6zellikle vurgulandigi dikkat c¢ekmektedir. Bu minvalde haberlerin
cogunlugunda (s=173) organ bagis¢isi ticaretine taraf olan aktorlerin 6zellikle etnik
kokenlerine dair tanimlamalarin haber metinlerine yansitildigr goriilmektedir. Organ
bagiscis1 ticaretinde yedekli organlara talip olanlarm Israilli, ingiliz, Amerikali, Kanadali
seklinde cesitlendigi, yedekli organlarini satmaya talip olanlarin da Hindistanli, Pakistanls,
Tiirk, Romanyal1 olarak tanitildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte yedekli organlarin alis
verisine araci olanlarin da Rus, Moldovyali, Israilli, Tiirk olarak ¢esitlendigi
kaydedilmektedir. Bu haberlerin dili incelendiginde alicilardan ¢ok, organ ticaretinde
aracilik yapanlarin (middleman) kinandigi goze carpmaktadir; dondrler ise “kurban”

seklinde tanitilmaktadir.

Incelenen 183 haber arasinda, etnisitenin ve vatandashigim vurgulandigi 173 haber tespit
edilmistir. Haber dilleri incelendiginde, bireylere karsi tutumun, etnik kokenlerine gore
degisim gosterdigi gozlemlenmektedir. Haberlerin igeriginde, refah seviyesi yiiksek
iilkelerin vatandaslar1 olan bireyler (Ingiltere, Kanada, Amerika, Israil vd.) (Alphan, 2012;
Hirriyet, 1977c, 1989¢, 2000c) organ satin almakta iken, refah seviyesi disiik iilkelerin
vatandaslari ise (Hindistan, Pakistan, Tiirkiye, Romanya vd.) (Hiirriyet, 1977c, 1998; Tiikel,
1989b)organlarint satmak isteyen bireylerden olusmaktadir. Haberlerde bahsi gecen, bu
ticarete aracilik (middleman) yapan kimseler ise Rusya, Moldova, Israil, Tiirkiye vb.
tilkelerin vatandasi olup (Hiirriyet 1989¢, 1989f, 2000c, 2009b, 2012b; Tiikel 1989a, 1989b),
degiskenlik gosterebilmektedir. En yogun kullanilan ifade ise “Tirk” ifadesiyken (s=37), bu
siray1 Israilli (s=13) ve Kosovali (s=9), Sirp (s=9), Moldovali (s=9) ve Ingiliz (s=9) takip

etmektedir.

Haberlerin kodlamalar1 yapilirken etnisite ya da vatandaslik/uyruk betimlemesi igeriyor
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olmasi dikkate alinmistir. Hem basliklarda kullanilmasi hem de bilgilendirme amagh
bildirilmesi seklinde etnik kdkene ve uyruga dair igerikler kodlanmustir. Haberlerin dillerini
inceledigimizde organlarim1 satan ya da satmaya istekli olan bireylerin tarifinde, daha
duygusal ve o bireyleri “kurban” olarak gosteren ya da elestiren bir dil kullanildig: tespit
edilmistir. Kullanilan dil degisim gostermekteyken, taraflarin etnisiteleri mutlak bicimde

vurgulanmaktadir.

Etnisite, aidiyet duygusu ile kabul edilen, bir toplulugun olusumu i¢in vazgecilmez bir
unsurdur ve topluluk igindeki ortak noktalarin siirekliligini saglar (Yanik, 2013: 229).
Kisinin i¢inde bulundugu ve aidiyet hissettigi siniflar ve statiiler, etnik kimligi etkiler (Celik,
2013: 25). Etnik bir aidiyet hissetmek i¢in, kan bagma ihtiyag yoktur (Oztoprak ve Akill,
2004: 7). Vatandaslik ise, kurulu siyasal bir sisteme kars1 hissedilen aidiyete denir (Carkoglu
ve Kalaycioglu, 2014: 3). Vatandaslik, o tilkenin iiyelerine ¢esitli haklar tanimanin yani sira,

statii belirleyici 6zellige sahiptir (Polat, 2011: 129).

Arastirmalar organ nakli cerrahisi alaninda organ yetmezliginden mustarip hasta (alic1) ve
donoriin ayni1 irka mensup olmasinin organ nakli sonrasi organ reddi ihtimali {izerinde
belirgin bir etkisi olmadigimi gostermektedir (Arnason, 1991; Pillay vd., 1990; Purviance
1993; Scott, 2006). Organ bagiscisi ticaretine satict veya araci olarak dahil olan sosyal
aktorlerin nakil cerrahisi alaninda hastanin ihtiyaci olan potansiyel bagisc1 adaylarinin
irklarim1 dikkate almasinin rasyonel bir gerekgesi bulunamamistir. Buna karsilik etnik
kokenin, hastanin mensubu oldugu etnik grubun tabi oldugu sosyal normlar paralelinde
alicinin parali-dondriiniin 1rkini, etnik kdkenini tercih etmesi acisindan pazarda arz talep
iligkisi tesis etmesi olasidir. Bu minvalde 6rnegin Afrikan-Amerikan kokenliler arasinda
organ bagis1 ¢ok yaygin olmadigi icin bu kdkenden hastalar kendileriyle ayn1 koklerden
digerkam bagiscilardan yedekli organ alma, ulusal organ bekleme listelerinden kadavra
organ alma ihtimalleri diisiiktiir (Arnason, 1991; Bodenheimer vd., 2012; Eckhoff vd., 1998;
Guadagnoli vd., 1999; Pillay vd., 1990; Purviance, 1993; Salim vd., 2010; Scott, 2006).

Hiirriyet Gazetesi’nde, organ ve doku ticareti konulu ilk haberden giliniimiize kadar
yayimlanmis olan neredeyse her haberde, suga dahil olan taraflarin etnik kokenlerinin ya da
vatandas1 oldugu {ilkelerin belirtildigi saptanmistir. Etnisitenin ya da uyruklarin
belirtilmedigi haberler, genelde bilgilendirme amagl yapilmis ya da yasanmis bir organ

bagiscisi ticareti olayin1 konu almayan haberlerdir. Uluslararasi organ bagiscisi ticaretine
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karisan Tiirklerin aligveriste hangi pozisyonda (alici, satici, kurban, doktor vd.) yer aldiginin

da 6zellikle belirtildigi goriillmektedir:

Avrupa Konseyi’nin yiiriittiigli davada, Rus, Moldova, Kazak ve Tiirklerin kente akin ederek 'sahte
vaatlerle' bobreklerini sattiklar ortaya ¢ikti. Organ ticareti hakkindaki iddialar 10 yil 6ncesine
uzanirken, Kosova Bagbakan1 Hagim Tag¢i ve Tiirk Doktor Yusuf Sénmez'in adi Avrupa Konseyi'nde

yiriitiilen sorugturmada en 6ne ¢ikan isimler (Hiirriyet, 2010d).

Benzer sekilde, Hiirriyet Gazetesi’nde yayimlanan 14 Haziran 2011 tarihli “Bobrekei’
Doktora yakalama emri” haberinde yine Yusuf Er¢in Sonmez’in dahil oldugu organ ticareti
sucu ile ilgili bilgi verilmektedir. Haber igeriginde taraflarin etnik kokenleri ve uyrugu:
“Organ ticareti sucu isledikleri iddiasiyla Tiirk doktor Yusuf Er¢in Sénmez ve Israil uyruklu

Mose Harel hakkinda tutuklama karari ¢ikarildi” ciimlesi ile belirtilmektedir.

Aralik aymda Avrupa Birligi savcilart tarafindan hazirlanan iddianamede Tiirkiye, Moldova,
Kazakistan ve Rusya gibi iilkelerden yoksul kisilerin, bir bobrekleri karsiliginda 20 bin dolar
O0denecegi vaadiyle Kosova'ya getirildigi, daha sonra diigiik paralarla alinan bu organlarin 130 bin

dolara varan fiyatlarla hastalara nakledildigi 6ne siiriilmistii (Hirriyet, 2011f).

Arpact’nin (2020a) ifade ettigi gibi, bedenin metalagmasi ile birlikte, viicudu olusturan
pargalarin, birer iiriin gibi alinip satilabiliyor olmasi, yasamin devamlilig1 icin bir segcenek
haline gelmistir. Bu minvalde, haberde kullanilan “yoksul” betimlemesinin yani sira
uyruklarin sirayla yazilmasi nedeniyle, organ ticaretindeki ekonomik siniflar arasindaki

iliskiye gonderme yapiyor olmasi olasidir.

Uluslararas1 organ ticaretinin konu alindigi haberlerin igeriginde, taraf olan bireylerin
uyruklar1 ya da etnisiteleri, kisi sayist ile belirtilmektedir. Ornegin, Y1lmaz Ozdil’in 2010°da,
Hiirriyet Gazetesi’nde yayimlanan “Organ’ize isler” yazisinda, organ ticareti ile taninan
Yusuf Er¢in S6nmez isimli doktor, tekrar konu alinmaktadir. Bu yazida, miihiirlenmis,
“sivilce sikilmas bile yasak” (Ozdil, 2010) bir hastanede, maddi durumu olmadigindan,
organlarimi satan Tiirk vatandaslarindan ve bu organlara talip olan varlikli Fransiz ve

Ingilizlerden bahsetmektedir:

Gizli kapakli is yapmasina gerek kalmamusti, agik kameralara sirita sirita hastanesine giriyor, kanun
korumasi altinda, goziimiiziin i¢ine baka baka, kes-yapistir’a devam ediyordu. Allah’tan yabanci

ilkelerde gizli kamera serbest... BOylece, ihracata bagladigi, bizim garibanlarin eline {ig-bes

56



tutusturup, 100 katina Fransiz’a, Ingiliz’e taktig1 ortaya ¢ikt1 (Ozdil, 2010).

Haber metninde, dondrlerin etnik kokenleri “bizim garibanlar” seklinde oOrtiiliiyken,
alicilarin uyruklar agikea belirtilmektedir. Donorler, maddi kazang karsiligi organin satmasi
nedeniyle “gariban” olarak nitelendirmektedir. “Tiirk” seklinde tanimlamak yerine
kullanilan “bizim” kelimesi, kan bagi olmadan hissedilen etnik baga 6rnek verilebilir. Bu
duruma denk olarak, organ satin almak i¢in bekleyenlerin uyruklari ve kag kisi olduklart “
‘Mafyacilar saklanmis olabilir’ diisiincesiyle hastanede arama yapildi, gizli bélmelerde,
bobrek taktirmak {izere bekleyen, ii¢ Israilli, bir Giiney Afrikali bulundu” ciimlesi ile
belirtilmektedir. Haberde duygusal bir anlatim dili tercih edildigi goriilmektedir. “Bobrek
cetesine baskin” baglikli bir bagka haberde yine hangi iilke vatandaslar1 ve her tilkeden kag
kisinin suca dahil oldugu su ciimleden anlasilmaktadir: “Bir gecede 6 bobrek nakli
gerceklestiren cerrah gozaltina alindi. Bursa Ozel Vatan Hastanesi’nde 5 Moldovyali ve 1
Romanya uyrukludan alian bobreklerin birinin Tiirk, besinin Israilli kisilere nakledilmesi
lizerine sorusturma baslatildi”. Hastanede gorev almig bagka doktorlarin da organ ticaretine
karigmis oldugu, “Organ veren yabancilarin yakalanmasi i¢in sinir kapilar1 uyarildi. Ayn
hastanede daha 6nce Ingiliz ve ABD’li doktorlar da yasal olmayan yollardan nakil yapmus,
hastalarin sebeke tarafindan Roma iizerinden getirildigi de tespit edildi” seklinde
belirtilmektedir. Bu minvalde organ ticareti sugunu islemis doktorlarin sadece Tiirk
doktorlar olmadigi, farkli etnik kdkenlerden ve uyruklardan cerrahlarin da suca karistigi

belirtilmektedir.

Dr. Crockett ve bobrek nakillerini yapan cerrah, 1985 yilinda verdikleri ifadelerde, Pakistanli ve
Hint hastalarina para anlasmasina girip girmediklerini sorduklarini ve boyle bir anlagmanin olmadigi
cevabini aldiklarini séylediler. Bu arada, Ulusal bobrek Merkezi miidiirlerinden Ken Westall’in da
1985°teki bobrek skandalinda ad1 gectigi anlasildi. 1985°te Ozel Devonshire Hastanesi’nde basin
sozciiliigii yapan Ken Westall, hastanede verdigi bobrek karsiligt 2 bin sterlin aldigini iddia eden bir

Pakistanli’nin actig1 davayla ilgili bilgi vermek zorunda kalmigt1 (Tiikel, 1989c).

“Adaletin pengesi bobrekg¢inin yakasinda” baslikli haberde yer alan bu haber metninde,
organ ticareti suguna dahil olduklar1 gerekcesiyle sorusturma altinda olan 2 hekimin, bobrek
satin aldig1 kisilerden bahsedilmektedir. Haberde, dondrlerin etnik kokenlerinin belirtiliyor
olusunun, saglik agisindan bir fark yaratmayist sebebiyle, ekonomik durumlarina isaret
etmesi olasidir. Yine 25 Mart 2022 tarihli “Sahte evlilikle organ kacak¢ilig1! Istanbul’da
operasyon: 4 kisi tutuklandi1” baslikli haberde benzer bir anlatim ile karsilagsmaktayiz:
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Endonezyal1 bir kisi Hindistanli sebekeyle irtibata gegti. Bobrek nakli i¢in 37 bin dolara anlagsma
saglandi. Uygun dondr de yine Endonezya'da bulundu. Nakil i¢in segilen iilke ise Tiirkiye oldu.
Gogmen Kacgakeiligiyla Miicadele ekipleri, uluslararasi organ ticareti yapildigi ihbari iizerine
calisma baslatt1. Once sebekenin Tiirkiye’de irtibatli oldugu kisiler tespit edildi. Ardindan, merkezi

Hindistan olan organ sebekesinin Endonezya uyruklu iiyesi belirlendi (Hiirriyet, 2022).

Dae H. Chang (1995) Hindistan'in "organ baskenti" olarak anilmasinin 6nemli nedenlerinden
birini “yalnizca maddi kazang saglama amaci giiden aracilar, organ saticilari ile donérleri bir
araya getirmesi” ile iligkilendirmektedir. Haberden alintilanan paragrafta da, organ bagiscist
ticareti sugunun Tirkiye sinirlar igerisinde islenmis olmasina karsin, aktorlerin “farkli”

etnisitelerden olusu vurgulanmaktadir.

4.2. Ekonomik Durum

Organ ticareti, yasami devam ettirebilmek icin basvurulan, yasal olmayan bir ticaret
bi¢imidir. Bedenler ve bedenin pargalari, birer meta haline biiriinerek piyasada kendine yer
bulmaktadir. (Scheper-Hughes, 2002). Ozarslan’in (2023) da ifade ettigi gibi meta haline
gelen bedenler, yoksul kesimlerin yagamini idame ettirebilmesi i¢in bir segenek haline
gelmekte, varlikli niifusun yagmalayabilecegi bir hal almaktadir. Bu g¢ercevede saglikli
bireylerin yedekli organlar1 biyokapitalizm cercevesinde alinabilen ve satilabilen yedek

parcalara doniisiir.

Organ ticareti konulu haber metinleri incelendiginde, suga dahil olan aktorlerin ekonomik
durumlari, bircok haberde (s=51), cesitli bicimlerde vurgulanmaktadir. Bu yolla, organ
ticaretinin, siiflar arasi ¢izgileri belirlenmektedir (Karatas ve Yurdakul 2024). Kodlamalar
yapilirken, ekonomik duruma isaret eden sozciiklerin belirlenmesine dikkat edilmistir.
Kullanilan haberlerin dilinde, taraflarin ekonomik durumlarim1 belirtmek icin sikca

kullanilan “yoksul”, “zengin”, “varlikl1”, “caresiz”, “fedakar”, “fakir” gibi kelimeler tespit

edilmis ve kodlanmustir.

Haber dili incelendiginde, alici, satici ve aracilara kars1 farkli yaklagimlarin kullanildig:
saptanmigtir. Alict ve aracilara karsi yaklasimlarda, elestirel bir dil kullanimi tercih
edilirken, saticilara “caresiz”, “kurban” seklinde bir yaklasim benimsenmektedir. Ornegin
20 Subat 1983 tarihli, “Esi i¢in bobregini satisa ¢ikardi” bashikli haberde “Siirekli kana

ithtiyact olan esi i¢in varini yogunu satan $.K., caresiz kalinca esini tedavi ettirebilmek
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umuduyla bobregini satiga ¢ikardi” climlesi ile, masraflar1 karsilamak amacli bobregin satisa
¢ikartilmig olmasi, caresizlik ile iligkilendirilmektedir. Yine ayni haberde “Esinin basindan
ayrilmayan $.K., masraflar1 karsilayabilmek icin tiim ¢arelere bagvurdugunu, bu arada
diikkanlarindan, karisinin altin bileziklerine kadar her seyini sattigini, simdi de siranin
bobregine geldigini gdzyaslari iginde anlatti” paragrafi ile, bu diisiince desteklenmektedir.
Haberde kullanilan bu dil, Scheper-Hughes’un (2002) satici taraf yoksul ve garesiz
bireylerden olusurken, alic1 taraf varlikli bireylerden olusur, diislincesini destekler
niteliktedir. Bu minvalde alic1 ve satic1 arasindaki iligki i¢inde saticinin kurban olarak takdim
edildigi, satisin insani sinirlarinin yoksullukla iligkilendirilerek organ bagis¢isi ticaretine su
veya bu sebeple karisan ve kurban olarak tanitilan saticinin suga dahil oldugu ekonomik

kosullarin 6zellikle vurgulandigr goriilmektedir.

“Bobrek ticareti skandali” isimli bir bagka haberde, “yoksul” is¢ilerin bobreklerinin, “zengin
miisterilere pazarlanmakta” oldugu aktarilmaktadir. Is vaadi ile kandirilarak bir villaya
gotiiriilen is¢ilerin, gerek ikna yontemi ile, gerekse zor kullanilarak bobreklerinin satildigi

su sekilde anlatilmaktadir:

Hindistan'da yasa dis1 yollarla organ ticareti yapan bir ¢etenin, organ vermeye razi edilen ya da
buna zorlanan yiizlerce yoksul is¢inin bobreklerini, aralarinda yabancilarin da oldugu zengin
miisterilere pazarladig1 ortaya ¢ikt1” ciimlesi ile aktarilmaktadir. “Is bulmak amaciyla Gurgaon'a
giden ve burada ¢etenin agina diigen isgilerin, 1250 dolar karsiliginda bobreklerini sattiklar, zengin

miisterilerinse en az on kati fiyata "bobrek sahibi olduklar" kaydediliyor. (Hiirriyet, 2008a)

Satilan bobregin fiyatinin verilmesi ile, dondrlerin yasadigi ge¢im sikintilarina isaret
edilmesi olasidir. Ceteden ve alicilardan bahsedilirken, saticiya karst kurulan empatinin
yoklugu dikkat cekicidir. Alinan bobrege fiyat farki konularak satildigimin ozellikle
belirtilmesi ile aracilar kinayan, adeta aggozliiliige gonderme yapan bir dil kullanilmaktadir.
Alicilar ise “zengin miisteri” ve “bobrek sahibi” seklinde elestirilmektedir. Columb “Organ
Ticareti Altinda: Organ Kacakciligt SOyleminin Elestirel Bir Analizi” (2014) isimli
calismasinda (ing. Beneath the organ trade: A critical analysis of the organ trafficking
discourse), organ bagiscisi ticaretinin bir gelir kapisi haline gelmesiyle, organlarini satan
kisilerin, aracilara ve alicilara kiyasla daha masum gorlinmesini toplum algisina ve
bagiscinin, rizayr hangi sartlar altinda verdiginin 6neminden bahsetmektedir. Haberde
kullanilan dil, Columb’un fikirleri ile denk bicimde ilerlemektedir. “Son care olarak

bobregini satiyor” baslikli haberde gegim sikintisi geken bir bireyin, bobregini satmaya karar
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verme konusu ele alinmaktadir.

Yardimlarla ayakta durmaya ¢alistigini belirten S.G., "Esim 3 yil nce vefat etti. Biri kiz biri oglan
2 evladim da zorlukla geginiyor. Amelelik disinda elimden bagka bir is gelmiyor. Onu da
bulamiyorum. Caresizlik yiiziinden bébregimi satmay1 diisiiniiyorum" diye konustu. G., virane gibi

evin kapisina da 'satilik bobrek' tabelasi asti (Hiirriyet , 2011c).

Haber metninin konusu organ bagiscist ticareti iken, haber igerigi bu ticaretin nedenlerine
odaklanmaktadir. Haber metnindeki S.G.’nin, baska yolu kalmadig1 “son ¢are” seklinde
belirtilmistir. Haber metninde yer alan S.G’nin ifadesinde de, ni¢in bobregini satmak istedigi
yer almakta ve bobrek satmak yerine, gecimini devam ettirmesi i¢in yapilabilecek seyleri,
ni¢in gergeklestiremedigine dair cevaplara yer verilmektedir. Bu minvalde sozii gecen haber
metninde satic1 adayinin adinin ve soyadinin, ikamet ettigi sehir ve mahallenin acik sekilde
verilmesi de dikkate degerdir. Satig girisiminin reklami niteligi tasiyan haber iceriginde
S.G.’nin yiizli de agik¢a goriilmektedir. Bununla birlikte haber gorselinde mezkur kisinin
ikamet ettigi barakanin, evinin 6niindeki agaca astig1, agik iletisim bilgilerini i¢eren ilanin
da yer aldig1 goriilmektedir. Tlgili haberin yazili ve gorsel metinleri i¢inde yoksulluk halinin
izale edilmesi i¢in bir ¢6zlim, sosyal yardim ¢agrist olmadigi gibi, haberin sunumu itibariyle
muhtemel organ alicilarina organ bagisgisi ticaretine satici olarak dahil olmaya goniillii bir

vatandasin tanitimi yapilmaktadir.

Organ ticaretinde yer alan aktorlere karsi farkli bir tutum sergileniyor olmasi, hukuki
zeminde de kendini gostermektedir. “Organ satin alanlara hapis, satanlara ceza yok”
(Kaymak, 2012) baslikli haber metninde, organ satin alan ya da aracilik edenler ceza alirken,
organlarimi1 satanlara herhangi bir yaptirnrm uygulanmamasi, haberin bashig {izerinden
elestirilmektedir. Organlarini satanlarin ceza almiyor olusu ise “Mahkeme, organlarini satan
6 sani8a ise ’i¢inde bulunduklari sosyal ve ekonomik sartlar nedeniyle bu sucu islediklerine’
kanaat getirerek ceza vermedi” seklinde kaydedilmektedir. Buradan, “yeterince kotii ge¢im
sikintist ¢ekildigi takdirde, organ satmanin cezasi olmadig1” anlaminin ¢ikartilmasi olasidir.
Haberlerde kullanilan dil, aktarilmak istenen mesaj agisindan biiytik bir rol oynamaktadir.
Eger organ ticaretinden bahsederken, buna yoksullugun sebep oldugundan bahsedersek, bu
affi miimkiin olan bir eylem gibi algilanabilir. Bu durumda, organ ticaretinde affedilebilecek

ve affedilemeyecek iki tarafi bulundugu algisi olusabilir. Ne var ki, organ ticaretinde, organi

satin alan ve buna aracilik eden bireyler kadar, satan kisiler de sugludur (Resmi Gazete,
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1979, 2022).

Evimin elektrik, su parasin1 6deyememistim. Sikintidaydim, moralim bozuktu. Esimi hastaneye
gotiirdiigiimde bobrek hastast M.A.D.’la tanistim. Ona bobregimi bagiglamay teklif ettim. O da
kabul etti. X. Universitesi Tip Fakiiltesi’ndeki ameliyatla bobregimi verdim. Ekonomik durumum
iyi olmadig1 i¢in M. Bey benim elektrik su parami 6dedi. Bin lira yardim igin para verdi. Thtiyacim
oldugunda da para yardiminda bulunuyordu. Bana yaptig1 yardim 20 bin liray1 gegmemistir. Verdigi
parayla kahve agtim. Kahveye gelenler benim bdbregimi bagisladigimi biliyorlardi. Paraya ihtiyaci
olanlar organlarin1 verebileceklerini sdyliiyorlardi. Ben de kendilerine yardimci oldum. Ben bu isler
icin kimseden para almadim. Ancak, izmir’e gidis gelisler ve diger masraflar1 organ nakli yapilacak

kisiler bana 6dedi. Ben bu igin su¢ oldugunu bilmiyordum (Kaymak, 2012).

Araci olarak yakalanan kisi, verdigi ifade ile organ ticaretinin su¢ oldugunu bilmedigini iddia
etmektedir. Bobregini karsiliksiz verdigini aktarirken, gecimini saglayamadigi i¢in alicidan
maddi yardim aldigin1 aktarmaktadir. Bobregini bagislarken, para karsilig1 anlasmak yerine
sonradan yardim aldig1 i¢in, bu eylemin bir ticaret olmadigi kanisindadir. Aynm sekilde,
paraya ihtiyaci olan bagkalarinin, bobreklerini satmalarinda yardimci olmakta fakat para
almadigin belirterek, aract olmadigini savunmaktadir. Dondriin sikintida oldugu, faturalart
O6deyemedigi de vurgulanmaktadir. Bu nedenle alinan “yardim”1n, organ ticareti sonucu elde
edilen bir kazan¢ olmadig1 iddia edilmektedir. Haber metninin devaminda yer alan “Yoksul
kisilerin bobrek ve karacigerlerini 12- 15 bin lira karsiligi sattigi, aracilarin ise organ
bekleyen varlikli kisilerden 100 bin liranin iizerinde para aldig1 one stiriildi” ifadesi ise,
dondriin “yardim” olarak nitelendirdigi aracilik sonucu, elde edilen geliri hakkinda bilgi
vermektedir. Haber dilindeki bu kullanim bilgiyi aktarirken, satic1 ve alic1 tarafindan verilen

ifadelerin gercekten uzak olduguna isaret etmektedir.

“Organ cetesi desifre edildi” baslikli haberde (Benli, 2022) yakalanan organ cetesinin,
organizasyonu nasil ylirlittiigii ve uygulanacak cezalar hakkinda bilgi verilmektedir. “Maddi
durumlan zayif kisilerin magduriyetinden faydalanarak, organlarin1 zenginlere sattiklar
tespit edilen organ ticareti ¢etesinin yargilanmasi tamamlandi” seklinde, ticarete dahil olan
taraflarin maddi yonlerine vurgu yaparak baslayan haber, ¢etenin hangi yolu izleyerek organ
ticareti yaptigini anlatarak devam etmektedir. Haber metninde verilen bu baslangic ciimlesi
ile, maddi zorluk i¢inde bulunan insanlarin somiiriilmeye agik oldugu ve alicilar ile
aracilarin, bu savunmasiz durumunu kullandiklar1 dile getirilmektedir. Kullanilan haber

dilinde, arac1 ve alicilar, saticilara kiyasla sert bir dil ile kinanmaktadir.
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Cete iiyeleri, akraba dig1 organ nakilleri i¢in, bobrek alic1 ve vericilerini yurt disina gotiiriiyorlardi.
Bunun igin ilk tercihleri Misir’di. Misir Biiyiikel¢iligi’nde gorev yapan elemanlar1 sayesinde,
pasaport ve vize islemleri tamamlanirken, hastalar, bir ¢ete iiyesiyle Misir’a gotiiriiliiyordu.
Misir’daki anlasmali doktor araciligiyla yapilan nakillerin ardindan, hastalarin, Tiirkiye’de 6zel bir
hastanede takibi yapiliyordu. Kararda, Misir’daki doktorun hayatini kaybetmesinin ardindan cete
liyeleri iran, Hindistan ve Kuzey Irak’taki Siileymaniye ve Duhok kentlerinde nakilleri yaptiklari
anlatildi. Kararda, ¢etenin ucuza aldiklar1 bobrekleri 25 bin dolar ile 42 bin dolar arasinda degisen

fiyatlara, zengin alicilara sattiklar1 anlatildi (Benli 2022).

Cete Tiirkiye’de kurulmus olsa da, nakiller Misir, Iran, Hindistan ve Kuzey Irak’ta
yapilmakta, sadece alicilarin saglik kontrollerinin Tiirkiye sinirlari igerisinde o6zel bir
hastanede yapildigi aktarilmaktadir. “Kirli isleri” bagka tilkelerde tamamlayan gete, ucuza
satin aldig1 bobrekleri, kar ederek zenginlere satmaktadir. iran haric, bahsi gecen tiim
tilkelerde organ bagiscist ticareti sug kabul edilmektedir. Bununla beraber, ticarete dahil olan
ilkelerde anlasmali doktorlar oldugu belirtilmekteyken, Tiirkiye’deki hastanenin ise,
ticaretin “suc¢ sayilan” kismu bittikten sonra, sadece saglik kontrollerinden sorumlu oldugu

bilgisi, dikkat ¢eken bir noktadir.

4.3. Cinsiyet Betimlemeleri

Arastirmalar incelendiginde toplumsal cinsiyet paralelinde kadinlarin erkeklere oranla
canlidan organ bagislarinda daha digerkam davrandigini gostermektedir. Diinya organ bagisi
istatistikleri de canlidan bobrek ve karaciger ameliyatlarinda donorlerin %60’ 1nin kadin
oldugunu gostermektedir (Dobson, 2002; Dominguez-Gil, 2021; Kim vd., 2023; Vilayur vd.,
2023). Klinik ¢alismalar cinsiyetin bagisiklik sistemi tizerinde belirleyici etkisi oldugunu
gostermekte olup, kadinlardaki cinsiyet hormonlarinin  kadinlarin  oto  bagisiklik
hastaliklarina yakinlagtirirken, erkek hormonlarinin da enfeksiyon risklerini arttirdiginm
gostermektedir. Kadinlarda hiimoral ve hiicre tepkileri erkeklere oranla daha yiiksekken,
kadinlarin gorece kiigiik kiitleleri nakil sonrast metabolik talepleri azalttigindan organ nakli
sonrast organ reddi riski daha diisiiktiir. Doku uyumu antijenleri (H-Y antijenleri) kadinlarin
erkek donorlerden bobrek bagisi almalar1 halinde organ reddi riskini arttirmaktadir. Buna
karsilik dondriin kadin alicinin erkek oldugu vakalarda yas faktorii dikkate alinmaksizin
erkek alicilarda organ reddi riskinde dikkate deger degisime sebep olmadigr goriilmektedir
(Lepeytre vd., 2017). Bu bilgiler 1s18inda organ bagist ve nakli paralelinde cinsiyet,

toplumsal cinsiyet ekonomi ve organin dayanikliligi paralelinde 6nem arz etmektedir.
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Organ ticaretinin haberlere yansimasi ise farkli sekilde gerceklesmektedir. Organ ticaretine
dahil olmus, organ satmis ya da satin almis taraflarda, cinsiyeti kadin olan birisi var ise bu
durum mutlak bi¢cimde belirtildigi (s=12) saptanmistir. Haber metinlerinde ticarete ortak
olan bireylerin hepsi erkek ise “tamami erkek” seklinde belirtilmemektedir. Aracilarin ismi
acik bicimde verilmis olsa da, “x isimli bir erkek” seklinde ciimlelere rastlanmamastir. Dahil
olan bireylerin tam sayisi belirtilmemis olsa da, kadinlarin sayis1 6zellikle vurgulanmaktadir.
Organ ticaretine dahil olmus bireylerin cinsiyeti, ticaret diizleminde bir fark teskil etmese
de, haber degeri bakimidan 6nem teskil ettigi anlasilmistir. Organ alip-satma gibi bir eylem,

kadinlar ve erkekler i¢in farkli degerlendirilmektedir.

12 Ocak 2006 tarihli, “Bulgarlar da pesine diistii” baslikli haberde, Yusuf Er¢in Sénmez
isimli doktorun yasadis1 gergeklestirdigi, bobrek nakil ameliyatlari hakkindadir. Bulgar Adli
makamlarinin da bu doktoru aradig: belirtilmektedir. Haber metninde, bobrekleri alinan 13
Bulgar vatandasinin, Tiirkiye’ye nasil getirildigi, su sekilde aktarilmaktadir: “13 kiginin
Tiirkce ve Bulgarcay1 ¢ok iyi konusan uzun boylu, uzun sar1 bukle sacli 25 yaslarindaki
Sema adli kadin aracilig: ile Tiirkiye’ye geldigi anlatilan yazida, operasyonun mavi neon
151kl1 yazili ii¢ katl, beyaz boyali Ozel Yesil Bahar Hastanesi’nde yapildig1 belirtildi”
(Koser, 2006).

Haber metninden alintilanan bu paragrafta, 13 dondriin cinsiyeti belirtilmemekle birlikte,
aract kisinin kadin oldugu vurgulanmakta, fiziksel betimlemesi yapilmaktadir. Yetkili
makamlarin, araci1 kadinin fiziksel 6zelliklerine hakim oldugu varsayilmakla beraber, haber
metni i¢erisinde belirtilmesinin sebebine rastlanilmamaistir. “Organ ticaretini Allah rizas1 igin
yaptyormus” baglikli haber metninde ise (Kocaer, 2009d), tutuklanan bir organ ticareti getesi
anlatilmaktadir. Haber metni, “Antalya’da organ ticareti yaptiklar1 iddiasiyla gdzaltina
alinan ¢t kadin 16 kisi polisteki sorgularinin ardindan adliyeye sevk edildi” ctimlesi ile
baslamaktadir. Climlede “on iicii erkek” seklinde bir agiklamaya rastlamamakla beraber, 16
kisiden fiiciiniin kadm oldugu vurgulanmaktadir. Incelenen haberlerin higbirinde,
stiphelilerden “x erkek” seklinde bahsedilmedigi tespit edilmistir. Ticarete, herhangi bir
sekilde dahil olan kadin var ise, mutlaka vurgulanmaktadir. Organ ticaretine kadinlarin da

dahil olmasi, sasirilacak bir durum olarak goriilmektedir.

14 Ocak 1989 tarihli “Bobrek cetesi beni de yakt1” baslikli haber metninde, ekonomik

yetersizliklerden dolay1 bobregini satmaya karar veren bir bireyden bahsedilmekte. Haber
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metnine “Iki cocuk annesi H.A. anlatiyor” seklinde baslanmaktadir. Haberin 6znesinin kadin
olmastyla birlikte, “anne” olusu da haber metnine 6zellikle yansitilmaktadir. Organini satan
kisinin anne oldugu belirtilerek, organ ticareti sebeplerini hafifletmenin hedeflendigi

diistiniilmektedir.

H.A., biitiin isi Kunter kardeslerin tertip ettigini, Tiirkiye’den gotiirdiikleri kisilerin bobreklerini 50-
100 milyon lira arasinda sattiklarin1 duydugunu sdyledi. istanbul-Londra arasinda organ képriisii
kuran sebekenin, Ingiltere’ye gotiirerek bobregini pazarladigi “kadin kurban”1 bulduk. Londra’da
yapilan ameliyatla alman bobregi bir Ingiliz Hanim avukata takilan, ilkokul mezunu 37 yasindaki

H.A., iki cocuk annesi bir dul (Tiikel 1989a).

Haber metninden alinan yukaridaki paragrafta, hem donoériin, hem de alicinin kadin oldugu
vurgulanmaktadir. Dondr “kadin kurban” seklinde tanimlanmaktadir. Dondériin ““ilkokul
mezunu, iki cocuk annesi bir dul” oldugu belirtilerek, yasadig1 gecim sikintisina dair, tizeri

kapal1 bir gobnderme yapilmaktadir.

Bir yil, sattigim arsanin parasiyla gecindim. Evimin diizeni bozulmasin, g¢ocuklar esyasiz evde
yasamasin diye, evin esyasini satmayi diisinmedim. Degerli seyler degil zaten. Gazetede ilanlar
gorityordum, ben de ‘satilik bobrek’ ilan1 verdim. Bagkalarina boyun egecegime, namusum elden

gidecegine, varsin bobregim gitsin, dedim (Tiikel, 1989a).

Haber metnini devaminda, dondriin yasadigi ekonomik sikintilar daha acikca, dondriin
ifadesi ile anlatilmaktadir. “Namusum gidecegine, varsin bobregim gitsin” climlesi ile, kadin
olarak farkli para kazanma yollar1 yerine, bdbregini satarak “onurlu” bir davranis
gosterdigine dikkat cekilmektedir. Bu haber metni paralelinde saglikli organlarin hangi
kosullarda satilabilecegi lizerine bir tartisma yaratilirken, saticinin kadinliginin da 6zellikle

vurgulanarak ticaretin faili yerine kurbani olarak konumlandirilmas1 dikkat ¢ekmektedir.

4.4. Akrabalik Betimlemeleri

Haber iceriklerinde, organ ticaretine dahil olan taraflarin anne, baba ya da agabey olusu
ozellikle belirtilmis (s=15), hatta bu durum bagliklara da yansimistir. Organ ticaretine dahil
olan taraflar akraba ise, bu duruma dikkat cekildigi saptanmistir. Adeta akrabalara karsi
sorumlulugun, organ ticaretini mesrulastiran bir durum gibi gosteren bir dil kullanilmaktadir.

Aragtirmalar incelendiginde diinya genelinde yakin akrabalik, komsuluk, arkadaslik iligkileri
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icinde kimi saglikli bireylerin digerkam organ bagisina zorlanmasi s6z konusudur. Bu
minvalde, bagis¢ilarin da kimi durumlarda kendilerini hastalara karsi organ bagislamaya
mecbur hissettigi, organ bagisina ihtiya¢ duyan hastaya saglikli organin bagislanmasinin
Ozellikle aile i¢inde kimi fertlere gorev olarak tanimlandigi bilinmektedir. Ekonomik durum,
toplumsal cinsiyet rolleri paralelinde akrabalik terminolojisi icinde anlam kazanan sosyo-
kiiltiirel ve ekonomik sorumluluklar organ nakli ve bagisi alaninda organ bagisina zorlanan
goniilliiler yaratmaktadir (Crouch ve Elliott, 1999; Decker vd., 2008; Dodd, 1973; Elliott,
1995; Glannon ve Ross, 2002; Liu vd., 2019; Ross, 2000; Siegler ve Lantos, 1992). Tip
etiginin “zarar verme [do not harm]” ilkesi canlidan bagislanan saglikli organlarin dncelikle
bagisi yapmayr planlayan kisinin sagligi iizerinde uzun vadede risk olusturmamasini
gerektirir. Bu minvalde akrabalar aras1 (dordiincii dereceye kadar akrabalar arasinda), capraz
nakil, etik kurul iznine tabi akraba olmayan bagiscilardan saglanan saglikli organlarin
digerkam motivasyonla yapilmasi, bagis¢inin sagligina zarar vermemesi nakil cerrahisinde
tip etigi ve kanunlar paralelinde 6n kosul olarak tanimlanmistir (Aydin, 2011; Gdkcen ve

Balci, 2013; Resmi Gazete, 1979; Saglik Bakanligi, 2008; Tekin, 2022).

Organ bagisgisi ticaretinde alici ve saticinin akraba olmast, sugun tespitini giiglestirmektedir.
Nitekim uygulama alaninda aligverigin hangi kosullarda gerceklestigi, taraflar arasinda
aligverisin olup olmadig1 beyan ile anlasilabilmektedir. Haberler incelendiginde organ
bagiscisina taraf olanlar paralelinde alici hasta, satict kurban olarak tanitilmaktayken;
taraflarin akraba olmas1 halinde kurban statiisiiniin alig-verisin, akrabalik terminolojilerinin
icinde ¢oziildiigii goriilmektedir. Bu minvalde taraflarin akrabaligin, aile i¢i sorumluluklar
paralelinde organ bagiscisi ticaretini perdelemesi soz konusudur. Haber iceriklerinde ise bu
konuya dair bir Oneri, ya da sorgulamaya rastlanmamistir. Aile ve fedakarlik kavramlar

arasinda kurulan soyut bir baglant1 kuruldugu diistiniilmektedir.

Hiirriyet Gazetesi’nde, 8 Eyliil 1980°de yayimlanan “500 bin liraya bobrek ariyor” baglikli
haber, akrabaligin vurgulandigi ilk haberdir. “Bobrek bulunamazsa canim agabeyim toprak
olacak” diyerek eline tutusturdugu “Bobrek araniyor” ilani ile kapi kapi dolasan M.A.,
agabeyi S.A. i¢in, bagvurmadik yer birakmiyor” climlesine yer verilmekte, bir kardesin,

agabeyi i¢in para karsilig1 bobrek arama cabasi anlatilmaktadir.

Annesi, babasi, kardesleri ve esi bobreklerini vermek istiyorlardi. Ancak bu konuda da talih giilmedi

S.A.’ya ... Hig birisinin kan grubu ve dokusu uymuyordu. Bunun iizerine kardesi M.A., kap1 kap1
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dolasarak agabeyine bobrek aramaya bagladi. Her caldig1 kapidan bir umut 15181 bekleyen M.A., g6z
gbre goére agabeyini 0liime terk etmeyecegini bildirerek, “67 ili de gezecegim. Her halde bir

hayirsever vatandag bobrek verir” diyor (Hiirriyet, 1980).

Haber metninde, aile i¢i her bireyin bobregini S.A.’ya bagislamak istedigi fakat bunun
miimkiin olmadigi, bu sebeple kardes M.A.’nin 67 ili dolasip bobrek “bagislayacak™ bir
vatandas aradigi belirtilmektedir. “Yasam i¢in servetini ortaya koyan 45 yasindaki 6 ¢ocuk
babast S.A., hayatim1 kurtaracak olan bobrek sahibine “Aci parasi” olarak 500 bin lira
verecegini belirtiyor” ifadeleri ile organ bagiscisi ticaretine konu olan aligveriste parali-

bagisciya ddenecek para “aci parasi” adi altinda satig parasindan diyete terfi ettirilmektedir.

Kullanilan haber dili ile kardes, abi ve babasmin arasindaki baga dikkat cekildigi
diisiiniilmektedir. Bu nedenledir ki “500 bin tl karsilig1” vurgusunun yani sira “tiim
servetinin” verilecegi betimlemesinin kullanildig1 goriilmektedir. “Bobreklerini satiyorlar”
baslikli, 14 Aralik 1989 tarihli haberde, dul olduklari belirtilen 3 kadinin, ge¢im sikintilari
nedeniyle, bobreklerini satisa ¢ikarttiklart anlatilmaktadir. Haber igeriginde, bu {i¢ kisinin,

nasil bobreklerini satmaya razi geldiklerine yer verilmistir.

A.A., N.Y. ve N.C. adlarindaki ii¢ anne, hayat pahalilig1 karsisinda, ¢ocuklarmin ve kendilerinin
gecim yiikiinii kaldiramaz hale gelince, careyi bobrek satmakta buldular. Dul anneler, “Calismak
istesek is bulamiyoruz. Boyle siiriinmektense, bobreklerimizi satmaya ve yarim insan olarak

yasamaya raziyiz” dediler (Hirriyet 1989f).

Haberde yer alan bireylerin cinsiyetlerinin ve medeni durumlarimin vurgulandigini
gormekteyiz. Yaptiklar agiklamada, geriye kalan tek ¢arelerinin bu oldugunu anlatmalari
ile, organ bagisgisi ticaretine mesru bir zemin hazirlandigi diistiniilmektedir. Bireylerin anne
oldugu vurgulanmakta ve, “37 yasindaki N.C., bes yasindaki oglu S’nin bir yil sonra ilkokula
baslayacagin1 belirterek soyle konustu: “Esimi li¢ yil once kaybettim. Oglum S.’yi
okutabilmek igin bobreklerimi satmaktan bagka ¢ikar yolum kalmadi” gibi ifadelere de yer

verilerek, bu N.C.’nin eylemi fedakarlik ile iliskilendirilmektedir.

24 Ekim 2015 tarihli, “Oglunun bobregini satmak isterken yakalandi” baslikli haberde,
gecmiste kendi bobregini satan bir babanin, kendi ¢ocugunun bobregini satmay: planladig:
aktarilmaktadir. Akrabalar arasinda (hasta ve parali-dondr) arasinda organ aligverisi haber

metinleri i¢cinde kinanmiyorken, yabancilara (akraba olmayan hastalara) satilan veya
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satilmaya calisan organlarda kinama ve ayiplama tipi tepkinin dillendirildigi gériilmektedir.
“Bu kadar1 da olmaz' mansetli haberde oglunun bdbregini satmaya calisan bir baba
kinanmaktadir. Olayin yasandigi il ve mabhalle, failin ad1 ve soyadi, aile i¢i suistimalin
kurban1 olarak tanitilan g¢ocugun yast ve cinsiyeti, bobrek karsiliginda 6denmesi
kararlastirilan ticret haber metinde agikga goriilmektedir: “Ankara Mamak’ta yasandi. 13
yasindaki gocugunun bobregini satmay1 planlayan baba M.B., Istanbul’da bébrek tacirleriyle
irtibat kurarak 50 bin liraya anlast1”. Haberde, aile bireylerinin birbirini korumalar1 gerektigi
inancinin aksine, gontlliiliik esas1 da goz ardi edilerek, organ ticaretinde bulunan ve hatta
“kendi kanindan birinin organmi satma” fikrinin korkutuculugunun vurgulandigi
diistiniilmektedir. Bir babanin, kendi evladinin organini para karsilig1 satmak istemesi, “Bu

kadar da olmaz” climlesiyle kinanmaktadir.

Antalya Emniyet Miidiirliigt, bir bobregini internet iizerinden satisa ¢ikaran kadini ve 10 bin TL’ye
anlastigi 1'i kadin 2 siipheliyi daha gozaltina aldi. Bobregini satmak isteyen 2 ¢ocuk annesi kadinin
8 bin TL tutarinda kredi kart1 borcu igin bu ise kalkistigi, bobregi verebilmek i¢in alicinin aym
soyadini tagiyan akrabasinin adina sahte kimlik diizenlendigi ortaya ¢ikt1 (Hiirriyet 2009d).

“Sahte kimlikle organ ticareti” haberinden alinan bu metinde, dondriin kadin ve anne oldugu
bilgisi verilmektedir. Haber metni iginde erkek oldugu anlasilan diger saticidan
bahsedilmemektedir. Failin iki ¢ocuk annesi oldugu ve kredi kart1 borglar1 karsisinda
caresizlik, yoksulluk gerekgesiyle organ satisina taraf oldugunun Ozellikle
vurgulanmaktadir. Bu minvalde failin organ ticaretine taraf oldugu, sahte evrak
diizenleyerek ikinci bir sugun da faili oldugu annelik semsiyesi altinda makul ve mazur

gosterilmektedir.

4.5. Statii Betimlemeleri

Statii, belirli bir bireye veya gruba, toplumun 6teki tiyeleri tarafindan yiiklenen toplumsal
onur ve saygiliktir (Giddens, 2000: 620). Bireyin toplum igindeki yerini ve rollerini
belirleyici igleve sahiptir (Linton, 1936: 113). Statii kendisini iggal eden bireyden bagimsiz
bir sekilde toplumsal hak ve sorumluluklarla ¢evrelenir ve bireyin toplum i¢indeki yerini
konumlandirir. Statiiler kendisini isgal eden bireye karsi toplumsal hak ve sorumluluklar

atarken, statiilere iliskin rollerle iliskilendirilen beklentiler de yaratir.
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Arastirmaya konu olan haber metinlerinin hatir1 sayilir bir kisminda (s=73) organ bagis¢isi
ticaretine taraf olan sosyal aktorlerin statiilerine isaret eden ifadeler yer almaktadir. Yukarida
s0zl edildigi lizere annelik, babalik, agabeylik vd., zengin ve yoksul gibi statiilerin yani1 sira
metinler i¢inde siklikla mesleklerden bahsedilmektedir. Statiilerin ve mesleklerin haber
metinlerinde  belirtiliyor (s=73) olmasi, okuyucularin haberlere nasil bir tavir ile
yaklagacaginda onemli yere sahip oldugu diisiiniilmektedir. Haber igeriklerinde, organlari
satin alan bireylerin statiilerinin yiiksek, organlarini satan bireylerin statiilerinin ise diisiik
oldugu tespit edilmistir. Bu statiilerin vurgulanarak, organ ticaretinin, bir mantik ve vicdan
diizlemine oturtulmak istendigi diigiiniilmektedir. “Bobrek ticareti skandali” (Hiirriyet
2008a) baslikli haberde, Hindistan’da organ ticareti yapan bir ¢ete anlatilmaktadir. “Yoksul
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is¢ilerin organlarinin”, “zengin miisterilere” pazarlandig aktarilmaktadir.

Organ tacirlerinin kurbani olan ¢ok sayida kisinin, is vaadiyle ameliyatlarin yapildigi liiks
misafirhaneye gotiiriildiigi ve burada ikna edilerek ya da tehditle bobreklerini sattiklari yolunda
ifade verdigi belirtiliyor. Is bulmak amaciyla Gurgaon'a giden ve burada getenin agina diisen
ig¢ilerin, 1250 dolar karsiliginda bobreklerini sattiklari, zengin miisterilerinse en az on kat1 fiyata

"bobrek sahibi olduklari" kaydediliyor (Hiirriyet, 2008a).

Organ bagiseisi ticareti, taraflar arasi riza iliskisi i¢inde gergeklestirilse de taraflarin organ
bagiscist ticaretine taraf olmasina neden olan sosyal, kiiltiirel ve ekonomik kosullar bu
aligverisin sosyal bir problem olarak tanimlanmasinda etkin rol oynamaktadir (Manzano vd.,
2014). Haber metinleri igeriginde yoksullugun ekseriyetle parali organ dondriiniin eylemini
mesru bir zemin lizerinde degerlendirmek iizere referans alindigr goriilmektedir. Bununla
birlikte 6zellikle is¢i sinifina mensup parali dondrlerin organ bagisgisi ticaretine zorlandigi
kosullar yoksulluk c¢er¢evesinde tanimlanmakta olup, rizaya dayali alis veriste de sugun
kurbanlar1 olarak konumlandirilmaktadirlar. Bu minvalde ilgili haber metinlerinde iist
siniflara mensup, beyaz yakali meslekleri icra edenlerin parali dondr olarak hicbir metinde

gecmedigi goriilmektedir.

“ABD’yi sarsan yolsuzluk operasyonu” baglikli haberde ise (Hiirriyet, 2009b), organ ticareti
dahil birgok suca karsi gerceklestirilen bir operasyon anlatilmaktadir. Tutuklanan insanlar
arasinda belediye bagkanlar1 ve hahamlarin da bulundugu o6zellikle vurgulanmaktadir.
Haberde yazar, sorusturmay yliriiten savcinin ifadeleri ile statiilerinin gerektirdigi toplumsal
hak ve sorumluluklar icra etmekte basarisiz olan failleri kinamaktadir: “Sorusturmay1

yiiriiten federal savci, bu durumun halkin giiveninin korkung bir sekilde kotiiye kullanilmasi

68



oldugunu soyledi” (Hiirriyet, 2009b). Buna benzer bir durum hekimlik meslegi icin de
gecerlidir. Ornegin “Aralarinda doktorlarin da oldugu 6 kisiye organ kacak¢iligindan hapis!”
bashikli haberde (Hiirriyet, 2020) organ kacake¢ilifi yapan bir ¢ete anlatilmaktadir.
Calismalar mesleklerin secilmesi ve icra edilmesinde evrensel kurallarin yani sira kiiltiiriin
de etkili oldugunu gostermektedir. Durkheim’in da ifade ettigi {izere sosyal yap1 i¢inde her
bir birey toplumsal siireklilige katkida bulunmak i¢in belirli rolleri icra etmek zorundadir.
Normlar ve degerler meslegin icrast alaninda emegin, bireyin toplumun siirekliligine ve
refahina katkisin1 yansitmak iizere mesleklere dair sosyal algilar1 sekillendirir. Toplum
bireyin icra ettigi sosyal rol cergevesinde, bireyin toplumsal refah alanindaki katkisini
denetler(Durkheim 1960). Bu minvalde kiiltiirler meslekleri belirli bir hiyerarsik diizen
icinde konumlandirir. Kondo, kiiltiirlerin kisinin meslek se¢iminde basat rol oynadigi
sOylerken, Karatas da kiiltlirlerin belirli mesleklerin icrasina kutsal anlamlar yiikledigini
ifade etmektedir (Karatas ve Balas, 2024; Kondo, 2004). Bu siirecte kiiltiir mesleklerin
toplumsal alandaki ¢iktilarin1 g6z 6niinde bulundurur. Mesleklerin kiiltiirel alanda meslekler

hiyerarsisi icindeki konumu, meslegi icra edenin is ve kariyer tatmininde de islev karsilar

(Chudzikowski, vd., 2009; Dries, 2011; Hofstede, 1996).

Bu minvalde ilgili haber metinlerinde organ bagiscisi ticaretine taraf olan sosyal aktorlerden
beyaz yakali meslekleri icra eden faillerin 6zellikle kinandigi dikkat ¢gekmektedir. Yukarida
bahsedilen haberde hekimlik meslegini icra eden failler de bu minvalde kinanmaktadir.
Bununla birlikte haber metinleri i¢inde 6gretmen oldugu anlasilan faillerin de kinandigi

gorilmektedir.

23 Kasim 2016 tarihli “13 yasindaki kizi 10 bin dolara satmakla suglanan 6gretmen
gbzaltinda” baslikli haber bu konuda verilebilecek gilizel bir 6rnektir. Haber metninde,
Ogrencisini satmaya kalkisan bir dgretmenden bahsedilmektedir. Haber metninde failin

bransi, meslekte kag y1l gorev yaptig1 da 6zellikle vurgulanmaktadir.

Avakov, 6gretmenin Ukrayna'nin kuzeydogusundaki Harkov kentinde bir yatili okulda yasayan
ogrencisini okuldan ¢ikardigini, organ kagake¢iligi yapan bir kisiye gotiirdiigiinii ve paray: alirken
suciistii yakalandigimi kaydetti. Ukrayna medyasi, 0gretmenin adin1 G. K. olarak agikladi. Yirmi
yildir Rusca ve Ukraynaca 6gretmenligi yapan K. ise olaya iliskin bir a¢iklama yapmadi (Hiirriyet,
2016).

Bu haberde bilgilendirici bir dil kullanilmistir. Bu sayede okuyucunun bdyle bir durumun

varligindan haberdar olmasinin yani sira, sasirtici etkisi nedeniyle ile haberin dikkat cekmesi
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hedeflendigi diisliniilmektedir. Beyaz yakali meslekleri icra eden faillerin karistig1 organ
bagiseist ticareti sugu konu haberlerde, haber metni i¢ine “hekimlerin, 6gretmenlerin, din
adamlarinin Orgiitlii suclarin faili oldugu bir diinyada kime giivenecegiz?” mesaji

kodlanmaktadir.

4.6. Ticareti Yapilan Organlar

Modern tibbin klinik ve teknolojik olarak eristigi olanaklar, hastaliklarin teshisi ve tedavisi
sahasinda avantajlar saglasa da insanin bedenini de sermayeye doniistiirmektedir. Organ
bagiseist ticaretinde oncelikli sermaye yedekli organlar olsa da insan bedeninin kandan siite,
kok hiicreden organa tiim unsurlar1 alinabilen ve satilabilen metalar olarak yeniden

konumlanmaktadir.

Organ ticareti ve organ bagiscisi ticareti temasini igeren haberler incelendiginde 6nemli bir
kisminda (s=91) aligverise konu olan organlara ve bedene 6zgli unsurlara yer verilmektedir.
Bu haberlerde aligverise konu olan organlar karaciger lobu, bobrek, kornea ve akcigerdir.
Ilaveten doku, kdk hiicre, kemik iligi gibi organ nakli cerrahisi alaninda tedavi amach
kullanilan insan bedeni pargalarinin satildig1 anlasilmaktadir. Nihayet sag, kan, anne siitii ve
yumurtanin da ilgili haberlerde biyokapitalizmin alinip satilabilen metalar1 olarak 6ne

ciktig1 goriilmektedir.

Ornegin, “Doku nakli yapacagiz dediler yumurtaliklarimi kazidilar” baslikli haberde (Tosun,
2007), para karsilig1 doku transferi yaptirmak isteyen birinin, kendisinden habersiz olarak
yumurtaliklarinin kazindig1 iddiasinda bulunmasindan bahsedilmektedir. D. B. O., doku
nakli amaciyla bir 6zel hastanede ameliyat masasina yattigini, ama yumurtalarinin alinip
yumurtaliklarinin tahrip edildigini 6ne siirerek savcilia su¢ duyurusunda bulundugu
bildirilmektedir: "Ben ¢ocuk sahibi olamayacagim. Benim ¢alinan yumurtalarimla kisir bir
kadin ¢ocuk sahibi yapilacak" dedi. (Tosun, 2007). Kisinin iddiasina gore yumurtaliklari,
kendi rizasi1 olmadan ve satilmak {izere toplanmistir. Yumurtalar, kadinlarda her ay
yenileniyor olmasina ragmen kendisinin yumurtalarmin ¢alindigini1 ve bu sebeple cocuk
sahibi olamayacagini iddia etmektedir. Calinan yumurtalarin satilacagi ve satin alan kisilerin

ebeveyn olacagi iddias1 su climlelerle aktarilmaktadir:

Kibris’taki merkezi ilk aradigimda boyumu, kilomu, tiim genetik 6zelliklerimi sordular. Simdi
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anliyorum ki, ¢alinan yumurtalarim benim boyumda ve bana benzeyen kisir bir kadina verildi ve
cocuk sahibi yapildi. Oysa, belki de ben ¢ocuk sahibi olamayacagim. Ciinkii, rahmim delik desik

edilmig, yumurtalarim alinmig (Tosun, 2007).

“Iki bobrek, bir ak, bir karaciger” baslikl1 haber (Ulug, 2009) ABD’deki bir organ mafyasi
anlatilmaktadir. Bobrek, karaciger, kalp ve akciger nakli bekleyen hastalardan

bahsedilmekte ve bu durumu somiiren organ ¢etesi hakkinda bilgi verilmektedir.

Hindistan'da bazi dondrler bobregini bin dolara satmaya hazir. Kan grubu ve dokular1 uyusan
hastalar ise yoksulun bobregine 180 bin dolar diiyorlar. Haham I.’de bavul dolusu para kazaniyor,
bobrek mafyasinda hemsire-doktor, hastane gorevlisi, is adamlari da. ileri derecede bazi hastalarin

bobrek, karaciger nakli igin 200 bin dolara yakin para 6deyecek durumu yok (Ulug, 2009).

Israilli din adamlarinin aracilik yapmakta oldugu organ cetesi ile, farkli organlarin farkli
fiyatlardan satildig1, yoksullar organlarini satarken alicilarin hayata devam edebildigi ve bu
ticaretten en karli ¢ikanlarin, aracilik yapan hahamlar oldugu bilgisi verilmektedir. Yedekli
organlardan olan boébregin yani sira, karacigerin de karaborsada bir fiyatinin oldugu

belirtilmektedir.

28 Agustos 2013 tarihinde yayimlanmis “Organ tacirleri ¢ocugu kagirip gozlerini oydular”
baslikli haberde, kornealarini ¢alip para karsilig1 satmak amagli, bir cocugun kagirildigindan

bahsedilmektedir.

Cin'in Shanxi eyaletine bagli Fenxi kentinde meydana gelen olayda, alt1 yasindaki ¢ocuk evinin
oniinde tek basina oyun oynarken, biri kadin iki kisi tarafindan kagirildi. Cocugu yaklasik dort saat
sonra baygin halde bos bir arazide bulan ailesi cocugun yiiziiniin kanlar i¢inde oldugunu gordii. Aile
¢ocuga yakindan bakinca goézlerinin oyulmus oldugu ortaya g¢ikti. Cevrede yapilan arastirma
sonucunda ¢ocugun oyulan goézleri de bulundu, ancak ¢ikarilan géz yuvarlaklarinin kornealarmin

alinmug oldugu tespit edildi (Sert, 2013).

Haber metnine gore bagiscinin, ekonomik sebeplerle de olsa, organ ticaretinde yer almak
i¢in r1zasinin olmadigi, kornealarin alinmasi i¢in zor kullanildig1 goriilmektedir. Bu haberde
ticareti yapilan organ, bobrek ya da kan gibi, bedenin islevini devam ettirebilecegi, yedekli
organlardan biri degildir. Kullanilan baslikta ise “kornealarini c¢aldilar” yerine “gozlerini
oydular” betimlemesi tercih edilmistir. Bu minvalde haberin, duygular1 harekete gegirme

hedefini gozettigi diistiniilmektedir.
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“Ameliyat1 agabey basti, kardes 61dii” baglikli haberde (Kurt 2004), borcu nedeniyle
karacigerini para ve tarla karsiliginda satmaya karar veren bir kisinin agabeyinin, ameliyati

engellemesi ile ilgilidir.

Karaciger hastasi olan N. G., organ nakli i¢in uzun siiredir uygun karaciger bekliyordu. Durumu
bilen akrabalar1 S. K. ile irtibata gecerek karacigerinin bir boliimiinii vermesini talep ettiler. Ge¢im
sikintis1 ¢geken K., 4.5 milyar lira tutarindaki Bag-Kur borcunun édenmesi ve bir tarla karsiliginda

karacigerini vermeyi kabul etti (Kurt, 2004).

Haber metinleri i¢inde yedekli organlar, dokular ve sivilar 6n plandayken, yurt disi menseli
haberler iizerinde akciger ve kornea gibi yedeksiz organlarin da organ bagiscisi ticaretinde

aligverise konu oldugu anlagilmaktadir.

4.7. Su¢ Mahalli

Organ bagiscgisi ticareti, baslangictan giinlimiize hem ulus devletler i¢inde hem de
uluslararas1 organizasyonlar paralelinde islenen bir sugtur. Akraba olmayan dondrlerden
nakledilen saglikli organlarin metabolizma tarafindan reddedilmesini onleyen bagisiklik
baskilayict Sikloforin tipi ilaglarin kitlesel iiretimi 1983’te gerceklesmistir. Bu gelismeyi
takip eden 1984 ile 1988 arasinda Birlesik Arap Emirlikleri ve Umman vatandagsi 131 hasta,
nakil cerrahlar ile Hindistan’a seyahat ederek parali donérlerden tedarik edilen saglikli
bobreklerle tedavi edilmistir (Salahudeen vd., 1990). Tiirkiye sinirlari iginde organ bagisgisi
ticaretine igaret eden ilk vaka 8 Eyliil 1980 tarihinde “500 bin liraya bobrek artyor”
mangsetiyle kayda gecmistir. Tiirkiye’de ilk basarili bobrek naklinin 1975’te yapilmigtir.
1979 yilinda 3 Haziran 1979 tarihli 16655 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan, 2238 nolu
Kanunun 3. Maddesinde “bir bedel veya baskaca ¢ikar karsilig1, organ ve doku alinmasi ve
satilmas1 yasaktir” ifadesi yer almaktadir. ilgili kanunun 15. Maddesiyle “kanuna aykirt
sekilde organ ve doku alan, saklayan, asilayan ve nakledenlerle bunlarin alim ve satiminm
yapanlar, alim ve satimina aracilik edenler ve bunlarin komisyonculugunu yapanlar
hakkinda, fiil daha agir bir cezay1 gerektirmedigi takdirde iki yildan dort yila kadar hapis ve
50.000 liradan 100.000 liraya kadar agir para cezasina hiikkmolunur” ifadesiyle suga dahil
olan taraflar i¢in cezai yaptirim kararlastirilmistir(Resmi Gazete, 1979). Canlidan veya
kadavradan organ bagis1 ve naklini diizenleyen kanunlarla ilgili haberler 1970’li yillarda

basinimizda yer almaya baslamistir (Hiirriyet, 1970). Canlidan organ bagislarinin
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yetersizligi ve kadavradan bobrek bagislarinin kanunla diizenlenmesi gerektigi ulusal
basinda ilk kez 24 Kasim 1978 tarihli “Bébrek hastalari: Oliiden canliya organ nakline izin
verilmeli” baslikli haberle giindeme gelmistir (Tiikel, 1978). Bu haberi takip eden siirecte
yasa tasarisinin hazirlanmasindan mecliste onaylanmasina kadarki gelismelerin ulusal
basinda halka duyuruldugu goriilmektedir. Ilgili kanun 1979°da organ bagiscis1 ticaretini sug
olarak tanimlamigsa da yasay1 takip eden yillarda (1980, 1983) iki haberde parali organ
donoérii arayan ve parali dondr olmak isteyen iki kisinin haber yapildigir goriilmektedir.
[lkinde 500 bin TL karsilign bobrek arayan, ikincisinde bobregini satmaya géoniillii parali
donér isimleri, agik adresleri de verilerek haber yapilmistir (Hiirriyet, 1980). iki haberde
icerigi itibariyle ilan Ozellikleri gostermekte olup, organ bagiscisi ticaretini yasadist bir
eylem olarak ele alan ilk haberin ise 14 Ocak 1989 tarihinde “Bobrek ¢etesi beni de yakti1”
basligi ile Hiirriyet gazetesinde yayimlandigi goriilmektedir (Tiikel, 1989). Bu haberi takip
eden yillarda organ bagiscisi ticaretini konu alan haberlerde “gete, rezalet, soygun, skandal,
tiiccar, mafya, yasadis1 vd.” ifadelerle eylem ve su¢ arasinda bag kuran ayiplayici, kinayict
ifadelerin goriilmeye basladigi kaydedilmektedir (Cengiz, 1989; Hiirriyet, 1989a; Safa,
1989; Tiikel, 1989b; Yiiksel, 1995; Zabc1, 1989c¢).

Ulus devlet sinirlar iginde ilgili su¢ eylemi organ bagisgisi ticareti olarak tanimlanirken,
uluslararas1 alanda ayni eylem organ bagiscist kacake¢iligina donlismektedir. Bununla
birlikte saglik turizminin yasal uzantist olarak karsimiza ¢ikan organ nakli turizmi de sozii
gecen sucun uluslararast mecrada islenmesine kapi aralamistir (Reese, 2022). Bu turizmin
seyahat rotasi varlikli iilkelerden, yoksul iilkelere dogru ¢izilmektedir (Scheper-Hughes,
1996). Organ bagiscis ticaretinin en sik karsilasildigr {ilkeler Kuzey Afrika, Ortadogu ve
Asya tilkeleridir (Moniruzzaman, 2012; Wagner-Carena, 2021).

Aragtirmaya konu olan haberlerde, organ bagiscisi ticaretinin hangi {ilke sinirlart iginde
(s=187) ve hangi sehirlerde (s=135) islendigi 6zellikle belirtilmekte hatta zaman zaman
basliklara yansimaktadir. Su¢ mahallinin belirtiliyor olmasi, su¢ hakkinda bir bilgi temin
etmemekle birlikte, bahsi gecen lilke veya sehirler hakkinda da, dnyargi olugturmaktan ote
bir bilgi sunmamaktadir. Bu {ilkelerin belirtiliyor olmasi, bu sugun bagka iilkelerde de

islendigine dair, okuyuculara bir fikir vermek adina yapildig: diistiniilmektedir.

“Rahiplere saldirilar hep ‘miinferit’ oluyor” bashkli (Hiirriyet, 2007) haber metninde,

Hiristiyan din adamlarina kars1 ger¢eklesen saldirilar konu alinmaktadir. Bir dizide yer alan

73



sahne yiiziinden, din adamlarina karst saldirt oldugu iddia edilmektedir: “Sikayet
dilekgesinde, dizinin 8 ve 15 Kasim 2007 tarihli boliimlerinde, Tiirkiye’de misyonerlerin
organ ticareti, mafya ve fuhusla baglantiliymis gibi sunulup hedef gosterildigi iddia
ediliyordu”. Kurtlar Vadisi dizisi izleyicilerinin Tiirkiye’deki misyonerlere, dizide
gosterildigi hallerinden etkilenip saldir1 gercgeklestirdigi kaydedilmektedir. Saldirinin
Izmir’de gergeklestigi ise, su ciimle ile aktarilmaktadir: “Malatya Katliami’nin da anlatildig
ve provokasyonlara karsi onlem alinmasi istenen dilekgenin iizerinden 1 hafta gectikten

sonra Izmir’de bir rahip bicakland1”.

18 Haziran 2009 tarihinde yayimlanan “Bobregiyle et lokantasi agt” baslikli haberde, organ
cetesinden bahsedilmektedir. Haber metni igeriginde, ¢etenin faaliyet gosterdigi her sehir

listelenmektedir. Listelenen sehirlerin gogunlukla biiyiiksehirler olmasi dikkat ¢ekicidir.

Antalya’da organ ticareti yaptigi ileri siiriilen ¢etenin lideri N. S.’nin 1.5 yil 6nce bobregini para
karsiliginda sattig1 ve daha sonra 6rgiit kurarak organ ticareti yapmaya basladigi, kazandigi parayla
da et lokantasi agtig1 ortaya c¢ikti. Antalya polisi, bir y1l dnce komisyon karsiliginda organ ticareti
yaptig1 ileri siiriilen bir grubun pesine diistii. Gruba Adana, Istanbul, Bursa, Eskisehir, Osmaniye,
[zmir, Sakarya, Mugla ve Antalya’daki 60 ayr1 noktada es zamanli operasyon diizenledi (Kocaer,
2009).

Haber metninde, bobregini satip, aldig1 para ile restoran agan bir kisiden bahsedilmektedir.
Suglu, hem restoran1 isletmekte, hem de organ bagis¢ist ticaretinin iilke i¢i smirlarini
genisletmektedir. Agilan restoranin ise, olast alici ve vericilerin agirlanmasina olanak

tanidig1 kaydedilmektedir.

Gozaltindaki gete lideri N. S.’nin 1.5 y1l 6nce bobregini para karsiliginda sattig1 ve daha sonra 6rgiit
kurarak organ ticareti yapmaya basladigi ortaya ¢iktr. Kazandigi parayla Lara’da *Et-Mangal’ adli
et lokantast agan N. S.’nin, nakil 6ncesi vericiler ve alicilar1 burada agirladigi bildirildi (Kocaer,
2009).

“Organ cetesi ¢okertildi... Internetten 20 bin liraya satilik bobrek” (Aydin, 2017) baslikli
haber metninde, internet ilizerinden organ bagiscisi ticareti yapan bir ¢ete hakkinda bilgi
verilmektedir. Cetenin, maddi sikint1 ¢eken insanlara internet aracilif1 ile kolayca ulagtigini

ve mekan siirliligini internet imkani ile ortadan kaldirdigr kaydedilmektedir.

Bor¢larimi 6demek icin ¢are ararken, internette gordiigli ilan {izerine bdbregini satmak igin
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Antalya’dan Istanbul’a gelen M. S. (33), polisin kontrolii sirasinda sahte kimlikle yakalandi. M.
S.’nin itiraflariyla, organ mafyasi ortaya cikarilip ¢okertildi. Cetenin, 25 bin liraya aldig1 organi 70
bin TL’ye satt1ig1 6grenildi. Istanbul’da, maddi imkansizliklardan internet iizerinden bobreklerini
satisa ¢ikaran kisileri bularak yasadisi bobrek nakli organizasyonu yapan gete ¢okertildi (Aydin,
2017).

Haber metninde Antalya’daki dondriin, Istanbul’daki cete ile internet iizerinden iletisim
kurdugu ve donorliik i¢in sehir degistirdigi aktarilmaktadir. Haber metni, internet sayesinde
organ bagiscisi ticaretinin ¢ok daha ulasilabilir oldugunu gésterir niteliktedir. internet
sayesinde dondrler sadece nakil i¢in sehir degistirmektedir, anlagsma amacli irtibatlar internet
tizerinden gerceklestirilebilmektedir. Haber metinlerinde en yogun yer alan sehirlerin ya
baskentler ya da biiyiik sehirler oldugu tespit edilmistir. En sik karsilasilan sehirler,
Istanbul’u takiben (s=35) Antalya (s=19) ve izmir’dir (s=12).

Haber iceriklerinde, sucun gerceklestigi iilkelerden bahsedilirken, o iilke vatandaslarinin
ekonomik gelirleri, acik¢a ya da iistii kapali bigimde kodlanmaktadir. Haber metni igerikleri,
Scheper-Hughesu (2002) destekler niteliktedir: verici taraf, ekonomik olarak sikinti geken

kisilerden olusurken, alic1 taraf varlikli kisilerden olusmaktadir.

23 Ocak 1989 tarihinde yayrmlanan “Bobrek cetesine Ingiltere darbesi” baslikli haber metni,
Ingiltere, Londra’da bulunan ve organ bagiscisi ticareti ile giindeme gelen bir hastaneye

uygulanan yaptirimlardan bahsetmektedir.

Hiirriyet’in yayiniyla ortaya ¢ikan bobrek ticareti olayi, Ingiltere’de de skandal boyutlarina ulast: ve
Saglik Bakanlig1 harekete gecerek, olayla ilgili sorusturma agtirdi. Londra’da bobregini satan iki
Tiirk’lin yaptig1 ihbarla ortaya ¢ikan skandala, BBC Radyosu genis yer verirken, Sunday Telegraph
Gazetesi de, “Satilik bobrek klinigi skandali” basligiyla haberi mansetten duyurdu (Zabci, 1989).

Hem haber bashiginda hem de igeriginde belirtildigine gére olay, Ingiltere’nin Londra
sehrinde gerceklesmektedir. Bu haberde taraflarin uyruklarinin vurgulanmasinin sebebinin,
donérlerin Tiirk olmasindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Dondrlerin Istanbul’dan
gotiiriildiigii “Gazetemizde yayinlanan haberle ortaya ¢ikan ve Istanbul’dan Londra’ya
gotlirtilip bobrekleri satilan insanlarin  ameliyat ettirdikleri Wellington Humana
Hastanesi’yle ilgili bilyiik skandal, ingiltere’de giiniin konusu haline geldi” ciimlesi ile
kaydedilmektedir. Bu olayin skandal olarak adlandiriliyor olmasinin sebebi, haber metninde

aktarildigina gore, benzer bir olayin da daha 6nce Ingiltere’de yer bulmus olmasidir: “Devlet
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Bakan1 Roger Freeman, 1985 yilinda bazi 6zel hastaneleri de ayn1 konuda uyardiklarini ve
bir kez daha bobrek satis1 olayina karigsmalari halinde kapatilacaklarini bildirdiklerini belirtti.
Bu tarihte, baz1 yoksul Pakistanlilarin Londra’da az bir para karsilig1 bobreklerini sattiklari
ortaya ¢ikmist.” Bu minvalde, yasanan organ bagiscisi ticaretinin, Ingiltere’de de bu denli

ses getiriyor olmasinin nedeni agiga kavusturulmaktadir.

“ABD’yi sarsan yolsuzluk operasyonu” (Hiirriyet, 2009b), yine su¢ mahallini basliga
tasimaktadir. “ABD'min New Jersey eyaletinde yolsuzluk, kara para aklama ve organ
kagakc¢ilig: trafigini sorusturan polis 44 toplum liderini tutukladi” ciimleleri ile baslayan
haberin daha ilk kelimelerinde, su¢ mahalli olan ABD’deki New Jersey eyaletinin
kaydedildigini gormekteyiz. Haber metni, birgok alanda yasalari ¢ignemis suglulardan
bahsetmektedir. Haberin devaminda yer alan, “Isvicre, Amerika Birlesik Devletleri ve
Israil'e yayilan suclularin kara para aklama, hara¢ ve organ ticareti alanlarinda faaliyet
gosterdigi ortaya ¢ikt1” ifadesi ile, suclularin sadece ABD’de kalmayip, uluslararasi bir

faaliyette bulundugu bilgisi verilmektedir.

13 Kasim 2010 tarihinde yayimlanan “Bobrekei’ Tiirk’e Interpol kiskaci” baglikli haber,
Tiirk doktor Yusuf Er¢in Sonmez’in de faili oldugu “organ kagak¢iligi ¢etesi’nin, Interpol

tarafindan arantyor olmasini anlatmaktadir.

Kosova medyasina sizan iddianameye gore, “organize sug sebekesi”, 2008’de, bobregine karsilik 20
bin dolar verecegi vaadiyle ucakla Kosova’ya getirdigi kurbanlari organlarina karsilik
misterilerinden 80 ila 100 bin dolar para istedi. Kurbanlar Tiirkiye, Moldova, Kazakistan ve

Rusya’da yasayan ¢ok diisiik gelirli insanlar arasindan se¢ilmis (Hiirriyet, 2010c).

Haber metninin igeriginde, hem organ bagis¢isi ticareti yapilan Kosova, hem de organ
satmak i¢in gelen insanlarin, geldigi iilkeler aktarilmaktadir. Dondrlerin gelirlerinin diisiik
oldugu ozellikle belirtilmektedir. Dondrlerden hem “kurban” seklinde bahsedilmesi, hem de
geldikleri tlkelerin belirtilmesiyle, o tilkelerdeki ekonomik duruma ayrica vurgu yapildig
diisiiniilmektedir. Bu minvalde, organ bagis¢is1 ticaretine, dondrlerin perspektifinden,
duygusal bir yaklasim hedeflenmektedir. Bu varsayim, haber metnindeki “Gelir diizeyi
diistik iilkelerin vatandaslarindan aldigi bobrekleri, zengin {lilkelerden gelen hastalara

nakleden Sonmez’e defalarca sugiistii yapildi” ciimlesi ile desteklenmektedir.
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11 Temmuz 2015 tarihli “Once bdbrekleri sonra evleri gitti” baslikli haberde, Nepal®deki bir
organ mafyas: tanitilmakta, icraatlar1 anlatilmaktadir. “Nepal’in Hoksa kasabasi, iilkede
‘bobrek vadisi’ olarak aniliyor” ciimlesi ile kasabanin ismi dahi teshir edilmektedir. Organ
mafyasiin, yogunlukla bagkent Katmandu’da faaliyet gosterdigi de aktarilmaktadir.
Yapilan organ bagiscisi ticaretinin, medikal kisminin ise Hindistan’da gergeklestigi iddia
edilmekte ve “Bir ev sahibi olabilmek i¢in bobreklerini satmak zorunda kalan kasabalilardan
Geeta, Ingiliz Daily Mail gazetesine ‘operasyonlarin Hindistan’daki bir hastanede
gergeklestirildigini’ anlatt1” seklinde kaydedilmektedir. Bu sayede organ mafyasinin Nepal
menseili olmasinin yan1 sira, Hindistan’da bir hastane ile isbirliginde bulundugu ¢ikarimini
yapabiliriz. Su¢ mahalline, haber iceriklerinde oldugu gibi, basliklarda da rastlamaktayiz.
Ornegin “Ukrayna’da iki Tiirk tutuklandi! Suglama ise...” (Kerem, 2017) baslikli haberde,

Ukrayna, Kiev merkezli bir organ bagis¢isi ticareti konusu islenmektedir.

Ukrayna’da iki Tiirk vatandasi, organ ticareti yaptiklar1 iddiasiyla gézaltina alinip tutuklandi. Kiev
Savciligl, organ ticareti yaptiklarindan siiphelenilen iki Tiirk ve iki Ukrayna vatandasinin Kiev’de
gozaltina alindigint duyurdu. Ukrayna basininda yer alan haberlere gore zanlilarin, saglik turizmi
adi altinda, organlarini satmayi kabul eden dar gelirli Ukrayna vatandaslarini 1,5 yil boyunca

Tiirkiye’ye gotiirdiikleri 6ne siiriildi (Kerem, 2017).

Haber metninde aktarildig lizere, iki Tiirk ve iki Ukrayna vatandasinin, dar gelirli kisileri
Tiirkiye’ye getirip, organ bagis¢isi ticareti yaptigr iddia edilmektedir. Bu kisilerin, organ
bagiscisi ticaretini yaptigi iilke, sehir ve hatta nakili yaptiklari {ilke agik bicimde okuyucuya
aktarilmaktadir. Donorlerin Ukrayna’dan, “dar gelirli” kisiler oldugu vurgulanmaktadir. “Bu
sekilde ayda 4-5 kisinin 13-15 bin dolar karsiliginda organlarinin alindig1, organizatorlerin
ise operasyon basina 80-100 bin dolar kazang saglandigi iddia edildi” ciimlesi ile, dondrlerin
elde ettigi paranin, aracilardan ¢cok daha az oldugu bilgisine ulasmaktayiz. Bu sekilde, organ
bagiscisi ticareti sugunda, yine dondrlerin “kurban” olarak degerlendirildigi ¢ikarimin

yapabilmekteyiz.

4.8. Organ Mafyasi Betimlemeleri

Organ bagiscist ticareti (OBT), vericilerin belirli bir menfaat karsiliginda saglikli yedek
organlarini, bobrek veya karaciger yetmezligi hastasi bir hastaya nakledilmek lizere vermeye
riza gostermesidir. OBT, Tirk Ceza Kanunu’nda viicut dokunulmazligina karsi suglar

baslhigr altinda Organ ve Doku Ticareti seklinde tanimlanir. Sugun alic1 ve verici arasinda
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vuku bulmasi veya aracilarin dahil olmasi ile islenmesi farkli hiikiimler altinda ele
alimmaktadir. Bu minvalde TCK 91. Maddesi 1. Fikras1 geregi “hukuken gecerli rizaya
dayali olmaksizin, kisiden organ alan kimse, bes yildan dokuz yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir” hitkmii alic1 ve verici arasinda gergeklesen OBT sugunun tespiti halinde infaz
edilir. Buna karsilik ilgili “sucun orgiit faaliyeti i¢cinde islenmesi halinde sekiz yildan on bes
yila kadar hapis ve on bin giin adli para cezas1” infaz edilir. Sug faaliyetinin sonucu olarak
organ bagisc¢isinin 6lmesi halinde, suga dahil olan zanlilar kasten adam 6ldiirme suguna
iliskin hiikiimlere tabidir (Resmi Gazete, 2004). Sucun oOrgiitlii sug¢lar ig¢inde islenmesi
durumunda suga dahil olan aktorler, aracilar, nakil cerrahlar1 ve etik kurula katilan hekimler
olarak karsimiza ¢ikabilmektedir (Chang, 1995). Aracilar ticarete dahil oldugunda, alic1 ve
vericileri bulusturmakta, ticret gibi konularla ilgilenmektedirler. “Aracilik roliinii”

iistlendikleri dolayist ile, bu ticaretten kendileri de para kazanmaktadir.

Organ nakli cerrahisi alaninda genetik benzerligi olmayan taraflar arasinda organ naklini
miimkiin kilan klinik ilerlemeler, kadavradan organ bagislarinin yetersizligi ve 6liim-kalim
arasinda ahlaki ve gayri ahlaki tedavi olanaklari1 arasinda bocalayan hastalarin iginde
bulundugu durum organ bagisgisi ticaretini girisimsel bir sektore dontistiirmiistiir. Scheper-
Hughes’in (2002) sozleriyle bu gelismeler kiiresel diizeyde bedenin metalagmasina kapi
aralamakla kalmayip, hayat ve 6liim; beden ve ceset, doku ve meta arasindaki sinirlar1 da

soyutlastirmistir.

Giliniimiize kadar kaydedilen haberlerde s6zii gecen meblaglar donemin ekonomik kosullar
icinde incelendiginde alic1 ve verici arasindaki aligverise aracilarin dahil olmasi halinde
suctan elde edilen karmn aslan paymnin aracilara kaldigi goriilmektedir. Ambagtsheer ve
Zaitch’in ¢alismasina (2013) gore, vericiler harig, organ bagis¢ist ticaretinde her aktor
kazanclh ¢ikmaktadir. Bu alig-veris iginde alicilar saglikli organlara kavusurken, aracilar kar
elde etmekte; buna karsilik parali-bagis¢1 ise maddi ve manevi olarak sugun kurbani olarak

konumlanmaktadir.

Ikna ve “géniilliiliik” temelinde faaliyet gdsteren organ mafyalari, belli sebeplerden otiirii
organini satmaya razi1 gelmis insanlari, saglikli organ arayisinda olan insanlarla bulusturan
kimselerdir. Bu aligveriste riza bulunuyor olsa da, ne sartlarda riza verildigi bilinmemekle
beraber, cogunlukla ekonomik yetersizliklerden kaynaklandig:i diisiiniilmektedir. Bu

yoniiyle ilgili kanunda “hukuken gecerli rizaya dayali olmaksizin” bagis¢ilardan saglikli
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yedek organlar1 alinmakta, bu alig-veris i¢inde bagis¢t sugun hem kurbani hem de failine

doniismektedir.

Haber metinlerinde aracilarin, hekimlerin ve cerrahlarin dahil oldugu organ bagiscisi ticareti
vakalarinin faillerinden bahsedilirken ¢ete (s=30), mafya (s=18) ve sebeke (s=9) ifadelerine
bagvuruldugu goriilmektedir. Haber metinleri igeriginde “gete” ve “sebeke” kelimesinin
kullanildigr ilk haber, “Bo6brek getesi beni de yakt1” (Hiirriyet, 1989’a) baslikli haberdir.
Ingiltere’ye, para karsilig1 organlarmi satmasi igin, araci esliginde gotiiriilmiis Tiirkler
hakkinda yayimlanmis bu haberde, cete kelimesinin yaninda, “sebeke” kelimesi de
kullanilmaktadir. Organ bagiscisi ticaretinin ve bu ticarette 6zellikle satici ya da araci rolii
almanin sug¢ oldugu, Hiirriyet Gazetesinde, ilk kez bu haber ile gosterilmektedir. “Bobrek
tacirleri” baslikli haberde (Hiirriyet, 1999a), uluslararasi organ bagiscisi ticareti yapan bir
“ceteden” bahsedilmektedir. Haber metni igeriginde “cete” olarak bahsedilen aktorler
aracilardir. Bu ticarete bir taraf olan hastane ve nakil ekibi, ceteye dahil edilmemekte, sug

mabhallinin tarifi sirasinda diger faillere gobnderme yapilmaktadir:

Cetenin Moldovya’dan ve Tiirkiye’den buldugu bobrekzedeleri Tarsus’taki hastaneye gotiiren kilit
ismi N. C., Moldovyali kagak isciler V. C. ve V. N. ile otelde pazarlik yaparken yakalandi. Maddi
acidan zor durumdaki Tiirkler ile yurtdisindan ¢alismak icin gelen yabanci uyruklu vatandaglarin
bobregini Tarsus’ta bir hastaneyle organize sekilde anlasarak alan ve yiiksek fiyatlarla Israillilere

satan bir ¢ete yakaland: (Hiirriyet 1999a).

Araci, alici, satict ve hatta hastanenin ismi ve ¢ete patronunun sorguya alinan akrabalarina
kadar tiim isimler teshir edildigi goriilmektedir. “Mafya” tanimlamasimin kullamildig: ilk
haber “Bobrek cetesine baskin” (Hirriyet, 1998) bagslikli haberdir. Haber igeriginde ayni

zamanda “gete” ve “sebeke” ifadeleri de kullanilmaktadir.

Mafya ifadesi “Organ mafyasi kimsesiz ¢ocuk pesinde uyarist” (Hiirriyet, 1999b) baslikli
haberde de karsimiza ¢ikmaktadir. Haber metni, 1999 depremi sonrasi organ mafyasinin
cocuklar1 kagirip, organlarini sattig1 yoniinde bir uyariy1 dile getirmektedir. Organ bagiscist
ticareti degil, organ ticareti ile ilgili oldugundan, “mafya” ifadesinin kullanimina en uygun

haber igeriklerinden bir tanesidir.

Aciklamada, 17 Agustos’ta meydana gelen depremden biiyiik hasar goren afet bolgelerinde yaklagik

30 kisilik bir grubun, depremde yakinlar1 6lmiis, kimsesiz kalmis veya aileleri enkaz telasina diigmiis
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cocuklari, Istanbul’daki ve yurdun degisik  yerlerindeki kamplara ve emniyetli yerlere
yerlestireceklerini sdyleyerek gotirmek istedikleri kaydedildi. Aciklamada, bu grubun asil
amacinin, kimsesiz gocuklardan organ temin etmek olduguna dair ihbarlar alindigina dikkat
gekilerek, “Bu tiir kotii niyetli insanlara karsi, araciliginizla vatandaslarin uyarilarak, dikkatli

davranmalari istenmektedir” denildi (Hiirriyet, 1999b).

Insanlar1 uyarma niteliginde yaymlanmis haber metninde, bilgilendirici bir dil tercih
edilmistir. Yine “Soylentiler organ bagisim1 engelliyor” (Hiirriyet, 2008b) baslikli haber
metni, organ bagis1 hakkinda toplumu bilgilendirme niteliginde yayimlanmistir. Bu haberde,

organ mafyasi hakkinda dolasan anlatilara da yer verilmektedir:

Bir giin organ mafyasinin kurbani olma ve uyutulup sonra da bir bobregim alinmig olarak sokakta
uyanma ihtimalim ne zaman var” sOylentisi de ¢ok dolasan, internette sik rastlanilan bir Gykii
olmakla birlikte gercek olma sansi neredeyse yok denecek kadar azdir. Organ naklinin siradan bir
operasyon olmadigim, 6zel donanim gerektirdigini de belirten Akpolat, “organ nakli sokak
koselerinde yapilamayacak kadar karmasik bir operasyondur. Ancak yasal olarak su¢ olmasina
karsin, 6zellikle de canli vericili bobrek nakillerinde para karsiligi organ ticareti de s6z konusu
olabilmektedir. Organ ticaretini bitirecek tek care, iyi ¢alisan ve yeterli organ saglayan bir bagis

sistemidir” diye konustu (Hiirriyet, 2008b).

Bu sekilde, “organ mafyasi” hakkinda dolasan sdylentilere dikkat ¢ekilmek istendigi ve
toplumun, organ bagislar1 konusundaki yanlis korkularini azaltmanin hedeflendigi
diisiiniilmektedir. “Sahte evlilikle organ kagakgiligl! Istanbul’da operasyon:4 kisi
tutukland1” (Hiirriyet, 2022) baslikli haberde, organ bagis¢ist ticareti igin, sahte belgeler
diizenlenerek evli gibi gosterilen kisilerin, Tiirkiye’de bir hastanede nakil almasini saglayan

bir sebekeden bahsedilmektedir.

TRT Haber'in haberine gore; Endonezyal1 bir kisi Hindistanli sebekeyle irtibata gecti. Bobrek nakli
icin 37 bin dolara anlagma saglandi. Uygun donér de yine Endonezya'da bulundu. Nakil i¢in se¢ilen
tilke ise Tiirkiye oldu. Gé¢men Kacake¢iligiyla Miicadele ekipleri, uluslararasi organ ticareti
yapildig1 ihbari iizerine galigma baslatti. Once sebekenin Tiirkiye’de irtibath oldugu kisiler tespit
edildi. Ardindan, merkezi Hindistan olan organ sebekesinin Endonezya uyruklu iiyesi belirlendi.

Siiphelilerin Istanbul'da &zel bir hastaneye bagvurdugu dgrenildi (Hiirriyet, 2022).

Sebekenin Tiirk vatandasi olmadig: fakat, Tiirkiye’de irtibatlar1 oldugu vurgulanmaktadir.
Haber metninde, taraflarin alacagi para da belirtilerek, sebekenin illegal yoldan ne kadar

fazla para kazandigina dikkat c¢ekilmektedir: “Taraflarin bobrek nakli i¢in 37 bin dolara
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anlastig1 belirlendi. 30 bin dolar1 sebeke iiyelerinin, 7 bin dolari ise organ bagisinda bulunan

kisinin alacag ortaya ¢ikarildi” (Hiirriyet, 2022).

Orgiit faaliyeti ¢ercevesinde islenen organ bagiscisi ticareti sucunun failleri halk arasinda
organ mafyasi olarak adlandirilmaktadir. Tiirkiye sinirlart iginde organ bagiscisi ticaretinin
alici-verici arasinda veya alici, verici, aracilar ve cerrahlarin istirakiyle islendigini gosteren
haberlerde s6z konusu sug faaliyetinin taraflarin rizasi lizerinden icra edildigi dikkat
cekmektedir. Haber metinleri bu ¢ergeve iginde incelendiginde kurbanin organlarinin zorla
alinmasina, su¢ mahallinin Cin oldugu bir vakada rastlanmaktadir. 28 Agustos 2013 tarihli,
“Organ tacirleri ¢ocugu kacirip gozlerini oydular” baslikli haberde 6 yasinda bir cocugun
kacirilarak gozlerinin ¢ikarildigi haber verilmektedir. Haber metninde, sucla miicadele
ekiplerinin aramalart sonucu ¢ocugun gdzlerinin bulundugu, ancak kornealarin alindigi
sOylenmektedir (Sert, 2013). Zorla alikoyarak organ bagiscist ticareti ve mafya iligkisinden
bahseden haberlerde kurbanlarin 6zellikle gocuklar olmasi ihtimali giindeme gelmektedir.
Bu minvalde ilk haberler 6 Subat 2010 tarihinde “Kayip ¢ocuklar meclise tagindi” ve 15
Subat 2010 tarihinde “Kayip ¢ocuklara Meclis el koydu” bagliklari ile Hiirriyet Gazetesi’nde
yayimlanmistir. Kayip ¢ocuklarin kagirildigi, bu cocuklart kagiranlarin “organ ticareti,
cocuk pornografisi, ¢ocuk fuhusu vd.” suglarin kurbani olmasi ihtimali ilgili haber
metinlerinde dile getirilmektedir (Hiirriyet, 2000). Organ mafyasi ile iliskilendirilen organ

bagiscisi ticareti haberlerinde organlari zorla alinan bir kurbana rastlanmamaktadir.

Buna karsilik, 27 Mayis 2008 tarihli haberde organ mafyasi sdylentilerinin halk arasinda sug
korkusuna yol agtig1, ilgili sdylentilerin kadavradan organ bagislarin1 da olumsuz etkiledigi
resmi otoritelerin ifadeleri ile haber verilmektedir (Hiirriyet 2008b). Haberi takip eden
yillarda zorla organ ¢ikarilmasina isaret eden bir haber bulunmamakla birlikte, ilgili
sOylentilerin halk arasinda anlatilageldigi, folklorda sehir efsanelerinin korku anlatilar
baslig1 altinda tasnif edilen bu anlatilarin kadavradan organ bagislarini olumsuz etkiledigi
anlasilmaktadir. 17 Subat 2010 tarihli “[...] Organ ticareti bagisini etkiledi” baslikli haberde
“organ ticareti amagl kacirilma, organi alinip dldiiriilme haberlerini destekleyecek tek bir
kanit bulunmamaktadir. Organlar1 alinmis halde bulunmus tek bir ceset yoktur. Ancak
iilkemizin ¢esitli yerlerinde organ ticaretiyle ilgili spekiilasyonlar vatandaslari etkiledi.

Insanlarin ilgisi azaldi[...]” ifadelerine yer verilmektedir (Hiirriyet, 2010b).

Literatiir incelendiginde, orgiitlii suclar kapsaminda organ bagis¢isi ticareti, saglikli ve
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yedek organlarini satmaya goniillii veya ikna edilmis bireyler ile bu organlara ihtiya¢ duyan
hastalar1 bulusturan, ikiden fazla kisinin dahil oldugu yasa dis1 bir aligveris olarak
tanimlanmaktadir. Zorla alikoyarak kurbanlardan organ tedarik eden organ mafyalarinin
varligina isaret eden sehir efsanelerinin islevi halki organ bagiscisi ticaretine karsi uyanik
tutmaktir. Buna karsilik uygulama alaninda zorla alikoyma yoluyla organ tedariki sugunun
icras1 c¢esitli nedenlerle neredeyse imkansizdir. Bu gercevede organ mafyasinin zorla
alikoyarak organ tedarik etmesine gerek olmadigini savunanlarin ¢ikis noktasi siniflar arasi
gelir dagilimlar arasindaki adaletsizliktir. Bu yaklasim cercevesinde diinya iizerinde
organlarini yok pahasina satmaya goniillii milyonlarca insan varken, kimsenin organ tedariki
icin insan kacirmasina gerek olmadigidir. Bununla birlikte bu organlarin tedarikindeki nihai
amag, tedarik edilen organin aliciya nakledilmesi, hasta alicinin yasatilmasidir. Bu da ancak
nakil cerrahisi ile miimkiindiir. Nakil cerrahisi ise ¢ok detayli, birden fazla uzmanin katilimi
ile gerceklestirilebilecek bir operasyondur. Anestezi uzmani, nakil cerrahi, ameliyathane
teknikerleri vd. bir¢ok uzmanin nakil ameliyatinda hazir bulunmasmi gerektiren bu
ameliyatlar dogas1 geregi suga istirakin de ¢cogul olmasim1 gerektirmektedir. Bu nedenle
sadece uzmanlik i¢in 14-17 y1l harcayan bir cerrahin kariyerini boyle bir is i¢in riske sokmasi
akla yatkin degildir. Bununla birlikte ilgili caligmalar organlari kayip cesetlerin olmamasini
da ilgili soylentilerin rasyonel zemini olmamasina referans gostermektedir (Campion-
Vincent, 1997; Campion-Vincent ve Scheper-Hughes, 2001; Freeman, 1997; Goska, 1997;
Moors ve Ward, 2001; Ozarslan, 2019; Rawat vd., 2022; Sahi vd., 2022; Scheper-Hughes,
2000; Zwart, 2016b). Bu anlatilar zenginler tarafindan suistimal edilmekten korkan
yoksullarin endiselerinin s6zlii kiiltiir ortamindaki yansimalaridir (Campion-Vincent, 2002a:
4). Taraflar arasi riza ve iknaya dayali organ bagiscisi ticareti ulusal basinda yer
almaktayken, zorla alikoyma yoluyla organ tedarikine isaret eden ulusal bir habere arastirma

evreni sinirlari iginde rastlanilmamaktadir.

4.9. Kadavradan ve Canhdan Organ Nakli

Viicutta bulunan organlarin, geri doniilemez bi¢imde tahribata ugrama ihtimali vardir. Bu
durumda saglikli organa ihtiya¢ duyulur. Organ nakli, saglikli bir bireyden veya kadavradan
tedarik edilen organin ameliyat yolu ile organ yetmezliginden mustarip hastaya
nakledilmesidir. Kalp, akciger, pankreas, ince bagirsak vd. yedeksiz organlar kadavradan;
yedekli organlar (bobrek ve karaciger lobu) ise hem canlidan hem de kadavradan organ

bagist ile tedarik edilmektedir.
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Ulkemizde de en sik kullanilan nakil yontemi, canlidan organ naklidir (Tepehan, 2014).
Bunun en biiyiik sebebi, kadavradan organ bagislarinin yetersizligidir. Kadavradan organ
bagislarinda, saglikli organ ihtiyaci karsilanamadigindan, canli dondrlerden organ nakli daha
sik gerceklestirilmektedir. Canlidan organ tedariki kanunlar g¢ercevesinde ya hastanin
dordiincii dereceye kadar kan veya evlilik bagiyla bagli oldugu akrabalarindan ya da etik
kurul izniyle akraba olmayan bagis¢ilardan tedarikle organ nakline izin vermektedir. Bu
minvalde 6zellikle canlidan organ bagislarinda menfaat iliskisinin tesis edilmesi ihtimaline
karsisinda tedbir olarak akraba olmayan taraflar arasinda organ bagisi etik kurul iznine tabi
tutulmustur. Bununla birlikte organ bagisinin esten alinmasi halinde hastanin bagis¢1 ile en
az iki y1l evli olmasi 6n sarti konulmustur. Hastanin evlenmesini takip eden siirecte organ
yetmezligi tanis1 konuldugu hallerde iki yi1l 6n kosulu bagislarda aranmamaktadir (Resmi
Gazete, 2022).

Canlidan organ naklinde, alic1 ve vericinin, akraba olarak gosterildigini iddia edilen ilk haber

“Sahte kimlikle organ ticareti” (Hiirriyet, 2009d) baglikl1 haberdir.

Adi aciklanmayan bdbrek alicist erkek hastayla bulusturulan kadin icin akil almaz bir yontem
bulundu. Son dénemde yapilan organ ticareti operasyonlar: nedeniyle sadece birinci dereceden
yakinlarin nakillerine izin verilmesi nedeniyle Y.C. ve M.A. organ nakli olacak kisinin kizinin
kimligini alarak F.O.'niin fotografini yapistirdi. Bdylece bobrek hastasi, nakil hastasmin birinci
dereceden yakini oldugu gerekgesiyle Etik Kurul'dan gegilecek ve organ nakli yapilmasi hedeflendi

(Hiirriyet, 2009d).

Haber metninde, borglar1 nedeniyle bobregini satmak isteyen bir kadindan bahsedilmekte ve
araci kisilerin, etik kuruldan gecebilmek amacli sahte kimlik kullanmaya calistiklar1 bilgisi
verilmektedir. Bu durum, canlidan organ nakillerinde, ticaretin ise karistirilmasi igin

yapilabileceklerden sadece bir tanesine 6rnektir.

“Hastanede ¢ok sayida Tiirk vardi” baslikli haberde (Hiirriyet, 1989e), Ingiltere’ye
organlarini satmalari i¢in gotiiriilen Tiirk vatandaslarinin yasadiklarina yer verilmektedir.
Haberde, bobrek nakli almak icin giden C.K.’nin, hastanede bir¢ok Tiirk’e rastlamasi ve
bobrek nakli alma yolunda yasadig: siirecten bahsedilmektedir. Kisi, Tiirkiye’de uzun siire
tedavi gordiigiinii ancak, tedavi gordiigii hastanede “Yurtdisinda kadavra bobrek nakli
yapilmast uygundur” seklinde rapor wverildigini iddia etmektedir. Daha sonralari

Ingiltere’deki hastanede bobrek nakli olan C.K., nakil aldig1 saglikli bobregin kadavradan
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oldugunu zannederken, canli donérden alinmis olma ihtimaline de deginmektedir: “Cok
sayida Tiirk bobregini satmak i¢in hastanede bulunuyordu. A.K. nin bdbregini 8 bin sterline
sattigini, bir bagkasina ise 15 bin sterline takildigini, hastanede bu kadar ¢ok bobrek satmak
isteyenin olmasi1 kafami karistinnyordu. Hi¢ bu kadar ¢ok Tiirk’e rastlayacagimi
sanmiyordum. Bana taktiklar1 bobregin kadavradan alindigini sdylediler. Ancak, kadavradan

mi alindi, yoksa bir Tiirk’ten mi alind1 bilemiyorum”.

“Organ bagislar i¢in koordinasyon merkezi” (Hiirriyet, 2001) baslikli haberde, olusturulan
organ koordinasyon merkezleri hakkinda bilgi verilmektedir. Organ nakli siirecinde
haberlesme, ulasim gibi etkenleri kolaylastiran ve destekleyen organ koordinasyon
merkezlerinin, kadavradan bagislara agirlik vererek, organ bagiscisi ticaretini de dnlemeyi
hedefledigi aktarilmaktadir: “Amacin, organ naklinin en énemli boliimii olan zamani iyi
kullanma, haberlesme, ulasim ve ekonomik altyap: desteginin saglanarak, organ bagisini
artirmak ve kadavra agirlikli sistemi olugturmak oldugunu belirten Hoscoskun, sistemin
olusmasiyla, 6zellikle organ ticaretinin 6nemli 6l¢iide azalacagini bildirdi”. Canlidan organ
bagislari, organ bagiscisi ticareti tehlikesi tasimaktadir ve Reese’in de belirttigi gibi (Reese,
2022) tespit etmesi zordur. Organ koordinasyonu merkezleri ile hedeflenen ise, organ
bagiscist ticaretini en aza indirgemektir. Haber metninde bilgilendirici bir dil

kullanilmaktadir.

Burada en 6nemli konulardan biri de kapanin elinde kalan organi nakletme déneminin artik sona
ermesi. (Organ bulanindir) kanunu ¢alisiyordu. Kadavradan organ nakli yiizde 10 iken canlidan
organ nakli ylizde 90'd1 ve yasada akrabalik sart1 da olmadig1 i¢in bu tiir nakillerde organ ticareti
onlenemiyordu, hatta hekim bu ticarette alict ile verici arasinda komisyoncu gibi kalabiliyordu.
Bunlarin 6nlenmesiyle organ nakil ve bagislarina olan giiven artacak, siipheler ortadan kalkacaktir

(Hiirriyet, 2001).

Bu paragrafta, gelecegin olas1 donoérlerinin, organ bagisi ile ilgili siiphelerinin azaltilmak
istendigi diisliniilmektedir. Kadavradan organ bagisina olumsuz etkisi olan organ bagisgisi
ticaretinin oniine ge¢mek i¢in alinan onlemler anlatilarak, kadavradan bagislarin arttirmak
hedeflenmistir. “Hasta ¢ok organ yok” (Hiirriyet, 2009c) haber metninde, kronik bobrek
yetmezliginin hem birey {izerinde hem de toplum iizerinde yol a¢tig1 sorunlar ve en kesin ve
kazangli ¢oziimiiniin bobrek nakli oldugu aktarilmaktadir. Bobrek nakli i¢in izlenebilecek

yollar aktarilmakta, okuyucu bilgilendirilmektedir:
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Siileymanlar, bdbrek nakli icin iki yol oldugunu, bunlardan birinin beyin 6liimii gerceklesmis
bireyler yani kadavra, digerinin saglikli canl vericiler oldugunu ifade ederek, sunlari kaydetti: “Bati
tilkelerinde ylizde 80'e ¢ikan kadavradan bobrek nakli orami iilkemizde yiizde 25 dolayinda.
Kadavradan organ bagisinin yetersizligi iilkemizde organ nakliyle ilgili sorunlarin temelini
olusturuyor. Tiirkiye'de kadavradan organ bagisinin yetersizligi nedeniyle bobrek nakillerinin yilizde
75'1 canli kaynaklardan saglanmaktadir. Canlidan bdbrek temini ise esas olarak kan bagi olan
akrabalardan olmaktadir. Akrabadan da bobrek temininin ihtiyaci karsilayamamasi nedeniyle akraba
dis1 kaynaklardan bobrek temini arayist tartisilmaya baglanmigtir. 2004 yilinin haziran ayina kadar
akraba dis1 kisilerden organ alinmasi s6z konusu degildi. Yonerge degisikligiyle kosullu olarak

akraba dig1 canli vericilerden de bobrek alinmasinin yolu agildi (Hiirriyet, 2009c).

Kadavradan yapilan organ bagislarinin ihtiyaci karsilayamamasi neticesinde, canlidan organ
bagislarina yonelme yagsanmaktadir. Akrabalardan yapilan organ bagislarinin da, ihtiyaci
tam olarak gideremedigi aktarilmaktadir. Nitekim akraba disi, canli vericilerin de organ
vermesi yolunda adimlar atilmistir ancak bu durumun organ bagiscisi ticaretine gecit
vermesi ihtimali, su sekilde aktarilmaktadir: “Prof. Dr. Siileymanlar, hasta i¢in akraba dis1
vericilerden bobrek alinmasinin hassas bir konu oldugunu, kurallari, kosullar1 ve denetimi
iyi olmadiginda organ ticaretine doniisebildigini, bazi kisileri organ ticareti yapmaya

yonlendirebildigini sozlerine ekledi”.

“Organ ticareti bagis1 etkiledi” (Hiirriyet, 2010b) haberinde, organ ticareti ig¢in organ
calinmasi, kacirilma gibi haberlerin, organ bagislar lizerindeki etkisi tartisilmaktadir. Bu
haberlerin asilsiz oldugu aktarilmakta, organ bagislarinin artmasi yoniindeki temenniler

“Birgilin hepimizin organa ihtiyaci olabilir” sozleri ile aktarilmaktadir.

Gegen yil giindemde sik¢a yer alan organ ticareti amagli kacirilma, organt ¢alinip 6ldiiriilme
haberlerini destekleyecek tek kanit bulunmamaktadir. Organlart alinmis halde bulunmus tek ceset
yoktur. Ancak iilkemizin gesitli yerlerinde organ ticaretiyle ilgili spekiilasyonlar vatandaslar
etkiledi. Insanlarin ilgisi azald1. izmir'de 2001'de 28 olan kadavra dondr sayist her yil artip 2008'de
79'a ¢ikarak rekor diizeye ulasti. 2009'a geldigimizde kadavra dondr sayisinin 57 oldugunu
goriiyoruz. 2009 yili, lilke genelinde beyin 6liimii tespitlerinin arttigi ve dondr sayilarinin azaldigt

bir y1l olarak tamamland1 (Hurriyet, 2010b).

Haber bashigi “organ ticareti bagisi etkiledi” olsa da, haber iceriginde bu durumun
yalanlandig1r goriilmektedir. Bu konuda ¢ikmis haberlerin ve soOylentilerin insanlar
etkiledigi, halihazirda diisiik organ bagisi oranlariin daha da duistiigii bilgisi verilmektedir.

Haber metninin devaminda, iilke i¢i ve uluslararast karsilastirmalara yer verildigi

85



goriilmektedir. Bu minvalde okuyucunun, organ bagislari hakkinda bilgilendirilmesi

hedeflenmektedir.

Halk arasinda dolasan “ya organ bagis1 yaptigimda, organlarimi baskasina satmak
isterlerse?” tiirevi soylentilerin, organ bagisi oranlarimi etkiledigini anlatan “Bdyle bir
mafyaya rastlamadik” (Hiirriyet, 2012c) baslikli haberde, yazili ve gorsel basinda ¢ikan,
“organ mafyas1” konulu asilsiz haberlerden bahsedilmektedir. Bu haberlerin, zaten diistik
oranlarda seyreden kadavradan organ bagisi oranlarin1 daha ¢ok diisiirmekte oldugu
aktarilmaktadir. Haber metninde, bu tip bir organ mafyasinin varli§i yalanlanmakta,

okuyucu organ bagisi hakkinda bilgilendirilmektedir.

Rastgele insan kagirarak organ ticareti yapmak tibbi olarak da miimkiin degildir. Zira organ nakli
yapilabilmesi igin alic1 ve vericinin bazi sartlari tasimasi gerekir. Biiyiik organ mafyalari ve geteleri
varmug gibi toplumda yanlis bir algiya sebep olacak seklinde haber yapmak, organ nakli bekleyen

hastalar1 olumsuz etkilemektedir (Hiirriyet 2012c).

“Canl1 bobrek naklinde ‘organ ticareti’ tehlikesi (Alparslan, 2017) baslikli haber metninde,
akraba dis1 bagiscilardan tedarikle gerceklestirilen canli organ nakillerinde, organ bagis¢isi

ticareti tehlikesinden bahsedilmektedir.

Akraba dis1 canli nakil oranlar1 da artiyor. Bu istemedigimiz bir sey. Yiizde 40'lara yaklagmis canlt
nakiller. Bu biraz iirkiitiicii. Organ ticaretinin dniine ge¢mek icin diinyadaki nakil cemiyetleri ¢ok
sicak bakmiyor bu duruma. Tiirkiye'de Saglik il Miidiirliikleri'nde bir etik kurul olusturmustu. Bu
kurul akraba disi nakilleri degerlendiriyordu. Ancak bu kurulun kararlari yargiya taginmaya
baslandi. Bu iyi degil. Kurul olumsuz karar verse de yargi karar1 bozuyor. Ve biz nakil yapmak

zorunda kaliyoruz (Alparslan, 2017).

Akraba olmayan bagis¢ilardan organ tedariki, etik kurul iznine tabidir. ilgili diizenleme ile
akraba olmayan taraflar arasinda menfaate dayali organ bagislarinin denetlenmesi ve kontrol
altina alinmasi hedeflenmektedir. Canlidan veya kadavradan organ nakilleri paralelinde
organ bagiscisi ticareti sahte evlilikler, etik kurulu aldatma girisimleri temalarini icerse de
ilgili metinlerde organ mafyasi anlatilariyla miicadele edildigi, nakil cerrahisi ve bagislarla

ilgili bilgilendirici igerigin yogunlukta oldugu goriilmektedir.
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4.10. Organ bagiscisi ticaretinde alternatif yaklasimlar

Organ bagiscist ticareti lilkemizde bir su¢ olarak kabul edilmektedir. Organ bagiscisi
ticaretine aracilik yapan ya da alicilik yapan kisiler cezalandirilmaktadir. Organlarini satan
dondrler ise TCK’ya gore, ekonomik kosullardan dolay: satmasi halinde, bu kosullar gz
onilinde bulundurularak bir cezaya tabi tutulmaktadirlar (Kogak ve Siiren, 2007). Haber
metinlerinde, bu suca karisan kimselerin, ni¢in bu sugu islediklerine dair sdylemlerine yer
verilen haberler saptanmistir. Aracilar i¢in bu durumun, “insaniyet i¢in”, “Allah rizas1 i¢in”
veya “hayirseverlik i¢in™ ifadeleri ile aktarilmaktadir. Satici kimselerin ise borglarini

o6demek i¢in veya gecinmek icin organ bagisgisi ticaretine dahil oldugu ifade edilmektedir.

“Hayir duasi aliyordum” (Hiirriyet, 2009a) baslikli haberde aktarilanlara gore, ekonomik
durumlart kotii olan kimselerin, organlarini satmalaria aracilik yapan N.S.; alicilart ve
vericileri tanistirmasini “para almayarak, Allah rizasi i¢in” yaptigini, taraflardan sadece
hayir duas1 aldigin1 iddia etmektedir: “Aracilig1 para almayarak Allah rizasi i¢in yaptim,
organi verenden de alanda da hayir duasi aliyorum”. Ayni1 mazereti, baz1 saticilarin da
kullandig1, “Zanllarin bir kisminin ekonomik durumlarmin koti olmasi nedeniyle
bobrekleri sattiklarini kabul ettikleri, bir kisminin ise, “Alic1 siit annemdi, kirvemdi,
cocukluk arkadasimdi” gibi gerekgelerle hayir ve yardim amaciyla boreklerini
bagisladiklarini iddia ettikleri bildirildi” seklinde kaydedilmistir. Dini ve vicdani ogeler
iceren bir sebebin kullanilmasi ve para faktoriiniin aradan kaldirilmasi ile, alinacak cezadan

kaginma kaygisi izlendigi diisiiniilmektedir.

“Bobrek araciligini insaniyet i¢in yaptim” (Tikel, 1989b) baslikli haberde bir kez daha,
organlarini satmalar1 igin Ingiltere’ye gotiiriilen, ekonomik durumlari kétii Tiirk vatandaslar:
ve aracilik yapan kisilerin, organ bagis¢isi ticaretini nasil gerceklestirdikleri yer almaktadir.

Vericilerden birinin sikayet etmesinden sonra olay giin yliziine ¢ikmaktadir.

Evet, A.K.’yi alip Londra’ya gotiirdiigiim, bobregini aldirdigim, bir Libyaliya sattirdigim dogrudur.
Ben kendisini Nisan veya Mayi1s ayinda Hiirriyet Gazetesi’ne verdigi, ‘Satilik bobrek’ ilani tizerine
bulundum. ingiltere’deki bir yakiim bu ilan1 gérmiis. Benden sahibini bulmamu istedi. Ben de gidip
kendisini buldum. Capa’daki 6zel Ozben Klinigi’'nde gerekli tahlillerini yaptirdim, Londra’ya
gonderdim. Ingiltere’den, ‘Uygundur’ cevabiin gelmesi iizerine, ona para verdim. Agri’ya gidip
pasaportunu ¢ikarmasini sagladim. Birlikte Londra’ya gittik. Orada da tahliller yapildi. Hastanede
bdbregi alindi, Libyali Ali adinda bir doktora takildi. Libyali doktor, kendisine 8 milyon lira verdi.
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Ben paray1 gérmedim. Bundan sonra, iki kisinin daha bu sekilde bobrek satimina, onlar1 Londra’ya
gotiirerek yardimci oldum. Kardesim Londra’da muhasebecilik igleri ve terciimanlik yapar. Onun

araciligtyla bunlar1 insaniyet namina yaptim (Tiikel, 1989b).

Insanlarmn organlarini satabilmesi i¢in tahliller yaptirdig1, pasaport ¢ikartmalarma yardimei
oldugu, farkli bir iilkeye seyahatlerini ve iilkeye giriglerini ayarladigini, organlarina alict
buldugunu ifade eden araci, tek amacinin “insaniyet” oldugunu ifade etmektedir. Islenen
sucun sonucunda, hi¢bir c¢ikar olmaksizin, tek motivasyonun “insaniyete” dayandigini
diisiinmek giictlir. Buna ragmen kisi beyaninda 1srarcidir. Alinacak cezada olasi bir indirim
timidinin, bu 1srarin sebebi oldugu disiiniilmektedir. “Bobregini karsiliksiz verecek”
(Hiirriyet 1985) baslikli haber metninde, Hiirriyet Gazetesi’nde gordiigii bir haber {izerine,

tanimadig1 bir 6grenciye bobregini bagislayacagini bildiren kisi hakkindadir.

Kiigiik yasta anne ve babami kaybettim. Cocuk yuvasinda biiyiidiim. Kimseden destek gérmedigim
icin, dgrenimimi ortaokul ikinci smifta noktalamak zorunda kaldim. Askerligimi yaptim ama, is
bulamadim. Orman isletmesi’nde gorevli agabeyimin yaninda kaltyorum. Isim olmadig1 igin hayatin
bir 6nemi kalmadi. Universitede okuyan ve gelecek vaat eden bir genci kurtarmak, bana tarifsiz bir

mutluluk verecek (Hiirriyet, 1985).

Bagisci, hayatinin bir 6nemi kalmadigimi diisiindiigiinden, bobregini karsiliksiz verecegini
ifade etmektedir. Bu sebeple haber metninde, sozii gegen kisinin eyleminden “insanlik
6lmedi” seklinde 6vgiiyle bahsedilmektedir. Gazete haberinde gordiigii bir hastaya, kendi
hayatin1 hice sayarak bobregini teklif etmesi ve bunun igin bir karsilik beklememesi haber

iceriginde takdirle ifade edilmektedir.

Saticilarin, organlarini satma sebepleri, haber metinlerinde ¢ogunlukla vurgulanmaktadir.
Bazi haberlerde ise, “Bobrek tiiccar1 Nina Tiirkiye’de saklaniyor” (Zabci, 2000) haberinde
oldugu gibi, saticilarin bor¢ 6demek amagh organlarini sattigi belirtilmektedir. Haberin
konusu, organ bagiscist ticaretine aracilik yapan kisi hakkindadir. Kendisinden “Bdbrek
Ticaretinin Kraligesi” olarak bahsedilmektedir. Nina’nin Tirkiye’de saklandigi tahmin
edilmektedir. Habere gore ikna yetenegi yiiksek araci, yoksul kisileri hedef almaktadir.
Saticilarin  motivasyonu borglart 6demek seklinde izah edilmektedir: “3 bin dolar
kazanacagin1 6grenmek, aklimi1 bagimdan aldi. Babam, sansli oldugu zaman ayda 10 dolar
kazaniyor. Geri 6demesi ¢ok zor borglarim vardi ve Oneriyi kabul ettim”. Organ bagiscisi

ticareti, ne amacla yapilirsa yapilsin sugtur. Bor¢larin 6denmesi i¢in bir organin satiliyor
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olmasi, insan1 insan yapan pargalari sahip olunan bir esya yerine koymaktir ve insan onurunu
zedelemektedir. “Organ getesine 2 tutuklama” (Kibritoglu, 2011) haberinde de bir borgluluk

Ornegi satisin gerekcesi olarak sunulmaktadir:

Yapilan incelemede ¢ete iiyelerinin 6zellikle maddi durumu kotii, ancak saglik agisindan iyi olan
kisileri segtigi ve bobreklerini satmaya razi ettigi iddia edildi. Operasyonda gozaltina alinan bir
kisinin bobregini aylik 490 lira karsiliginda sattig1 ortaya ¢ikti. Bobregini borglari yliziinden sattigini
belirlenen bu kisinin, parasinin bir boliimiinii nakit aldig1, geri kalanini ise aylik taksitlerle bir PTT

subesine yatirilmasina razi oldugu 6grenildi (Kibritoglu, 2011).

Habere gore, organlarim1 satmasi i¢in hedefe alinan bireyler, ekonomik olarak zayif
durumdaki kisilerden secilmektedir. Bu sekilde, aracinin ikna yOntemlerine daha
savunmasiz olduklar1 diigiiniilmektedir. Metindeki saticinin da, borglarin1 ddeyebilmek
amagcli bobregini satmaya ikna oldugu bilgisi verilmektedir. “Organ ticareti davasinda ‘borg’
itirafi” (Hirriyet, 2011b), baslikli haberde, organlarini satan kisilerin bor¢lu olduklart
kaydedilmektedir. Bu haberler incelendiginde saticilarin borglanmalarina neden olan 6zel

durumlarinda agikca ifade edildigi goriilmektedir.

“Kimsenin bobrek satigina aracilik yapmadim. Internetten tamstigim K. adli bir kisinin babasina
bobregimi satacaktim. Kendisinden, bir miktar para almistim ama sonra anlagsamadik” dedi. Sanik
S.B. ise hi¢ kimseye bobrek satisi konusunda aracilik yapmadigini belirterek, “Bir otelde
calistyorum. 1,5 y1l énce bosanmistim ve bor¢luydum. Bobregimi O.Y .'ye 20 bin lira karsilig1 sattim.

N.S. araci oldu (Hiirriyet, 2011b).

“Kizimin hastalig1 nedeniyle ¢ok bor¢luydum. A. bana yardimci oldu. Sattigim kisiyi tanimiyorum.
Parayi sattigim kisiden aldim” ifadelerini kullandi. Diger saniklarin bazilari da bobreklerini sattiklar
ve bobrek satin aldiklarimi kabul ederken, bazilart da tanidiklarina ve aile dostlarina bagista

bulunduklarini ve karsiliginda para almadiklarini savundu (Hiirriyet, 2011b).

“Bobregimi boyle sattim”(Kurt, 2013) mansetli haberde, {inlii bir i adamina bobregini satan
LK.’nm basindan gegenler anlatilmaktadir. Saticinin beyani, yine borglarmi 6demek
amactyla bdbregini sattigi yoniindedir: “Issizdim borglarim vardi. 100 bin lirayla tiim
bor¢larimi dder kurtulurum diye diisiindiim.”. Organ bagisgist ticaretine aracilik yapan
kimseler, goriildiigii lizere, ekonomik durumu kotii olan vatandaslari hedefe almaktadir.
Ekonomik durumu yerinde olan kimse, su ana kadar incelenen tiim haberlerde de oldugu

gibi, organ bagiscist ticaretine yaklasmayacagindan, ekonomik olarak sikinti ¢eken bireyler,
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savunmasiz hedefler olarak tercih edilmektedir (Kogak ve Siiren, 2007).

Kahire’deki eve ilk gittigimizde benim gibi Tiirkiye’den gelen 4 hasta daha vardi. Kaldigim iki ay
boyunca her iilkeden farkli insanlar geldi. Bu evde tutuklanan N.S. nin bir kasas1 vardi. Kasada tiim
‘verici’ dondrlerin bilgileri mevcuttur. Cogu diizmece belgelerdir. Giiya para karsiligt organ degil

de ‘g6niilli’ verici oldugumuza dair belgeleri saklard: (Kurt, 2013).

Organ bagiscist ticareti ile ilgili her haberde, 6denemeyen borglar gegerli birer sebep olarak

gosterilmekte, durumun {izerinin “hayirseverlik” seklinde ortiilmek istendigi saptanmuistir.

4.11. Organ Bagiscis1 Ticaretinde Pazar ve Usuller

Gegmiste organ bagiscisi ticareti, alicilarin ve saticilarin gerek gazetelerde yayimlanan
ilanlarla, gerek aracilarin bu taraflar1 saptayip bir araya getirmesi ile yapilmaktaydi.
Giiniimiizde bu durum, cevrimici ortamda da kendini gdstermektedir. Insanlar internet
tizerinden organlarini satmak istedigi yoniinde ilanlar paylagsmakta ve internet, aracilar veya
olasi alicilar ile iletisimi kolaylagsmaktadir (Benli, 2022; Egrikar, 2019; Hiirriyet, 2012a;
Uzun, 2014).

“Organ tacirleri yakalandi” (Kocaer, 2009b) baslikli haber, internetin araci olarak
kullanildigini gosteren, Hiirriyet Gazetesi’nde yayimlanan ilk haberdir. Haberde bahsi gecen
organ bagis¢isi ¢etesi, internet {izerinden bulduklar1 vericilere ulasarak organlarini satin

aldiklari, kar farki ile varlikli kisilere sattiklar1 belirtilmektedir.

Antalya'da sug Orgiitii kurarak organ ticareti yaptiklari iddiasiyla gozaltina alinan kisilerin, 16 ile 20
bin TL'den satin aldiklar1 bobrekleri 50-55 bin TL'ye sattiklari belirtildi. Cetenin organ alicilarini
internet iizerinden buldugu, vericilere, "Organimi goniil rizamla veriyorum" diye noterde evrak

imzalattig1 belirlendi (Kocaer, 2009b).

“Cinli geng, iPad 2 i¢in bobregini satti” (Hiirriyet 2011e) baslikli haber, marka
bagimliliginin hangi seviyelere varabilecegine bir 6rnektir. Haber metninde, bir gencin
Apple markasmnin son ¢ikan tabletini alabilmek i¢in bobregini satmasindan
bahsedilmektedir. Habere gore satici ilan yaymlamadigi, var olan bir ilana yanit verdigi

belirtilmektedir.
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“iPad 2 almak istiyordum ama param yoktu. Internetten dolasirken bobrek karsiligi nakit
verilecegini sdyleyen bir ilan gdérdiim" diyor. "Zheng", pazarliklar sonrasi kuzeydeki Hunan
eyaletine gidiyor, burada yerel bir hastanede yapilan operasyon sonrasi ii¢ giin i¢inde taburcu
ediliyor. Karsiliginda 20 bin Yuan, yani 3 bin 300 dolar aliyor. Daily Telegraph'in haberine gore
Cin'de internette organ ticareti, hiikiimetin bu uygulamay1 engellemeye yonelik girigsimlerine

ragmen yaygin sekilde yapiliyor (Hiirriyet, 2011e).

Haberdeki geng, Apple {iriinii iPad’in ikinci stirimiinii alabilmek amagli bobregini sattig1 ve
alicilara internetten ulastig1 aktarilmaktadir. Habere gére Cin’de, internet {izerinden organ
bagiscisi ticareti yaygindir. Organ bagiscisi ticareti, internet tizerinden yapilmadiginda dahi,
takip edilmesi zor bir sugtur (Ozdemir ve Giircan, 2020). Internetin bizlere sagladig
anonimlik ise, takip edilmesini daha da zorlastirmaktadir. “30 bin TL’ye bobregi igin
anlastilar! Bobregi verip parayi alamayinca...” (Hiirriyet, 2017a) baslikli haberde, internet
lizerinden anlasan alic1 ve saticilarin, para konusunda yasadiklar1 sorun {izerine, ticaretin
hukuki zemine taginmasi hakkindadir. Bu haberde satici, bobregini satmak ig¢in ilan

yayinlamigtir.

Izmir’de internet iizerinden iletisim kurduklar1 temizlik is¢isi R.Y.’nin 30 bin TL karsihginda
bobregini alan kari-koca anlastiklart parayr 6demeyince, R.Y. sikdyet¢i oldu. Bobregin yurtdiginda
yasayan bir hastaya nakline aracilik eden U. ve C. S. ¢ifti, tutukland1. Zonguldak’ta temizlik isgisi
R.Y., maddi sikint nedeniyle internette “Bébregimi satryorum” diye ilan verdi. Bunun iizerine, U.
ve C. S. cifti, temizlik is¢isiyle irtibata gecti ve bdbregini 30 bin TL karsiliginda alabileceklerini
belirtti (Hurriyet, 2017a).

Haberde anlatilana gore, iletisimler internet tizerinden kurulmustur. S6z verilen parayi
alamayan satici sikayet ettiginde, alici ¢iftin daha dnceden “organ ticareti yapma sugundan
tutuklandiklar1” belirtilmektedir. Bu durumda, organ bagiscisi ticaretine verilen cezalarin

caydirict olmadig: diigiiniilmektedir.

“Internetten bobrek satisi boyle goriintiilendi... 14 yil hapsi isteniyor” (Ozen, 2017) baslikli
haberde yine internet iizerinden gerceklestirilen bir organ bagis¢isi ticareti anlagsmasi yer
almaktadir. Haberde, bobregini satiga ¢ikartan E.A.’nin ilanina cevap veren G. isimli kisi,
olumlu yanit aldiktan sonra, sagliklt bobrek arayan R.A’nin ilamini yanitlayarak, 2 kati

fiyatina satmak istedigi aktarilmaktadir.

2012’de gegirdigi trafik kazasi sonucu bacagina komple platin takildig1 i¢in ¢alisamayan ve maddi
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sikint1 icine giren 28 yasindaki E. A., caresiz kaldig1 bir giin bébregini internet lizerinden satisa
cikardi. 1,5 yildir bobrek nakli bekleyen iki ¢ocuk babasi R. A. da internet {izerinden “Bobrek
artyorum” ilani verdi. Yaklasik 3 ay sonra adinin G. oldugunu sdyleyen bir kisi 6nce E. A.’ya
ulasarak bobregini 25 bin liraya alabilecegini sdyledi. Olumlu yanit alan G. isimli sahis, bu sefer de

30 yagindaki R. A,’ya ulasarak bbregini 60 bin liraya satmak istedigini sdyledi (Ozen, 2017).

[letisimin tamamin1 internet iizerinden kuran G., parmagini kaldirmadan kar ederek, organ
bagiscisi ticaretine aracilik yapmistir. Haber, internetin karanlik tarafina dikkat cekmektedir.
Insanlar ikinci el esya satar gibi organlari satisa ¢ikartabilmektedir ve alicilarin dikkatini
cekmektedirler. Bazi durumlarda ise tam tersi yasanmakta, saglikli organa ihtiya¢ duyanlarin

ilanlari, olasi saticilar1 ¢cekmektedir.

“Organdan dava kimlikten ceza” (Ozen, 2019) baslikli haber ise, “Internetten bobrek satist
boyle goriintiilendi... 14 yil hapsi isteniyor” (Ozen, 2017) haberin devamidir. Saniklarin
cezaya carptirildigr bilgisi verilmektedir. Saniklar hakkinda “organ ticareti yapmak veya
aracilik etmek” ve “resmi belgede sahtecilik” su¢larindan ceza istenirken, 2 sene sonucunda
sadece “resmi belgede sahtecilik™ su¢undan hiikiim giydikleri bilgisi verilmektedir. Haberin
baslig1 da, bu durumu elestirici bigcimdedir. Organ bagiscisi ticaretinde rol alan kisilerin, bu

suctan hiikiim giymesi, ileride cezalarin caydirict olmasi agisindan mithimdir.

4.12. Yeni Terimler

Organ nakillerinin yayginlagmasi ile, iiretilen terimlerde artis gozlenmistir. Organ bagiscisi
ticaretinde de durum farkli degildir. Hayatimiza giren yenilikleri tanimlamak igin yeni
terimler iiretilmistir veya Ingilizceden dilimize ¢evrilen terimler kullanmistir. Haber
metinlerinde organ nakli cerrahisi alaninda gergeklestirilen deneyler, buluslar, tan1 ve tedavi
yontemlerin yan1 sira organ bagisgisi ticareti ¢cercevesinde vuku bulan olaylar ve bunlarin

zanlilar1 hakkinda farkli terimler kullanilmaktadir.

Baz1 haberlerin iceriginde ise, halihazirda var olan ve kullanilan terimlerin, ilk kez
kullanildig: tespit edilmistir. Ornegin tiip bebek aracilig1 ile bebek sahibi olmak isteyenlerin
bagvurdugu tiip bebek merkezinden bahsedilen organ bagis¢ist ticareti konulu ilk haber
“Doku nakli yapacagiz dediler yumurtaliklarimi kazidilar” (T. Tosun 2007) baslikli haberdir.
Bobrekleri islevini yerine getiremeyen hastalarin ihtiyag duydugu diyaliz makinesi ise, ilk

once “500 bin liraya bobrek artyor” (Hiirriyet 1980b) baslikli haberde “suni bobrek cihazi”
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olarak yer almaktadir.

“Kan kagakeiligr hizlandi” baslikli haber (Hiirriyet 1977c), organ bagisgisi ticaretinin
Tirkiye’de prototipi olarak kayda ge¢mistir. Modern tip ¢er¢evesinde insan bedeninden elde
edilerek bagka bir insan1 sagaltmak i¢in pazarda metaya dontisen ilk biyokapital kandir.
Saglik ve sagaltma gercevesinde deger arz eden ilk biyokapital ise anne siitiidiir. Cocugun
saglikl gelisimi i¢in saglikli, geng ve yoksul lohusalarin anne siitlinii satmasi Siimerlere
kadar uzanan bir uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yazili tarihin ilk kayitlarinda anne
sttiiniin kiralanmast ile ilgili uygulamalarin yazili hukuk normlar ile diizenlendigi

goriilmektedir?.

Modern tip ¢ercevesinde bagiscinin sagligini olumsuz etkileyecek, “zarar verme” ilkesine
ragmen kisinin goniilli parali-bagisc1 olarak taraf oldugu ilk alig-veris kan satigidir.
(Hiirriyet 1954, 1963, 1964, 1966, 1971, 1972, 1976a, 1977a, 1977b). Haber metinlerinden
hareketle kanin hem kan merkezlerine hem de kana ihtiya¢ duyan hastalara dogrudan satis1

yapildigi goriilmektedir.

Uluslararasi organ bagiscisi ticaretinin prototip ornekleri ise uluslararasi kan ticareti yapan
organizasyonlarin varligina isaret eden kirmizi altin haberidir. Haber metni, bazi
“uluslararasi sirketlerin yaptig1 kan ticareti” hakkindadir. Uluslararas: sirketlerin, yoksul
tilkelere laboratuvarlar kurdugu, ucuza aldiklar1 kani, yiliksek oranlarda kér ile satmakta
oldugu anlatilmakta, bu konu “kirmizi altin somiiriisii” olarak ele alinmaktadir: “Arjantinli
doktor ile benzerleri yaptiklar1 ¢aligmalarda “Kirmizi altin” somiiriisiinii rakamlarla ortaya
koyuyorlar. Ornegin Rio de Janeiro’da yarim litre kan igin 3 dolar ddendigi, oysa diinya
piyasasina gore bir litre plazmaya 50 ila 600 dolar arasinda para verildigi belirtiliyor”
(Hiirriyet 1977c). Haber metninde de goriildiigii gibi, “kan”, sirketlere yillik milyarlarca
dolar kar yaptirabildiginden (Hiirriyet 1977c) “kirmizi altin” seklinde tanimlanmaktadir.
Para getirisi fazla olan kan ticareti de, kar elde etme amaci giiden sirketleri kendisine

¢cekmektedir. Tibbin, modern diinyaya takdim ettigi bir diger terim de saglik turizmidir.

Saglik turizmi, insanlarin yasamakta oldugu yerden bagka bir yere tedavi amacl seyahat

2 Eger bir adam, evladim siit anneye verirse, o evlat siit annenin elinde 8liirse, siitanne gocugun babasina haber
vermeden ikinci bir gocugu emzirmek igin alirsa ve birincinin yerine koyarsa, gocugun gergek anne babasindan
habersiz ikinci bir gocugu bagrina bastig1 i¢in memeleri kesilecektir(Tosun ve Yalvag, 2002, 5.205).
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etmesi ile seyahat ettigi yerin saglik olanaklarindan faydalanarak, tedavi olmasia denir
(Aydm 2012; Kantar ve Isik 2014). Saglik turizminin geliri, normal turizme kiyasla daha
kazanglidir (Aslanova 2013). Saglik turizmi, illegal bir eylem degildir fakat baz1 haberlerde
organ bagiscist ticaretine kilif olarak kullanildigi goriilmektedir. Organ bagisc¢isi ticareti
konulu haberlerde, saglik turizminden bahsedilen ilk haber “Ukrayna’da iki Tiirk tutuklandi!
Suglama ise...” (Sonat 2017) baslikli haberdir. Haber metninde, islenen organ bagiscisi

ticareti sugunun “saglik turizmi” adi altinda gergeklestirildigi aktarilmaktadir.

Ukrayna basiinda yer alan haberlere gore zanlilarin, saglik turizmi ad1 altinda, organlarini satmay1
kabul eden dar gelirli Ukrayna vatandaslarini 1,5 yil boyunca Tiirkiye’ye gotiirdiikleri one stirtildii.
Bu sekilde ayda 4-5 kisinin 13-15 bin dolar karsiliginda organlarinin alindigi, organizatorlerin ise

operasyon bagina 80-100 bin dolar kazang saglandig1 iddia edildi (Sonat 2017).

Sonat’in haberinden 4 ay sonra, haberin devami olarak “2 Tirk doktora biiyiik su¢lama!
‘Organ avcist’ oldugu iddia edilen doktorlar kefaleti 6deyemedi” (Hiirriyet 2017b) baslikli
haber yayimlanmistir. Doktorlarin saglik turizmini ‘paravan’ olarak kullandigina
deginilmektedir: “Savciligin iddialarma gore, T. ile O., ‘saglhk turizmi’ni paravan olarak
kullantyor”. Yine ayni haber metninde, doktorlarin organ bagis¢isi ticareti getesine liye
olduklarmma deginilmekte ve kendilerinden ‘organ avcisi’ seklinde bahsedildigi
goriilmektedir. Aract ve alicilarin, keskin bir dil ile kinandigi haber metinlerinde, bu
aktorlere benzer takma isimler takildig1 saptanmistir. Ornegin aracilik yapan getelere ya da
nakilleri gerceklestiren doktorlara “bobreke¢i” (Hiirriyet 2011a; Ttiikel, 1989c), veya “bobrek
tiiccar1” (Hiirriyet 1990, 2000), yine nakil gergeklestiren doktora “Frankestayn” (Hiirriyet
2008c) gibi betimlemeler kullanilarak, okuyucuda ¢arpict bir etki yaratmasi hedeflendigi
diistiniilmektedir. “Tiirkiye yasadisi nakilde ‘organ iissii” (Hiirriyet 2012b) baslikli haberde,
yapilan uluslararasi organ bagiscisi ticaretlerinde Tiirkiye, yasadisi organ nakillerinin

gerceklestigi iilke olarak bir “iis” seklinde ele alinmaktadir.

Gazeteye konusan Avrupa Birligi’nin organ kacakeiligi suglarini aragtirmakla gorevlendirdigi savel
Jonathan Ratel’e gore; en ¢ok organ ticareti Sirbistan’da yapiliyor. Tiirkiye ise yasadisi yollardan
elde edilmis organlarin nakledildigi iis olarak ortaya ¢ikiyor: ABD, ingiltere, Fransa, Israil, italya
ve Almanya’dan her yil binlerce “organ turisti” Tiirkiye’ye geliyor. AB tahminlerine gore, her yil

yaklasik 20 bin organ karaborsada satiliyor (Hiirriyet 2012b).

Saglikli organ elde etmek icin, yasadisi ticarete dahil olan ve Tiirkiye’ye nakil olmak igin
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seyahat eden alicilardan “organ turisti” olarak bahsedilmektedir. Bu terimin haber metni
icerisinde, saglik turizminden yola ¢ikarak iiretilmis, alicilart igneleyen bir terim olarak

kullanildig1 diistiniilmektedir.
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5. TARTISMA

Ulusal basin igeriklerinin incelenmesi {lizerine yaptigimiz bu c¢alismada, elde ettigimiz
bulgular sayesinde, uluslararasi organ bagiscisi ticareti haberlerinde de dikkat c¢eken
noktalarin tekrarlandigini gdrmekteyiz. Ornegin, Scheper-Hughes un ¢alismalar1 ekonomik
esitsizlikler lizerinden ilerlemektedir. Ekonomik yetersizliklerin, organ bagiscisi ticareti gibi
durumlara sebebiyet verdigini, bedenlerin metalasmasinin da bu ticareti kolaylastirdigini
belirtmektedir (Scheper-Hughes, 2002). Verici taraflar “yoksul, ligiincii diinya iilkelerinden”
bireyler iken, alic1 bireyler ise “birinci diinya iilkelerinden ve varlikli” kimselerdir. Scheper-
Hughes bu noktada, iki tarafin da caresiz olusuna vurgu yapmaktadir. Inceledigimiz
haberlerde ise, ekonomik durumlara, ticarette yer alan taraflarin etnisitelerine sik sik vurgu
yapilmaktayken, caresiz tarafin sadece saticilar olarak aktarildigini gormekteyiz. Alicilar ise,

“zengin”, “varlikli” kisiler olarak, bu ¢aresiz insanlarin durumunu sémiirmektedir (Hiirriyet,

1989f; Ulug, 2009).

Arpaci (2020a) yaptig1 ¢alismada, organ bagiseisi ticaretine sebep olan diisiincenin, bedenin
metalasmast oldugunu belirtmektedir. Bedenlerin metalagmasi ile bedenin tamamini
olusturan parcalarin satilmasi normal bir durum olarak ele alinmaktadir ve piyasada kendine
yer bulmaktadir. Beden parcalarinin satilabiliyor olmasi, yasal olarak su¢ olmasinin yani
sira, insanlik onurunu zedeleyen bir durumdur (Ozar ve Halici, 2021). insanlar bu konuda
bilgilendirilmedikge ve gereken yaptirimlar uygulanmadikg¢a, organ satisina karsi bakis
acisinin degismeyecegi diisliniilmektedir. Haber metinlerinde bu konunun ele alinis bigimi;
‘satictya iiziiliir’, ‘aliciy1 elestirir’ bigimdedir. Iki tarafin da suglu oldugu bilgisi verilmekte
fakat, elestirilen taraf yalniz araci ve alicilardir (Hiirriyet, 2000b). Organ bagis¢isi ticaretinin
insan onurunu zedeledigini ima eden herhangi bir yaziya rastlanilmamigtir. Saticilar zor
durumda kalan, somiiriilen, caresiz kimseler olarak yansitilmaktadir. Bu belki bir noktaya

kadar dogru olabilir fakat organlarin satilmasini mesrulastirmamaktadir.

Ozarslan (2023) tipk1 Arpaci gibi, bedenlerin kendine piyasada yer bulmasi ile, insan bedeni
tizerinden donen bir ekonomik sistemden bahsetmektedir. Getirisi yiiksek olan organ
bagiscist ticareti, yasadis1 bir girisime doniismektedir. Incelenen haber metinlerinde de bu
durumu gérmek miimkiindiir. Haber metinlerinde, alicilarin 6dedigi, aracilar ile hekimlerin

kazandig1i meblaglar ve bu denklemin sonucunda saticinin kazandigi meblag sikca
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vurgulanmaktadir. Bu sayede, organ bagis¢isi ticaretinin aracilar i¢in ne kadar kazangli bir
ticaret bicimi oldugu aktarilmaktadir. Alicilar ve aracilar, sahip olduklar1 servetin sayesinde,
saticilar1 somiirdiigli diisiincesi ile, cogunlukla kinanmaktadirlar. Columb’un ¢alismasi da
(2014)bu durumu desteklemektedir. Columb, aracilik yapanlara ve alicilara karsi bakis

acisinin, saticilara gére daha kotii oldugu tizerinde durmaktadir.

Organ bagiscisi ticareti, sinirlar aras1 gergeklesebilen bir eylemdir (Reese, 2022). Yapilan
birgok calismada, varlikli iilkelerden daha yoksul iilkelere yapilan seyahatler neticesinde,
organ bagisgisi ticaretinin gergeklestiginin bilgisini edinmekteyiz (Ambagtsheer ve Van
Balen, 2020; Mahoney, 2000; Campion-Vincent, 2002a; Scheper-Hughes, 2006). Satin
alan organin maliyetini, lilkeye yapilan seyahati ve nakil {icretini karsilayabilen kisiler,
bazen aracilar bazen de internet aracilidi ile bagka iilkeye seyahat edebilmektedir. Bu durum
aracilarin, saticilart bagka iilkeye gotiirmesi ile de gerceklesebilir. Haber metinlerinde, bu
tilkelere ve bazen de sehirlere, sikca yer verildigi kaydedilmistir (Aydin, 2022; Hiirriyet,
2011g; Kocaer, 2009a). Haber metinlerinde yer alan iilkelerde, alicilarin varlikli iilke

vatandaglar1 olmasina karsin, saticilarin daha yoksul iilkelerdendir.

Staiano-Ross’un (2005) yapmis oldugu calismada kadavra piyasasi ele alinmaktadir.
Ozellikle yoksul insanlarm mezarlarmin soyuldugu, varlikli insanlarm mezarlarina
dokunulmadig: tizerinde durulmustur. Yine kadavra piyasasini konu alan bir ¢alisma da
Arpact’ya aittir. Olmiis kimselerin, emeginin somiiriilemedigi fakat beden parcalarinn
somiiriilebilecegi aktarilmaktadir. incelenen haber metinlerinde ise, bu duruma dair bir
habere rastlanilmamigtir. Haber metinlerinin hemen hepsi, organ bagiscist ticareti ile

iligkilidir, kadavra piyasasina yer verilmemistir.

Adorno’nun (2020) calismasinda organ bagiscist ticaretinde, sadece rizanin Onemi
olmadigindan bahsedilmektedir. Adorno’ya gore rizayi veren dondriin, riza vermesine sebep
olabilecek etmenler de gdz Oniinde bulundurulmalidir. Incelenen haber metinlerinde
kullanilan dil, bu ¢aligmay1 desteklemektedir. Satic1 kimselerin, ni¢in organ satmaya karar
verdigi mutlaka belirtilmektedir (borg, gecim sikintist vd.). Bu minvalde, organlarini satan
kisiler icin, “yasadig1 kosullar farkli olsaydi organlarini satmazlard:” seklinde, iistii Ortiilii

bir savunma yapildigini sdylemek yanlis olmaz.

Diilger (2021) organ bagisgisi ticaretinin sadece yasalar ile Onlenemeyecegini, organ
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bagiscisi ticaretine sebep olan, kokteki sorunlarin ¢oziilmesi gerektiginden bahsetmektedir.
Sosyal esitsizlikler ve ekonomik esitsizlikler gibi, temel sebeplere ¢oziim iiretilmedikge,
organ bagiscisi ticareti de son bulmayacaktir. Haber metinlerinde, organlari satin alanlarin
ekonomik durumunun betimlenmesi ve aracilarin kazandigi paranin miktarlarinin belirtiliyor
olmasi ile bu duruma sik sik deginilmistir. Ne var ki, alic1 ve araciyir elestirmek, ceza
almalarini desteklemek ile organ bagis¢isi ticaretinin oniine gecilememistir. Glinlimiizde de,

organ bagiscisi ticareti ile ilgili haberlere rastlayabiliyor olusumuz bu yiizdendir.
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6. SONUC

Arastirmamizda, Ulusal Basin igeriklerinde organ bagiscist ticaretine dair yer alan haberler
incelenmistir. Elde edilen bulgular, organ bagiscisi ticaretinin yalnizca bireysel olarak
islenen bir su¢ olmadigini, ayn1 zamanda ekonomik ve sosyal esitsizligin de bu duruma
sebebiyet verebildigini gostermektedir. Bir onceki boliimde verilen bulgular, bu bolim
igerisinde literatiire uygun olarak aktarilmakta ve organ bagis¢isi ticaretinin yapisini ortaya

koymay1 amaglamaktadir.

Bulgularimiz, haber metinleri igerisinde, organ bagiscisi ticareti eylemlerinde taraf olan
aktdrlerin, etnisiteleri ve vatandaslik durumlari hakkindaki bilgilere sik sik vurgu yapildigini
gostermektedir. Vurgulanan noktalarin, bagiscilar ve alicilar arasindaki sosyal, ekonomik ve

kiiltiirel farkliliklara isaret ettigi diisiiniilmektedir.

Incelenen haber metinlerinde aracilar sert sekilde kinanmaktadir ve araciligin olumsuz bir
bakis agis1 ile ele almdign goriilmektedir. Ozellikle aracilar, “Tiirk”, “Moldoval’” veya
“Kosoval1” gibi “suclu” olarak one ¢ikarilirken, alicilarin etnik kimliklerinin de siklikla
zengin iilkelerle iligkilendirildigi dikkat cekmektedir. Bu durum, okuyucularin belirli kiiltiir
ve gruplara kars1 genellemeler yapmasina da sebep olabilir. Arnason (1991) ve Purviance
(1993) tarafindan yapilan calismalarda da vurgulandigi iizere, organ bagislarinda etnik
kokenlerin saglik acisindan dogrudan 6neme sahip olmamast, kiiltiirel normlar ve ekonomik
yapilarin etkisi ile celismektedir. Bu, 6zellikle Israilli ve Amerikali alicilari, sahip olduklari
ekonomik giigler sayesinde, parali dondrlerden daha kolay yararlandiklart durumlarda
karsimiza ¢ikmaktadir. Para karsiliginda insanlarin beden parcalarini satin alabilmektedirler.
Bu durum, alicilarin elestirilere ve kinanmalara maruz kalmasina yol agar; zira ekonomik

uistiinltikleri, somtirii olarak diisiiniilebilir.

Organ bagiscist ticareti haberlerinde one cikan etkenlerden bir digeri olan ekonomik
esitsizlikler, arastirmamizin ©One ¢ikan bulgularindan biridir. Haber metinlerinde,
bagiscilarin genellikle ekonomik sikinti iginde olduklari, alicilarin ise varlikli bireyler olarak
tanimlandig1 goriilmekte ve bu durum sik sik vurgulanmaktadir. Bagis¢ilarin yasadiklar
caresizlik sebebiyle bu siirece dahil oldugu, alicilarin ise ekonomik iistiinliiklerini kullanarak

organ bagis¢isi ticaretinde yer aldiklar1 anlatilmaktadir.
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Organ bagiscist ticareti, yasal olmayan yollarla gerceklestirilen, bedenin ve onun
organlarinin, ekonomik degere sahip hale geldigi bir eylem olarak, 6zellikle “yoksul” ve
“savunmasiz” bireylerin yasamlarin1 idame ettirmek amaciyla basvurduklar1 bir ¢6ziim
sekline donlismektedir ve saticilarin, organ bagiscisi ticaretine bu nedenle dahil olduklarini
iddia ettikleri goriilmektedir. Ornegin; N.S. adl1 bir araci, organ bagiscilarinin ekonomik
durumlarinin k&tii olmasina ragmen, yalnizca "hayir duasi" almak i¢in bu siiregte yer aldigini
belirtmistir (Kocaer, 2009d). Bu tiir ag¢iklamalar, aslinda suglu taraflarin ceza alacaklar
kaygisiyla, amaclarinin dini veya insani bir duygudan kaynaklandigina dair bir savunma
olarak goriilebilir. Aracilarin bu tlir savunmalar yaparak ceza indirimi talep etmeleri ya da
bu indirimi amagliyor olmalari, organ bagiscisi ticaretinin ger¢ek amacini gizleme ¢abasini
yansitmaktadir ve bu kisilerin, organ bagiscisi ticareti gibi bir sucta dahi sorumluluk
almamasini, para harici hicbir sey dnemsemediklerini gostermektedir. Benzer sekilde,
organlarini satan bazi bireylerin, bu eylemi "yardim etmek" ya da "goniilli olarak
bagislamak" gibi “insani” bir gerek¢eyle savunma cabalari, toplumda organ bagiginin
olumlu bir davranis olarak algilanmasiyla iligkilidir. Sonugta organ bagisi, baska birisinin
yasamasina olanak saglayan digerkam bir eylemdir. Ancak bu tiir soylemler, gergekte yoksul
ve bor¢lu kisilerin, hayatta kalabilme adina organlarini sattiklar1 gergegini perdelemektedir.
Omegin, borglarmi 6deyebilmek igin bdbregini satan bir kisi, bu eylemi ekonomik
caresizlikten ziyade "insanlik adina" yaptigina dair bir algi yaratmak istemektedir (Tiikel,
1989b). Nitekim, organ bagis¢isi ticareti ekonomik ve sinifsal esitsizliklerin toplumsal
alandaki yansimasidir. Bu minvalde, organlar, sadece birer biyolojik 6ge olmaktan ¢ikip,
kapitalist sistemin yarattigi organ piyasasi igerisinde metalasarak, ticaretin konusu
olmaktadir (Scheper-Hughes, 2002). Ozarslan’m (2023) ele aldig1 gibi, organ bagisgist
ticaretinin merkezinde, yoksul kesimlerin yasamini siirdiirebilmesi amagli organ satiginin,
gerceklesebilecek bir segenek haline gelmesi, organ bagiscist ticaretinin toplumu nasil
etkiledigini gozler 6niine sermektedir. “Yoksulluk™ ve “caresizlik™ gibi, vicdana hitap eden,
okuyucuyu kurban ile empati kurmaya tesvik eden kelimeler, organ bagiscisi ticaretine dahil

olan kisilerin sebepleri olarak siralanmaktadir.

Haber metinlerinde, organ bagiscisi ticareti hakkinda siklikla karsilagilan anlatimlar, bu
sucun toplumsal boyutlarina da dikkat ¢cekmektedir. Organ bagis¢ist ticareti, Ozellikle
ekonomik durumu zayif bireylerin “kurban” oldugu bir siire¢ olarak aktarilmakta, saticilar
"caresiz" ve "kurban" olarak betimlenirken, alicilar ve aracilar genellikle daha elestirel ve

kinayic1 bir bakis acgisiyla, dolayisi ile bu duruma uygun bir dil ile degerlendirilmektedir.
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Zengin alicilar ve aracilar, maddi imkanlar1 sayesinde, yoksul bireylerin bedensel parcalarini
sOmiirebilmekte ve bu durum, siniflar aras1 farklar1 daha da derinlestirmektedir. Columb
(2014) tarafindan yapilan ¢alismaya gore, organlarini satan bireylerin ¢ogu, bu eylemi bir
gelir kaynagi olarak gérmemekte ve yasadiklari ekonomik zorluklar nedeniyle, mecburen bu
adimi attiklar diisilincesi ile hareket etmektedir.

Haber metinlerinde, bagis¢ilarin sik¢a “caresiz baba”, “yoksul is¢i” veya “fakir ciftgi”
seklinde tanimlandig1 goriilmektedir. Bu tiir ifadeler, okuyucularin bagis¢ilarla empati
kurmasin1 saglasa da, ekonomik esitsizlikleri gormezden gelmektedir. Bulgularimiz,
toplumsal cinsiyetin de organ bagis¢isi ticaretinde rol oynadigini géstermektedir. Bulgular,
kadin bagiscilarin siklikla “fedakar” ve “kurban” (Tikel, 1989a) betimlemeleri ile ele
alindiginm1 ortaya koymaktadir. Haberlerde, kadin bagis¢ilarin genellikle “anne” veya “es”

rollerine indirgendigi saptanmustir.

Haber metinlerinde, kadin bagis¢ilarin organ satmalarina neden olan kosullarin gérece daha
az sorgulandigi, su¢ eyleminin faillerinin kurbanlara doniistiiriildiigii, toplumsal cinsiyet
rolleri paralelinde kimi haberlerde de takdir edildigi saptanmistir. Bu durum kadinlarin her
giin yasadigi ekonomik ve sosyal zorluklarin gbéz ardi edilmesine sebep olabilir.
Arastirmalara gore, kadin bagis¢ilarin ekonomik sikintilar iginde ve sahip olduklari
toplumsal rollerinin de getirdigi baskiyla, organ bagiscist ticaretinde daha kolay rol
alabildigi gériilmektedir (Kim vd., 2023). Ozellikle “annelik” ve “fedakarlik” gibi
betimlemeler, kadinlarin organ bagis¢ist olarak algilanmalar1 durumunu etkilemektedir. Bu
durum, kadin bagiscilarin genellikle, organini satan bireylerden ziyade, “goniilli” olarak
betimlenmesine neden olur. Haberlerde, kadin bagis¢ilar siklikla duygusal bir dille
betimlenmistir. Bulgularda, organ bagis¢isi ticaretine taraf olan bireylerin, akraba olmalar
durumunda da, bu akrabalik baglarinin mutlaka belirtildigi tespit edilmistir. Haberlerde,
bagisct ve alici arasindaki akrabalik iligkileri, “fedakarlik” ve “aile i¢i sorumluluk™ seklinde
ele almmustir. Ozellikle alic1, bagisct kisinin aile ferdi oldugu durumlarda, islenen sugun
vicdan zemininde mesrulasabilecek bir su¢ oldugu ve bagis¢cinin goniilliiliik ilkesi ile hareket
ettigi, dolayli olarak ima edilmektedir. Ancak, bagiscinin iizerinde sosyal ve ekonomik
sikintilar olabilecegi, organlarini bu sebeple satmak isteyebilecegi ihtimali genellikle dikkate
alinmamakta ve bu sebeple “sorumluluk” ve “fedakarlik” ilkeleri 6ne ¢ikartilarak okuyucuya
sunulmaktadir (Hiirriyet, 2019). Ozellikle anne, baba veya kardes gibi birinci derece

akrabalarin organ bagisi1 siireclerinde siklikla one ¢iktigi, bu bagislarin genellikle bir
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fedakarlik eylemi olarak sunuldugu goriilmektedir. Haber metinlerinde bu iliskilerin,

okuyucuya empati yaptirmak amaciyla sik¢a vurgulandigi goriilmektedir.

Bulgular, organ bagiscisi ticaretine taraf olan bireylerin, sahip olduklar statiilerinin, haber
metinlerinde 6nemli bir yer tuttugunu gostermektedir. Bagiscilar genellikle diisiik statiiye
sahip bireyler olarak sunulurken, alicilarin daha yiiksek statiilerde oldugu durumlarin

mutlaka vurgulandig1 goriilmektedir.

Linton (1936) toplumsal statiiniin bireyin toplumdaki yerini belirledigini ve bu statiiniin
beraberinde sorumluluklarin da geldigini belirtmektedir. Bu minvalde, organ bagisgisi
ticaretinde, bagis¢ilarin ve alicilarin toplumsal statiilerine yapilan vurgu, islenen sucun
smiflar arasi isleyigini anlamak ve aktarmak i¢in 6nemli bir veri sunmaktadir. Bulgularimiz,
bagiscilarin genellikle “is¢i”, “ciftei” veya “fakir birey” gibi, islerini ve ekonomik
durumlarimni yansitan meslekleri ile sunulmaktayken (Hiirriyet, 2000b), alicilarin ise “zengin
turist” veya “varlikli i insan1” gibi yiiksek statiilerle betimlendigini gostermektedir, gizliden
gizliye kinanmaktadir (Kaymak, 2012; Mahmure, 2007). Bu tip ayrimlar, organ bagisgisi
ticaretinin yalnizca bireyler arasinda degil, ayn1 zamanda toplumsal siniflar arasinda bir gii¢

esitsizligi temelinde isledigini ortaya koymaktadir.

Incelenen haber metinlerinde, sugun faillerinin “beyaz yakali” mesleklerde uzmanlasmis
kisiler oldugu hallerde, haber metinlerinde bu kisiler ve eylemleri kinama ve elestiri tonlu
bir dille aktarilmaktadir. Doktor, 6gretmen veya din adami gibi mesleklerden kisilerin bu tiir
suclara karigtigi durumlarda, toplumun bu gruplara duydugu giivenin azaldigi, ozellikle
vurgulanmaktadir (Hiirriyet, 2000a). Durkheim (1960) toplumsal diizenin, meslekler
tarafindan sahip olunan kurallara ve degerlere bagli oldugunu ifade etmekte ve meslek
gruplarina ait varsayimlarin zarar gormesi durumunda, toplumun temel yapisinin zarar
gorecegini belirtmistir. Bu minvalde, beyaz yakali suclulara yonelik elestirilerin, onlarin
diizeni bozma ihtimalleri ile iliskilendirildigi diisiiniilmektedir. Ornegin, bir doktorun organ
bagiscist ticaretine dahil olmasi, yalnizca bireysel bir su¢ gibi degil, ayn1 zamanda saglik
sistemine toplum tarafindan duyulan gliveni de zayiflatan bir eylem olarak goriilmekte, bu

yonde doktorlara bir sorumluluk yiiklenmektedir.

Scheper-Hughes (2002) organ bagiscisi ticaretini biyopolitik bir sorun olarak tanimlamis ve

beden parcalarin sermayeye dahil edildigini ifade etmistir. Bu doniisiim, organ bagis¢isi
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ticaretini yalnizca ekonomik bir faaliyet degil, ayn1 zamanda insan bedenine dair etik
tartigma konusu haline getirmektedir. Yedeksiz organlarin (kalp, akciger, kornea vd.) ticareti
konulu haberlerde ilgili su¢un korkutuculugunu vurgulamak amacli, yogun bir sekilde

dramatize edildigi goriilmektedir.

Ozellikle “yoksul” iilkelerin ve sehirlerin, haber metinlerinde siklikla organ bagiscisi
ticaretinin gerceklestigi yerler olarak gosterilmesi edilmesi, bu su¢un mekansal boyutlarini
anlamak i¢in 6nemlidir ancak, bu tiir bir aktarim bi¢imi, s6z konusu bolgeler ve topluluklar
tizerinde damgalayici etkiler yaratarak, yerel halkin ekonomik ve sosyal sorunlarini daha da

karmasik hale getirir.

Haber metinlerinde, organ bagis¢isi ticaretine iligkin cografi, mekansal gostergeler, siklikla
ekonomik esitsizliklerle sekillenmektedir. Yoksul iilkeler, genellikle “bagisc1” olarak temsil
edilirken, “zengin tilkeler” alicilarin yer aldig1 bolgeler olarak sunulmaktadir . Bu tiir bir
ayrim, sucgun kiiresel boyutlarini daha iyi anlamaya katki saglarken, ayn1 zamanda yoksul
tilkeleri sugla 6zdeslestiren bir algi yaratmaktadir (Mahmure, 2007; Hiirriyet, 2010d). Bu
durum, yalnizca bireylerin degil, iilkelerin de kiiresel ekonomik sistem i¢indeki konumlarina
dair Onyargilar yaratmaktadir. “Yoksul” iilkeler ile su¢ arasinda kurulan bu iliski,
uluslararas1 boyutta bu iilkelerin itibarini zedeler. Scheper-Hughes (2002) yalnizca bireysel
bagiscilar 6zelinde degil, ayn1 zamanda saglik sistemlerinin ve yetersizliklerinin de, sugun

bir parcasi oldugunu ifade etmektedir.

Gecmiste organ bagiseisi ticareti, aracilarin, gazeteler gibi kitle iletisim araglari iizerinden
yayimlanmus ilanlarla saticilara ulagilmasi, alicilar ve saticilar arasinda baglant1 kurmasiyla
yapilirken; giiniimiizde internetin sagladig1 hiz ve mekan sinirinin ortadan kalkmasi ile daha
erigilebilir hale gelmistir (Benli, 2022; Egrikar, 2019; Hiirriyet, 2019; Uzun, 2014).
Internetin yayginlasmasi, organ bagiscisi ticaretinin faillerini anonimlestirmistir. Bu tiir
suclar, internet iizerinden anonim olarak islenebildiginden, takibi son derece zor hale
gelmektedir (Ozdemir ve Giircan, 2020). Internetteki ilanlar, organlarini satmak isteyen

bireylerin hizli bir sekilde alicilarla iletisim kurmasini saglamaktadir.

Organ bagiscisi ticaretinin internet lizerinden gergeklestirilen drnekleri, diinya genelinde de
mevcuttur. 2011 yilinda Cin'de, "Cinli geng, iPad 2 i¢in bobregini satt1" (Hiirriyet, 2011e)

baslikl1 haber, internetin bu sugun yayilmasindaki roliinii bizlere gostermektedir. Cin’de
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hiikiimetin organ bagisgisi ticaretini engellemeye yonelik uygulamalarina ve yaptirimlarina
ragmen, bu sucun internet iizerinden devam ettigi, engellemekte ¢ekilen zorluklar da
belirtilmektedir ve bir nevi internetin karanlik yoni gosterilmektedir. Benzer bir sekilde,
Tirkiye’de yasanan organ bagiscisi ticaretlerinde de internetin rolii giderek artmaktadir.
2017 tarihli “30 bin TL’ye bobregi i¢in anlastilar! Bobregi verip parayr alamayinca...”
(Hiirriyet, 2017) haberinde, bir temizlik ig¢isinin internet iizerinden ilan verip, bdbregini
satmak ic¢in anlastigi, ancak nakilden sonra anlastigi {icreti alamadig1 aktarilmaktadir.
Iletisimin internet {izerinden saglandig1 bu olaylar, organ bagiscisi ticaretinin ne kadar kolay
ve hizli bir sekilde yapilabilecegini gostermektedir. Bu haberlerin, okuyuculari uyarmak
adina yapildig1 da diisiiniilmektedir. Internetin sagladigi bu kolaylig1, savunmasiz insanlara
kars1 kullanilmamas1 admna okuyucu bilgilendirilmektedir. Bu sayede okuyucular,

cevrelerinde yasanabilecek olaylara kars1 daha duyarl olacak ve farkindalik artacaktir.

Ozellikle 2017 ve 2019 yillarinda yayimlanan haberlerde, internet iizerinden yapilan organ
bagiscist ticareti ile ilgili davalarin artist ve suglularin aldigi cezalarin yetersizligi
elestirilmektedir. “Organdan dava kimlikten ceza” (Ozen, 2019) baslikli haber, suclularin
yalnizca "resmi belgede sahtecilik" sugundan hiikiim giymesi ve organ bagiscisi ticaretine
dair cezalarin caydirici olmamasi konusunu elestirmektedir. Bu da organ bagisgisi ticaretiyle
miicadelede yasal diizlemdeki agiklarin ve verilen cezalarin yetersizligini gozler Oniine
sermektedir. Nitekim sugtan kazanilan meblaglar, yaptirimlar karsisinda zanlilart

cesaretlendirebilmektedir.

Haberlerde, organ bagiscisi ticareti siireclerine iliskin ayrintilar aktarilirken, genellikle
dramatik bir dil kullanildig1 goriilmiistiir. Ozellikle yasa dist nakillerde, bagiscilarm
kandirildigr veya zorla organlarmin alindigir vurgulanmistir. Reese’in aktardigina gore
(2022), organ mafyalari, bagiscilart ikna yontemi ile caligmaktadir. Erol ise (2020) ikna
yontemlerinin yani sira, zor kullanilarak da organ ticareti yapilabildigine dikkat
cekmektedir. Haber metinlerinde, iki duruma da uygun haberler ile karsilasmaktayiz

(Hiirriyet, 2011b; Kocaer, 2009a)

Aragtirma sirasinda, hem organ nakilleri hem de organ bagiscisi ticaretine iliskin yeni
kavramlarin ortaya ciktifi saptanmistir. Ornegin “Organ avcilig” terimi, savunmasiz
bireylerin hedef alan aracilar ve bu suga taraf olan nakil cerrahlarini tanimlamaktadir.

Scheper-Hughes (2002) bu tiir faaliyetlerin genellikle yoksul bireylerin haklarini gormezden
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geldigini ve onlarin  bedenlerini kullanilabilecek bir kaynak olarak kullanmaya
zorladigini/ikna ettigini ifade etmektedir. Organ avciligi, yalnizca bireysel bir eylem degil,
ayni zamanda toplumsal esitsizliklerin bir sonucu olarak da ele alinabilir. Bu terim, 6zellikle
“yoksul iilkelerde” yasayan bireylerin, ekonomik olarak sikint1 ¢cekmeyen, zengin, varlikli
alicilar i¢in birer “kaynak™ haline getirildigini vurgulamaktadir. Ekonomik sikint1 i¢indeki
bireyler elden cikarabilecekleri tek sey olarak organlarmi gérmekteyken, alicilar igin
hayatlarin1 devam ettirebilecekleri bir “lirtin”den 6te degillerdir. Haber metinlerinde bu tiir
kavramlarin kullanimi, zaman zaman yanlis anlamalara ve Onyargilarin gelismesine ve
giiclenmesine yol acabilmektedir. Ornegin, “organ avciligr” gibi terimlerin dramatik bir dil
ile ele alinmasi, sugun belirli gruplar veya bolgelerle 6zdeslestirilmesine neden olabilir. Bu
durum, toplumsal genellemelere yol acabilir ve sugun temelindeki sorunlarin tartisilmasini

gblgede birakabilir.

Dramatikligi vurgulamak ic¢in kullanilan kelimelerin yani sira, olaylari ya da siiregleri
betimlemek igin de terimler kullanildif1 goriilmiistiir. Ornegin yiiksek getirisi olan kan
ticareti “kirmiz1 altin” seklinde belirtilmistir (Hiirriyet, 1977c). Yine ayni sekilde, organ
bagiseist ticaretinde rol alan aktorler hakkinda “bobreke¢i”, “bobrek tiiccart”, “bdobrek
tacirleri” gibi betimlemeler kullanilmistir (Hiirriyet, 1999a; Hiirriyet, 2000c, Tiikel, 1989c)

Dikkat c¢eken terimlerden bir digeri ise ‘“organ turisti” terimidir. Bu terimin, saglk
turizminden tiiretildigi diistiniilmektedir. Saglik turizminde amag, tamamen yasal bi¢cimde,
baska il ya da iilkelerin saglik hizmetinden yararlanmaktir. Organ bagis¢isi ticaretinde de
amag saglikli organ almaktir. Boylelikle amaclart ayn1 olan fakat yontemleri farkli olan iki
terim birlestirilmistir. Organ turisti ile atif yapilan kesim, varlikli kesimdir. Organ satin
alabilecek, ayn1 zamanda bu yolda seyahat ve nakil ticretlerini de karsilayabilecek maddi
giice sahip kimselerdir. Haber metinlerinde zenginlere karsi takinilan olumsuz tutum, bu
terimle de kendini gostermektedir. Satan kisiler kurban ya da ¢aresiz olmaya devam ederken,

alict turist olarak betimlenmekte, bu sayede ekonomik durumuna dikkat ¢ekilmektedir.

Medya, organ bagiscisi ticaretine dair igeriklerinde sugun kiiresel boyutlarina dikkat ¢gekmek
i¢in onemli bir aragtir. Ancak, bu iceriklerin sorumlu ve dikkatli bir sekilde tasarlanmasi ve
etik bir isleyisin esas alinmasi gereklidir. Ozellikle, organ mafyasinin eylemlerinin yalnizca
bireysel suclar degil, ayn1 zamanda uluslararas1 ekonomik esitsizliklerin bir sonucu olarak

ele alinmasinin 6nem tasidig diisiiniilmektedir.
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Haber metinlerinde organ bagisgist ticaretine iliskin sdylemlerin, genellikle saglikh
organlarini satiga sunan parali bagiscilara odaklanir. Bu anlatilarda organ bagiscisi ticareti,
satanin bireysel ve ekonomik kosullar1 iizerinden islenirken, kadavradan alinan organlara
dair tartismalar ise daha sinirhidir. Kadavradan organ nakli, etik a¢idan daha giivenilir bir
¢Oziim olarak goriilmekte ve kadavradan bagislarin yetersizligi, organ bagiscisi ticaretine
olan ihtiyacin canli bagiscilar {izerinden karsilanmasina neden olmaktadir. Haber metni
igceriklerinde, bagiscilarin bu siireci nasil deneyimledikleri ¢ogunlukla goz ardi edilmekte,
bunun yerine bagis eylemi yalnizca bir fedakarlik ya da ¢aresizlik 6rnegi olarak
aktarilmaktadir. Bu yaklagim, canli bagis¢ilarin maruz kaldig1 zorluklarin 6ne ¢ikmasina
engel olmakta, okuyucularin durum hakkinda bilgilenmesi {iziintii, korku ve acima ile sinirl

kalmaktadir.

Kadavradan organ nakli, organ bagiscisi ticaretine etik bir alternatif olarak sunulsa da, bu
yontemin uygulanabilirligi cesitli sorunlarla karsilasmaktadir. Ornegin 6liim aninim tespiti
ve organ bagisina izin i¢in aile rizasinin alinmasi, kadavradan organ bagis1 konusunda 6ne
c¢ikan temel sorunlar arasinda yer almaktadir (Karatag 2023a, 2024). Literatiirde, kadavradan
organ bagis oranlarinin artirtlmasi i¢in bagis sistemlerinin gelistirilmesi ve toplumun bu
konuda bilinglendirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Dominguez-Gil, 2021). Ozellikle,
Olim aninin tespiti konusu, etik tartigmalarin merkezinde yer almaktadir. Beyin Sliimii
kavraminin toplum tarafindan tam olarak anlagilmamasi ve bu siirecte ailelerin duygusal
kararlar alma egilimleri, kadavradan bagislarin artirilmasini zorlagtirmaktadir. Bununla
birlikte, bazi kiiltiirel ve dini inanislar, kadavradan organ bagis1 konusunda toplumun direng
gostermesine neden olabilmektedir (Karatas, 2024). Bu durum, bagis oranlarini artirmak igin
toplumun bu konuda daha fazla bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesi gerektigini
gostermektedir. Medyanin organ bagis tiirlerine iliskin sdylemleri, toplumun organ bagisina
yonelik algisini sekillendirebilir. Kadavradan bagisin etik bir ¢6ziim olarak vurgulanmasi,
toplumun organ bagis¢ist ticaretine olan istekliligi diisiirmek i¢in kadavradan bagis
islemlerine olan giivenini artirmay1 gerektirmektedir. Kadavradan bagis oranlarini artirmak
icin toplumun organ bagisina iliskin algisini olumlu yonde etkileyecek kampanyalar
diizenlenmesi, egitim programlarinin yayginlastirilmasi, artirilmasi ve kadavradan bagis
stireglerinin toplum tarafindan daha iyi anlagilmasin saglayacak bilgilendirme eylemleri

Onem tasidig: diistiniilmektedir.
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EKLER
EK 1: Haber fotograflar1 ve metinlerinin eslestirmesi

1. Hiirriyet. (1977, May 13). Kan kacgakgiligi hizlandi. Hurriyet.

Turkiye’de kan haftasinin kutlandig
bugtinlerde, Dunya Saglik Tesgkilati
uzmanlarindan Arjantinli Doktor Antonio
Pascibourel| bazi uluslararasi sirketlerin “kan
ticareti” yaptigini agikladi. Arjantinli doktor,
uluslararasi tekellerin, az geligsmis, UGglincl
diinya tlkelerinde laboratuvarlar kurarak, gok
ucuza kan aldiklarini ve milyarlarca dolar kéar
elde ettiklerini soyledi. Ayni zamanda
Arjantin’de gonullu Kan Vericiler
Federasyonu’nun genel sekreterligini yapan
uzmanin soyledikleri hayli ilging ve insan
hayati igin son derece 6nem tasiyor, bu .
konuda blytk bir sémurunun de varligini ortaya koyuyor Uluslararasi tekellerin Arjantinli
doktorun deyimiyle “Kirmizi altin somiriisii’ne 10 yil 6nce basladiklari ve glinimuzde faaliyet
alanlari ile birlikte kar oranlarini da biiyiik boyutlara eristirdikleri belirtiliyor. Onceleri Karayipler ile
merkezi Amerika’da baslatilan bu faaliyetin amaci, tglincl diinya Ulkelerindeki fakir insanlardan
¢ok ucuza kan alinip, daha zengin tliketici tlkelere satmak. Ancak, kan veren insanlarda, verdikleri
kanla orantili olarak beslenmenin de degigmesinin gerektigini belirten uzmanlar, uluslararasi
tekellerin kar ugruna yoksul insanlarin hayatini tehlikeye attigini soyliyorlar. Arjantinli doktor ile
benzerleri yaptiklar galismalarda “Kirmizi altin” sémurtsunu rakamlarla ortaya koyuyorlar.
Ornegin Rio de Janeiro’da yarim litre kan igin 3 dolar 6dendigi, oysa diinya piyasasina gore bir litre
plazmaya 50 ila 600 dolar arasinda para verildigi belirtiliyor. Bir litre insan kaninda %55 oraninda
plazmanin varligina dikkati geken uzmanlar, bu ticaretten saglanan yillik karin milyarlarca dolara
vardigini kaydediyorlar. Uzmanlar, az geligsmis ulkelerde, buyuk tekellerin, laboratuvar agtiklar, bu
laboratuvarlarin basgina da, gevresi olan etkin kisilerin getirildigini ve aylk olarak 40 bin dolar
odediklerini soyluyorlar. Arjantinli Doktor Bourel, ayni agiklamasinda, “Bu laboratuvarlarda, her
tarla saglik kontroliinden yoksun insanlardan geligiguzel kan aliyorlar. Herhangi bir denetime tabi
tutmuyorlar. Bu laboratuvarlar, faaliyet gosterdikleri bolgelerde yliksek dereceli yetkililerle birlikte
galigiyorlar. Bazen o lilkenin saglik bakanlarina galigmalarini rahatga surdirebilmek igin 1 milyon
dolar bile 6dtiyorlar.” diye konusuyor.

2. Hirriyet. (1980, Eyl 08). 500 bin liraya bobrek anyor. Hiirriyet.

© Almanya’da galisan agabeyini kurtarmak igin bébrek
¢ verecek birini bekliyor. “Erkekler aglamaz. Ama ben de
babam da agliyoruz... Bobrek bulunamazsa canim
agabeyim toprak olacak” diyerek eline tutusturdugu
: “Bobrek araniyor” ilani ile kapi kapi dolasan Mehmet

: Atabasg, agabeyi Sabri Atabas igin, bagvurmadik yer
= birakmiyor. 7 yildir Almanya’da suni bébrek cihazi ile yagam
savagl veren Sabri Atabas, hayatini kurtaracak olan bébrek
sahibine yarim milyon verecek. 10 yil 6nce ekmek parasi
icin yurdundan koparak Almanya’ya giden Sabri Atabag’l bobrek sancilari rahat birakmadi.
Almanya’nin tim hastanelerinde tedavi gordi, ama doktorlar, ¢care “Yeni bobrekte” diyorlardi.
Annesi, babasi, kardesleri ve esi bobreklerini vermek istiyorlardi. Ancak bu konuda da talih
gulmedi Sabri Atabas’a... Hig birisinin kan grubu ve dokusu uymuyordu. Bunun tzerine kardesi
Mehmet Atabas, kapi kapi dolasarak agabeyine bobrek aramaya bagladi. Her galdigl kapidan bir
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EK 2: MAXQDAZ24 alt ve iist kodlar (kod matrisi)

Kod Sistemi Organ_Ticareti_Haber_Matinler| TOPLAM
f ‘Yeni terimler
. Organ nakli turizmi .
Bébrekzede T
Kan ticareti '
Tip bebek merkezi .
Bibrek mafyas: -
Organcilik .
Saglik turizmi =
Organ turisti =

Suni bbbrek cihazi .

Kirmizi altin =
Organ nakli

Kadavra .

Canlh ]

» Organ mafyasi betimlemeleri 0
» Bobrek simsarlan .

» insan orgam ticareti .

«» Organ ticareti organizatori =
» Orgiit .
» Gete n
» Sebeke .
» Mafya .

Olayin yagandign gehirfiilke

Ulkeler
Karayipler =
Sirbistan .
Kazakistan -
Rusya .
italya .
Ispanya .
Yunanistan t
Nepal -
Avusturya .
Tayland -
Armnavutiuk =
Misir .
Azerbaycan * 2
Hindistan - B
isvigre .
ABD A
ingiltere .
Kosova . 9
israil . 5
Moldova *
Arakan >
Suriye . 2
Dodu Turkistan .
Ukrayna .
Filipinler =
Almanya . 5
Gin f
iran .
Irak =
Kibrns E
Afganistan .
Tiirkiye [ ]
Sehirler
Kitahya *
Belgrad -
Kahire . 2
Bangkok =
Prigtine .
Halep =
New Jersey ‘
Philedelphia .
MNewYark >

Kaynak: MAXQDA24 Alt ve Ust Kodlar (Kod Matrisi) (Karatas ve Yurdakul 2024)
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EK 3: Haber Dizini
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