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DIL SORUNU VE INDIRGEMECI TEORILERIN ELESTIRISI (DIL
MESELESINE DAIR TUMCU BIR YAKLASIM DENEMESI)

Ali OZTURK*

OZET

Dil olgusu insani, toplumu, esyay: ve varligi anlamanin ¢ok énemli
araglarindan birisidir. Fakat bu roltine ragmen dili kolayca tanimlamalk,
sinirlarini belirlemek, mahiyet ve kaynagina dair kesin sonuclara varmak
hic de kolay degildir. Nitekim karmasik, cok cesitli islev ve bicimleri olan
dil olgusu butin boyutlariyla merak, arastirma ve tartisma konusu
olmustur. Gerek bidayette gerekse giinimtuizde dil sorunsalina yonelik
cok cesitli tartismalar, saptamalar, tanimlar, teoriler ve yaklasimlar s6z
konusudur.

Dilin anlasilmasina yoénelik her dénemde o6nemli caligmalar,
tespitler ve Oneriler olmakla birlikte 6zelikle modern dénemde dilin bir
sistem olarak teorilere konu olmasi, kaynagi, mekanizasyonuna yo6nelik
cesitli nazariyeler ve yaklasimlarin belirgin nitelikler kazandigini daha
fazla gérmek muUmkindir. Dilin insan ile iligkisi, toplumla iliskisi,
kendine 6zgli “art-zamanli” yapisi vb. bircok konuya dair gérusler bir
butunluk icinde modele baglanmaya calisilmistir. Klasik dénemde dilin
islevi, grameri, dogru kullanilmasi, retorige katkisi, sanatsal yonu vb.
islevsel niteliklerine yonelik sayisiz calismalar bilinmektedir. Ancak
modern dénemde, 6zelikle de ulus devletlerin ortaya cikisi ve pozitivist
anlayislarin 6n almasiyla, bu calismalarinin yani sira dil ve dillerin ait
olduklar1 ailesi, ait olduklar1 tarihsel ve sosyal mobilisazyonlar:
Uzerinden tasnifler yapildi. Bununla birlikte dilin yapisi, insan zihni ile
olan bagi, farklilagsmasi, degismesi, baskalasmasi ve kaynag: gibi bircok
sorunun cevabi arandi.

Modern teorilerin mtikemmel olgusal dil tanimlari ¢ok kisa sire
sonra yerini daha karmasik, sembolik tespit ve tanim alani olan tekliflere
birakti. Bununla birlikte teknolojik gelismelere de baglh olarak dile iliskin
cok sayida parcacil yeni calisma sahalarinin da énem kazandigini gérmek
mumkutndtr. Sorun sudur ki bu dénemsel ve indirgemeci belirlenimler
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dil politikalarina, dil pratigine ve dil tzerinden gelistirilen toplumsal
tasavvurlari nedeniyle topluma dogrudan etki etmektedir.

Bu calisma, yeni durumlarin sebep oldugu teori ve yaklasimlarin
dil gibi insan1 ve toplumu dogrudan etkileyen cok bilesenli bu buyuk
sorunu kolayca rehin almasina yonelik indirgemeci reflekslere bir elestiri
olarak gelismistir. Ayrica bu baglamda kimi sinirl: teklifler icermektedir.

Anahtar Kelimeler: Dil Teorileri, Indirgemecilik, Dil Sosyolojisi,
Tumcultuk

A CRITIQUE OF LANGUAGE PROBLEMATIC AND
REDUCTIONIST THEORIES

(A HOLISTIC APPROACH TO LANGUAGE ISSUE)

ABSTRACT

Language is one of the most important means of understanding
people, society, object and the being. Despite this role, however, it is not
easy to identify the language easily, to determine its boundaries, and to
reach definite conclusions about its nature and source. As a matter of
fact, the complexity of language, which has various functions and forms,
has been a subject of curiosity, research and debate in all its dimensions.
There is a wide variety of discussions, definitions, determinations,
theories and approaches to language problematic.

Significant studies, fixes and suggestions have been made in every
period to understand the language. But it can be seen more particularly
that the various theories and approaches to the source and
mechanization have gained significant qualities, especially in the modern
period, as a system of language. The relationship between the language
and the human being, the relationship with the society, its unique
"diachronic" structure etc. opinions on many subjects have been tried to
be modeled in a unity. Numerous works are known in the classical period
on functional properties such as language function, grammaticality,
correct use, contribution to rhetoric and artistic direction. However, in
the modern period, especially with the emergence of nation states and
the preoccupation of positivist understandings, these studies, as well as
the family of languages and tongues, were categorized by their historical
and social mobility. Along with this, many questions such as language
structure, connection with the human mind, differentiation, change,
metamorphosis and source were searched.

The definitions of perfect factual language of modern theories soon
left their place as more complex, symbolic identification and definition of
proposals. However, depending on the technological developments, it is
possible to see that many new fragmented study areas related to language
have gained importance. The problem is that periodic and reductive
determinants influence language policies and language practice. The
purpose of this study is to evaluate the fact that theories and approaches
which are effected by new situations easily influence the language
phenomenon and its critiques.
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STRUCTURED ABSTRACT

The language has a multidimensional function. But one of the most
important functions of the language is undoubtedly part of a social
system. On the other hand, according to mythological view, the essence
of every object is reserved in names. The same opinion dominates in the
earliest pagan religions. The chronology of Western thought, which was
initiated with the ancient Greek tradition, has stood extremely over the
fields of science and theories of language an d function. Among the most
important scientific activities of the Islamic world are the languages itself
and its various spheres of reflection. The Qur'an has caused a great
concentration on the Arabic language, and Arabic language has become
the only scientific language of the Islamic world, the most effective
language in the world for almost a long time.

When we come to the Ottoman language, it is possible to see
through this language that this great synthesis allows for many effective,
artistic and superior detents. Another important feature of the Turkish
Language, which has transformed by modernization, is that it has tried
a new interaction with Westernization and has begun to attain structural
new definitions. A parallel relationship between language intervention
and the desired nation-building of the language can be seen as an
important test field in terms of signaling the socio-political role of
language. It is very important to analyses all these problems in language
theories.

There are many modern theories and studies on language.
Undoubtedly, the Vienna school plays an important role in these
language studies. In addition to this, structural theories and post-
structuralist theories also have important effects. There are many
theorists in modern and postmodern paradigms. We briefly mentioned
about Bertrand Russell G. E. Moore, Wittgenstein, Levi — Strauss,
Saussure, Derida, Foucault, Chomsky and so on. Undoubtedly, these
theorists are under the influence of periodic developments. In addition,
it was important to work on the grounds such as language, vocal,
emotion, unconsciousness, and language, which are directly supported
by new technologies depending on their own mechanization. However, it
is possible to see that in this period of time many of the fields have an
important place as a multidimensional issue of psychology, philosophy,
sociology, anthropology, history, philology, theology and other
disciplines.

Why were all these discussions needed and what were the factors
that forced these theories (modernity, postmodernity, globalization, act.)
to deal with the language?

a- Scientific developments, modernity and instrumentalization
also affected language theories.

b- Nation states provided new functions to language. Because,
at this stage a special link was established between the society image and
language.

c- Globalization and post-modern processes brought new
approaches to language.
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d- Thanks to technological developments, new studies has been
done on the language.

As a result the language problem is a multi-component issue.
Beginning from the ontological story of human beings, there are aspects
extending as far as God, nature, society, history, civilization, community,
individual. If it is necessary to adhere to the above discussion and
propose an all-encompassing model to understand the language problem,
it is possible to classify the problem into the following limited categories:

The First Category; Conceptual stage, the divine essence, the
conceptual nature, is universal and the language is a property of human
being.

The Second Category; Empirical stage, the linguistic empirical
nature has the ability to represent the outside and realty world.

The Third Category; Imagine stage, each language has its own
historical, social components, interactions and changes. Starting from
this pool of civilization, has the possibility of vertical metamorphism
depending on the interactions horizontally, historically and periodically,
as much as society, community, individual, and gives a very dynamic role
in pointing to the imposing and manipulative representations.

The Fourth Category; Technique and Product stage, the language
has some possibilities in terms of content and technique; such as
sentence structure, word structure, etc.

The language is a multidimensional question with its ontological
and metaphysical grounds, historical and social function, its own tools,
its products and its outputs. Despite the fact that language has limited
opportunities to define language specific means for periodic sociological
and political developments, this situation in fact weakens the language
and diminishes the claims of the individuals they belong to.The
definitions of perfect factual language of modern theories soon left their
place as more complex, symbolic identification and definition of
proposals. However, depending on the technological developments, it is
possible to see that many new fragmented study areas related to language
have gained importance. The problem is that periodic and reductive
determinants influence language policies and language practice. The
purpose of this study is to evaluate the fact that theories and approaches
which are affected by new situations easily influence the language
phenomenon and its critiques.

Keywords: Theories of Language, Reductionism, Sociology of
Language, Holism.

Giris.

Kuskusuz dile dair kullanilan en yaygin yargi/ifadelerden birisi de insanlar1 diger
varliklardan ayiran basat 6zelliklerden birisi oldugudur. Elbette bu ifade bir tesadiif degildir. Oyleyse
bir 6l¢iide dili anlamak insan1 anlaminin diger bir yoludur, diyebiliriz. Nitekim insanin en ¢ok merak
etigi, hakkinda diisiindiigii, iizerinde arastirmalar yaptigi konularin baginda dil sorunu gelir. Tarihsel
stire¢ igerisinde bir¢ok bilgi tiirli ve disiplin, bu olguyu farkli sekilde ele almistir. Bu nedenle de
kaynagi, niteligi ve mekanizasyonu gerek insan tiirlinii anlamak gerekse insan tiiriiniin birlikteligini
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ve ihtilaflarim® anlamak agisindan son derece kiymetli bir deneyim sahasidir. Bu baglamda
mitolojilerden baglayarak tiim sahalarda dil ve insan iliskisine dair pek ¢cok sey bulmak miimkiindiir.
Dinlerin, 6zelikle semavi dinlerin kitap ve kaynaklarinda dil ile insan arasinda iliskiye dair temel
teskil edecek bircok veriye ulagmak miimkiindiir. Ayrica dinler, uygulamalar1 ve entelektiiel
sermayeleri dile dair pek ¢ok caligmaya kaynaklik etmenin disinda dogrudan dilleri etkilemis,
sekillendirmistir.

Bununla birlikte donemimize degin bir¢ok filozof ve bilim insani ¢esitli vesilelerle dile dair
analiz, saptama ve calismalarda bulunmustur. Ancak biz daha ¢ok sosyolojik bir tema baglaminda
dil olgusu ile ilgilenecegimiz igin sosyoloji disiplini tarafindan yakindan gozlenen ¢alismalara yer
verecegiz. Bu siireci mantiksal pozitivizm ile dilbilimsel felsefe ile baslatabiliriz. Oncelikle bu iki
okula kisaca degindikten sonra felsefi siirecin ardili olan sosyolojik okul olarak kabul edilen
yapisalciligl ve yapisalcilik sonrasi yaklasimlara kisaca temas edilecektir. Boylece dil sorunsalina
yonelik genel yaklagimlar kisaca ele alindiktan sonra bu yaklagimlarin tek bagina sebep olduklari
toplumsal ¢iktilara yonelik birkag tespitte bulunma yoluna gidilecektir.

Sonugta ise siirli bir degerlendirmeye bagli olarak konu edinilen yaklagimlarin sinirli bir
elestirisi yapilacaktir. Buna bagl olarak da dilin dinamik, ¢ok yonlii, gercekte tam olarak
kapsanamaz ve yonlendirilemez holizmine yonelik bir teklifte bulunulacaktir. Boylece dile yonelik
indirgemeci yaklagimlarin gergekte toplumsal dinamigi sinirlayan ve manipiile eden kiymetlendirme
formlarma yonelik kisa birkag tespitte bulunma sansina ulagmis olalim.

1- Dilin Tanmm, islevi, Ozellikleri ve Onemi

Dil sorunu karmasik, ¢cok yonlii boyutlar olan dinamik bir meseledir. Bu yiizden de, tanim
yapmanin ancak kendisiyle miimkiin oldugu, dili herkesge kabul edilir bir tanima kavusturmak hig
de kolay degildir. Ancak dil konusunda yapilan tanimlar daha ¢ok yine onun 6ne ¢ekilmek istenen
nitelikleri ve sokulmak istenen gerceveyi esas alan egilimlerle belirlendigi goze ¢arpmaktadir.

Dili salt bir olgu olarak tanimlamak gli¢se de, dilin en 6nemli islevlerinden birisi de kuskusuz
onun sosyal bir sistemin pargasi ve o sistemin yiiriitiicii arac1 olmasidir. Bu baglamda onun toplumsal
rolii ve toplumsal izdiisiimleri ¢ok Onemlidir. Nitekim bir dil, insan deneyiminin, topluluktan
topluluga degisen bigimlerde, anlamsal bir igerikle sessel bir anlatimi1 kapsayan birimlerle olustugu
gozlenmektedir. Diger bir ifadeyle dil, anlambilimlere ayrigtirilmasimni saglayan bir bildirigim
aracidir; bu sessel anlatim da, her dilde belli sayida bulunan, 6z nitelikleriyle karsilikli baglantilart
da bir dilden obiirtine degisen ayirict ve ardigik birimler, bagka bir deyisle ses birimler bigiminde
eklemlenir (Martinet, 1985: 13).

Yukaridaki ifade esasen toplum merkezli insan tanimindan kaynaklanan sosyo-kiiltiirel bir
0ge olarak dil olgusunu tanimlamaktadir. Bu da dilin anlamsal bir organiklige sahip oldugunun
vurgusu lizerine yogunlagmay1 beraberinde getirmektedir. Bu anlamda dil bir bildirim araci olarak
karsimiza ¢ikar (Korkmaz, 1992: 1). Elbette ki bu bildirim hem yatay hem de dikey dinamik bir
sistem bigimde karsimiza ¢gikmaktadir. Insan1 toplumun bir pargasi varsayrmindan hareketle 6zel bir
formiil ile ifade etmek gerekir ise, dil; insana 6zgili bir iletisim sistemi olarak belli bir tarihselligi

! Dillerin insanin birlikte yasamasi ve ayrigmasini temsil eden hikayesini Babil Kulesi semboliinde de gorebiliriz. Babil
Kulesi karigikligin ve yetmis iki dilin, yani biitiin diinya dillerinin bir tek ana dilden tiiremis oldugu yolundaki goriigiin
semboliidiir. Tevrat’a gore tufandan sonra Sinear bolgesine yerlesen Hz. Nuh'un ogullar1 , "Biitiin yeryiizii iizerine
dagilmayalim diye gelin kendimize bir sehir ve basi goklere erisecek bir kule bina edelim .." derler ve ingaata baglarlar. Ne
var ki Allah, hepsinin bir kavim olduklarini goriince anlasamasinlar diye dillerini karistirir ve onlari biitiin diinyaya dagitir;
ingaati yarim kalan sehre de dillerin orada birbirine karismasindan dolayr Babil denilmistir. Genis bilgi igin;
http://www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c04/c040332.pdf
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olan, toplumdan topluma degisen, 6grenilmis (aktarilan) icinde farkli birimleri barindiran kompleks
bir organizma olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Dili sadece insani1 toplumsalin bir iirlinii olarak sinirlayan bir mecraya indirgemek kuskusuz
eksiktir. Ayni sekilde, mitolojik goriise gore her nesnenin 6zii adlarda saklidir. Adlara egemen
olmasini, onlar1 kullanmasi bilen kimse, nesneler iizerinde de bir istiinliik kazanir. Nesnelerin
diinyasi ile adlarin diinyasmin tek bir gercegi (Wirklichkrit) vardir. En eski dinlerde de ayni goriis
egemendir. Veda dininde soziin tinsel giicii ana motiflerden biridir. Rigveda’da soziin giicli tanrinin
giiciine yakindir. Ciinkii dogan ve yok olan insan, s6ziiniin temelinde, bagsiz-sonsuz ve gelip-gegcmez
olan tanrisal s6z bulunur. Bu tanrisal s6z Yunanlilarda ‘logos’ olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Akarsu,
1993: 15).

Tim bunlarla birlikte Antik Yunan gelenegiyle baslatilan Bati diisiince kronolojisi, bilim
teori ve uygulamalari dil ve islev alanlari lizerinde son derece fazla durmuslardir. Hristiyanliktan
sonra da bu ilgi kaybolmamus dil lizerinden gerek teolojik hedefler gerekse sosyal hedeflere ulagmak
onemli bir yer tutmustur. Kuskusuz Islam diinyasinin en énemli bilimsel faaliyetleri arasinda dil
caligmalari, dilin kaynagina dair tartigmalar (Aydar, Ulutas, 2010) ve onun ¢esitli yans1 alanlar1 yer
alir. Islam’in ¢ikisindan itibaren dile dair calismalar 6zel bir yer tutmaktadir. Ozellikle Kuran-1
Kerimin Arapca olmasit Arap dili iizerinde biiyiik bir yogunlasmaya neden olmakla kalmamis,
Arapgcay1 Islam diinyasinin tek bilim ve ilim dili, diinyaninsa neredeyse uzun siire en etkili dili haline
getirmistir. Bu biiyiik etkinin bu giin bile yadsinamaz bir agirliga sahip oldugu agiktir. Arapganin bu
giicii kendisiyle de smirli kalmamus, diger dilleri, 6zelikle de Islam’a mensup kavimlerin dillerini de
derinden etkilemistir. Dilleri ve toplumlar1 etkilemenin yani sira dogrudan dilin gramerine ve
yapisina dair bir¢gok okulun bilim adaminin ve yansi alani olarak da retorikten kiraate miizik ve siir
form ve mahiyetine kadar sayisiz bir¢ok sahada etkili olmuslardir (Aydin, 2014: 64-70).

Bunun yani sira islam ve ona baglh miiessesler, Miisliiman kavimlerin dillerinin birbirini
etkilemesine gelistirmesine ve cesitli sentezlere ulasiimasina dnemli bir katkis1 sagladi. Ustelik bu
harmoni ve etkilesim sadece Miisliiman kavimler arasinda olmadi. Ozelikle Osmanliya geldigimizde
bir dil iizerinden bu biiyiik sentezin ne denli genis, etkili, sanatsal ve iistiin bir¢ok detaya imkan
tanidiginm1 gérmek miimkiindiir. Bununla birlikte i¢-ice dinamik dil zenginliklerinin biiyiik bir
havzada kati ve yiiksek duvarlar olmaksizin tin1 ve ezgileriyle birbirini beslediklerine tanik
olunmaktadir. Modernlesmeyle birlikte doniisen Tiirkgenin Batilagsmayla birlikte yeni bir etkilesimi
denedigi ve yapisal yeni tanimlara kavusmaya basladig1 gozlemler arasinda yer alan 6énemli baska
bir husustur. Bu hizli degisme kelime dagarcigi ve ses yapisindan baglamak kaydiyla (Karabult ve
Ulutas, 2011) dilin yapist ve islevini fazlasiyla etkiledi. Ayrica dile yonelik miidahalelerle inga
edilmek istenen ulus tasavvuru arasinda paralel bir iliski olmas1 dilin sosyo-politik roliine isaret
etmesi bakimindan dnemli bir deney sahasi olarak da gosterilebilir.

Elbette tiim bu sosyolojik, siyasal, tarihsel ve dini yasam dinamigi disinda dilin bizatihi
ontolojik zeminde kazandig1 6nem de tartigsmalardaki agirligini korumaktadir. Nitekim Chomsky dili
insan bilis sisteminin merkezi olarak tanimlar (Kiilebi, 1997: 79). Bu manada dilin i¢ ve dis temsili
mekanizasyon imkanlar1 6nemli bir tartisma konusu olarak agiga ¢ikar. Dilin kodlanmis ve simgesel
diizlemde nasil anlagildig1 bize insanini tanimak konusunda da dilin 6zgiin bir unsur oldugunun
onemli ipuclarmi vermektedir. Ancak konu sosyolojik kuramlar agisindan ele alinacagi igin,
spekiilatif yaklasimlari kisaca gegme geregi duyulmaktadir. Bu ylizden daha ¢ok insan tecriibesinin
iletisim sistemi olarak dilin analiz edilmesi Oncelik kazanmaktadir. Bu baglamda simdi kisaca
modern donemde ortaya ¢ikmig dil kuramlarina kisaca temas edelim.
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2- Mantiksal Pozitivizm ve Dilbilimsel Felsefe

Modern déneme geldigimizde her tiir olgu ve sorunun matematigini yapma, resmini kusursuz
kurala baglama arzusu ve ihtiyaci dil ¢calismalarinda da kendini gosterdi. Bu cabalardan en dnemlisi
de kuskusuz mantiksal pozitivizm olarak adlandirilan Viyana cevrelerinde gelismis yaklagimdir.
Nitekim bu ¢abanin 1900’lerin hemen basinda G. E. Moore ve Bertrand Russell’in on dokuzuncu
yiizyila egemen olan idealizminden kopmasiyla basladig1 sdylenebilir ardindan Russell’in ve onun
Ogrencisi Wittgenstein’in dncii calismalarindan sonra, Avusturya’da gelisen bu okul Viyana cevresi
diye taninmustir. Geligtirdikleri felsefeye “Mantik¢1 Pozitivizm” adin1 vermiglerdir. Sonralart uzun
bir zaman, meslekten olmayan pek ¢ok kimsenin kafasinda genel olarak ¢cagdas felsefeyle birlestirildi
ve gercekten de, hala gilinlimiizde biitiin cagdas akademik felsefenin az ¢ok Mantiker Pozitivizm’e
benzedigini diistinenleri gérmek pek miimkiindiir (Ayer, 1995: 130).

Mantiksal Pozitivizm metafizigi tamamen reddeder. Bilindigi {izere Kant, transendantal
olanin agnostik bir ¢ercevede ele alinmasi geregini ifade etmis, deneyiistii alanin kesin olarak
bilinemeyecegini soylemisti. Metafiziki bilgiyi bir Ol¢lide sinirlayan bu yargi, Mantikel
Pozitivistlerce yokluga itilerek, deneyiistii olan biitiin dinsel, teolojik, metafizik ibareler anlamsiz,
karsilig1 olmayan ifadeler olarak tanimlanmustir (Ayer, 1985: 130 — 131).

Kuskusuz bu belirlenim dile dair birgok tanim alani, varlik hali, dinamik durumu ve imkan1
pesinen yadsidig agiktir. Wittgenstein’in eseri olan Tractatusta’ta gecen goriintii kuraminin ilkelerini
bu ¢ercevede analiz eder isek,

1- Gergek olan diinyanin her sey (biitiin) olmasidir.

2- Gergek olan — olgu (fact) durumlarin varhigidir

3- Olgunun mantiksal goriintiisti (logical picture) bir diisiincedir.

4- Disiince anlamli bir 6nermedir.

5- Bir 6nerme gergegi gosteren (truth - function) bir element ctimlesidir.

6- Dogru islevsel bir nermenin genel formiilii (P,S,M,S) diir.

7- Konusamadigimiz seyler hakkinda konusmamaliyiz (Turgut, 1993: 81 —82).

Wittgenstein climle veya Onermelerin diinyada bir olguyu gdstermelerinin ya da temsil
edilmesinin miimkiinligiinii arastirir. Yani her seyin goriintiisii dil olarak miimkiin miidiir? Mantiksal
atomculuk diyebilecegimiz bu yaklagim, esasen Wittgenstein’in goriintii kuraminin amacini ortaya
koyar (Turgut, 1993: 82). Bu baglamda bir mantiksal pozitivist olarak Wittgenstein, realite ile
goriintii arasinda dilsel bir Ortlisiim mekanizmasi olmasi gerekliligini savunmaktadir.

Wittgenstein de Russell gibi matematik ve mantik ¢alismalarindan geldigi distiniildiigiin de
dilsel indirgemeciligi bu zemine tasimalari siirpriz goriinmemektedir. Fakat bu yaklagima
yapilabilecek en ciddi elestiri, matematigin bizatihi kendisi ampirik bir bilgi midir, sorunu olacaktur.
Matematigin emirleri, bizi ampirige ulastirir mi1? Kisacas1 matematigin kendisi bon-gergegin, olgusal
olusun bir yansimasi ve bi¢imi midir? Konumuz bu olmadigi igin bu tartismay1 burada noktalamakla
yetiniyoruz. Fakat bu yaklagim yukaridaki elestirilerden de anlasilacag tizere dilin bir¢ok islev ve
imkanin diglayan bir tanim sahasina sahip oldugu asikardir. Simdi de dilbilim felsefesinin bu konuda
ki yaklasimlilarina kisaca temas edelim.

Dilbilim felsefe ya da dil bilimsel ¢6ziimleme Anglo — Sakson diinyasinda gelisen ve 1940
— 50’lerde gergeklesen bir felsefe teknigi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oxford ve Cambridge
merkezli olan bu akim Oxford’da Austin ve Gilber Ryle ile Cambridge ise Wittgenstein ile temsil
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edilir. Kendi aralarin dahi kimi ¢elisen bir¢ok savlarina karsilik temel bazi ortak noktalar1 da séz
konusudur. Daha 6nceki diigiiniirler s6zciigiin arkasindaki bir hakikati sorgular iken, dilbilimsel
filozoflarin bunun derin bir yanilgi oldugunu ileri siirdiiler. Nitekim sozliiklerin bagimsiz dznelere
ait birer obek olmadigini iddia ettiler. “Dil bir insan yaratisidir, sozleri de biz uydurduk,
kullanimlarimi da biz belirleriz” ibaresi yerine her bir kavrami ve onun ilintisi oldugu sozleri, yerli
yerine kullanmay1 tam olarak anladiginz zaman, onun ne anlama geldigini de anlariz. Ozetle anlam,
sOzciigiin dilbilimsel olmayan bir anlamda var olan bagimsiz bir 6zne degil, miimkiin kullanimlarinin
tiim toplamlaridir, seklinde bir yargiya imkan tanir (Williams, 1985: 151-152).

Dilbilimsel felsefe, belli o6l¢iide mantik¢i pozitivizmin tamamlayicisi ve elestirisidir.
Mantiker pozitivizm deney sahasina ait olmayan biitiin bilgileri reddeder iken dilbilimsel felsefe bu
duruma daha temkinli yaklasmaktadir. Dinsel, teolojik, metafizik tiim bilgileri anlamsiz bulan ve onu
absiird hale getiren mantiksal pozitivizme kars1 dilbilimsel felsefe, dine ve dinsel inanca yalniz bir
insan yasami bi¢imi, insan gereksinimlerinin bir belirtisi olarak bakmak temayiiliindedir (Williams,
1985: 153-154). Nitekim ¢ok daha dnceleri yagamis Sagduyu filozofu Read’in de ifade ettigi gibi dil;
insan zihninin resim ve imgelerini disa vuran bir aygittir (A¢ikdz, 2016: 139).

Mantiksal pozitivizm ve dilbilimsel felsefi diisiince dogrultusunda, daha ¢ok dilin orijininin
ne tiirden bir zeminde anlamlilik kazanacagiyla ilgilenir. Dile su veya bu sekilde metafizik temel
bulmaya galisan teolojik ve spekiilatif diisiincelere elestiri olarak boy gosteren bu yaklasim, dilin
ancak ampirik zeminde anlam kazanacagini, transandantal olan biitiin bilgi ve tiimce Obek ve
yargilarini absiirde edilmesi gereken gercek dist degerler olarak ortaya koymaktadir. Dilbilimsel
felsefeye gore dilsel varlik sahasinin kokenlerini dil disinda bagka 6gelerde aramak bir yanilgidir.
Onlara gore dilsel 6lgek ve kullaniminin kendinden kaynaklanan asil alana irca edilmesi, dilin gercek
kullanim alanim belirleyecektir. Mantiksal pozitivistlerin metafiziksel ve teolojik yargilarina karsi
cikisin temkinlilikle yaklagilmasi gereken bir saha oldugunu ¢iinkii teolojik ve metafizik 6gelerin
eylemsilestigi bir toplumsal reel alanin bulundugu bu yiizden ampirige dokiilebilen bu olgunun
absiirde edilemeyecegini ifade ederek hiimanist ¢ercevede teolojik yapilarin buna bagl olarak dinsel
yasamin olgusallastirilmasi s6z konusu edilmistir.

Konunun daha fazla felsefi miilahazalara indirgenmemesi agisindan, meseleyi sosyolojik
boyutta incelemesi ve varmak istedigimiz yargilara yardimci olmasi bakimindan yapisalciligi ve ona
dayali gelisen elestirel yaklagimlari kisaca analiz edelim.

3- Yapisalcilik ve Sonrasi

Ozelde klasik sosyologlar, genel alamda ise tiim sosyologlarin su veya bu sekilde yapi
sorunuyla ilgilendiklerini sdylemek, dogru bir yargidir. Toplumu tanimlar iken sosyologlar, sosyoloji
biliminin karakteristigi geregi toplumsal yap1 kuramlar1 gelistirmislerdir. Nitekim sosyolojinin isim
babasi olarak kabul edilen A. Comte toplumsal yap1y1 ortaya koyan sosyologlarin baginda gelir. Marx
tarafindan alt-yap1 {ist yapi iliskisi ile Durkheim’in de toplumsal olgu kavrami organik ve mekanik
toplumun yasalari ile toplumsal yapinin isleyisi ve 6zelliklerini kendince belirledikleri gdzlenebilir.
Kuskusuz burada sayamayacagimiz birgok sosyolog da yapi1 sorununa dair tespit, tanim ve analizlere
sahiptir.

Bizim 6zel alanimiz olan dil ve toplumsal yapi iliskisi ile 6zellikle sosyolog Levi — Strauss
on aldigimi s6ylemek miimkiindiir. Saussure’nin takipgisi olarak da kabul edilen Strauss 1950’lerde
kiiltiir semiyolojisini sistemlestirip yapisal antropolojiyi kurmustur. Gerek Radcliffe — Brown, gerek
Nadel, gerekse Evas — Pritchard’da toplumsali goriildiigii gibi, ampirik gergegin bir pargasi sayarlar.
Ampirik gercege dayali, dolaysiz olarak ondan ¢iktigini varsayarlar. Buna karsilik Levi - Strauss’da
yap1 ampirik gercege degil bundan ¢ikarilan modellere gotiiren kendine 6zgii bir sistematik olarak
tanimlanmustir (Bozkurt, 1972, 25 ). Esasen buna benzer tanimlar1 bagka kuramlarda gérmek de
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miimkiindiir. Strauss’un yapi anlayisinda bir tasarim, belli 6l¢iide spontane bir kurgunun oldugu
gozlenir. Daha 6nceki sosyologlar, yapinin gizlenen ampirik yonii vurgulanir iken, ona gore gézlenen
degerlerin olusturdugu modeller ile yap1 kavraminin agiklanabilecegi ifade dilmistir.

Strauss’un genel anlamda dil yap1 catisini anlamak icin yap1 kavraminin daha genis sekilde
aciklanmasi gerekmektedir. Ona gore yapinin parcalar arasinda belli bir baglant1 olan herhangi
birindeki bir degisikligin bir doniisiimiiniin zorunlu olarak biitiinii degistirdigi bir mekanizmadan s6z
edebiliriz (Bozkurt, 1972, 29). Bu dizge, toplumda ya da genel anlamda bir olus i¢in yap1 kavraminin
kilit noktasini teskil etmektedir. Yapi, 6niimiizde herhangi daginiklarin anlamsiz hareketleri ile degil;
birimlerin birbiri ile tanimlanabildigi, birbirini etkileyen, bir biitiinii olugturan ve ancak bir biitiinde
anlam kazanip bir biitlinii anlamli kilan biitiin — parca iliskisinde ilk nedenin paradoksal bir iliski
icinde viicuda gelen bir isleyis bi¢imi olarak s6z konusu edilebilir. Esasen buna benzer modellere
psikolojide de rastlamak miimkiindiir.

Strauss’un, Briiksel’de felsefe ve hukuk egitimi almis, Brezilya’da sosyoloji profesorliigii
yapmis oldugu dikkate alindiginda (Bottomore, 1997: 572), onun daha 6nceki klasik sosyologlara
nazaran farkli bir bilgi tlirlinii ortaya koymasi bu zeminden hareketle daha bir manidardir. Strauss,
son yirmi yildir giderek mitoslar iizerinde yogunlagmasi belli bir toplumsal drgiitlenmenin toplum
bilincinden ziyade insan zihninin toplu bilingsizligine verdigi 6nemle baglantili olarak bu yargiya
varmaktadir (Bottomore, 1997: 582).

Burada Strauss’un 0Oznelerin tavrindan g¢ok belirleyici bir yap1 gelenegini saptadigi
gozlenmektedir. Clinkii o bilingsiz insan zihnine yerlesmis ve olasi bilesimlerle bir ¢esit cebir matrixi
olarak disiiniilmiistiir. Ona gore insan zihninin nesnel bir varligi vardir ancak insan zihninin
oOzelliklerini kiiltiirel ¢oziimlemelerle Ogrenebiliriz. Nitekim insanlar kafa yapilarindan dolay:
diinyay: ¢ift kavramlarla algilarlar (Bottomore, 1997: 582) . Buradan da anlasilacagi gibi Lev’i
Strauss, ampirik gergekten kendince bir modele varmistir ve bu modelin merkezine de dil
(kavramsal) kodlamay1 yerlestirmistir.

Bu siiregten hareketle fizyolojik yontemin dort temel adimini siralayan Troubetzkky’un ‘La
Phonologie Actuelle’ adli yazisiyla ilk kez bir toplumsal bilimi zorunlu iliskilerle formiile
edilebilmistir. Dilbilimdeki bu devrimden yaralanmak ve yapisal ¢oziimlemeyi antropolojiye
uygulamak isteyen yazarin amaci, dilbilimin ortaya koydugu modelden yaralanarak, betimleme ve
tanimlama c¢abamizi her zaman asan amprik zenginlik ve ¢esitlilikten bagka yerlerde ve baska
zamanlarda da meydana gelebilen calismalara neden oldugunu varsayar (Bozkurt, 1972, 27).

Levi-Strauss’un tespitlerini formiile eden bu yaklasim, amprik temelin kurgusal zeminde
yapiya doniistiiriilerek isleyis bigiminin ilkelerini belirlemek noktasina tagimaktadir. Nitekim yapi,
adim hak etmek icin modeller, su dort kosulu yerine getirmelidirler: Oncelikle bir yap: bir dizge
(system) &zelligini tagir. Boylece herhangi birindeki bir doniisiimiin (modification) digerinin de
dontisiime ugrattigi bir sira unsurundan kuruludur. Sonra her model, bir degisim (transformation)
ziimresine dahildir ve her degisim ayni aileden bir modele tekabiil eder; dyle ki bu degisimlerin
biitiiniinii bir modeller ziimresi teskil eder. Ugiincii olarak ise yukarida sayilan 6zellikler, modelin
unsurlarindan birinin doniistimii halinde hangi bigimde degisiklige ugrayacagini énceden bilmeye
imkan verir. Nihayet son olarak, model 6ylesine kurulmus olmalidir ki isleyisi gozlenebilen biitiin
olgularin izahi yapabilmeli (Bozkurt,1972,30) parca biitiin iliskisi kusursuz bir izah iliskisine
kavusmalidir. Goriildiigii tizere model, amprigin sistematik, devinimsel, mantiksal kurgusu olan,
siireci saptanabilen, kendisini kendisiyle agiklayabilen bir olusum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bununla birlikte Lev-i Strauss, tiim kiltiirel formlar1 ‘zorunlu yanilsamalar’ yasanmis
olmalarina ragmen dogrudan iletisilemeyen, ‘bilinemeyen’, deneyimlerin yerine konan gdsterge
sistemleri olarak saptattigi da dikkati ¢ekmektedir (Boon, 1997, 229). Goriildigi lizere ampirige
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basvurmak tek basina bir yanilsama, onun arkasindaki sistem ise modelin kendisi olarak karsimiza
cikmaktadir.

Sonug olarak tiim bu tartigmalar1 sahici ve aciklayici bir boyuta tagiyacak yapisal dilcilerin
ornek verdigi oyun 6rnegini ele alarak ifade edebiliriz. Tavla bilmeyen biri tavla oynayanlar birkag
giin izlediginde oyun sistemini kavrar. Pullarin hareket yonii, zarin atiligi, vs. oyun sistemini kavrar.
Dikkat edilmesi gereken sey, kisinin tavla oyununun tarihi siire¢ igerisinde ne tlirden bir gelisime
sahne olduguyla ilgili degildir. Ayn1 sekilde cevresel sartlarla iliskisi de s6z konusu degildir. Ayrica
oyunu olusturan 6z varliklar (pargalar) da énemli degildir. Burada 6nemli olan sistemin islevi ve
birbiriyle olan baglantisidir. Bu anlamda dil ile s6z arasinda da bir ayrim vardir; dil, bir lisanin sistemi
iken soz, lisanin 6zne tarafindan kullanilan bi¢imidir. S6ziin arkasinda onu belirleyen toplumsal bir
yapt, dil vardir. Dilbilimin amaci iste bu yapinin toplumsal isleyiste sistematik kodlanmishigini dille
¢ozlimleme siireci olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Moran, 1994,170-171).

Buna karsilik dilin bagka bir bigimi olan gostergelerle olan bagi sorunu bagka bir boyuta
tasir. Nitekim bir tarafiyla da dil, gostergeler sistemidir. Bu sistem art zamanli degil (tarihi siire¢) es
zamanli olarak ele alinmasi gereken biitiin bir sistem olarak karsimiza ¢ikar (Eagleton,1990,119).
Buna bagli olarak da Eagleton’da ifade ettigi gibi 6rnegin Saussure anlamin yalnizca bir farklilik
sorunu oldugunu ileri siirer. “Cat”, “cap” veya “bat” olmadigi i¢in “cat”tir. Ancak bu farklilik siireci
nereye kadar gotiiriilebilir? “Cat” “cad” veya “mat” olmadif1 i¢in, “mat” ise “map” veya “hat”
olmadig1 i¢in “mat’tir. Peki, sinir neresidir, bu durumda dildeki bu farklilik siireci sonsuza kadar
gotiiriilebilir. Ancak bu siire¢ sonsuz ise Saussure’un dilin kapali, istikrarli bir sistem olusturdugu
diisiincesine ne olur? Her gosterge Ozelligini farkliligindan kazaniyorsa o zaman her gosterge
potansiyel olarak sonsuz bir farklilik dokusundan olusmus gibi goriilecektir. Dolayisiyla bir
gOstergeyi tanimlamak sanildigindan daha zor olabilir. Saussure’un langue kavrami sinirlandirilmig
bir anlam yapisim ¢agristirir; ancak dilde ¢izgiyi nereye cekebilirsiniz? Saussure’iin anlamin
dogasinin degisikliklerle belirlendigi goriisii, anlamin her zaman gostergelerin bdliinmesi veya
“eklemlenmesinin” sonucu oldugunu belirterek de ifade edilebilir ( Eagleton,1990, 149-151).

Bu anlamda dilsel ve toplumsal dokuyu sistematiginden miitevellit bir yaklasimla
yorumlamak yeni problemlere neden olmaktadir. Bu sOylemi Eagleton su sekilde mahkum
etmektedir: Yazida biitiin dil siiregleri gibi farkliliklarla igler; ancak farkliligin kendisi de bir kavram,
diisiiniilebilecek bir sey degildir. Metin anlam veya anlamlandirmanin dogasina iliskin, dnerme
olarak formiile edemeyecegi bir seyi bize “gosterebilir”. Nitekim Derida’ya gore biitiin diller kesin
anlamin Gtesinde bu “artik™ sergiler ve biitlin diller bu artig1 igcermeye g¢alisan anlami yok etme
tehlikesiyle kars1 karsiyadirlar ( Eagleton, 1990, 149-151).

Bu baglamda post-yapisalci, yapi-sokiimceii, post-modern kuramlar dilin belirgin olmayan,
mubhataba gore sekil bulan, 6znel dokusuna vurguda bulunarak dilde miindemig¢ olan kaotik isleyisi
one ¢ikarmalarn dikkat ¢ekicidir. Nitekim kendisi de postmodern gevrelere yakin olarak tanimlanan
Foucault’a gore diller gercek diinyay1 temsil etmekten ¢ok gercekle yaris isinde bir diinyayi
yaratmaya yonelmislerdir (Foucault, 1994: 65-68). Yapibozucularin sézciiklerin gercegin degil
baska sozciiklerin temsiliyetine isaret ettiklerini (Ellis, 1997: 161) belirtmeleri bu yaklasima dair
onemli ipuglar1 vermektedir. Fakat tiim bunlarla birlikte onlar her ne kadar da dil teorilerin belirleyici
karakterine savas acarak otorite ve birey iliskisini bireysel ozgiiliikler lehinde yorumlayan bir dil
elestiri ve kurgusu Onermislerse de bu dilin bir sistemden tamamen azade edilip edilmeyecegi
tartigmasinin sahiciligini yok etmemektedir.

XX. Yiizyilin baginda dilbilimciler 6zellikle sesbilime odaklanan Prag okulunun sagladigi
imkanlar 1518inda yol almaya basladi (Sperlich, 2011: 27). Ayrica dilin dogrudan kendi
mekanizasyonuna bagli olarak yeni teknolojilerle de desteklenen sz, ses, duygu, biling-disilik dil
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iligkisi gibi sahalarda ¢alismalar 6nem kazandi. Bununla birlikte dilin bu dénemde de bir¢cok sahada
psikoloji, felsefe, antropoloji, tarih, filoloji, ilahiyat ve diger bilim ve disiplinlerin ¢ok boyutlu
konusu olarak 6nemli bir yer tutugunu gérmek miimkiindiir.

Tim bu tartismalara neden ihtiyag duyuldu ve bu teorilerin dile yaklasimini zorlayan
faktorler neydi? Bu ve benzeri sorulara cevap niteligindeki ¢ikarimlar su sekilde siralanabilir:

1- Bilimsel gelismeler, modernite ve aragsallastirma dil teorilerini de etkiledi ve
boylece dilin kaynaginin ve mekanizasyonun maddi bigimleri kimi postulatlara ve sabitelere
baglanmaya c¢alisildi. Bu manada dil, siyasal bir proje, ideolojik bir arag, toplumsal tasavvuru
mesrulastiran bir enstriimana doniistii. Bu da dile dair kesin ve bir¢ok imkani da disarda birakan kat1
yorum ve uygulamalara yol agti

2- Ulus devletin gelismesiyle birlikte aslinda icerigi kismen muglak, gergcekte cok
dinamik ve ¢ok yonlii etkilesimde olan ulus ve toplum kurgusu dile ait bu teoriler marifetiyle kati
matematiklestirilmis bir ¢abayla anlasilabilir ve projeye doniistiiriilebilir yiiksek sinirlari olan daha
onceki birgok imkanini da disarda birakan bir baglama taginmak istenmistir.

3- Kiiresellesme ve post-modern siiregler, ¢ogulcu imkanlarin yani sira dilde belirsiz
hatta kismen kaotik tanim alanlarin dogmasina da neden olmustur. Bu da dil iizerinde ya kat1 teorilere

giic vermis ya da karmasik ve celisik yaklagimlara imkan tanimistir. Bu baglamda da kapsayici ama
kabul edilebilir belirlenimler olgunlagamamustir.

4- Teknolojik gelismeler dil ve uygulama sahalarini incelemede yeni imkanlar
yaratmigtir. Ancak teknolojik gelismeler, bilimde asir1 atomizasyon dilin ¢ok fazla teknik,
indirgemeci laboratuvar metasi mekanizasyonuna gii¢ katarken diger imkanlarini sirdan azade ederek
biiyiisiine kast etmistir.

Bu da dili kiymetlendirmede ve islevlendirmede c¢esitli yeni krizlere neden olabilmektedir.
Nitekim bu gelismeler dilin zengin dokusu ve dinamigini ¢esitli indirgemeci yaklagimlarla hem dilin
kendisine hem de dilin temsil ettigi topluluklara zarar veren bir boyuta taginmasina neden
olabilmektedir. Buna bagli olarak dilin kiymetlendirilmesini 6zetle asagidaki asamalara baglamak
miimkiindir;

a- Tarihsel gelisimine, etkilesimleri ve sosyo-kiiltiirel bilesenlerine gore ele alinmasi,

b- Mekanisazyonuna gore; climle yapisi, kelime tliretme teknolojisi, noktalama vb.
faktorlerle ele alinmasi,

c- Estetik dokusu; melodisi, ezgisi, retorigi, sanatsalligi vb. faktorlerle ele alinmasi,

d- Kendini korumasi, etkilenmesi, baskalagmasi, yabancilasmasi, faktorlerle ele
alinmas,

e- Ciktisi; sebep oldugu eserler, yazarlar, sozler, miizigi, siiri, sairi vb. faktorlerle ele
alinmasi,

f- Yaziyla tanigsmasi, yazisinin kendisiyle anilmasi ya da transfer olmasi vb. faktorlerle

ele alinmasi,

0- Gergegi cok yonlii ifade edebilmesi, ¢ok kelimeli, ¢ok katmanli olmasi vb.
faktorlerle ele alinmasi.

Esasen bir dil ne kadar kompleks ve farkli ifade bi¢imine sahipse bu onun gelismesiyle de
ilgilidir. Bu manada mutlak belirlenimci sade mekanisazyonlar her ne kadar da modellemeyi kolay
kiliyorsa da gergekte bu durum dili dilleri yoksullastirilmamalidir. Ornegin bir dilde cinsiyete dzgii
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kullanimlarin  olmayisin1  kadin-erkek esitligine baglamak son donem moda indirgemeci
yaklagimlarin tesiriyledir. Bu dil gibi kompleks bir meseleyi izah etmek i¢in oldukga diisiik akim bir
imkan saglamaktadir. Esasen diger taraftan bir kullanimin olmadigina da isaret etmektedir. Ayrica
ozelikle Osmanlicaya doniik elestiriler icinde yer alan; saray edebiyati, elitlerin dili, halktan kopuk
gibi popiilist tespitler de gercekte bir dilin yoksullagtirilmasindan bagka bir faydasi yoktur. Bununla
birlikte boyle yaklagimlar uzmanlagma, sanat, bilim ve felsefe yapma kabiliyetini yok etmege tesne
yaklasimdir.

Bununla birlikte kimi dilbilimcilerin bir dilin simirl bir 6zelliginden hareketle, 6rnegin
yukaridaki maddelerinden birinin i¢inde gecen climle ve sozciik islemleri iizerinden dilleri mukayese
etmesi ve cesitli biiylik yargilara varmasi zorlama ve indirgemecidir. Dillerin gramerine dair
saptamalar bile gercekte statik degildir. Birgok bilesenle birlikte dilin muhatap oldugu sosyolojik
imkanlarla da alakalidir. Bu saptamanin temel aldig1 nesnel bilgi araligi ve belirlenimlerin ¢ogu
bircok dil igin ancak 19. yiizy1l ve sonrasinda gelismistir. Ustelik bu saptamalarin faydasmin yan
sira genis ve derin ge¢misi yok eden kisir matematiksel bir bi¢cimi de vardir.

Dile dair gelistirilen tavirlara iliskin denilebilir ki, dilin tiim zenginliklerini, giizelliklerini,
baska toplumlarla olan {istiin bagin1 gii¢lendirecek hem gercege uygun hem de ahlaki etkilerini yok
saymamali, bilesenlerini etkilesimlerini yansimalarin1 kapsayan tanim alanina olan ihtiyaci diri
tutulmalidir. Bu manada 6rnegin Osmanlicayi elestirenlerin gergekte Osmanlinin bir dil gereksinimin
eklektik ve piliiratif zenginliginden kaynaklanan ¢oklu organizmasini yeterince anlayamadiklar
sOylenebilir. Dili sinirli gostergeler iizerinden yorumlamak ve modellemek esasen toplumsal
gercekligi de daraltan ve gercekte hicbir zaman sigamayacagi duvarlar arkasina saklayan
motivasyonlari besleyecegi de asikardir.

Sonug¢

Dil sorunu ¢ok boyutlu dinamik ve ¢ok bilesenli bir meseledir. Insanoglunun ontolojik
hikayesinden baglayarak, Tanri, doga, toplum, tarih, medeniyet, cemaat, bireye kadar bir¢ok basat
etkileyenin yani sira kendi i¢ degisken diizenegi ve de sebep oldugu ciktilarla bas dondiiren bir
genislige sahiptir. Yukaridaki tartismalara bagli kalarak sayet dil sorununu anlamak i¢in tiimcii bir
model teklif etmek gerekir ise, sorunu smirl kategorilerle asagidaki sekilde tasnif etmek
miimkiindiir:

Birinci Kategori; Kavramsal asama: Dilin dogustan getirilen ya da yetenege haiz bir tarafi
olmali, nitekim tiirlin tiirliigii ancak bu bi¢imde garantiye almak miimkiindiir. Yani, Tanrisal 6z,
kavramsal mahiyet evrenseldir her birey icin derece farkiyla gecerlidir, yleyse dil ayn1 zamanda
insanin ontolojik ve metafizik vasfidir.

ikinci Kategori; Amprik asama: Dilin amprik dogasi, dis diinyay1 temsil etme 6zelligi,
niteligi geregi evrensel, temsil etme bi¢imi degisken, ayni sekilde her birey i¢in derece farkiyla ortak
miimkiinliikler yaratir. Burada dil gosterge dizgesi olarak gergege, olguya, esyaya ve seye isaret eder.

Uciincii Kategori; Imajist asama: Her dilin tarihsel, toplumsal hikayesi, bilesenleri,
etkilesimleri ve degisimleri vardir, bu medeniyet havuzundan baslayarak toplum, cemaat, bireye
kadar yatay, tarihsel ve periyodik olarak etkilesimlere bagli olarak dikey baskalagsma imkanina
sahiptir, yiiklemsel ve manipiilatif gostergelere isaret etmesi bakimindan ¢ok dinamik bir drgiiye
imkan tanir (Oztiirk, 2008: 107-113).

Dérdiincii Kategori; Teknik ve Uriin asamasi: Dilin icerik ve teknik olarak birtakim
imkanlar vardir; ciimle yapisi, sozciik yapisi gibi kendine 6zgii teknolojisi vardir. Ayn1 zamanda
estetik, sanat, siir, s0z, miizik vb. ¢iktilara dogrudan ya da dolayl sebep olur.
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Dil ontolojik ve metafizik zeminiyle, tarihsel ve toplumsal isleviyle, kendine o6zgii
araclartyla, iiriin ve ¢iktilartyla ¢ok boyutlu bir sorundur. Donemsel sosyolojik ve siyasal gelismelere
0zgii olarak dili sinirli araglarla tanimlamak dile birtakim imkanlar saglasa da gergekte bu durum dili
yoksullastirdig1 gibi ait olduklar1 bireylerin iddiasin1 da ona gore kiiciiltmektedir. Ozelikle Dogu-
I[slam diinyasmin birbirini ¢ok etkileyen sosyolojik, siyasal, entelektiiel estetik vb. etkilerini
indirgemeci dil yaklasimlariyla ayristirmamakta fayda vardir. Dilin tiim birikimlerine ve
etkilesimlerine sahip cikmak temas ettigi seylere de sahip c¢ikmak anlamina gelir. Bu, dili
korumayacagimiz anlamina gelmez dilin giizelliklerini, imkanlar1 ve kazanimlarimi savunmak ama
izole etmeden saglikli temas yollar1 bulmak gerekmektedir. Etkilesimleri de miimkiin oldukga kuralli
ve biinyeye uyum saglayarak ¢ogaltmak gerekmektedir. Ozetle dil bir deryadir, anlamak isteyen de
ancak bir avug alir yanilmak isteyen de ancak bir avug alir.
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