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ISLAM SAVAS HUKUKU BAGLAMINDA iSLAMOFOBI’YE
DiYALEKTIK BiR YAKLASIM

M. Abdiilmecit KARAASLAN"

OZET

Islamofobinin, bir bagka deyimle bat1 ve uzak dogunun islam korkusunun
temelinde yatan kavramlardan birisi de islam Savas Hukukundaki Cihad olgusudur.
Kitaplardaki ideal hukuk ile realist bakis agisinin uygulamada biraz degismesi,
yoneten karizmanin siddeti, egemen cografyalar arasindaki miicadeleler, tarihte
suni olarak olusturulan mitler ve giiniimiizdeki kitle iletisim araclarindaki alg
operasyonlart teknolojik siyasi-askeri giicli elinde bulunduranlarin bir takim
islamofobik savlarini diinya kamuoyuna sanki hakliymis gibi gdstermektedir.
Diyalektik bakis agisina sahip olmadan, taraflarin hukuk sistemlerinin dayandigi
felsefi temeli ve hukuk ve politik tarihini bilmeden bu hususta yapilacak
degerlendirmeler hep eksik olacaktir.

Tebligimiz iste bu bakis agisiyla ileri siiriilen savlara taraflarin temel kutsal
metinlerinden hareketle bir bakis acis1 daha sonra bu hususta taraflarin tarih
boyunca ortaya koydugu siyasi-tarihi ve hukuki katkinin olumlu-olumsuz manada
ne oldugu iizerinde durulacaktir. Ayrintida islamofobik yayin ve algi yonetiminin
savagla ilgili hangi temel meseleler {izerinden korku yonetimi yaptigi,
Miislimanlarin nigin hep savunmada kalip bir tiir etkin sozel ve eylemsel karsi
koyuma gegemeyisi, Islam Hukukunda savasin korkuldugu ve korkutuldugu kadar
var olup olmadigi, varsa karsi taraflarda bizden daha mi1 insancil olup olmadigi
incelenip 11 Eyliil dncesi ve sonrasi islam alemindeki neoselefi ve vehhabi cihatg1
anlayislarm Islam Savas Hukukuna uygun olup olmadigi konulari iizerinde
durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Islamofobi, anti-islamizm, Diyalektik Bakis Agist,
Cedel, Cihad, Cihat¢1 Akimlar.

ISLAMOPHOBIA A DIALECTIC APPROACH IN THE CONTEXT
OF ISLAM WAR LAW

ABSTRACT

One of the concepts underlying Islamophobia, expressed as the fear of Islam
in the West and the Far East, is the Jihad in Islamic War Law. The ideal law in
books and the slight change in the realist point of view in practice, the violence of
the ruling coalition, the struggles between the dominant geographies, the artificially
created myths in history and the perceptive operations in today's mass media have
made some Islamophobic assertions of technological political- military power as if
they were justified shows. Without a dialectical perspective, the philosophical
foundations on which the legal systems of the parties are based and the judgments
to be made on this issue without knowing the legal and political history will always
be incomplete.

In our paper, we will focus on the views expressed in this view from the basic
sacred texts of the parties, then what is the political-historical and legal contribution

* Yrd. Dog. Dr., Bartin Uni. Islami flimler Fakiiltesi Ogrt. Uyesi, akaraaslan@bartin.edu.tr.
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that the parties have made throughout history in the positive-negative aspect. In
detail, the Islamophobic publication and the perception control over the main issues
related to war, the reason why Muslims are always in defense and some kind of
effective verbal and operational countermeasures, whether there is as much fear and
fear as war in Islamic Law is more humane than the other side and whether the
neoclassic and the oratory jihadist understandings in the Islamic world before and
after September 11 will be examined in accordance with the Islamic War Law.

Key Words: Islamophobia, Anti-islamism, Dialectic Perspective, Cedel,
Jihad, Jihadist Movements.

GIRIS

Islamofobi, bir baska deyisle “Islam korkusu”nun temelleri, miisliimanlarin
ilk defa gayr-i miislimlerle kars1 karstya gelmesi veya Islam Medeniyetinin biitiin
unsurlariyla batiyla hakimiyet planinda yarigmaya baslamasina kadar indirilebilir.
Olgusal olarak Islamofobinin kapitalist ve sosyalist diinya arasinda iigiincii bir gii¢
ve diisman olarak belirlenmesi Iran-Islam Devriminin ortaya ¢tkmasi ve Komiinist
blogun ¢okmesi akabine denk gelir!. Ama asil mesele, islamofobi degil altinda
yatan anti-Islamizm yani Islam karsithgidir. Islam karsithginin kokenleri ise
Islamofobiye goére daha eskidir. Bize gore islamofobi ve Islam karsithgmnin
temelinde yatan en biiyiik amillerden birisi, Islam savas hukuku ve savas ilanidir.
Derinlemesine baktigimizda diyalektik olarak aslinda iki tarafta da gerek agik gerek
ortiili ayn1 diisiince ve niyetlerin yattigi, ayrimin salt adalet ve insaf 6l¢iilerinde
oldugu goriilecektir. Aslinda bunun sebebi de savasin da dahil oldugu hukukun ele
avuca sigmayan diialist bir karaktere sahip oldugu gercegidir.

Hukukun Diialist Karakteri

Halen diinyada genel olarak ii¢ hukuk sisteminin oldugunu var sayabiliriz.
Bunlar; ruhgu maddeci ve ortada ikisini de dengeleyen Islam hukuku sistemidir.
Bunlardan maddeci hukuk sistemlerini Kapitalist ve Sosyalist hukuk sistemi Ruhgu
hukuk sistemini eski uzak dogu dinlerinin temsil ettigi hukuk sistemleri olarak
kabul edebiliriz. Hukuk karakteri icabi diialist bir yapiya sahip oldugundan begeri
hukuk, mantig1 icabt korunan menfaatler sistemi oldugu kabul edilir. Bu yoniiyle
hukuk ne din ile ne de kisiyi tam bir fert kabul etmeyen sosyalizm ile bagdasir?.

Islam dini de diger dinler gibi hakki salt menfaat korumasi olarak gérmeyip
Allah’m insana dogustan verdigi paylar olarak goriir. Bu baglamda beseri hukukun
sosyalist hukuk doktriniyle gelistigi gibi Islam Dini de aymi sekilde ne hukuk
diizeninin insana her tiirlii hakki verdigi onun sadece toplumla birlikte degeri
oldugu seklindeki sosyalist hukuk doktriniyle ne de “demokraside haklar miicadele
ile alinir” ciimlesinde veciz ifadesini bulan ferdiyet¢i kapitalist hukuk doktriniyle
bagdasir. Islam’da insanin toplumun bir iiyesi olmasi agisindan bir takim haklar
oldugu gibi bireysel olarak dogustan dinin ana verdigi sahsi haklari da vardir.
Bunlar1 ona bizzat hukuk diizeni degil bizzat yaraticist verir. Islam hukukunu veri
kabul eden bir hukuk sistemi kisilere Sari’ Te’ala’nin verdigi bu toplumsal ve

! Canatan, Kadir, “Islamofobi ve Anti-Islamizm: Kavramsal ve Tarihsel Yaklasim”: Bati
Diinyasinda Islamofobi ve Anti-islamizm adli kitabin i¢inde, edt. Kadir Canatan-Ozcan Hidur,
Eskiyeni Yay., Ankara 2007, s.57.

2 {zzetbegovig, Aliya, Dogu-Bat1 Arasinda Islam, trc.Saban Dégen, Nehir Y., Istanbul 1993, 5.257.
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bireysel haklari vermemezlik edemez, olaganiistii donemler hari¢ bunlar
smirlandiramaz.

Eski Yunan ve Roma Hukuku da kuvveti/iktidar1 @istiin tutmakla beraber
anadan hiir dogmak gibi kisinin dogustan bir takim haklari oldugunu kabul etmekle
beraber ayni sekilde hukukun daha ¢ok bir tiir korunan menfaatler sistemi oldugunu
kabul eder. Kapitalizm de Eski Yunan ve Roma Hukukuna dayanmakla ayn1 seyi
diigtiniir. Evrensellesme egilimine giren ve son asirda bati hukukundan etkilenen
uzak dogu hukuklarinda; “bireyin hakki m1 toplumun hakki m1 daha 6nemlidir?”
konusu belirgin degildir. Dinleri 6zelinde eski krallik ve hanedan yonetimleri
esnasinda devlet erki temelinde din adamlari ile yoneticiler arasinda ikili bir yap1
vardir. En {ist rahibin kralin danismas1 mesabesinde olup halk {izerinde dini etkisi
oldugu, halkin krala itaatini saglamasi, dogrudan olmasa da dolayli olarak yonetime
ortak olmasi amillerinden hareketle gelinen son asamada uzak dogu devletlerinin
bir kismi1 sosyalizme, bazisi da kapitalizme daha yakin goriinmektedir. Tek farkla
ki batiya gore uzak doguda mistisizm daha egemendir. Islam Hukuku bunlarin
ortasinda bir denge olarak goériinmektedir. Sii hukuku ile mevcut yasayan Islam
hukuku sistemlerinde Sii-iran hukukunda da daha ¢ok sosyalizme yakin bir egilim
vardir®,

Islam’mn icinde var olan tabii ve akli unsurlar, durmadan disardan gelen
maddeci unsurlara kars1 onu dayamkli kilmaktadir. Islam’in marksizme ihtiyaci
yoktur. Avrupa’da marksizmin ¢ikmasi Eski Ahitteki Yahudi unsurunun bir telafisi
bir yedegi durumundadir. Kuran ile Eski Ahit arasinda temas noktalari, en fazla
layik olmayan iktidar sahipleriyle kibirli zenginlere karsi kullanilan ifadelerde
bulunabilir. Akilc1 prostestanizm, ihtilalci tahriklere karsi daha dayanikli
goriinmektedir. Bu agidan bakildiginda Protestanlik Islam’a Katoliklikten daha
yakindir. Tarihi miicadeleler ve siyasi sebeplerden dolayr Hristiyanlik ve Islam
arasindaki benzerlik ve yakinliktan sarfi nazar edilmektedir®.

Hristiyan diinyada ortaya ¢ikan kapitalizm ve sosyalizmin ortak noktasi,
halkin ve is¢i sinifinin iradesine dayandigini iddia eden bir takim ¢ikarci ve

3 Bkz. Guidi, Michelangelo, “Mezdek/Mazdak” Maddesi, Islam Ansiklopedisi (IA), MEB Yay.
Ankara 2001, VIII, 201-205: Bu egilimin sebebi, Eski Sasani yonetimine tesir eden mazdek
inanci olup Mazdek adli basrahip bir peygamberlik iddiastyla ortaya ¢ikip 6zel miilkiyeti kaldirip
komiin miilkiyeti/istiraki sistem getirmis olup serbest cinsel iligkiyi savunmustur. Bugiinkii iran
miisliiman olmakla beraber eski mazdek diisiince ve yasamindan izler tasimaktadir. Bu baglamda
6rnek olarak mut’a nikdhi gibi bir iliski Islam Dininde kaldirldigi halde Siiler bunun
kaldirilmadigini iddia edip eski serbest cinsel iliski tarzini kismen sinirlandirarak da olsa devam
ettirmek istemeleridir. Yine bu baglamda sosyalizm etkisini gosteren bir veri de son dénem $ii
Mercilerinden kabul edilen Muhammed Bakir es-Sadr’in Islam Ekonomik Sistemi (Hicret Yay.,
Istanbul 1978) adli kitabinda bol miktarda Marxizmdeki verilerle Islam Iktisat sistemini
karsilastirma gabasi, salt Marksizme gore Islam’1 konumlandirdigi anlamma da gelir. Marksc1
diyalektigin izlerini, mazdehist akimlardaki ikici/seneviyye yaklagimlarda gorebiliriz. Dr. Ali
Seriati’nin eserlerinde de diyalektik bakis agisiyla zitlarin sentezinden hareketle hiikiim
vermeyle ilgili birgok 6rnek vardir. O Islam’in Tanrisinin tam bir Janus (Eski Yunan’da iki Yiizii
olan Tanr1)’a benzedigini de iddia eder. “Muhammed’i Taniyalim” (islam Nedir-III) Ankara
1988. Kitabin Farsca orijinalinin ad1 “Islam Sinasi Meshed-III"” (kitabin 151’inci sayfasmnin 2°nci
paragraf). Gergi Seriati, sii ulema tarafindan da elestirilmekle beraber Allah C.C. hakkinda,
benzetme yapmak bile cdiz degilken dogrudan “Allah gercek bir janustur” demesi, onda Siilikten
daha ¢ok Zerdiistlik ve ikicilik/seneviyye etkisinin oldugunu goéstermektedir. Hiisniiniyetle
Kur’andaki Allah’in Evvel-Ahir, Zahir-Batin vb. ikili isimlerinde oldugu gibi bir benzetme
yaptigina da hiikkmedilebilir.

4 1zzetbegovig, Dogu-Bat1 Arasinda fslam, 5.228.
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ideolojik gruplarin beseri iradesidir. Insanlik bu anlamda tarihte ve son yiizyilda bir
taguttan diger tagutun pengesi arasinda bir kurtulug recetesi aramistir. Sosyalizm ve
kapitalizm adina yiizbinlerce insan diizenin kurbani olmustur.

Cagin Devrimleri Hakkinda Diistinceler adli eserinde Harold Lasky,
Amerika’da bir takim cevrelerin hiikiimetle beraber karistigi kirli isleri bir takim
raporlara dayanarak anlattiktan sonra “1940 yilina gelinceye kadar demokrasi
perdesi altinda Amerikan is adamlarimin kafasinda fagizm diistincesi vardi” dersek
yanilmis olmayiz>. Vahsi kapitalizm, gangsterlik ruhu ve silah endiistrisinin en agik
tezahiiri, Baskan Kennedy’'nin katli ve 11 Eylill olaylarinin giin ortasi yapilip
birinin faili mechule digerinin mislimanlara fatura edilmesidir. A.B.D
baskanlarindan C.Johnson, askeri-endiistriyel kompleks konusunda Eisenhower’in
uyarisint dikkate alarak silah endiistrisini kiiresel hakimiyet i¢in kalici hale
getirmistir. Buna gére Amerikan iislerini ¢ogaltma yoniine giderek birgok iilkeyle
zoraki silah alim anlagmalar1 yapmustir®. Tabi ¢arkin donmesi igin bir bahane ve
mazeret lazimdir o da Islamofobi argiimanlarini tesis etmek olacaktir.

Otekine Takinilan Tutum Ve Savas Hukuku

Her sosyal diizenin hukukiliginin mihenk tasi muarizlarina bir baska deyimle
Otekine takindigi tutumdur. Glgliniin iktidart bir gercekliktir/realitedir, hak
degildir. Giiclin herhangi bir sinirlamasinin basladigi yerde hukuk baslar. Tabi bu
sinirlamanin giigsiizlerin lehine olmasi gerekir. Tarihte ve giiniimiizde “kamu adina,
emekgi sinif adina ve bazen de iimmet adina” diye yapilan hukuki diizenlemeler her
zaman salt ideal hukuk-pozitif hukuk-realite uyumu iceriginde olamamis, hakim
siifin menfaatlerini koruyan bir hukuk manzumesi ve tatbikat1 halinde tezahiir
etmistir.

Incil ve Kur’an, Eski Ahit’in aksine -yahudilik milliyetgiliktir- manevi
cemaat prensibini ilan eder’. incil, bu hususta mutlak bir hiikiim —insanlar Tanrmin
cocuklari- verirken Kur’an milliyetleri de taniyip adeta milliyetleriistii bir cemaati
(iimmet) vazeder®. Ustelik Kur’an Hz. Isa’min tamamen reddettigi akrabalik
baglarini da teyit eder’. islam’1 din ve siyaset birligi olarak daha kolay anlamamiz
icin zuhur ettigi sartlar bize yardimeci olur. Kur’dna gore insan yeryliziine
hiikmetsin'® diye yaratilmistir. Oysa Incil’e gére boyle degildir. Islam yazili bir din,
Hristiyanliksa prensip itibariyle yaziya daha yabancidir. islam sadece kiiltiirii degil
medeniyeti de istedigini gostermistir. Kendi biitlinciil hukukunu meydana getiren
tek din Islam’dir. Kur’an savasi emreder. Kuranin serre karsi miicadele ¢agrisinin,
zulme kars1 direnis emrinin (Sura, 42/39) batili anlamda dini bir mahiyeti yoktur.
Dini bakimdan kuvvet kullanmamak ve zulme mukavemet etmemek daha
mantikidir. Hristiyanlik ve Dogu Hint diisiincesinde tahammiil ve boyun egme
vardir. Kurana gore cihat, dini-ahlaki bir sistem degil sosyopolitik bir kanun
mecmuasi olarak ortaya cikar. Peygamberimiz savasgt bir peygamberdir. Bu

anlamda Hz. Musa’ya benzer'".

5 Kutup, Muhammed, 20.Asrin Cahiliyyesi, trc. Ahmet Agirak¢a, Beka Yay., Istanbul 2013, 5.126.

¢ Tarik Ali, Fundamentalizmler Catismasi: Hagli Seferleri Cihatlar ve Modernite, trc. Abdullah
Yilmaz, Everest Yay., Istanbul 2002, 5.372.

7 Tevbe, 9/10; Matta, 12/47, 48.

8 Hucurat, 49/13.

° Nisa, 4/1; Ahzab, 33/6.

10 Bakara, 2/30: Halife kavramindan hareketle hilkmeden anlaminda.

" izzetbegovig, Dogu-Bati Arasinda Islam, 5.225-227.
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Dinin belli anlamda siyaset ve hakimiyeti igerdigi bir olgudur. Cabiri, “akide,
kabile, ganimet” seklindeki teorisini bina ettigi ii¢liiyle Islamiyet’in baslangictan
beri siyaseti icerdigini izaha g¢alisir. Aslinda Hristiyanligin baslangicinda da Hz.
Isa’y1 Yahudilerin Romanin egemenligini elinden alacak diye sikdyet etmeleri de
din ile siyaset arasinda diyalektik bir iliskinin oldugunu gosterir. Akide ister
vahiy/din ister akilla desteklenen bir ideoloji bi¢ciminde olsun her tiirlii inangtir.
Inanc1 birinci derecede harekete gegiren burhani akil ve yonetme degil topluluk
aklidir. Toplulugun mantigi, epistemolojik OSlgiilere gore degil inang ve iman
olusturan sembollere dayalidir. Renan’in ifade ettigi gibi insanlar kesin olmayan
seyler iizerine sehit olurlar. Insanlar kesin gercekler iizerine degil goriisler ve sanlar
iizerine goniillii olarak oliirler. Cabiri’ye gore kabile, bilinen akrabalik bagi degil
Ibn Haldun’daki asabiyet anlayis1 gibi birbirini korumak diisiincesidir. Kabile,
yonetim ve siyaset alaninda “ben ve oteki” nin kendisiyle belirlendigi bir
mensubiyet olmasi durumunda “bir kente, bir bdlgeye, bir topluluga, bir partiye
mensubiyet” gibi biitiin yakinliklar1 ifade eder. Ganimet ise ekonomik etkenin
oynadig roldiir. O, galibin magluptan aldig1 gecici ve siirekli olarak aldigi ayni ve
nakdi ylikiimliiliikler (le tribut, harag, rant), bunun harcanma yontemi (her yoniiyle
ihsan) ve onu tamamlayan iktisadi zihniyettir. Bir bagka deyisle Islam devletinin
misliiman ve gayri Mislimlerden vergi olarak aldigi her seydir. Hara¢ esasen
giiclliniin yiikledigi zorunlu miktar olusu, galibe boyun egerek veya baris yoluyla
galibin higbir sey 6demeksizin maglup taraftan aldigi bir yarardir. Bu yoniiyle
ganimet siyasi eylemin destekleyici unsurlarindandir.

Bu baglamda “ben ve éteki, biz ve onlar veya Hristiyanlik-Islam ve
digerleri” arasinda devletler hukuku ve savagla ilgili olarak daima bu ii¢ unsurun
suur altinda oldugu bir diyalektik miicadele var olagelmistir. Onemli olan bu
miicadelenin ¢agina gore verili kurallar ve nesafet Olglilerine gore adilane
yapilmasidir. Bu baglamda Arap-islam ve Tiirk-Islam tarihinde 6tekinin de hakkini
teslim ettigi giizel drneklerle doludur. En basit anlatimiyla islam’da savas-cihat dini
korumak oldugu agik iken ona g¢arpik bir goriintii vermek isteyen batililarin bu
tutumunun asil nedeni; Islam’in yalin ve makul bir sistem olup Hristiyanliga gore
daha hizli yayilmasi ve Hristiyanlarin islam medeniyeti karsisindaki asagilik
kompleksidir'?. Aslinda ilmi olmaktan uzak bu iddialar1 M. Watt, A. Toynbee, F.
Schnon, P. Hitti, T.S. arnoldu,, C. Taylor, L. Weiss ve diger pek ¢ok bilim adami
reddederek bizzat batmin kendi tarihinde birgok 6rnekler vardir'>.

Literal islam Hukuku/fikih diginda sultanlarin otoritesine dayanan goreli
adalete dayanan haksizlik, siddet'* ve ser’i hukuka aykirilik igeren kantini
uygulamalar oldugunu da kabul etmek zorundayiz'®. Fakat Islam Hukuku ibadetler

12 Watt, Montgomery, fslam’in Avrupa’ya Tesiri, trc. Hilmi Yavuz, Istanbul 1986, s.88.

13 Yaman Ahmet, “Miisliiman Bilincindeki Savas-cihat Algis1 ve Savas Hukuku”: Siddet Karsisinda
Islam Kitab1 i¢inde’den naklen, DIB Yay., Ankara 2015, s 304 ve bkz. 63 nolu dipnot.

1“Bkz. Hulefay-1 Rasidin Dénemi, Emevi daha sonraki dénemlerdeki siddet tezahiirleriyle ilgili
olarak: Apak, Adem, “Tarihsel Tecriibe Olarak Merhamet ve Siddet Agisindan Islam” Siddet
Karsisinda Islam Kitabmin Iginde, Diyanet isleri Baskanlig1 Yay., Ankara 2015, 5.357 vd.

SYenigerilerin en kiigiik bir kusurundan (siit ¢almasi ve bagkasinin ekinine girmesi vb.) dolayi ibret-
ialem i¢in veya siyaseten katil olarak cezalandirildigini gormekteyiz. Siiphesiz bunlar tam adalet
anlayisina aykiri olsa da goreli adalet anlayisina uygun uygulamalardir. Ulema tarafindan sultana
verilen ta’zir yetkisinin bazi durumlarda son haddinin 6liim cezasina kadar ¢ikabilecegi kabul
edilmektedir. Buna dair ornekler Mumcu’nun eserinde ¢oktur: Mumcu, Ahmet, Osmanli
Devleti’nde Siyaseten Katl, Phoenix yay., 3. Baski, Ankara 2007; Hammer, J. Von, Devlet-i
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hari¢ diger muamelatla ilgili alanlarda daha ¢ok beserin hak ve menfaatlerini
koruyan diinyevi bir karakterdedir. Sanildig1 gibi teokratik, dogmatik, salt ilahi bir
hukuk degildir. Tarihte kilise giidiimiindeki Hristiyan devletler, hukuklarini bir tiir
ilahi hukuk saydiklarindan 6nemli gordiikleri savaslart “The Holy War/Kutsal
Savas”!® olarak isimlendirmeleri, savas1 dini amagla yaptiklarina delalet eder.

Ote yandan Incil’de savas ayetleri olmadig1 da pek tutarli degildir. Hz. Isa’nin
dininde yer almayan ser’i hiikiimler, Tevrat’tan alinir. incil, ser’? hiikiimleri ihtiva
etmez; sadece nasihatlere yer verir. Ogiitler genellikle insanin gonliine hitap eder,
ser’ hitkiimler ylkiimliiliikler getirdiginden, nefislere agir gelir. Tevrat ve Kur’an
ile Incil’in iislubundaki bazi farkliliklar bundan kaynaklanmaktadir. Salt Incil’e
bakildiginda baristan yana bir din olarak karsimiza ¢ikan Hristiyanlikta savasla
ilgili Ayetler de bulunmaktadir. Matta Incil'inin onuncu babinda gegen Hz. Mesih
(as)'in sozleri sOyledir: "Yeryiiziine baris getirmeye geldigimi sanmayin! Ben baris
degil kili¢ getirmeye geldim. Ciinkii ben ogulla babasinin, kizla annesinin, gelinle
kaynanasinin arasmna ayrilik koymaya geldim. Insanin diismanlari, kendi ev halki
olacaktir."!

Luka Incil'inin on ikinci babinda ise soyle demektedir: "Ben diinyaya ates
atmaya geldim. Eger simdiden tutugmus ise daha ne isterim. Fakat benim
vaftizlenecegim bir vaftizim var. Bu yerine gelinceye kadar nasil da sikilmaktayim!
Diinyaya baris ve selamet getirmeye geldim mi saniyorsunuz? Hayir, size ancak
sunu sdylerim; ben sizlere ayrilik getirmeye geldim.'®"

Genel olarak Hristiyanlar savasi devlet politikas1 olarak gdormiisler ve
sartlarin geregine gore bir yol takip etmislerdir. Roma doneminde biiyiik zuliimlere
maruz kalan Hristiyanlar savasmay1 goz ardi edip dinin hoggorii tarafini 6ne

Osmaniye Tarihi, haz. Miimin Cevik, Istanbul 2010, IIT, 683; Silahdar Findiklili Mehmed Aga,
Nusretname, Cilt.I, Fasikiil-1, sad. Ismet Parmaksizoglu, MEB yay., Istanbul 1962, s. 33-4:
Silahdar, II. Mustafa’nin sefer esnasinda biitiin ordugahta tellallar dolagtirarak “...kimesne ekine
girmeylip zulim itmeye, her kim muhalefet ederse bila eman katl olunur...” seklinde siki
uyarilarda bulundugunu belirtir. Hatta ordunun ilerleyisi sirasinda Divan’lar toplanarak seferle
ilgili meseleler misavere edilmis, olumsuz davraniglari olanlar cezalandirilmistir. Sultan
Mustafa tebdil-i kiyafet gezerek emirlere aykir: hareket edenleri cezalandirmistir (bkz. a.g.c.,
s.34, 35). Bizzat Hammer ve Jorgan Osmanlilarin; islam dininin ve tarihi gegmislerinin geregi
olarak insanin hayat ve 6zel miilkiine dokunulmazligina olan inanglari, adaletin, hakkin tecellisi
olarak cezalandirmanin énemine binaen bu cezalari verdigini itiraf eder ve fazla bir elestiride
bulunmazlar. Yine bu ciimleden olmak iizere kisinin zekerinin kesilmesi: “Kiz ve oglan ¢eken
kisinin ve hiyanet ile bir ecnebinin evine giren kimsenin egmegi (emcegi) kesile” uygulamast
vardir: Ugok, Coskun, “Osmanli Kanunnamelerinde fslam Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler-
111", AHFD, C. 1V, S. 1, 1947, (s. 48-73), s. 52; Akman, Mehmet, Osmanli Devletinde Ceza
Yargilamasi, Istanbul 2004, s. 140 Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi, ¢ev. Hadiye Tuncer,
Tarim Orman Kdyisleri Bakanligi Yayin No: 18, Ankara 1987, 5.153,162. Ancak ayni eserlerden
Osmanli devletinin adalete, hukuka ve insan hak ve hiirriyetine ne kadar deger verdigini ve sz
konusu idamlarin devlet ve toplum yasaminin yani nizam-1 alem’in tesisi i¢in nisbi zorunluluk
teskil ettigini de ¢ikarabilmekteyiz. Bu tiir “az suga ¢ok ceza” uygulanmasi sayesinde askerin
Avrupa’da saygin oldugu, Viyana Kusatmasi dncesi askerin bu ve benzeri uygulamalara dikkat
etmeyip yagma ve talana karigmasi hatta siralarin giiniinii gegirterek sarhos olmasi vb. hususlari
dikkate alacak olursak belki de belli zamandan sonra uygulanamayan bu tiir cezalarin daha biiyiik
suglar1 6nledigi sonucuna varilabilir. Ote yandan maddi sebeplerin yaninda manevi sebepler ve
ilahi adalet ve takdir geregi Viyana’da ilerleyisin durdugu anlamini ¢ikarabiliriz.

16 Armstrong, Karen, Holy War:The Crusades and their Impact on Today’s World, Anchor Publ.,
London 1992, s.1.

17 Incil, Matta 10/34-36.

'8 Incil, Matta, 12/49-51.
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¢ikararak mukavemette bulunmamiglardir. Aziz Augustine ile bu disiince IV.
yiizyildan sonra yerini, ezilenlere yardim ve sulhun korunmasi igin savasgilmasi
geregi fikrine birakmistir. Yani O'na gore adil bir diizenin saglanabilmesi i¢in savas
kaginilmaz olmustur. Onlarin temel prensip olarak kabul ettikleri baris diislincest,
ancak ilk {li¢-bes asirda hayatiyetini koruyabilmistir. Daha sonra da Hristiyan din
adamalar1 miladi besinci yiizyilda "hakli savas" kavramini ileri siirerek, bazi sartlar
meydana geldiginde savasilmasi gerektigini sylemislerdir. Fakat ardindan onuncu
yiizyildan sonra hach savaslariyla birlikte "kutsal savas" diyerek saldirilarini
mesrulastirmak ve bunu tesvik etmek istemisler, neticede milyonlarca insanin
oliimiine sebep olmuslar ve diinyay1 kana bulanglardir'®.

Dolayisiyla  batililar, Islim’m  cihat/savas anlayisii  bu  agidan
degerlendirirler®®. Aslinda tabiat1 icab1 savas arzusunun altindaki maddi yan1 sanki
hedeflemedikleri algist uyandirilir. Fakat gercekte tarihteki hacl savaslari dahil
birgok savasin altinda hakimiyet kurma ve maddi amaglar yatmaktadir. Bu agidan
Hristiyan Bati1 diisiincesinde de kendi teolojik tanimlamalar1 {izerinden Otekini
diisman ilan ederek onu Tanriin diizenine davet etme amacindadirlar. Bunu bazen
acik bazen ortiilii olarak ifade de ederler. Bu kabul olunmadigi zaman savasla
iilkeleri istila edip boyun egdirmek veya siyasi-iktisadi baskilarla dize getirmek
isterler?!

19 https://sorularlaislamiyet.com/incilde-sevgiyle-ilgili-cok-ayet-olmasina-ragmen-kuranda-

sevgiye-onem-veren-ayetin-olmamasi-nasil; (Erisim Tarihi; 22.08.2016).

20 Mesela Vatikan kardinali J. Esposito’nun yazdigi “Kutsal Olmayan Savas/islamin Ismindeki
Teror” adli kitapta Vehhabi ¢izgisinde 11 Eyliil olaylar1 sonrasinda Usama b. Ladin ile diinyaya
yayilan cihat¢1 akimlarin kutsal olmayan bir savas (unholy war) i¢inde oldugunu ifade eder.
Ardindan bunun sdylence (mit) oldugu, gergek kutsal savagin/cihadin bu olmadigi konusunu izah
ederken kendi kutsal savas anlayisi lizerinden ve bir takim nasslar1 gerekge gostererek sanki
miislimanlarin cihadi/savast sirf kutsal gordiigii kanisina kapilmaktadir (Esposito, John L.
Unholy War Terror in the Name of Islam, Oxford University Press, London 2002, s. 1x, X).
Mamafih savasta/kital kismen ibadet sevabi vardir. Ama dini metinlerde kitalin sirf ibadet
oldugu noktasinda veri yoktur. O ugurda can vermek sevaptir. Ama salt 6ldiirme isi kutsal
degildir. Miisliimani gereksiz yere insan dldiirmesini sinirlayan birgok nass vardir. Buna karsin
teoride Incil’de savas-kilig kotiileniyor sevgi ve nefret dne gikariliyorsa da pratikte etkisi pek
yoktur. Yine uluslararasi hukukta uluslararasi savas suglari mahkemesi varsa da buralarda
maalesef pek caydirici kararlara imza atilmaz. Ozellikle Miisliimanlara kars1 islenen savas
suclarina pek caydirici cezalar verilmemektedir. BM’de 5 vetocu iilkenin bulunmasi birgok
uluslararasi hakkin ihlaline, savaslarin uzun yillar 6nlenememesine yol agmaktadir. Bunu resmen
hiimanizma sdylemleri altinda gergegin, diyalektik catismact sdyleme kurban edildiginin
resmidir. Dolayistyla batinin ve 1rk¢1 emperyalizmin bu tiir sdzlerinin sirf diyalektik bir oyun ve
hile oldugu apagik bellidir. Maalesef herkes i¢in miisellem hususlardan biridir ki egemen bati ve
dogu gii¢lerinin elinde yakmak dahil bir¢ok kitle imha silah1 mevcuttur. Bunlar1 savas sirasinda
kullanmak, savas 6ncesi bulundurmak mesrudur. Kutsal kitaplarinda bu tiir ayrintili suglari ve
savasi tesvik eden ayetler (https://kutsalkitap.org/gundem/hiristiyanlik_ve savas/ Erisim Tarihi:
21.10.2016) olmadigini iddia etmeye kalkismalar1 bir seyi degistirmez. Kutsal kitap Tevrat’taki
bir kisim Hristiyan mezhepleri eski ahit Tevrat’t da veri kabul eder. Muharref Tevrat’ta bagka
milletlere iskence ve katliam yapmaya delalet eden birgok veri vardir. Ornegin Tevrat’in
Yeremya, 51/19-23, 12/3, 16/4, 26/4, 32-35, 51/19-23, ; Tsefenya, 2/5; 11.Krallar, 3/19, 13/17,
Tesniye, 7/1-3, 9/22-23, 20/10-17, 32/25; Hezikiel, 9/5-6, 23/25, 39/18-20; Isaya, 13/15-18,
14/30-31, 26/11, 33/12, 34/3; 65/12; 1.Samuel, 15/3 ayetleri buna 6rnek gosterilebilir.

2l Sekerci Osman, Amerikan Fundamentalizminin Tarihi Yapisi ve Islam Gergegi, Sinan Yay.,
Istanbul 1995, 5.22; Muhammed Kutup bir Fransiz miiellifin Yazdig1 “Islam Diinyasinin Isgali”
adli kitapta misyonerlerin ve sémiirgecilerin girdigi her iilkede Islam’m kadina ve savasa bakist
meselelerini daima 6n plana ¢ikardiklarini belirtir: Kutup, Muhammed, Gelenekler Catigsmasi,
trc. Ahmet Agirakca, Beka Yay., Istanbul 2012, s.177.
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Fundamentalist Hristiyan gruplardan sayilan Adventistler Osmanli’nin
¢okmeye baslamasini Isa Mesih’in gelisine isaret saymuslar, hayalini kurduklari ve
sabirsizlikla bekledikleri kiyametin baglangicini Tiirklerin ve Anadolu’nun
pargalanmasi iizerine kurmuslardir?®. Tiirk diismanhigmin gercek sebebi tarihte
onemli isler yapmalar1 ve biiyiik devlet olmalaridir. Unlii miistesriklerden Bernard
Lewis kitabinda Tiirklerin bu tarihi misyonunu anlattiktan sonra Miisliimanlikla
Tiirkliigiin 6zdeslestigi gergegini ifade eder’>. Muhammed Hamidullah da bu
gercegin Cin ve Hint cografyasinda da ayni oldugunu belirtir?*. Bediiizzeman
nerede bir Tirk varsa misliiman oldugunu, Macarlar gibi misliiman olmayan
Tiirklerin Tiirkliigiinii de yitirdigini ifade eder?. Giiniimiiz Hristiyan ve Musevileri,
Eski Ahit’in Hezeikel boliimiinden ¢ikarimla diinyanin bir ates tarafindan yok
edilerek kiyametin kopacagi, ondan dnce Yahudi veya Hristiyan Mesihi’nin liglincii
binyilda arz-1 mev’id cevresindeki topraklarda gelecegi inancindadirlar. Bu
topraklarin kendileri agisindan fethedilmesi gerektigi seklindeki inanglari, adeta
onlar1 tam alametleri belirmese de sartlar1 olgunlastirarak adeta “tanriy1 kiyamete
zorlamak” gibi bir eyleme itmektedir. 1984 ve 1998’de yapilan anketlerde,
Amerikan halkinin bu konudaki inancinin % 39’dan % 51°e yiikseldigi
goriilmektedir?®. Halihazirdaki savaslarin, hatta ortacag ve dncesindeki cogu hagli
savaglarin bu baglamda yapildig: verili durumdadir.

Her ne kadar ulusal ve uluslararasi barigin korunmast, hiimanizm, 6zgiirligiin
getirilmesi, kitle 6limlerine yol agan silahlarin azaltilmas1 gibi nedenlerle bir baska
iilkeye savas acildigi sOylense de derGnunda iki ana sebebin ortaya ¢iktigi
belirgindir: Dini ve diinyevi sebepler. Diinyevi sebeplere ekonomik ve ideolojik
sebeplerin yani sira siyasallasan halkin ve karizmatik liderlerin diktatorliigli gibi
psikososyal sebepleri de katabiliriz?’. Bu baglamda kendini seckin 1rk (choosen
people) goren Yahudi halki ve devlet erki tamamen psikolojik nedenlerle 6zellikle
diinyada hassaten Ortadoguda hak iddia ederek savaslara sebep olmaktadir?®.
“Diinyayr yonetmeye daha ¢ok kim layiktir?” sorusu baglaminda gerek Musevilik
gerek Hristiyanlik ve gerek Islam kendini son din olarak gordiigiinden
yekdigerinden kendini daha hakli saymaktadir. Bu baglamda bazi arastirmacilar,
din veya hakimiyet anlayislarinin birbirine gore durumunu ii¢c kategoride

22 Ozkan, Ali Rafet, Fundamentalist Hristiyanlik, Alperen Yay., Ankara 2002, s.278.

23 Lewis, Bernard, The Emergence of Modern Turkey, Oxford Uni. Press, London 1958, s.13.

24 Canan, Ibrahim, Ahir Zaman Fitnesi ve Anarsi, Tiirdav Yay., Istanbul 1982, 5.260.

25 Nursi, Bediiizzeman Said, Mektubat, Sozler Yaymevi, Istanbul 1986, 5.300: “Tiirk milleti andsiri
Islamiye iginde en kesretli oldugu halde, diinyanin her tarafinda olan Tiirkler ise Miisliimandr.
Sair unsurlar gibi miislim ve gayr-1 miislim olarak iki kisma inkisam etmemistir. Nerede Tiirk
taifesi varsa Miisliimandir. Miisliimanliktan ¢ikan veya Miisliiman olmayan Tiirkler, Tiirkliikten
dahi ¢ikmiglardr (Macarlar gibi). Halbuki kii¢iik unsurlarda dahi hem miislim ve hem de gayr-
1 miislim var.”

26 Hallsell, Grace, Tanrty1 Kiyamete Zorlamak Armagedon Hristiyan Kiyametgiligi ve Israil,

trc.Mustafa Acar-Hiisnii Ozmen, Kim Yay., Ankara 2003, s.14 vd.

27 Kaya, A. Vahap, Karizmamn Siddeti, Sis Yay., Ankara 2000, s.63 vd.

28 Sami, Abdullah R., Din Devleti Israil, trc. Mehmet Ali Kara, ilke Yay., Istanbul 2002, s.85, 86
vd.; Shahak, Israel-Mezvinsky, Norton, Israil’de Yahudi Fundementalizmi, trc. Ahmet Emin
Dag, Anka Yay., Istanbul 2004, 5.67; Kisaca burada “Yahudiler, Yahudi olmayanlara isyan
etmelidir; Mesih gelmeden oOnce Filistin’e kesinlikle go¢ edilmelidir; Yahudi mabedi
yapilmalidir, Filistin’den toprak satin alinmalidir; Yahudi devleti kurulmalidir.” Seklinde
Ozetlenebilecek bu goriisler orta dogudaki barist bozan asirt goriislerdir. Yahudi devleti
kurulmasina karsi ¢ikan Yahudi din adamlar1 da azzimsanmayacak kadar ¢oktur.
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degerlendirirler; exclusivism (dislayicilik, mutlak¢ilik, miinhasircilik), inclusivism
(kapsayicilik, esitcilik), pluralism (cogulculuk)?. Bu baglamda diinya egemenligini
ele gecirmede Hristiyanlik, Yahudilik ve Islam ayn1 mantiga sahiptirler. Buna gore
exclusivelism’i “hakikat mutlak olarak bendedir, sadece bana miinhasirdir. Benden
onceki ve sonraki gercek din degildir. Dolayisiyla ben hakim olup ben adalet
dagitmaliyim!” seklinde izah edebiliriz.

Aslinda Yahudilik, Hristiyanlik, Islam ve diger ideolojilerin hepsinin bir
gelecek tasavvuru ve ideal diizeni vardir. Yoneticiler ve din adamlari halki savasa
cagirirken genellikle daha iyi bir gelecek ingasi timidiyle ¢agirirlar. Baglilarimi
daima ayni karaktere sahip kesin inan¢h liyelerden segerler. Bunlarin etki alanini
genisletmeye ve diinya egemenligini ele gecirmeye iten gii¢c de ayni kokten gelir.
Nefsini adamak ve feragat sahibi olmak, inan¢ sahibi olmak, iktidar pesinde
kosmak, birlesmek gibi duygularin her c¢esidinde belirli bir benzerlik vardir. Bu
duygu daha ¢ok “olmayan seyler 6zlemi” dir. Ugrunda savasilacak deger ¢ikar, din,
vatandan Ote sahip olunanlar degil gercekten heniiz sahip olunmayandir.
Insanogluna “olmayan seyler”, “olan seyler” den daha yiice gelmistir. Bunun igin
insanoglu nefsi fedakarliktan kacinmaz. Bu heniiz olmayan sey, diinyada iyi bir
diizen olabildigi gibi ahiretteki cennet de olabilir®®.

Ote yandan uzak dogu dinlerinin yayildig1 alanlardaki egemenlik istegine
sahip halklar ve giiclii devlet adamlari, diger din ve devletlere kars1 “sizin dininiz
de dogru olabilir ama bizim ki de en az sizin kadar dogrudur dolayisiyla biz de
diinyayr  yonetmeye talibiz- birden fazla hakikat makami vardir
(pluralism/gogulculuk)” diisiincesindedirler. Ya da “sen de haklisin ama ben daha
haklryim (inclusivism-equalism)” iddias1 baglaminda egemenlik iddiasindadirlar.
Bunu diinya {izerinde cesitli kitalara yayilan, digerleri lizerinde hak iddia eden,
kendinin agkin bir ontolojik varligi oldugunu zanneden, siiper gii¢ veya siiper giic
olmaya aday bir¢ok yayilmaci iilkenin varligindan kolayca cikarabiliriz’'.

Mevcut dinler icinde baskalarina din se¢gme Ozgiirliigii (Bakara, 2/256,
Kafirtn, 109/1-6, Ziimer 39/14-15) ve kisinin sectigi dine gore bir yagama bigimi
ve bir hukuk segme hakki (Medine Vesikast ve Osmanli Milletler Sistemi) taniyan
tek din Islam’dir. Islam’in bu 6zelligini sanayi inkilabindan énce Osmanl biiyiik
devlet iken bizzat Ingilizler de kabul ediyordu’2.

2 Biger, Ramazan, Kiiresellesen Cagda Islam, Gelenek Yay., Istanbul 2010, s.106-123.

30 Hoffer, Eric, Kesin Inan¢hlar/Kitle Hareketlerinin Anatomisi, trc. Erkil Giiniir, Im Yay., Istanbul
1998, Onsoz xx111 ve 5.92.

31 Osmanli Bakiyesi Tiirkiye’deki bazi ideolojik gruplar, Amerika, Avrupa’da Ingiltere, Fransa,
Italya, Eski Avusturya-Macaristan imparatorlugu yeni adi Almanya, Rusya, Iran, Kore, Japonya,
Cin ve Hindistan, Suudi Arabistan Neoselefilik ve Wahhabi anlayisi... Boylece sayilari diinyada
yayilmact emelleri olan iilke ve gruplar 13’e ulagsmaktadir.

32 Mavor, Willliam, Universal History Ancient And Modern From The Earliest Records of Time
To The General Peace 1801 in Twenty Five Volumes, London 1802: Ornegin burada zamanin
ve tarihin yeni doneminin, yani modern ¢agm “Modern History” bagligi ile Araplarla ve
Peygamberimizin Dogumuyla basladig1 agik¢a anlasilmaktadir. Ayrica daha ilging olani bu
metinde; “simdi tarihin daha ilging ve yeni bir donemine giriyoruz ki evrenin goriiniisii/goriis
agisi/ozelligi bu donemde degisti.” cimlesiyle bu durum bir yorum olmaktan 6te agikca dile
getirilmektedir. Buna ziyadeten ayni bolimde; Peygamberimizin Medine’de yasayan miisrik ve
Yahudilerin liderlerini toplayarak bir arada yasamanin ilkelerini kurallarin belirledikleri bir nevi
tarihte ilk sivil anayasa sayilabilecek Medine Vesikasi’na isaretle; O’nun biiyiik bir devlet
kurdugunu, biiyiik fetihler yaptigini, diinya ¢apinda bir kanun koyucu “legislator” oldugunu
belirtmektedir. Cesitli diinya anayasalarinin yer aldig1 sitede Medine Vesikasinin ilk yazili sivil
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Kur’an ve Siinnetin agik hiikiimleriyle Islam tarihinde —6zel tarihi sartlara
gore tesekkiil eden bir hiyerarsi i¢cinde “zimmi” statlisiinde kabul edilmis olsalar
bile- gayr-i miislimlere taninan dini ve hukuki 6zerklik, Islam Hukukunun onlara
verdigi hukuk segme hakkiin gostergesidir®>. Ne var ki bu gercege ragmen bati
diinyasinda islam ve Fundamentalizm arasinda dogrudan bir iliski kurmak
miisliimanlarin bagkalarina hayat hakki tanimadiklar1 herkesi kendileri gibi
yasamaya zorlamak istedikleri yolunda bir imaj gelistirmek icin biiyiikk gayretler
sarf edilmekte ve tabiiki bundan cesitli politik, iktisadi, askeri neticeler elde
edilmek istenmektedir**. Iste islamofobi sdylemleri bu imajoloji*> calismasinin bir
aracidir.

Islam Hukukunda Cihadin Amaci ve Diinyanin Yénetilmesi

Islam hukukunda savagin/cihadin amaci 1lay-1 kelimetullah yani Allah adinin
yiiceltilmesi, kula kulluk degil yaratana kulluk edilerek insan ve toplumlarin
Ozgiirlestirilmesidir. Bu baglamda cihadd, diinyaya Allah’m tek oldugu,
Peygamberimiz Hz. Muhammed (S.A.S.)’in O’nun kulu ve elgisi oldugu ve
teferruattaki bir takim esaslari, diinyanin her tarafina goétiirerek sulh ve adaleti tesis
etmek ve boylece Islam dinini korumaktir. Islam, dinin éncelikle inang, ibadet ve
ahlak oldugunu kabul eder. Sonra muamelattaki esaslar gelir. Bu ii¢ ana konuyla
ilgili haklara®® daru’l-kiifr veya daru’l-harb denilen iilkeler, gerek kendi sinirlar1 ve
gerek kendi smirlar1 disinda mani olmazlarsa, miisliimanlara saldirmazlarsa Islam
Ulkesi (daru’l-Islam)’nin onlara bilasebep savas agma hakki yoktur. “Size harb
acanlara siz de harb a¢in!” (Bakara 2/190) ve Bakara 194 ayetleri savasin sart ve
sebebinin “diismanlarin saldiris1” oldugunu agikc¢a ifade eder. Hanefi mezhebi, bazi
Hanbeli ve Maliki mezhebi fakihleri de bu gériistedir®’.

Ote yandan Bakara 193, savasin gercek amacimin fitne (anarsi, siddet,
zorlama, azap, iskence, zuliim, haksizlik, adaletsizlik) ortadan kaldirmak oldugunu
ifade eder. Salt kiifiir saldir1 sebebi olsaydi “Dinde zorlama yoktur” (Bakara, 2/256)
ayeti hiikiimsiiz kalirdi. ibn Teymiyye “alimlerden higbiri bu ayetin menstih
oldugunu kabul etmemistir. Dolayisiyla biz kimseyi Islam’a girmeye zorlayamayiz
sadece bize saldiranlara kars1 savasa girisiriz. Eger onlar Islam egemenligi altina
girerlerse hem canlarint hem de mallarint korumus olurlar. Biz savagmayanlari

anayasa oldugu ve zamaninin ¢ok ilerisinde oldugunu ifade edilmektedir.
http://www.constitution.org/cons/medina/macharter.htm: Erisim Tarihi, 21.09.2016.

3 Bozkurt, Giilnihal, Islam Hukukunda Zimmilerin Hukuki Statiileri, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, izmir 1987, c.3, s.115-154. Islam devletinde zimmilerin kendi
hukuklarinin uygulanacagmin kabul edilmesi Islam hukukunun kanunlar ihtilafina veya baska
hukuk sistemlerinin tatbikini miimkiin gormesinden degil Islam hukukunun dini kékenli
olmasindan dogmakta olup dini hosgorii ve dinde zorlama olmadigini savunan ayet, hadis ve
fukaha yorumundan kaynaklanmaktadir. Fukaha, Islam dinine inanmayan din saliklerine Islam
hukukunu uygulamaktan kaginmistir. Ama gesitli devirlerde farkli uygulamalar da olmustur.

3 Bulag, Ali, Islam ve Fundamentalizm, iz Yay., Istanbul 1997, s.32.

35 Bartin Universitesi Sosyoloji Boliimii Ogretim Uyesi Sevgili Ali Oztiirk’iin iirettigi bir kavramdir
(Oztiirk, Ali, Imajoloji: Bir Disiplin Denemesi, Elis Yay., Ankara 2013).

36 Yagam, {ireme, diisiince, miilk edinme hakki ve din 6zgiirliigii gibi [slam dininin de bes amacini
iceren haklar.

37 Ayrmtili bilgi igin bkz. Ozel, Ahmet. “Cihad” maddesi, DIA, Istanbul 1993, VII, 528-529.
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oldiiremeyiz ve kimseye Islam’a girmesi i¢in baski yapmayiz” seklindeki
yorumuyla savasin illetinin diismanin saldiris1 oldugunu agikga ifade etmistir®.

Bununla beraber mesru bir sekilde baslayip devam eden bir savasin, karsi
tarafin kendi dinlerinde kalmakla birlikte miisliimanlarin hakimiyetini kabul
etmeleri halinde sonlandirilacagini Tevbe 9/29 ayeti* de dngoriir. Bu ayet ayni
zamanda savasin mesruiyet Olclisliniin karst tarafin kafirligi olmadigr da
gostermektedir®. Gergi savasin sebebinin kars1 tarafin kafir oldugunu kabul eden
Safii hukukgular da vardir. Buna bazi1 Hanbeli ve Maliki fakihler de destek verir.
Ebu Zehra Bakara 190-194 arasindaki ayetlerin agik¢a Safilerin bu hikkmiinii
ciiriittiigii goriisiindedir*'. Yaman’a gore Safilerin bu sekilde anlayismin sebebi,
ilgili ayet ve hadisleri baglamindan koparip mutlak olarak anlamaktir*>. Ornegin
Tevbe 5.ayetteki “haram aylar bitince o misrikleri nerede bulursaniz dldiiriin...
Eger tevbe eder namaz kilar zekat verirlerse serbest birakin!” ayeti fiilen yapilmakta
olan savastaki stratejiyi belirlemek anlaminda iken durum ve zaman kaydi
olmaksizin gayrimiislimlerle ilgili savaslardaki genel bir buyruk olarak
anlastlmistir. Yine “Fitne kalkip din Allah’in tamamen oluncaya kadar...” Bakara
193 ayetindeki “fitne” inang¢sizlik/kiifiir olarak tefsir edilmistir. Yine “insanlarla
Allah’tan bagka ilah yoktur demelerine kadar savasmakla emrolundum.**”
hadisinde yer alan “insanlar”’dan maksat; Medine ve ¢evresinde yasayan Islam’a ve
miislimanlara diismanlik eden, yaptiklari anlasmalari bozan arap-miisrikler
oldugu** halde savasin sebebinin kiifiir ve sirk oldugunu kabul edenler tarafindan
“biitiin insanlar” olarak genellestirilmistir®.

Giintimiiz yeni selefi cihatg1 akimlarda bu goriiste olanlar azimsanmayacak
kadar vardir. Hatta bu hususta Safi vb. ayn1 goriiste Islam Hukukgularindan da ileri
giderek asir1 tevhit¢i bir anlayisla bir takim sufi inanglara sahip miisliimanlari ve sii
mezhebindekileri agikca sirk i¢inde gordiiklerinden tekfir edebilmektedirler. Silahli
veya silahsiz olarak gordiikleri yerde rahatga oOldiirebilmektedirler. Giiniimiiz
Vehhabi anlayisinin Sii-Rafizilerin bircogunun miisrik oldugu seklinde fetvalari
vardir. Son donemlerde silahli miicadele i¢ine girmis diinyanin farkli bolgelerindeki
Selefi gruplar tiim diinyaya “Siinni” olarak tanitilmaktadir. Buna paralel olarak
Iran-Sia daha masum ve “ilimli” olarak sunulurken, Siinnilerin “terdre-siddete
yatkin” oldugu tezinden hareketle diinyanin pek ¢ok yerinde ‘Islamafobia’
anlayisinin yayilmasina sebep olunmaktadir. Bu algi bi¢cimi miislimanlar i¢in
Islam’1 yasanmaz hale getirirken, Islam’a ilgi duyan insanlar1 korkutmaktadir.
Tasavvufi gelenek inkar edilip tekfir ile ¢ogu Miisliiman Islam dairesi disinda

3% Ebu Zehra, Muhammed, Islam’da Savas Kavramu, trc. Cemal Karaagach, Fikr Yay., Istanbul
1985, s.44.

3 “Kendilerine kitap verilenlerden Allah’a ve ahiret giiniine iman etmeyen, Allah ' ve Resiliiniin
haram kildigint haram saymayan ve hak din Islam 1 din edinmeyen kimselerle, kiigiilerek (boyun
egerek) kendi elleriyle cizyeyi verinceye kadar savagin.!”

40 Yaman, Ahmet, Miisliiman Bilincindeki Savas-cihat Algis1 ve Savas Hukuku, s.309.

4 Ebu Zehra, Islam’da Savas Kavramy, s. 40, 41.

42 Yaman, Miisliiman Bilincindeki Savag-cihat Algist ve Savas Hukuku, s.309.

43 Buhari, “iman”, 18; Miislim “iman”, 32, Ebu Davud, “Cihad”, 95, Tirmizi, “Iman”, 201.

4 Bkz. Ebu Ubeyd, Kasim b. Sellam, Kitabii’l-Emval, Mektebetii'l-Kiilliyati'l- Ezheriyye/Darii’l-
Fikr, Kahire 1981.,5.30 vd.; Taberi, Muhammed b. Cerir, Ihtilafu’l-Fukaha, Das Konstantinopler
Fragment des Kitab Ihtilaf al-Fuqaha’, thk. Joseph Schacht, Buchhandlung und Druckerei
vormals E.J. Brill, Leiden 1933, 5.200.

45 Yaman, Miisliiman Bilincindeki Savas-cihat Algis1 ve Savas Hukuku, s.309.
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goriilmektedir*®. Halbuki Iran Siiligi ifrati, Suud selefiligi tefriti temsil etmektedir.
Muhammed b. Suud kendisine sorulan bir soru lizerine Suudi Arabistan el-Ahsa
bolgesinde bulunan siilerin miisrik oldugunu séylemis ama oldiiriilmelerinin siyasi
oldugunu soyleyerek “din baska seydir siyaset baska seydir” diyerek aciklama
getirmistir. Yakin tarihte 1802 yilinda ibn Suud taraftarlari tarafindan Kerbela
basilmis, 3000°den fazla savunmasiz masum sii 6ldiiriilmiistiir*’. Bugiin de siiler
benzer sekilde Siinnileri maalesef dldiirmektedir. Baz1 yazarlar bu olgunun bir tiir
retorik/hitabet ve dil oyunu oldugu gelisen siyasi hadiselere gore sekillendigi
kanaatindedirler®.

Gayr-i Mislimlerin yasadigi iilkeye daru’l-harb denmesi salt onlarla
iligskilerinde sulhun degil harbin asil oldugu seklinde anlagilmamalidir. Bu, gayr-i
miislim bir takim yazarlarin cihada verdikleri yanlis anlamdan kaynaklanmaktadir.
Miistesrikler bu kavramin ilk defa ortaya ¢ikisin1t Medine doneminde diismanlarini
dine davet maksadiyla komsularini harp ilan ettiklerini ve dolayisiyla Bedir savasi
arifesinde misriklerin saldirisiyla harp izninin verilmesinden hareketle miisriklerle
ilisiklerin harp temelinde sekillendigi gériisiinii iddia ederler*”. Ama Hanefi Islam
Hukukcusu Serahsi’nin degerlendirmesine gore o zamanlarda Medine ancak
kendisinde Resiliillah ve arkadaslar1 bulundugu zaman daru’l-Islam’di. O ve
arkadaglar1 Medine’den ayrilinca dstiinliik ve hakimiyet Yahudi ve Miinafiklara
geciyordu. Dolayisiyla ilk donemler miisliimanlarin elinde “menega/askeri gii¢c”
mevcut degildi. Daha sonra miislimanlarm Medine’de giic kazanmasi,
fethedilmesiyle de Mekke daru’l-islam oldu®.

Daha sonralar1 daru’l-islam kavrami, Islam kanunlarinin uygulandigi yer,
anlaminda kullanilir oldu. Bunun disindaki Islam kanunlarinin uygulanmayip
muhtemelen diismanlardan gelebilecek saldir1 tehdidine kars1 Islam topraklari
disindaki araziye daru’l-harb veya daru’l-kiifr dendi. Bu hiikiim bu topraklarin
miislimanlarca kontrol edilmedigi, hitkmen gayr-i mislimlerin elinde bulundugu
varsayimindan ibarettir. Ya da oralarda onlarin kanunlarmin ge¢mesi
dolayistyladir. Bu mantiga gore miisliimanlarin kontrol ve idare etmedigi her alan

46 Evkuran, Mehmet, “Bir Kriz Teolojisi ve Toplumsal Hareket Olarak Selefilik”: flahiyat Akademi
Dergisi Selefilik Ozel Sayisi, C.1, S.1-2, Gaziantep 2015, s.75; Hakyemez, Cemil, “Sii-Siinni
Iliskileri ve Selefilik”: Ayni Dergi, s.139; Uludag, Siileyman, “Tarihi Siiregte Selefilik-
Tasavvufu fliskileri”: Ayni Dergi, s.254-258.

4 Yonem, Ahmet, Sii-Siinni Tliskileri Baglaminda Giiniimiiz Selefiligi, E-Makalat: Mezhep
Arastirmalari, VI/2 (Giiz 2013), s.216.

48 Taslaman, Caner-Kapitan Tomis, Terdr’iin ve Cihad’in Retorigi, Istanbul Yay., Istanbul 2007, s.
27, 61.

4 Abel, A.,“Daru’l-Harb” mad., Encylopedia of Islam, nsr. E. J. Brill, Leiden-London 1965, 11, 126:
Dar al-Harb (‘the Land of War’); This conventional formula derived from the logical
development of the idea of the djihad [q.v.] when it ceased to be the struggle for survival of a
small community, becoming instead the basis of the “law of nations” in the Muslim State. The
Kur’an, in its latest texts on the holy war, Tevbe, 9/38-58, 88, makes this “holy war” a major
duty, a test of the sincerity of believers, to be waged against unbelievers wherever they are to be
found (Tevbe, 9/5). This war must be just, not oppressive, its aim being peace under the rule of
Islam: Aslinda s6z konusu ayetlere baktigimizda cihadin kutsal yonii de oldugu agiktir. Ama sirf
kutsal degildir. Tbn Riisd gibi bazi Islam hukukgulari, cihadin kutsal/ibadet yonii de oldugu igin
bu bahsi (Bidayetu’l-Miigtehid) hemen hac ibadetinden sonra ele almiglardir.

50 Serahsi, Mebsut, Daru’l-Magrife, Misir 1330 Niishasindan Beyrut Nesri, X, 18; Ozel, Ahmet,
Islam Hukukunda Ulke Kavrami, Tklim Yay., Istanbul 1991, s.118, 119.
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hatta agik denizler bile ilk zamanlar daru’l-harb olarak goriilmiistiir’!. Kuran ve
Siinnette olmayan bu kavram sonraki yiizyillarda islam hukukgular tarafindan
ortaya atilmistir. Islam’in korudugu siyasi-iktisadi ve hukuki haklar, Islam iilkesi
sinirlar1 dahilinde birinci derecede gecerli olup askeri-idari-siyasi kolluk kuvvetleri
ve sivil halk giiciiyle bu haklar korunma altina alinmiglardir.

Hristiyan Bati algisinin aksine sanildigi gibi Islam hukukunda savagin sebebi,
inanmayanlart misliiman yaparak ve yoneterek hakimiyet altina almak seklinde
birinci derecede dini ve siyasi degildir. Kuran ve Siinnetteki veriler incelendiginde
savagin daha ¢ok savunma amacli ve diinyevi karakterde oldugu anlagilir. Stiphesiz
dini tarafi da vardir ve o da Islam dinini korumaktir. Ayet ve hadislere gore savas,
kerhen yani istenilmeden girilen ancak bizatihi kendi varligini korumak i¢in yapilan
bir ameliyedir. Kur’an’da savas; fitnenin savastan beter oldugu (Bakara, 2/191),
Fitneden eser kalmayincaya ve din Allah’in oluncaya kadar savasma (Bakara,
2/193), harp aganlara/saldiranlara karsilik verilmesi ve asiriya gidilmemesi
(Bakara, 2/190-194), yurtlarindan din yiiziinden ¢ikarilma (Mimtehine, 60/8-9),
verilen cezaya misliyle mukabele etme (Nahl, 16/126) ilkeleri cercevesinde ele
almir..

Biitiin bu ayetler incelendiginde Islam Hukukunda savasin; 1)Savunma savasi
oldugu’?, 2)Bir antlagmayla sonuglanmadan kesintiye ugrayan bir savasin devami
niteliginde bir savas oldugu, 3)Barisg antlagsmasinin diisman tarafindan bozulmasi
sonucunda baslayan savas oldugu®®, 4)Haksizliga ugrayan miisliimanlara yardim
amaci tasiyan savas®, 5) Uluslararasi antlagmalardan dogan yiikiimliiliikler
dolayisiyla istirak edilen savas, 6)islam’in insanlara tanitilmasina ve din-vicdan
6zgiirliigiiniin saglanmasina yonelik savas>® olmak iizere alt1 tiir savas kategorize
edilebilir®®.

Bu grup ayetler ve tasniften hareketle savas, diigmandan ancak saldir1 gelirse
ya da diisman gerek kendi iilke insanina gerek sinir boylarindaki miislimanlara
veya miittefiklere “fitne, zuliim, iskence” ¢ikardiginda savas mesru olur. Savasin
kismen ibadet yonii de olsa da en basit anlamiyla harp; insan ve toplumun kendini
zarar verenlere karsi korumasi olup salt zenginlik, kdlelestirme, yonetim altina alip
boyun egdirme de degildir.

Diyalektik Bakis Acis1 Ve Sicak-Soguk Savas

Insanlik tarihinde hak-batil miicadelesi, aslinda bir diger tabirle kuvveti iistiin
tutan sistemlerle hakki iistlin tutan sistemler arasindaki miicadele anlamina gelir.
2.Diinya savagindan sonra BM ve IMF’nin aslinda bir Siyonist kurulusu olarak
kurulmasindan sonra Kuvvet zoruyla Filistin’e Israil yerlestirildi. S6zde insanlik
huzur baris ve refaha kavusacakti. 1989°da komiinizmin iflasi ve Sovyetlerin
dagilmasima kadar soguk savas devam etti>’. Siyasi ve ekonomik buhranlar ¢ikt1.

31 Hatta bu mantik bir siire denizcilikte bilgi sahibi olmayan Araplarm denize agilmasina ve tarafsiz
olabilecek ag¢ik denizlerin sanki gayr-i miislimlerin yurdu gibi gortilmesine buralarda hak sahip
olunamayacag fikrine yol agmistir. Daha sonra bu olumsuz kani da agilmistir.

32 Hacc, 22/39; Bakara, 2/190, 194; Sura 42/41; Enfal, 8/58; Tirmizi, “Diyat”, 22.

33 Tevbe, 9/12, 13.

>4 Nisa, 4/75.

55 Al-i imran, 3/110; Maide, 5/67; Tevbe, 9/41; Hacc, 22/78.

3¢ Yaman, Miisliiman Bilincindeki Savas-cihat Algist ve Savas Hukuku, s.310-313.

57 Allen, Gary, Gizli Diinya Devleti (Diinyay1 Kimler Yénetiyor), trc. Hakki Yavuz-fbrahim Akga,
Milli Gazete Yay., Istanbul 1996, 5.7, 180.
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Ozellikle Ortadogu’daki savaslarin temelinde hep Israil’in yayilmaci emelleri ve
irk¢1 emperyalizm™® var ola geldi. S6z retorige gelince hep dzgiirliik-baris, halklarin
kendi 6z yurtlarina sahip olmasi gerektigi sdylemleri giindeme getirildi. Israil-
Filistin ¢atigsmasi terdrist retoriginin nasil sadece ilave terdrizm yaratmaya
yaradiginin  6rnegidir’®. Bu baglamda egemen giiclerin basin yoluyla yaptig
dezinformasyonlarla diinyaya miisliiman ve Islam korkusu yayilarak miisliimanlar
terdrist gibi gosterildi.

Diyalektik bakisi agisi iste tam burada devreye girmektedir. Diyalektik,
tarihte mantik ilminin yerine kullanilan bir kelime olmakla beraber ilerleyen
yillarda bir tartigma sanati olarak da kabul edilmistir: Salt olarak bir seyin diger
seyle karsilikli iligkisindeki iistiin gelme ¢abasi olarak da tanimlanabilir.
Kur’an’daki karsihig “Cedel”® olup Islami ilimler ve fikihtaki karsilig1 ilm-i hilaf
ve cedeldir. Evrensel akll mantiki ¢ikarimlardan hareketle muhataplar birbirine
gerek diisiincede ve gerek uygulamada iistiin gelmeye caligirsa buna diyalektik
miicadele denir. Birbirine karsi misliyet/Karsiliklilik kurallar1 gecerlidir. Bu
miicadele; diplomasi ile olursa uluslararasi siyaset, ordularla olursa buna da savas
denir. Savaglar1 bir baska agidan gercek savas bir de potansiyel savas olarak da
ayirabiliriz ki bazen savas yapma giicli daima savas i¢in yiginak yapma ameliyesi
bizzat savastan daha tehlikeli olabilit®'. Israil’in 1983 yilinda Ankara’yr ve
Canakkale’yi vurabilecek balistik kapasiteye sahip oldugunu bildirmesi bu agik
tehlikenin en bariz gdstergesidir®?. Ciinkii kontrolii zor onca silah bir takim ¢ilgin
lider veya gruplarin eline gegmesi tehlikesi vardir. Bati bu anlamda daima
konvansiyonel ve niikleer olarak hazirlanirken ayni seyi miisliiman tilkeler i¢in hos
gormemekte kendisinden ¢ok miisliimanlar1 potansiyel tehlike gérmektedir.

Bati ile islam Diinyas1 arasindaki yanlis anlama noktasi, batinin kendi sahsi
zaviyesinden cihadi, mislimanlarm sirf kutsal bir olgu olarak gordigii;
miislimanlarin da batinin savasi daha ¢ok ekonomik amagclarla yaptig1 seklindedir.
Opysa iki tarafa gore de savas, kismen dini ve diinyevidir. Aradaki fark diniligin
oran1 hakkindadir. Miislimanlarin fethettikleri {ilkelerin insanlarin1 inanca
zorlamamalari birinci derecede bizim a¢imizdan savasin kutsal olmadigini 6nemli
olan barig1 garanti etmek istedigimizi ispatlar. Ama batinin ele gegirdigi veya
bizden geri aldig1 topraklarda toptan bir temizlige gidip adeta siddet kullanarak
insanlar1 cebre ve 6liime mahkim etmesi onlar agisindan bu isin daha dini/kutsal
oldugu savini ispatlar.

58 Irk¢1 emperyalizmin amentiisii; Yahudi irkinin iistiin 1k oldugu, diger insanlarin ona kéle oldugu
ama Israil’e hizmet ettigi oranda saygiya ve menfaate layik olusu, biiyiik Israil devletinin
kurulusu ve Yahudi ve Hristiyan Mesihin gelisi maddelerinde 6zetlenebilir. Irk¢1 emperyalizm
bu emellerini ger¢eklestirmek icin Hegel diyalektigini kullanarak diinyay:1 sureta ¢ift kutuplu gibi
gostererek 6zellikle kapitalizm ile iktisaden kuvveti yaninda toplamistir: Erbakan, Necmettin,
Yeni Bir Diinya ve Adil Diizen (Erbakan Kiilliyat1 iginde), Ankara 2014, I, 235 vd.

%% Taslaman, Caner-Kapitan Tomis, Terdr’iin ve Cihad’in Retorigi, s. 86.

60 Nahl, 125 dled Al o Jim oy dle 5b &5 & Guaal (on (ally plata 5 2l Alae 55 4a&ally 8l s Y £
u-'éée-an-l / “(Ey Muhammed!) Rabbinin yoluna, hikmetle, giizel 6gitle g:aglr ve onlarla en giizel
sekilde miicadele et. Stiphesiz senin Rabbin, kendi yolundan sapanlarl en iyi bilendir. O, dogru
yolda olanlari da en iyi bilendir.”; Kehf, 54: SR ) 85 e U8 e e 580 138 3 5 N
Yaa ¢(=%/And olsun, biz bu Kur’an’da insanlar igin her tiirlii misali degisik sekillerde agikladik.
Fakat insan tartismaya her seyden daha ¢ok diiskiindiir.”

o1 Aksay, Hasan, Korfez’in Dibi, Server Yay., Ankara 1990, s.51, 52.

2 Halidi, Mustafa-Ferruh Omer, Misyonerler Siyonizm ve Sosyal Hayat, trc. Arastirma Yay.,

Istanbul 1991, s.145.
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Islam Dinine gore herkes dininin tebligcisi ve anlaticisidir. Ulkeler Allah’in
miilkii, kullar Allah’in kullar® olup miisliiman ya da gayr-i miislimin her iilkede
yasama hakki vardir. Nitekim bu hakki birgok iilke, bir takim sinirlandirmalara
ragmen yine de tanimiglardir. Kapali sistem paktlara dahil iilkeler de olmak {izere
birgok iilke; gerek gecici veya kalici, gerek estetik ve ticari ve gerek yasamsal
amaglarla her insani1 ve sosyal grubu tilkesine kabul etmektedir.

Bu kapsamda kabul edilen bu insanlar ve sosyal gruplar vatandaslik ve dinleri
iizerinden aidiyetleri bir bagka iilkeye bagli bulunmakta yukarda saydigimiz bes
meshur evrensel hak bakimindan miidafileri yagadiklar1 devlet haricinde kendi asli
devletleri olmaktadir. Eger bu asli devletin bir baska iilkeye yayilma ve onu
hakimiyet altina alma gibi diinyevi veya dini bir emeli varsa bunu bahane ¢ikarmak
i¢in mezkir kendi vatandasi ve dindas1 iizerinden yapmaktadir. Tarihte gesitli Islam
devletleri ve Osmanli bu baglamda hayatin tabi akisi icinde kendi
dindasi/vatandasina haksiz muamele yapan iilkeye savas agmis, ayn1 sekilde gayri
miislim devletler de benzeri gerekgelerle islam iilkelerine savas agnmiglardir.

Kutsal kitaplar ve dini umdeler ayn1 zamanda insanligin en temel en basit ve
en eski hukuki metinleridirler. Bu ag¢idan biitiin devlet baskanlart ve hukuk
yapicilart halkin dini inang ve geleneklerinden bagimsiz hukuk yapamamiglardir.
Kismen veya tiimden bu metinlere bagl kalmislardir. Bu baglamda din 6greticileri
olan Peygamberlerden sonra ¢esitli sebeplerle kutsal kitap asil metin/dogma/dgreti
korunamamis nisbi olarak beser akli ve arzusunun karismasi neticesinde bunlara
muvazi olarak yapilan hukuki metinler nisbi olarak zuliim ve adaletsizligi de igerir
olmuslardir. Ya da salt yonetici ve yoneticilerin tutum ve muamelelerinden
kaynaklanan sebeplerle gayr-i miislim lilkede gayr-1 miislim vatandaglar kendi
yoneticilerinden veya komsu yonetimlerden zuliim gormiislerdir. Bunu igin
diinyada mevcut potansiyel zulmii engelleyecek bir siiper giice —evrensel anlamda
miiminlerden iki grup savasirsa digeri onlar1 baristirsin ayetinden kiyasla- ihtiyag
vardir. Bunu da en iyi yapacak nisbi zulmiin en az oldugu ve zulme gii¢ ile kars1
koyabilecek en giiclii ve hakli devlettir. Gliciin 6l¢iilebilirligi daha objektif olmakla
beraber hakkinkisi nispeten daha siibjektiftir. Ciinkii burada felsefe-mantik ve dini
inang-tecriibe ve tercih devreye girmektedir. Bu halde devletlerarasinda diyalektik
misli misline miicadeleye dayanan siyasi askeri soylem, yekdigerini giiciiyle kendi
dogrusuna getirme esasina dayanmaktadir.

Egemenlik Sahalar1 Ve islamofobi

Bu meyanda her egemenlik iddiasinda bulunan din ve ideoloji sahibi devlet
veya devletler gurubu bir takim mantik oyunlari, suni sebepler ve uluslararasi
medya giicline dayanan algi operasyonu ve kiiltiirel dini somiirgecilikle soguk
savas-sicak savas sartlari dahilinde yekdigerine olan korkusuna kars1 kendince hakli
sebepler iiretmektedir. Bunu yaparken de c¢ogunlukla kendi ideolojik ve dini
ogretisindeki olumsuz niyet ve uygulamayi karsi tarafin ona karsi olumsuzlugu gibi
gostermek istemektedir. Islamofobiya bu baglamda “Tanriya ve Tanrinin Oglu
Isa’ya inanmayan, bu inanca sahip hukuk devletine bagli olmayan kimsenin
diinyay1 yonetmeye hakki yoktur. O ancak bize hizmet eden bir hizmetci ve uydu

63 Kiiresellesmeye delalet eden bir hadisten miilhem; “Ulkeler Allah’in miilkii, kullar Allah’m
kullaridir. Oyle ise hayr1 nerede bulursaniz oraya yerlesiniz!”: Ibn Hanbel, Ahmed, Miisned, srh.
Hamza Ahmed ez-Zeyn, Daru’l-Hadis, Kahire 1995, I, 1366.Hadis.
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devlet olabilir” diisiincesinin bir takim oOtekilestirme yontemleri ile suni korku
olusturulma hadisedir.

Bu yapilirken kars1 tarafa yok edilmesi gereken bir diisman gibi bakildigindan
sanki onlarin da onlar1 zorla maddi ve dini varligini yok etmek gibi emeli oldugu
kanisi iizerinden yaklasilir. Hristiyanliga gore Hagli seferleri/Kutsal Savaslarla ile
1000 kiisur yil Islam iilkeleri ve bu iilkede bulunan mezhebi ayri veya bir dindaslar
dini amaglar altinda iktisaden ve barbarca yagmalanmak istendigi gibi sanki tiim
Miisliimanlarin ve Islam din saliklerinin de kendi iilkelerini bu sekilde ilerde
yagmalayacagi korkusu igerisindedirler. Toffler, “Oniimiizdeki on yillarda diinyada
oynanacak gii¢ oyunlari, Islamiyet’in, Katolikligin ve diger dinlerin artan
giiclerini... ya da bunlar arasindaki kiiresel ¢atigsmalarla kutsal savaslari anlamadan
asla anlasilmaz” soziiyle bu korkuyu agikea ifade etmektedir®. Iste bu korkunun
oniinii kesmek icin Islam’a ait ibadetler, mabetler, stfi zikirleri, kilik-kiyafet,
Islam’m kadina ve modern diinyaya bakisi vb. hususlar birer korku malzemesi,
islamofobik enstriiman haline getirilmektedir.

Bu korkunun altinda miihtedi Isko¢ Miisliman Abdiilkadir el-Murabit’in
ifadesiyle hing diyalektigi yatar. Bu hing, tarihte yahudilerin yaptiklarindan dolay1
siirglin edilmesi, gordiikleri zulmiin 6ciinii firsat ellerine gecince olmaya calisma
cabasidir. Bu baglamda egemen seckinlerin politikasi bu hing {izerine dayanir.
Kisaca hing politikasi kitlelerin uysal hale getirilmesi i¢in sugun basina durmaksizin
kakilmasidir. Temel sloganlar1 “bagislamayacagiz ve unutmayacagiz” dir®. Bu
ifada bir giicliiliik beyani olmaktan 6te hincin intikam almaya ve karsindakini itham
etmeye yonelik kagmilmaz vaadidir®. Aslinda bu anlamda islomofobinin altinda
yatan hing diyalektigi, miisliimanlarca Hristiyan Batinin Viyana-Endiiliis ispanyasi
uglarinda Avrupa’y1 bir hilal gibi sarisinda da mevcuttur®’.

Hing diyalektigi; kendi gizli hincinin ziddinin zoraki olumlamast iizerinden
elestiri ve sahte hiimanizmaya da dayanir. Islam’1n savas/cihat yontemini ve savas
ilanin1 insan haklarina ve insancilliga aykir1 bulan Bati, gercekte kendi din ve milli
degerlerinde var olan ve uygulayageldigi haksizligi-hukuksuzlugu sanki islam’da
varmig gibi gostererek kendini hiimanist/insancil ilan etmektedir. Bu bir tiir
Hristiyanliktaki “asli giinah-giinah itirafi ve giinah ¢ikarma” iliskisinde oldugu gibi
“kasten giinahi isle sonra da vicdan azabini bastirmak i¢in giinah ¢ikar” inancina
benzemektedir. Nitekim bu giinahi insaflica itiraf eden batili birgok yazar vardir.
Fakat bu dil oyunu agikca kendini belli etmektedir, hakikat dyle agiktir ki retorigin
s0z cambazligina asla kurban olmaz. En amiyane zihin onu idrak eder.

% Toffler, Alvin, Yeni Giigler Yeni Soklar, trc. Belkis Corakei, Istanbul 1992, s.452, 453.

9 Bkz. Ispanya’da Toledo Katedralinde bulunan, iizerinde halife ismi ve ayetler yazan Islam
Sancagini 500 yildan beri her yil sokaklarda yerde tasiyarak gegit resminde Miisliimanlara
yasattiklar1 hezimeti kendilerince aniyorlar: http://www.aksam.com.tr/dunya/ispanyadan-yurek-
yakan-kareler/haber-372006

% Murabit, Abdiilkadir (Ian Dallas), Diyalektigin Sonu, trc. Ersin Balc1, Vadi Yay., Ankara 1995,
5.90-91.

7 Bu baglamda Ispanya’da Endiiliisten kalan birgok Islam yapisi, yikilmay1p ayakta kalan eserlerden
mesela camilerin ¢ogu ya bilingli sekilde yikilmis ya da kiliseye gevrilmis, yikilan bazilarinmn
yerine kilise ingd edilmis, minareler ise ¢an kulesi yapilmistir (Seyban, Liitfi, Ispanya’da
Endiiliis-fslam Medeniyetinden Kalan izler ve Eserler, International Journal of Social Science,
p. 17-25, Autumn-1 2014, s.24
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islam Hukukunda Savas ilam Ve Sonuglar

Islam hukukunda savas, kurallar1 cereyan etmeye baslayacagi icin kars1 tarafa
ilan edilmesi gerekir. Bu nedenle mesru bir sebeple baslayacak bir savastan 6nce
mevcut biitlin anlagmalarin  bozuldugunun o6tekine bildirilmesi Kur’ani bir
emirdir®®. Bununla beraber siinnette ¢ikan bir miisliiman iilkenin diger bir iilkeye
savas acmadan 6nce bir takim teklifleri vardir. Bu teklifler Islamofobinin altinda
yatan korkulardan biri gorlilerek acimasiz ve haksiz bulunmaktadir. Bunlar;
1.Islam/miisliiman olma, 2.iki kat haric/vergi vermek, 3.Savas/kital olmak iizere
tictiir®. Islam hukukgulari, kendilerine Islam tebligi ulasmayan kimseleri savastan
once mutlaka dine ve Islam hakimiyetini kabule davetin gerekliligi konusunda ayni
goriistedirler’’. Bu nedenle daha 6nceden bildirilmeksizin agilan bir savasta
6ldiiriilen muhariplerin kan bedellerinin ddenmesi gerektigini ifade eden Safii Islam
Hukukgular1 da vardir’".

Gilinlimiiz devletler hukukunun 6nemli kaynaklarindan biri olan 1907 Lahey
Baris Konferansi ilkelerine gore baslamadan 6nce savasin ilan edilmesi veya bunu
da kapsayan bir iiltimatomun verilmesi geregi ifade edilmistir’?. Savasm ilan
edilmesiyle birlikte taraf olan {ilkeler arasindaki iliskilerin neredeyse biitiiniiyle
hasmane bir nitelik kazanacag yoniindeki modern anlayislara karsin islam hukuku
daha esnek bir anlayisa sahiptir. Mesela savasilan devletin vatandaslarina barisgi
amaglar tagimalar sartiyla tilkeye giris ve ticaret izni verilebilir; savas ilan edildigi
sirada miisliman toplum i¢inde bulunan diigman devletin vatandaslari, kendilerine
verilen eman siiresinin sonuna kadar kalip siirenin sonunda askeri amagla
kullanilabilecek olanlar hari¢ edindigi mal varligiyla birlikte emniyet icinde
iilkesine donebilir; karsi tarafa yaramayacak olglide ticaret ve glimriik antlagmalari
gecerliliklerini koruyabilir; daimi statiide olmasa da diplomatik iliskiler siirebilir’>.
Dilerse miisliimanlarin menfaatini korumak i¢in ambargo uygulayabilir’*,

8 Enfal, 8/58.

% Miislim, “Cihad”, 3; Ebti David, “Cihad”, 82: Bu ii¢ segenek ve teklif: “Diismanla karsilastigin
zaman ona (i¢ secenek sun. Bunlardan hangisini secerse sen de kabul et ve onlara dokunma.
Onlar1 6nce miisliiman olmaya ¢agir, kabul ederlerse onlara dokunma. Eger kabul etmezlerse
cizye vermelerini iste; olumlu cevap verirlerse kabul et ve kendilerine dokunma. Eger bunu da
kabul etmezlerse Allah’tan yardim dileyerek savas” mealindeki hadislere dayanir.

Ebu Yusuf, Kitabu’l-Harac, trc. Ali Ozek, Hisar Yay, Istanbul 1973, 5.207, Sahniin, Abdiisselam
b. Said, el-Miidevvenetii'l-kiibra, Matbaatii’s-Saade, Kahire 1323, II, 3, 4; Serahsi, Serhu’s-
Siyeri’l-Kebir, 1, 38 vd.; Tbn Riisd, Ebii'l-Velid Muhammed, Bidayetii'l-miictehid ve nihayetii'l-
muktesid, thk. ve tsh. Muhammed Salim Muhaysin-Sa'ban Muhammed Ismail, Mektebetii'l-
Kiilliyati'l-Ezheriyye, Kahire 1970, I, 312; Maverdi, Ebii’l-Hasen Ali, el-Ahkamii's-sultaniyye
ve'l-vilayatii'd-diniyye, Darii'l-Kiitiibi'l-Timiyye, Beyrut 1985, s.46; Remli, Muhammed b.
Ahmed, Nihayetu’l-Muhtac, Nihayetii'l-muhtac ila serhi'l-minhac, Darii'l-Fikr, Beyrut 1984,
Misir 1967, VIII, 64.

""Maverdi, Ahkamii's-sultaniyye, s.46;, VIII, 64.

72 Sevig, Muammer Rasit, Ozel Devletler Umumi Hukuku, Milli Mecmua Basimevi, Istanbul 1945,
s.151.

3Tevbe,9/6; Ebu Yusuf, el-Harac, s.206; Taberi, Ihtilafu’l-Fukaha, s. 35, 50; Serahsi, Ebu Bekr
Muhammed, Serhii's-Siyeri'l-kebir. thk. Seldhaddin el-Miineccid, Camiatii’d-Devli’l-Arabiyye
Yay., Kahire 1971, V, 1853; Kasani, Ebt Bekr Alaeddin, Bedai’u’s-Sanai’ fi tertibi’g-Serai’,
Daru’l-Kiitiibii’l-IImiyye, Beyrut 1986, V, 81, VII, 106-107.

7 fbnu’l-Humam, Kemaluddin Muhammed, Serhu Fethi’l-Kadir, Daru’l-Fikr, Beyrut 2, V/460, 461;
Hamidullah, Muhammed, Islam’da Devlet Idaresi (Muslim Conduct of State), Ing. trc.
Muhammad Ashraf, Lahore 1953, s. 264.
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Aslinda son yiiz elli yilda sanayi inkilabiyla demirin yiiksek firmlarda eritilip
agir silahlarin yapilmasiyla teknolojik yarista miisliimanlara fark atan batili-dogulu
gayr-i miislim {ilkeler; bir ekonomik pazar yarigi olan bu miicadele meydaninda,
kendi gelismisliklerini digerleri yakalar endisesiyle yillar evvelinden 6tekilerinin
gelismesini engellemeye ¢alismaktadirlar. Boylece, digerlerini muhtemel i¢ ve dis
gailelerle ugrastirarak veya misyoner faaliyetleri ve kiiltiirel emperyalizmle kismen
veya tamamen kendi yanlarina g¢ekmek istemektedirler. Siiphesiz bunda bu
iilkelerin kendi kusurlari da vardir. Fakat bir gorlintir gériinmez planin oldugu da
acitkca ortadadir. Bu ince siyaset ve emelleri, onlarm Islam hukuk iilkesinin
kendisine veya vatandagina haksiz muamele yapildiginda teklif ettigi birinci sik
olan “Islam/miisliiman olma/yani kendi dinine girme” teklifinden ne farki vardr.
Kaldi ki islam hukuku onlara inang teklif etmeyi onlara zora sokmamak igin
yapmaktadir. Salt inanca zorlamak i¢in degil... Eger iliskilerin temeli diismanlik
olsaydi onlar hi¢bir zaman barisa ¢cagrilmazlardi (Enfal, 8/61). Eger savasin sebebi
gayr-1 miislimlerin saldiris1 olmaksizin sirf inangsizlik olsaydi Islam’a donmedikge
gayr-1 miislimlerle baris yapilamayacakt1”>.

Savasta miisliimana teslim olan veya barista Islam iilkesindeki herhangi bir
Miisliimandan eman dileyen, sigimma hakki isteyen bir gayr-1 miislimin yagam
hakkina saygisizlik etmeyi Kur’an yasaklar’®.Diyalektik olarak yani karsilikli
misliyet kurallari i¢indeki mantiki bilesime gore pek de bir farki yoktur. Tek farkla
ki Islam’1m teklifi acik ve samimi, digerlerinin ki 6rtiik ve sinsidir. Sonugta iki taraf
da otekini kendisine benzetmek/baglamak istemektedir’’. Bat1 bu hususta eski
Yunandan bu yana hep diyalektik salvolara siginmis hiimanizma gosterip entrika
icinde olmustur. Eger miisliimanlar kendilerine has bir iktisadi ve hukuki bir sistem
kurup faize son verip degerli metal para sistemine ge¢ip ortak bir askeri giic
olusturamazlarsa maalesef batry1 da yonlendiren fanatik Siyonist Yahudi
fundamentalizminin tanklar1 altinda kalmaya mahkimdurlar’®. islamofobi ve
antislamizm bu giicii engellemek icin kullanilan en geger akgedir.

Ikinci teklif olan vergiye/cizyeye baglamaya gelince Kur’an bu hiikmii;
“...onlar boyun egerek/kii¢lik diisiiriilerek cizye alincaya kadar savasin!” Tevbe,
9/29 ve Neml, 27/37 ayetleri” ile ifade eder. Ayetlerdeki “ve hiim sagir(in”
ifadesinden maksat; savas agilan kiifiir ehlinin fiziki-psikolojik giiciiniin cizye veya
muharebeyle kirilmasi, olumsuz diyalektik/cedeli terk edip Islam’in hiikmiine
boyun egmesidir. Kafirler acisindan bu bedeli ddemek, islam Devletinin ve
mislimanlarin hakimiyetini kabul etmenin pratik ve goriiniir ifadesidir. Aksi
takdirde yapilan uluslararasi haksizligin maddi-manevi miieyyidesi olamaz. islam

75 Ebu Zehra, Islam’da Savas Kavramu, s.48.

76 Nisa, 4/94.

77 <A@l a1 A ale Sleall/ Cihat, Kiyamet giiniine kadar kalicidir." (Ebi David, “Cihad”, 33); « il
e Gite ol o 30 S 5080 aual 55 8 3 55xa 5 Tbni Omer R.A.’dan Restlullah S.A.S. soyle buyurdu:
"Kiyamet gliniine kadar atlarin alinlarina hayir digimlenmistir." (Buhari, “Cihad”, 43,
“Menakib”, 28; Miislim, “Imare”, 96-99, “Zekat;, 25. Ayrica bk. Ebli David, “Cihad”, 41; Ibni
Mace, “Cihad”, 14, “Ticarat”, 29)

8 Murabut, Abdiilkadir, Diyalektigin Sonu, s.19, 116, 117.

7 “Sen onlara don! Andolsun! biz onlara, kars1 koyamayacaklar ordularla gelir ve onlar1 oradan
asagilanmis ve kiigiik diistiriilmiis olarak ¢ikaririz.” (Neml, 27/37), “Kendilerine kitap
verilenlerden Allah’a ve ahiret giiniine iman etmeyen, Allah’m ve Resuliintin haram kildigini
haram saymayan ve hak din Islam’1 din edinmeyen kimselerle, kiigiilerek (boyun egerek) kendi
elleriyle cizyeyi verinceye kadar savasin.” (Tevbe 9/29).
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hukuku, cizye teklifini, kars1 taraftan haksiz bir muamele, hasmane bir fiil ve saldiri
geldiginde acik ve samimi bir gekilde ilan eder. “Ya ve ya gibi ciimlelerle” ¢oktan
iice, ticten ikiye, ikiden bire diisiirerek gayet mantiki bir sekilde onu ikndya davet
ederek taraflar1 muallak-kararsiz ve sinsi hareket etmekten kurtarmaktadir. Bu da
bittefsir; “ya miisliiman ol! bir miisliimanla ayni1 vergiyi ver! ya da miisliiman olma
iki kat vergi ver! ben seni koruyayim ama bunun karsiliginda da askerlik ve miihim
yerlerde yoneticilik®® yapma!” demektir. Sonugta yéneticilik ve askerlik de salt
memurluk olup insanin dnemli zamanini alip 6liim gibi bir risk ile sonuglanabilen
zor bir vazife oldugundan gayr-i miislim bunu yapmayarak ama vergiyi biraz fazla
vererek miiminlerle esitlenmektedir.

Ugiincii teklifteki savasma sikkina gelince ilk iki teklifi kabul etmeyen gayr-
i miislim eger kuvveti varsa kendine gliveniyorsa savasir ve varligini siirdiiriir ya
da Islam iilkesini cebren veya gasben ele gegirebilirse o iilkeyi alir ama aslen sahibi
olamaz. Bu miisliimanlar agisindan teolojik bir meseledir. Aklen de kabil-i izah bir
meseledir. Miisliimanlardan alinan bir iilkede, miislimanlar Islam Hukuku
baglaminda muamele olunmazlarsa da orada yasamaya devam ettikleri miiddetce
oraya yeniden diger bir miisliiman {ilkenin miidahale etme hakki vardir. Yerytiziine
birinci derecede miisliimanlar hak sahibidir.

Cilinki arkeolojik olarak da ispatlanabilecegi gibi Kur’an disindaki diger tiim
kutsal kitaplar, dogrudan hepsi Allah kelami degildir. Tek kutsal kitap Kuran olup
tek dogru din de Islim Dini’dir. En sahih ve hak olanin yaninda olan éncelikli hak
sahibidir. Allah Kur’anda yeryiiziinii yonetme hakkini, ger¢ek sahiplenme hakkini,
Mislimanlara/inanan salih (i¢i-dis1 barisik) kullara vermistir. * & Yl 8 LS el
"GNl e W gas¥) I &N si/Andolsun!, Tevrat'tan sonra Zebur’da da
yazmugizdir ki arza (ancak) salih kullarim miras¢t olur.” (Enbiya, 21/105) ayeti
buna delalet eder. Bu ayetin; Enbiya Suresi 96.ayetteki kiyamete yakin gelecek
Yeclic ve Mecilic’den bahseden ayetten sonra gelmesi manidardir. Soyle ki
hristiyanlarin {iglincii bin y1l saydig1, yahudilerin yenidiinya diizeninin (novo ordo
sclorum-dolarlarin {izerinde) kurulacagina inandiklari diinyanin son modern
zamanlarindan bahseden ayetlerden (Enbiya, 21/96-104) sonra gelmesi, tesadiifi
olamaz: Siyakinda “ &sye o380 L3 138 3 &) /Stiphe yok ki bunda ibadet eden bir
kavim i¢in kafi bir 8giit vardir. Callall a2 5 ¥) &G 51 3 Seni Biz, sadece alemlere
rahmet olarak gonderdik.” (Enbiya, 21/106-107) ayetlerinin olmasi; bu salih
kullarin, Kur’anda Alemlere Rahmet olarak nitelenen Hz. Muhammet Peygamberin
Umme-i vasat®! olarak vasiflanan Islam Ummeti oldugu anlasilir.

SONUC

Islam hukukunda kiifiir iilkesinden Islam iilkesine acik bir saldir1
gergeklesmedikce ya da kiifiir iilkesinde bulunan miisliimanlarin temel haklarina
saldirilmadikga, Islam iilkesinin ittifak yaptig1 bir baska kiifiir ehli iilkeye hiicum
etmedikge savas kerih goriilmiis ve sabredilmesi emredilmistir. Savas, ancak zaruri
durumlarda Islam iilkesinin varligmi korumak icin bir miidafaa/savunma araci
olarak goriilmiistiir. islam hukukunda savasa baslamadan once kesinlikle karst
tarafa bildirilerek ilan edilmesi esastir. Kendilerine ii¢ teklif sunulur. Islam’in
mesajinin ve hukukunun kars1 tarafa agikca bildirilmesi, savagin mesru olmasi

80 Devlet baskani, baz1 vezirlikler, hakimlik vs. konulari tartigmalidir.
81 Adalet vasfina sahip dengeli 6ncii toplum anlaminda. Bakara, 2/143’deki orta {immet/iimme-i
vasat ifadesindeki vasati/ortay1, adalet/denge olarak tefsir etmistir (Tirmizi, “Tefsir”, 2).
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acisindan elzemdir. Savas baslasa da biitiin iliskiler hasmane ¢er¢evede donmez; bu
meyanda ticari giris-¢ikiglar vs. olabilir. Bununla beraber miisliimanlarin diinyanin
her tarafina inang-ibadet-ahlak ilkelerini 6zgiirce gotiirmesi, bu ugurda Tevhid
hakikatini anlatma 6zgiirliigii de vardir. Bunu zorla yapmadig1 miiddetce kiifiir ehli
iilke, hasmane bir tutumu hak etmez. Keyfiye bu alana kiifiir iilkesinin miidahale
etmesi de Islam hukukunca bir savas sebebidir. Nasil ki Islam iilkesinde gayr-1
miislimlerin yagsamasi ve kendi nesline kendi dinini telkin etmesi serbestse bir farkla
miisliimanin kiifiir iilkesinde hem kendi nesline hem de baskalarma Islam’1 anlatma
ve dinini yagama hakki vardir.

Ciinkii Islam son dindir ve en iist karar merciidir. Bu hususta bir ayricalig
vardir. Kiifiir iilkesinin miisliiman tilkede kendi dinini yayma hakki yoktur. Ciinkii
yeryiiziinii yonetmek ve Allah adia dini anlatmak ancak gercek iman-ibadet ve
ahlak sahibi, kitab1 hem aslen ve arkeolojik hem de yorumsal olarak bozulmayan
dinin mensubu salih misliimanlara aittir. Yaratan kural koyar ve yaratan bu
yonetme isini son nebisinin iimmetine vermistir. Gayr-1 miislim kendi tlkesini
ancak vergi vermek ve savasmak ile hak eder. Bu hak edis mecazi ve gasben bir
hak edis olup aslen degildir. Fethe agik bir durumdur. Gayr-1 miislim kendi
iilkesinde bile kendi halkina en temel insan haklar1 babinda zulim ederse bu
durumda da Islam iilkesinden yardim istendiginde oraya savas agma hakk1 vardir.
Biitlin bu haklar1 kabul etmek istemeyen iman eder ve Miisliimanlarla ayn1 hakka
sahip olur ya da kiifiir ehli kalarak Miisliiman asker ve yoneticiye gore bir takim
hayati risk tasiyan gdrevlerden sorumlu olmaz. Bunlarin karsiliginda bir mal ve
menfaat elde etme temel hakki vardir.

Biitiin bu haklar1 kabul etmek istemeyen kiifiir ehli tilkeler bu kurallarin agir
geldiginden bahisle Islamofobi ve Anti-Islamizm kavramlarina sigmmalar1 samimi
bulunmaz. Islam Korkusu varmig gibi gostermenin temelinde, kendi asagilik
kompleksleri ve Islam’in ilerleyisini durdurma giidiisii yatmaktadir. Olumsuzluk
baglaminda gayr-i miislim batimin ve k¢t emperyalizmin miisliimanlara
yasattiklari, miislimanlarin onlara teklif edip yaptiklarindan kat kat fazladir.
Sonugta iki taraf arasinda sozel ve eylemsel diyalektik; birinin Stekine, otekinin
berikine istlinlilk saglama ¢alisma miicadelesiyle siiriip gitmektedir. Mamafih bu
diyalektik miicadelede miislimanlar, ¢ogunlukla hakkin yaninda olmaya
calismalidirlar. Misliimanlar savasi bir giic gosterisi ve mesru olmayan bir
vesileyle yapmamalarina kargin kiifiir ehlinin, bu hususta teoride birgok kurali olsa
da pratikte bu kurallara pek uymadigi pek cok 6rneklerle vakidir.

Nihayette her iki taraf, Tanrmin kendi taraflarinda oldugunu varsayarak
nispeten savasa kutsallik/ibadetlik bir anlam yiikleseler de kurallarina uyulmayan
bir savas, islam Hukukunda higbir zaman kutsal goriilmezken Batida hacli seferleri
baglaminda yapilan yagma ve savaslar “kutsal savas” olarak goriiliir. Islam
hukukeulart savagt kismen ibadet yonii de olan ama ¢ogunlukla diinyevi bir olgu
olarak goriirler. Onun ic¢in bazi Islam hukukgular1 “Cihad” bahsini ibadet
konularindan sonra getirirler.
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