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Ozet

Diinya Turizm Orgiitii (WTO-World Travel Organisation) verilerine gére, son birkag yil haricinde, diinyada en
fazla turizm geliri elde eden ve en fazla ziyaret edilen iilkeler siralamasinda Tiirkiye ilk on iilke arasinda yer
almaktadir. Turizm sektoriinde elde edilen bu basari, turizmde rekabet edebilirlik agisindan gosterilebilmis
midir? Maalesef Tiirkiye, rekabet edebilirlik agisindan bu basariy1 gdsterememistir. Diinya Ekonomik Formu
(WEF-World Economic Forum)’nun her yil diizenli olarak yayimladigi raporda Tiirkiye, Seyahat ve Turizmde
Rekabet indeksi siralamasinda (TTCI-Travel and Tourism Competitiveness Index), 2017 yili i¢in , 7,00 tam
puan lizerinden 4,14 puan ile 136 iilke arasindan 44’tincii olabilmistir. Geg¢mis yillarla kiyaslandiginda bir
iyilesme goziikmekle birlikte, Tiirkiye bu siralamada istenen noktada degildir.

Bu ¢aligma ile Tiirkiye’nin en alt siralamalarda oldugu Seyahat ve Turizmde Rekabet Indeksinde 14 alt kriterden
yine Tiirkiye’nin en diisiik ortalamalardan biri olan (3,0 puan ile 70. sira) dogal kaynaklar konusunda neden alt
siralarda oldugu incelenerek gelistirilmesi yoniinde oneriler sunulacaktir. Bu baglamda g¢alisma ikincil veriler
kullanilarak hazirlanmig nitel bir arastirmadir. Yapilan arastirma sonucunda iilkeler ile ilgili verilerin elde
edilmesinde daha objektif bilgilere ihtiya¢ oldugu, tilkemizin sahip oldugu zengin flora ve faunanin bolge ya da
destinasyonlarda kurulacak doga miizeleri ve herbaryumlarla tespiti ve turizm amach sergilenmesi gerektigi ve
iilkemizde korunan alanlarin sayisinin arttirtlmasi gerektigi sonuglarina varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Turizm, Rekabet Edebilirlik, Dogal ve Kiiltiirel Kaynaklar.

COMPETITIVENESS IN TURKISH TOURISM WITHIN FRAMEWORK
OF NATURAL RESOURCES

Abstract

According to the World Tourism Organization (WTQO), apart from the last few years, Turkey is among the top
ten countries with the highest number of tourism income and the highest number of visited countries in the
world. Can this success achieved in the tourism sector be demonstrated in terms of competitiveness in tourism?
Unfortunately, Turkey has not demonstrated this success in terms of competitiveness. The World Economic
Forum (WEF-World Economic Forum) regularly publishes the annual report on Turkey, the TTCI-Travel and
Tourism Competitiveness Index, in 2017,It was 44th out of 136 countries with 4.14 points over the full score of
7.00. Although there seems to be an improvement in comparison with past years, Turkey is not the desired spot
in this order.

The aim of this study is to examine the reasons for the lower ranking of natural resources (3.0 points to 70th
rank), which is one of Turkey's lowest averages, from the 14 sub-criteria in the Competitiveness in Travel and
Tourism Index. . In this context, this study is a qualitative research using secondary data. As a result of the study,
it is necessary to obtain more objective information about the data of the countries, the rich flora and fauna that
our country has to possess must be exhibited for the purpose of tourism and tourism with nature herbs and
herbarium to be established in the region or destinations and the number of protected areas in our country has to
be increased.

Keywords: Tourism, Competitiveness, Natural and Cultural Resources.
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1.GiRiS

Turizm, déviz girdisini artirict ve istihdam yaratict 6zellikleriyle ulusal ekonomiye katkida bulunan,
uluslararast kiiltiirel ve toplumsal iletisimi saglayici ve biitiinlestirici etkisi ile Diinya bariginin
korunmasinda biiyiik pay1 olan bir sektdrdiir. Son yillarda, Tiirkiye ekonomisinin de vazgecilmez
temel taglarindan birisi olan ve {ilke kalkinmasinda lokomotif gorevi iistlenen turizm sektorii;
O0demeler dengesi, dis ticaret agig1, enflasyon ve issizlige c¢are arayan Tiirkiye’de, hiikiimetlerin
tizerinde dnemle durdugu bir alandir. Bu baglamda; Tiirkiye’de turizmin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
etkileri 1940’lardan sonra fark edilmeye baglanmis ve planli kalkinma déneminin basladigi 1963
yilindan 1980°1i yillara kadar zamanla gelisme egilimi gdstermistir. Tiirkiye’ye yonelik yabanci turizm
talebinin Diinya ortalamasinin iistiinde oldugu 1980 yil1 sonrasi ise iilke turizmi i¢in bir doniim noktas1
olmustur. Turizm; bu yillardan sonra ekonomik, sosyal ve ¢evresel yonleri ile birlikte bir biitiin olarak
ele alinmaya baslanmistir. Cilinkii, Tiirkiye’de elde edilen sayisal biiyiikliiklerin, sahip olunan dogal ve
tarihi zenginliklerin karsilig1 olmadig goriilmiistiir. Bunun i¢in gerekli olan yasal diizenlemeler hizla
tamamlanarak, turizm tesvik kanunlar1 ¢ikartilmisg, vergi ve glimriik indirimleri ile 6zel doviz tahsisleri
getirilmistir. Bu paragraf calismanin icerigi ile direkt iliskili degil, cikarilmali!

Tiirkiye’de, iyi bir rekabet politikasi belirlenerek, bunun etkili bir sekilde uygulanmasi durumunda,
cok daha fazla doviz girdisi elde edilmesi miimkiindiir. Ciinkii tilkenin sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
degerlerin potansiyeli oldukca yiiksektir. Her ne kadar bu potansiyelin biiyiik bir kismi turizm amagh
kullaniliyor olmasa da, rekabet giicli agisindan diger destinasyonlara kars1 karsilastirmali bir Gistiinliik
saglayacag1 bir gercektir.

Turizm olay1, bir iilkenin sahip oldugu dogal kaynaklarm varligi ile gerceklesir. Dolayistyla turizm
faaliyetlerinin gerg¢eklesmesindeki en 6nemli unsur dogal ¢evrenin bugiinden yarina varligindan higbir
sey kaybetmeden, bozulmadan aktarilabilmesidir. Bu baglamda devletlerin ve sektorde faaliyet
gosteren igletmelerin alacaklar1 birtakim Onlemler ile ¢evresel siirdiirebilirligi saglamalar1 miimkiin
olacaktir (Uyar, 2012: 62).

Diinya Ekonomik Forumunun Turizmde Rekabet Edebilirlik Indeksi kriterlerinden biri olan
stirdiiriilebilir turizm ve gevre {ilkeler igin rekabet giiciinii arttiran dnemli bir niteliksel faktor olmugtur.
Oyle ki turizm sektdrii; dogal varliklarin sergilendigi giizellikler, dinlenme, saglik spor, bilim ve
eglence faaliyetleri i¢in uygun ortamlardir (Dindar, 2002). Ulkelerin sahip oldugu dogal kaynaklar
sektor icin en dnemli ¢cekim faktdrlerinin basinda gelmektedir. Dogal kaynaklarla birlikte tesisler ve
bu dogal kaynaklarin turizm sektorii i¢in kullanilabilir hale dondstiiriilmesinin ise gevresel etkiler
yarattigi bilinen bir gergektir.

Tiirkiye’nin  turizm alanindaki rekabet¢i giiclerinin  nelerden olustugunun belirlenmesi  ve
karsilastirmali iistiinliiklerin rekabetei tstlinliiklere doniistiirtilmesi, iilkenin turizmden elde edecegi
ekonomik fayday: arttiracaktir. Bu ise lilkenin sahip oldugu dogal kaynaklarin uzun vadede dogru ve
etkin kullanimu ile gerceklesebilir. Dogal kaynaklar turizmin vazgegilmez ve turizm faaliyetlerinin
baslamasina neden olan en 6nemli kaynaklarin basinda gelmektedir. Bu baglamda bir {ilkenin turizm
sektoril i¢in kullanilabilir zengin dogal kaynaklara sahip olmasi onemli bir rekabet sans1 elde etmesi
anlamma gelmektedir. Ornegin Diinya’nin en cok turist ¢eken iilkelerinin basinda gelen Amerika
Birlesik Devletleri, sahip oldugu dogal kaynaklar1 turistik iirlin haline getirebilme konusundaki
basarisindan dolay1 diger iilkelere gore rekabetci iistiinliik saglamistir.

Bu ¢alismada Tiirkiye’nin her y1l yaymlanan Diinya Ekonomik Forumu Seyahat ve Turizmde Rekabet
Edebilirlik Indeksinde, en alt siralarda oldugu Dogal Kaynaklar alt basligindas iist siralarda bulunmasi
gereken iilkelerden biri olmasi gerekirken neden en alt siralarda oldugu incelenecek, bu indekste iist
siralarda yer alabilmenin yollar aragtirilacaktir.
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Tablo 1: Turizm ve Seyahat Rekabet Indeksi

Is Ortanm ve Cevresi

DESTEKLEYIiCi ORTAM

Emniyet ve Giivenlik

Saglik ve Hijyen

BIT Hazirlig

Seyahat ve Turizmin Onceliklendirilmesi

T&T POLITIKALARI VE SARTLARIN

Uluslararas1 A¢iklik

UYGUNLUGU

Fiyat Rekabetcilgi

Cevresel Siirdiirebilirlik

Hava Ulastirma Altyapisi

ALTYAPI

Turist Hizmet Altyapisi

Yer ve Liman Altyapisi

DOGAL ve KULTUREL KAYNAKLAR

Dogal Kaynaklar

Kiiltiirel Kaynaklar

Seyahat ve Turizmde rekabet indeksine gore iilkeler dort ayr1 konuda degerlendirilmektedir. Bunlar;
destekleyici ortam, Seyahat ve Turizm Politikalar1 ve Sartlarin Uygunlugu, Altyapr ile Dogal ve
Kiiltiirel Kaynaklardir. Tiirkiye’nin Seyahat ve Turizmde rekabetcilik siralamasi incelendiginde 44.

Sirada oldugu goriilmektedir.

Tablo 2: T&T Rekabetcilik Siralamas1 2017

Ulke Sira Puan 2015’¢ gore durum
Ispanya 1 5.43 0
Fransa 2 5.32 0
Almanya 3 528 0
Japonya 4 5.26 5
Ingiltere 5 5.20 0
ABD 6 5.12 -2
Avustralya 7 5.10 0
Italya 8 4.99 0
Kanada 9 4.97 1
Isvigre 10 4.94 -4
Tirkiye 44 4.14 0

Diinya Ekonomik Formu’nun (DEF) Seyahat ve Turizmde Rekabet Indeksine gore Tiirkiye 2017
yilinda 7 tam puan lizerinden yapilan siralamada Tiirkiye 4.14 ortalama ile, 14 konu bashigindan hic

birinde ilk lige dahi girememistir.
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Tablo 3: Seyahat ve Turizmde Rekabet Endeksine Gore Tiirkiye

KATEGORI 136/44 (Y11 2017) SIRLAMA /136 | PUAN (1-7)
1. s ortami/cevresi 63 4.5
2. Emniyet ve giivenlik 116 4.1
3. Saglik ve hijyen 64 5.4
4. Insan kaynaklar1 ve isgiicii piyasasi 94 4.3
5. BIT hazirhi 72 4.3
6. Seyahat ve turizmin 6nceliklendirilmesi 87 4.3
7. Uluslararasi seffaflik 50 3.9
8. Fiyat rekabetciligi 70 4.9
9. Cevresel stirdiiriilebilirlik 112 3.7
10. Hava ulastirma altyapisi 14 4.7
11. Yer ve liman altyapisi 54 3.5
12. Turist hizmet altyapisi 42 4.7
13. Dogal Kaynaklar 70 3.0
14. Kiiltiirel kaynaklar ve is seyahati 16 4.1

14 konu baglhigindan 13’iinciisii dogal kaynaklar ve 14’iinciist kiiltiirel kaynaklar1 konu almaktadir.
Yukaridaki tablo incelendiginde 139 iilkenin degerlendirildigi indekste Tiirkiye Dogal Kaynaklar konu
basliginda 3.0 puanla 70.Kiiltiirel Kaynaklar konu basliginda ise 54,1 puanla 16. sirada yer almaktadir.

2. DOGAL KAYNAKLARLA REKABET EDEBILIRLIK:

Michael Porter’in Elmas Modelinde yer alan Faktdr kosullar1 kaynaga dayali faktorler ile kullanima
dayal1 faktorler olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Kaynaga dayali faktorler tarihsel, kiiltiirel, doganin
kendisine ait madensel, tarimsal ve ormansal kaynaklardir. Bu kaynaklar dogada dogal olarak
bulunurlar. Turist goziiyle degerlendirildiginde faktdr kosullari, turisti o bolge ya da destinasyona iten
fiziksel, tarihsel, kiiltiirel ve rekreasyonel kaynaklardir. Bu kaynaklar turistin seyahat karar
almasindaki en 6nemli etmenlerdir. Ulkelerin caba sarf etmesine gerek kalmadigy, iilkede kendilignden
var olan bu dogal kaynaklar rekabet giicii olusturmada dogrudan etkilidirler (Uyar, 2012:67)

Kullanima dayali faktdrler sonradan insan eliyle yapilmis olan faktorlerdir. Porter rekabet giicii
olusturmada etkili olan bu faktorleri; beseri faktorler, ve alt fiziki kaynaklar, bilgi kaynaklari, sermaye
kaynaklar1 ve altyapi olarak bes grupta smiflandirmigtir (Porter, 1990:74-75). Bu faktorlere turizm
sektorlinde istihdam edilen kalifiye istihdam sayisi, ¢alisma saatleri, is ahlaki, altyap1 olanaklari,
konaklama tesisleri, ulagim ag1 vb. érnek verilebilir.

Bes ayr1 gruba ayrilan bu faktorler her iilke ya da bolge igin farkli 6zellik gosterir. Bu da, rekabet
seklini ve igerigini dolayisiyla da rekabet giiciinii etkiler. Diinyadaki bir¢ok turizm {ilkesi, ya yeterli
tiretim faktoriine sahip degildir ya da elindeki kaynaklar1 etkin ve verimli kullanamiyordur. Sonug
olarak, destinasyonlarin rekabet¢i giicleri birbirinden farkli ve degisik o6zellikler gosterir. Burada
onemli olan {iretim faktorlerinin niceliksel olarak arttirmak degil, mevcutlarin etkin ve siirdiiriilebilir
olmasini saglamaktir (Bahar ve Kozak, 2005).

Ornegin, Tiirkiye ve Singapur faktor kosullari yani rekabet kosullar1 acisindan farkli iki iilkedir.
Tiirkiye zengin fiziksel, kiiltiirel ve tarihsel varliklara sahip olmasina karsin bu varliklarmin turizm
sektorlinde kullanilmasina yonelik siirdiirdiigii faaliyetler yetersizdir. Singapur ise turizm agisindan
Tiirkiye’ye gore yeterli miktarda kaynaga sahip olmamasina ragmen elindekini etkin bir sekilde
kullanarak bazi faktor kosullar1 agisindan dnemli derecede fark atmistir. Ozellikle otel ve havayolu
hizmetinde ortaya koydugu imaj ve iin Singapur’un rekabet¢i olmasini saglamustir (Uyar,2012: 69).
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Ozet olarak denilebilir ki, yeterli faktér donatimina sahip olmayan iilkeler, mevcut kaynaklarmin
seklini, kullanim bi¢imini degistirerek ya da iirliin segmentini zenginlestirerek olumsuz gibi goriinen
bir durumu firsata ¢evirebilmektedirler.

Diinya Ekonomik Forumu tarafindan Seyahat ve Turizmde Rekabet indeksinde incelenen 136 iilkenin
Dogal Kaynaklar alt baslig1 altinda ise bes konu iizerinden degerlendirildigi goriilmektedir. Bunlar;
Ulkelerin Miras Listesinde sahip olduklar1 alan sayisi, iilkede toplam bilinen tiir, korunan alanlar,
dogal turizme olan talep ve bu unsurlarin ¢ekiciligi konularidir.

Tablo 4: T&T Rekabetcilik Indeksi Dogal Kaynaklar Kategorisi Tiirkiye Siralamasi

Sira | ULKE Puan (1-7) BASLIKLAR (Tiirkiye) 2007 | 2017
1 Brezilya 6.13 DOGAL KAYNAKLAR (3.00) 47% | 170

2 Meksika 5.63 Dogal Miras Listesindeki Alan Sayisi 21 46

3 Costa Rika 5.43 Toplam bilinen tiir - 65

4 Peru 5.27 Korunan Alanlar 99 135

5 Cin 5.25 Dogal turizme olan talep (0-100) - 27

6 Avustralya 5.21 Dogal unsurlarin ¢ekiciligi - 69

7 Tayland 4.95 Karbondioksit Zarar1 70 -

8 Tanzanya 4.93 Eko sistemlerle ile Tlgili Yiiriitiilen 68 -

9 Ispanya 491 Faaliyetler

10 ABD 4.90 * 2007 yili T&& Rekabet Indeksinde Dogal ve Kiiltiirel

81 Tiirkiye 3.00 Kaynaklar olarak degerlendirilmistir.

Seyahat ve Turizmde Rekabet Indeksi, (13. Sirada) incelendiginde Dogal Kaynaklar bashig: altinda
incelenen degerlerin cevresel cekicilik sayisi olgiit olarak alimmaktadir. Seyahat edenlerin dogal
kaynaklara erisebilirligi, dogal ¢evreye zarar vermeden ulasilabilmesi, dogal ¢evrenin bozulmamis
olmasi, gelecek nesillere birakilabilmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmis olmasi destinasyona olan ilgiyi
arttiracak ve siirdiiriilebilir turizm kapsaminda destinasyonun dogal kaynaklar basligi altinda tist
siralarda yer almasina yardimci olacaktir.

T&T Rekabetcilik Indeksi Dogal Kaynaklar Kategorisinde yer alan ilk bes iilkenin Tiirkiye ile
kiyaslanmasi ise asagidaki gibidir:

Tablo 5: T&T Rekabetgilik Indeksi Ulkeler aras1 Kiyaslama (Dogal Kaynaklar )

T&T REKABETCILIK Tiirkiye Brezilya Meksika Costa Rika Peru
INDEKSI Sira | Puan | Sira | Puan | Swra | Puan | Sira | Puan | Sira | Puan
DOGAL KAYNAKLAR 70 | 3.00 1. 6.1 2 5.6 3 5.4 4 5.3
Dogal Miras Listesindeki Alan | 46 1 7 7 8 7 19 3 19 3
Sayisi
Toplam bilinen tiir 65 577 1 3287 9 1988 | 22 | 1269 3 2824
Korunan Alanlar 135 0.2 25 | 284 85 12.9 30 | 274 | 19 | 314
Dogal turizme olan talep (0-100) | 27 42 4 86 11 60 2 93 26 43
Dogal unsurlarin gekiciligi 69 5.1 60 5.2 16 6.1 2 6.6 34 5.7

2.1. Dogal Miras Listesindeki Alan Sayisi

2017 yil1 itibariyle Diinya genelinde UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kayith 1073 kiiltiirel ve dogal
varlik bulunmakta olup bunlarin 832 tanesi kiiltlirel, 206 tanesi dogal, 35 tanesi ise karma
(kiiltiirel/dogal) varliktir. Her yil gergeklesen Diinya Miras Komitesi toplantilar1 ile bu sayi
artmaktadir. Ulkemizin, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin sorumlulugu altinda
yiriittiigl ¢aligmalar neticesinde bugiine kadar UNESCO Diinya Miras Listesi’ne 17 adet varligimizin
almmasi saglanmistir. Bu varliklardan; Dogal varlik olarak ise, Bakanlik kayitlarinda 2 adet dogal
kaynak goriiniiyor iken, WT&T raporlarinda bu say1 1 adet olarak goriilmektedir.
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Diinya Miras gegici listemizde bulunan 2 karma ( kiiltiirel/dogal), 2 dogal ve 76 kiiltiirel toplamda 71
adet varligimizin acilen Diinya Miras Listesine alinmasi gerekmektedir. Ciinkii bu varliklarimiz gerek
mimari, estetik ve kiiltiirel, gerekse sosyal ve felsefi oOzellikleri biinyelerinde bulunduran
varliklarimizdir. Geg¢misten gilinlimiize bircok uygarliga ev sahipligi yapmis olan Anadolu
topraklarinin sahip oldugu bu zengin kiiltiirel ve dogal kaynaklarin Diinya Mirasi olarak koruma altina
alinmasi, lilkemizin turizmde rekabet indeksinde iist siralara tasinmasi acisindan énemli bir firsattir.

2.2. Toplam Bilinen Tiir Sayis1

T&T Rekabet Edebilirlik Indeksi toplam bilinen tiir sayisi ile ilgili olarak iilkede bulunan toplam
memeli, kus ve amfibi sayisin1 dikkate almaktadir. Bu baglamda Tiirkiye’de bilinen toplam tiir sayisi
577 iken, Brezilya’da bu say1 3287 dir. Brezilyan bilinen tiir sayisi agisindan en zengin iilke
konumundadir. Bilimsel ¢aligmalarda Tiirkiye’nin 6zellikle flora agisindan ¢ok daha zengin oldugu
ifade edilmesine ragmen, resmi kayitlardaki rakamlar bunu dogrulamamaktadir. Ornegin Zigana
Gegidi (2032) ve Zigana Dagi silsilesi Karadeniz Iklimi ile Dogu Anadolu ikliminin gegis
noktasindadir. Bolgede tilki, karaca, kurt, ¢akal, kirpi, yaban kedisi, tavsan, porsuk, gelincik, yaban
domuzu, Bozayi, vasak, karaca, kaya sansari, kor fare, culluk, bildircin, ciice baykus, dogan,
agackakan, puhu kusu, sahin, kuzgun, peceli baykus, kirlangig, kumru, guguk, ibibik, saka, kizil
gerdan, bastankara, kiraz kusu, ala karga ve tespit edilmeyi bekleyen onlarca yerli ve gogmen kus tiirii
mevcut olup kayit altina alinmay1 beklemektedir. Bunun yaninda Zigana Daglar1 ve ¢evresi 100’den
fazla kelebek tiiriinii biinyesinde barndirmakta olup bilinir olmay1 beklemektedir. Ulkemizin sahip
oldugu zengin flora ve fauna kaynaklarmin tespit edilerek, bu kaynaklarim bulundugu yerlerde
olusturulacak doga miizeleri ve herbaryumlarda (bitki miizeleri) sergilenmesi turizm agisindan dnem
tasimaktadir.

2.3. Toplam Korunan Alanlar

Jeolojik devirlerle, tarih 6ncesi ve tarihi devirlere ait yer iistiinde, yer altinda veya su altinda bulunan
degerler olup, anit, agag, magara vb. tabiat varlig1 olarak tanimlanmaktadir. Milli Parklar, tabiat
parklari, tabiat anitlari, tabiat koruma alanlari, 6zel ¢evre koruma bdlgeleri ve benzeri koruma statiisii
bulunan diger alanlar korunan alan olarak tanimlanmaktadir. Korunan alanlar, ¢evresel, kiiltiirel veya
buna benzer sahip oldugu degerlerden dolayr koruma altina alinmig alanlardir (www.csb.gov.tr).
TUCN (Protected Areas and World Heritage Programme) tarafindan da 1994 yilinda benimsenmis olan
daha genig tanimimi yapmak gerekirse, "korunan alan; biyolojik cesitliligin, dogal ve ortak kiiltiirel
varliklarin korunmasi ve bakimi i¢in 6zellikle ayrilmis ve yasal ve diger etkin yontemlerle yonetilen
karasal ve/veya sulak bir alandir (www.iucn.org.). ITUCNmin 2008 yilinda giincellenen tanimina gore
korunan alan: Doganin ve iligkili ekosistem servisleri / hizmetleri ve kiiltlirel degerlerin uzun vadeli
korunmasi amaciyla agik¢a tanimlanmis cografi sinirlart olan, taninmis, adanmisglik i¢eren ve yasal
veya diger etkin yontemlerle yonetilen alandir.

Korunan alan kavrami akillara korunmayan alanlar kavramini da getirmektedir. Dogal alanlar yalnizca
korunan alanlardan olusmamaktadir. Bununla birlikte korunan alanlarin digindaki dogal alanlarin
korunmasi icin c¢aba sarfedilmeyecegi anlamina da gelmemektedir. Korunan alan kavramu ile birinci
oncelikle korunmasi 6nem arz eden alanlar ifade edilmektedir (Taze,2008:32).

WT&T Rekabet Edebilirlik Indeksine goére toplam korunan alanlar kara ve deniz alanlarinin
toplamindan olusmaktadir. Birlesmis 12 mile kadar olan kiyir alanlari da Milletler Deniz Kanunu
tarafindan korunan alanlar ilan edilmistir. Uluslararasi Doga Koruma Birligi (IUCN)’nin tanimladig
tizere korunan alanlar (deniz, karasal, tatli su), doganin uzun siireli korunmasini saglamak i¢in yasal
veya diger etkili araglar vasitasiyla tanimlanmig, tahsis edilmis ve yonetilen cografi alanlardir. Bu
indekse yalnizca ulusal olarak belirlenmis korunan alanlar dahil edilmistir. Belirlenen statii ilgili
mevzuat ya da ortak uygulama uyarinca yetkilendirilmis bir kurulus tarafindan belirlenen koruma
alanlarmi ifade etmektedir. Bu kurulusun korunan alanlar ile ilgili tespitinde amag¢ yalnizca biyo
cesitliligin korunmasi ve bu ¢esitliligin siirdiiriilebilir kilimmasi1 olmalidir (T&T Index,2017:360).
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Orman Milli Parklar Genel Miidiirliigiiniin verilerine gore Tiirkiye, tarihi ve sosyal agilardan oldugu
gibi biyolojik ¢esitlilik agisindan da bir koprii ve kavsak noktasi olarak yeryiiziindeki 37 ayr1 bitki
cografyas1 bolgesinden iigiiniin (Avrupa-Sibirya, Akdeniz ve Iran- Turan) kesistigi cografya olmasi
nedeniyle zengin bir biyolojik ¢esitlilige sahiptir. Ayrica diinyada acil koruma altina alinmasi1 gereken
biyolojik ¢esitlilik acisindan zengin 34 sicak noktadan iicii de (Kafkasya, Akdeniz, iran- Anadolu)
Tiirkiye'de bulunuyor. Bu 6zelligi ile Tiirkiye, Cin ve Giiney Afrika ile birlikte, sinirlar1 iginde {i¢
sicak barindiran {ig¢ iilkeden biri olan, Tiirkiye, endemik tiirleri ile kendi kusaginda biyolojik cesitlilik
agisindan en dnemli lilkelerden biridir.

WT&T rakamlarma gore Tiirkiye’de toplam korunan alanlarin orami %2 ile 136 {ilke arasinda en
diistik 135. iilke konumundadir. Bu oran gergekten ¢ok diigiik bir orandir. Dolayistyla bu kadar zengin
bir cografyaya sahip olan Tiirkiye nin T&T indeksinde en diigiik sirada almasi diisiindiiriictidiir.

Ulkemizde yasal olarak koruma altina alinmig, milli parklar, tabiat parklari, tabiat anitlari, tabiat
koruma alanlari, uluslararasi 6neme sahip sulak alanlar, yaban hayati gelistirme sahalari, muhafaza
ormanlari, 6zel ¢evre koruma alanlari, tohum bahgeleri, gen koruma sahalar1 olmak {izere bir¢ok alan
bulunmaktadir.

Korunan alanlarin, doga ve biyolojik ¢esitliligin korunmasi, ziyaretler sebebiyle ekonomiye olan
katkis1 yaninda saglik, egitim, temiz hava, su ile turizm konusunda sagladiklar pek ¢ok yarar vardir.
Korunan alan orami {ilke yiiz 6l¢limiiniin yaklasik %7 sine karsilik gelen 5.647.568 hektardir. Bu
korunan alanlar igerisinde orman ekosistemleri toplamu iilke yilizolglimiiniin %2,5’ine karsilik gelen 2
milyon hektardir. Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesinin 2011-2020 yillar1 temel hedefi, karasal ve i¢ su
alanlarinin en az %17’si, kiy1 ve deniz alanlarinin en az %10’unun korunan alanlar sistemine entegre
edilmesidir. Ulusal Biyo ¢esitlilik Stratejisi ve Eylem Planina gore Tiirkiye’deki orman
ekosistemlerinin yaridan fazlasi tahrip edilmistir.

2.4. Dogal Turizme Olan Talep:

Bu gosterge plajlar, Macera ve Asirt Dalis, Balik Tutma, Doga Gezintisi, Sorf, Su Sporlari, Kis
Sporlari, Hayvan Bakimi, Korunan Alanlar ve Siirdiiriilebilir ve Kirsal Turizmle ilgili faaliyetleri
igermektedir. Burada gergeklestirilen degerlendirme, her bir {ilkenin turizmle ilgili ulasilabilir olan
yukarida belirtilen faaliyetlerle ilgili sahip oldugu ¢ekicilikler ve turistik aktivitelere dayanmaktadir.
Toplamda 3,818,000 anahtar kelime basta Ingilizce, Ispanyolca, Fransizca, italyanca, Almanca,
Portekizce, Rusga, Japonca ve Cince olmak iizere dokuz farkli dilde taranmustir (T&T
Index,2017:360). Goriildiigii {izere WT&T Rekabet Indeksinde sadece bu dokuz dilde hazirlanan
veriler dikkate alinmistir.

2.5. Dogal Unsurlarin Cekiciligi:

WT&T Rekabet indeksi burada yaptig1 degerlendirmede ise uluslararasi turistlerin {ilkenizi (parklar,
plajlar, daglar, vahsi yasam gibi) hangi dogal wvarliklar i¢in ziyaret ettigi konusundaki
degerlendirmeleri igermektedir.

SONUC VE ONERILER

Tiirkiye’nin Rekabet Edebilirlik Indeksinde alt siralarda olmasmin nedenleri indeksin alt unsurlari
detayl1 bir sekilde incelendiginde goriilebilir. Tiirkiye’nin bu alt unsurlardan en alt siralarda oldugu
konu basliklarindan biri ise Dogal Kaynaklar (2017 yilina gore 70.sirada) dir.

Bilindigi iizere turizmin fiziksel ¢evre iizerindeki etkisi oldugu kadar; insanoglunun yasami igin
onemli olan dogal kaynaklar iizerinde de etkisi bulunmaktadir. Dogal kaynaklar kisaca dogada
bulunan ve insan ihtiyaglarimi giderebilecek bir sekilde kullanilabilen varliklarin tiimii olarak
nitelendirilebilir. Daha genis anlamda ise tarim i¢in kullanilan topraklar, bitki ve hayvanlar, petrol,
komiir, ingaatlarda kullanilan taslar, yerlesme alanlari, yollar, tesisler, hava ve giines 1sinlar1 gibi insan
ve ¢evresini etkileyen tiim faktorler dogal kaynaklar terimi i¢inde yer almaktadir.
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Dogal kaynaklarin turizm ile olan iliskisi iki boyutta incelenebilir. Bunlardan ilki dogal kaynaklarin
turizm faaliyetleri i¢in kullanilabilmeleri ile turizmin dogal kaynaklar iizerindeki etkisidir. Hig
sliphesiz doga ve dogada bulunan kaynaklar turizmin hizli bir sekilde biiyiimesindeki en 6nemli
ogedir. Oyle ki, turistik bir destinasyonun iklimi, orman kaynaklari, bitki ortiisii, cografi yapis,
manzara giizelligi ve yaban hayat1 turizmin gelisiminde 6nemli bir yere sahiptir.

Bu calismada 2017 yili WT&T Rekabet Indeksinde Tiirkiye’nin en alt siralarda oldugu dogal
kaynaklar konusu ele almmustir,. WT&T Indeksi (2017) iilkelerin Dogal Kaynaklarla rekabet
edebilirligi konusunu dogal miras listesindeki alan sayisi, toplam bilinen tiir, korunan alanlar, dogal
turizme olan talep ve dogal unsurlarin ¢ekiciligi basliklariyla degerlendirmistir. Buna goére Tiirkiye
dogal miras Listesindeki Alan Sayisinda 46., Toplam bilinen tiir sayisinda 65.,korunan alanlarda 135.,
dogal turizme olan talep konusunda 27. ve dogal unsurlarin ¢ekiciligi konusunda ise 69. Siradadir.

2017 Yili WT&T Indeksinde yukaridaki konu basliklar1 iizerindeki iilke degerlendirmeleri birtakim
kriterlere dayanilarak gerceklestirilmistir. Ornegin dogal turizme olan talep konusunda yalnizca 9
dilde internet iizerinden yapilan taramalar dikkate alinmistir. Dolayisiyla indeks verilerinin ne kadar
saghkl veriler igerdigi diisiindiiriiciidiir.Ulkeler ile ilgili verilerin elde edilmesinde daha objektif
bilgilere ihtiya¢ vardir.

Bununla birlikte tilkemiz gerek cografi yapisi gerekse iklimi agisindan 6nemli bir konumda olan
iilkedir. Ancak zengin flora ve fauna kaynaklarinin tespiti, kayit altina alinmasi, korunmasi ve
stirdiiriilebilir turizm baglaminda etkin kullanilmasi ile ilgili yeterli ¢aligmalarin yiiriitilmedigi
goriilmektedir. Bu sebeple WT&T Rekabet Indeksinde alt siralarda oldufumuz sdylenebilir.
Ulkemizin sahip oldugu zengin flora ve faunanin bolge ya da destinasyonlarda kurulacak doga
miizeleri ve herbaryumlarla tespiti ve turizm amagli sergilenmesi saglanabilir.

Ulkemizde yasal olarak koruma altina alinmis, milli parklar, tabiat parklari, tabiat amitlar, tabiat
koruma alanlar1 gibi bir¢ok alan bulunmaktadir. Ancak korunan alanlar {ilke yiiz 6l¢iimiiniin yaklagik
%7 sine karsilik gelen 5.647.568 hektardir. Bu korunan alanlar i¢erisinde orman ekosistemleri toplami
tilke yiizolglimiinlin %2,5’ine karsilik gelen 2 milyon hektardir. Bu korunan alanlar igerisinde orman
ekosistemleri toplami iilke yiizélglimiiniin %2,5’ine karsilik gelen 2 milyon hektardir. Bu rakamlar
bize iilkemizde korunan alanlarin ¢ok diisiik bir yiizol¢limiinde oldugu gostermektedir. Bilindigi iizere
Brezilya T&T Rekabet Indeksi Korunan Alanlar konusunda ilk siradadir. Bunun en Onemli
sebeplerinden biri ise Brezilya’da dogayi korumanm kutsal sayilmasidir. Bu baglamda korunan
alanlarin saymin arttirilmasi gerekmektedir.
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